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EHL-i SUNNET VE $TA’YA GORE iSRAILIYAT’IN DELIL OLUSU
(MUHAMMED ABDUH, RESID RIZA VE TABATABAI ORNEGI)"
imran Celik **

0Oz
israili rivayetler tefsir usulii ilminin vazgecilemeyen bagvuru kaynaklari arasindadir. Bu
rivayetlerin basta sahdbe olmak uzere ilk donemden glinimize kadar pek ¢ok mufessir
tarafindan delil olarak ele alindiklari goézlemlenmektedir. Ancak bu rivayetlerin
guvenirlikleri ve tefsir igin delil olusu sorgulanmis ve ciddi elestirilere de maruz kalmstir.
Abduh (1849-1905) ve Resid Rizd (1865-1935) bu rivayetlerin Kur’an’i anlamada kaynak
olamayacagini savunmuglardir. Hatta kendilerinden sonraki dénemde israili rivayetlere
y6nelik olumsuz bakis agisina vesile olmus ve bu rivayetlerde Ka‘b b. Ahbar (6l. 32/652-53
[?]) ve Vehb b. Miinebbih (6l. 114/732) gibi 6ne ¢ikan raviler hususunda ilmi Gsluptan uzak
bir takim saldirilarda da bulunmuslardir. Bu makale, israili rivayetlerin terimlesme siireci,
guvenirliligini ve delil olusunu kisaca ifade ettikten sonra, Abduh ve Resid Riza tarafindan
bu rivayetlerin nasil ele alindiklarini, elestirilerini ve sonraki ddneme yénelik olumsuz/yikici
bir perspektif biraktiklarina dair degerlendirmeleri ele alacaktir. Bunun yaninda, Sii
miifessir Tabatabai’'nin (1904-1981) israiliyat goriisi ve Menar ekoline yonelik elestirileri
mukayeseli bir yaklagimla degerlendirilecektir. Makale, isrdili rivayetlerin tefsir ilminin
ayrilmaz bir pargasi oldugu gergegini dile getirmekle birlikte ayiklanmasi gerektigini, bu
rivayetlere toptan reddiyeci bakis agisi ile yaklasimin da dogru olmadigini ifade etmeyi
amaglamistir. Ayrica 1400 vyilhik ilmi gelenegi ve rivayetleri sonraki nesle aktaran
sahabeden onemli ravileri yipratmanin da cagdas dénemde sorunlu bir yaklagima
doniistigunid ortaya koymustur.
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Abstract

Israili narrations are among the indispensable reference sources of the science of tafsir
method. It is observed that these narrations have been taken as evidence by many
commentators, especially the Companions, from the first period to the present day.
However, the reliability of these narrations and their evidence for tafsir has been
questioned and subjected to serious criticism. Abduh (1849-1905) and Rashid Riza (1865-
1935) argued that these narrations could not be a source for understanding the Qur’an.
Moreover, they caused a negative view of the Israili narrations in the period after them
and also made a number of unscientific attacks on prominent narrators such as Ka'b b.
Ahbar (d. 32 / 652-53 [?]) and Vehb b. Miinebbih (d.114 / 732) in these narrations.

After briefly stating the process of becoming a term, reliability and evidence of the Israili
narrations, this article will discuss how these narrations were handled by Abduh and
Rashid Riza, their criticisms and the evaluations that they left a negative / destructive
perspective to the next period. In addition, the view of Israiliyyat and the criticisms of the
Menar School of Tabatabaf (1904-1981), the Shiite commentator, will be evaluated with
a comparative approach.While the article expresses the fact that Isrdili narrations are an

doktora ¢alismasindan Uretilmistir.
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inseparable part of the science of tafsir and the approach to these narrations with a
totally rejecting perspective is not correct, it also aims to state that they should be sorted
out. In addition, it reveals that wearing out the important narrators from the
Companions, who transferred the 1400-year-old scientific tradition and narrations to the
next generation, has turned into a problematic approach in the modern period.

Keywords: Tafsir, Sunni- Shia, Israiliyat, Abduh, Resid Riza, Tabatabai, Comparison.

Giris

israill rivayetler ilk dénem, klasik dénem ve cagdas dénem miifessirlerinin
vazgecemedikleri dnemli bilgiler arasinda yer almistir. israili rivayetlerin sahih ya
da uydurma olup olmadigi oldukga tartismali bir husustur. ilk dénem ve klasik
donemde vazgecilmez basvuru kaynagi olarak degerlendirilen israill rivayetler
hususunda, ¢agdas doneme gelindiginde bakis agisinda ciddi degisim yasanmistir.
Oryantalistlerin bu rivayetleri islam’a saldiri malzemesi olarak kullanmalarindan
dolayi, bazi Misliiman alimler israill rivayetlere dini diislincede tahrife sebebiyet
verdikleri gerekgesiyle uzak durmuslardir. Bir baska ifadeyle isr3ili rivayetler, ilk
donemde Kur’an’i anlamak igin kendisine duyulan ciddi ihtiyagtan 6tlrli sorun
gozetilmeden basvurulan bir bilgi kaynag iken, son dénem islam ulemasinin
elestiriye tabi tuttugu, ancak vazgecemedigi basvuru kaynaklarina déntsmuistar.

israiliyat, Yahudilik ve Hristiyanlik’tan islAm kaynaklarina gectigi kabul edilen
bilgilere, diger dinlere ait kiiltiir kirintilarina, islam’in lehine ve aleyhine uydurulup
dine sokulan ve Hz. Peygamber ve sahabe gibi miiteakip nesillere izafe edilen her
tlirl haber ve bilgiye denir.! Bu rivayetlere mesafeli duranlarin tanimlamasina
gore ise Israili rivayetler, daha énceden Arap kiiltiiriine ait olup, ortagag Arap
akhna uyarlanarak Kur’an tefsirinde yer alan, tefsire dair zayif ve uydurma
haberlerdir.2

1 Remzi Muhammed Kemal Na‘naa, el-israiliyat ve eseruhd fi kiitubi’t-tefsir, (Beyrut: Daru’l-
Kalem, 1970), 71-73; Muhammed Eb{( Seybe, el-isrdiliyat ve’l-mevzidt fi kiitubi’t-tefsir,
(Mektebeti’s-stinne, 1971), 12-14; Muhammed Huseyin Zehebi, et-Tefsir ve’l-mdfessirun, 2.
Baski. 2 cilt, (Daru’l-Kiitiibi’l-Hadisiyyeti, 1976), 165; Abdullah Aydemir, Tefsir'de Isrdiliyat
(Hicri VI. Asr’in Basina Kadar), (Atatiirk Universitesi, 1974), 28; ibrahim Hatipoglu, "israiliyat",
Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, (Ankara: TDV islam Arastirmalari Merkezi, 2001),
23/199.

2 Muhammed Abduh & Resid Riz3, Tefsiru’l-mendr. 12 cilt, (Kahire: Daru’l Menér, 1947), 9/125;
Mustafa Oztiirk, "Kur’an Kissalari Baglaminda israliyat Meselesine Farkli Bir Yaklagim -Tefsirde
israiliyat Karsiti Séylemin Tahlil ve Tenkidi-", isldmf ilimler Dergisi, 9/1 (2014), 53.
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1. israiliyat Kavraminin Terimlesme Siireci ve Kapsami

islam alimleri israili rivayetleri iic temel yaklasim ile degerlendirmislerdir.
Birincisi, sahih olan, ikincisi, dogru olup olmadigi inceleme gerektiren, tglnclist
ise kendisine vakif oldugumuzda kabul veya reddedemeyecegimiz fakat hikaye
edebilecegimiz rivayetlerdir.! Ancak kabul edilebilir bilgileri, daha ¢ok tariht
olaylar teyit etmek icin kullanmislardir. itikadi ve ameli konularda ise daha
ihtiyath davranmis ve bu rivayetleri kullanmalari durumunda bunun israiliyat
bilgisi oldugunu genelde ifade etmiglerdir.?

Hz. Peygamber’in pek cok israili rivayeti sahdbeye anlattigi, bu derslerin kimi
zaman sabahlara kadar devam ettigi nakledilmektedir.® israili rivayetlerde,
sahabeden ibn Abbas ile birlikte Eb( Hiireyre,* (61. 58/678) tabiinden ise K&‘b b.
Ahbar ve Vehb b. Miinebbih gibi isimlerin 6ne ciktigi gérilmektedir.” israiliyat
bilgilerinin Muslimanlar tarafindan siklikla kullanimi sahabe dénemi ile
baslamakla beraber,® tabiin ve sonraki dénemlerde gittikce artmistir. isriliyatin
ozellikle ilk nesillerde tefsir kitaplarina kolay girmesinin temel gerekgesi;
Araplarin, kitaplari olan ve ilim sahibi olan bir millet olmamalar, bedevi ve
Gmmi bir toplum olmalaridir.” Bundan dolay! Kur'an’in anlagiimasinda yasanan
sorunlarda bu rivayetlerin aciklayici olacagl inanci etkili olmustur.® israill
rivayetler tefsir, hadis, fikih, fiten, melahim, kozmoloji ve tarih gibi farkli
sahalara tasinsa da daha cok tefsir kitaplarinda ele alinmigtir.®

Bu kavramin terimlesme sireci ile ilgili ilk déneme dikkat ¢ekilse de “israiliyat”
olarak ilk defa Ali b. Hiseyin Mes‘Qdi (6l. 345/956) tarafindan ifade edildigi
bilinmektedir. Kavram, Takiyyiiddin ibn Teymiyye’'de (6l. 728/1328) bir kitap
tirld ya da rivayet adlandiriimasindan 6te Mislimanlarin sahih rivayetlerine

1 Eb(l Fida ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye, Thk. Ali Siri, 14 cilt, Daru’t-Tarasi’l-Arabi, 1988,
2/176; Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirin, 179; EbQ Seybe, el-isrdiliyat ve’l-mevzidt fi kiitubi’t-
tefsir, 106; Cemalettin el-Kasimi, Tefsir ilminin Temel Meseleleri, cev., Sezai Ozel, (istanbul: iz
Yayincilik, 1990), 40-41; Muhammed Ebu Zehre, En Biiyiik Mu’cize Kur’dn. gev. Muhammet
Yilmaz. (istanbul: Okur Akademi, 2018), 811; Aydemir, Tefsir’de Isréiliyat, 21.

2 Hatipoglu, "israiliyat", 23/196.

3 Nihat Uzun, "Sahabenin Tefsirde Israiliyata Bakisi", Karadeniz Teknik Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 11/1 (2015), 18-19. Hz. Peygamber’in anlattigi israiliyat konularinin detayh bir
listesi icin bk., Uzun, “Sahabenin Tefsirde israiliyata Bakisi”, 18-19.

4 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 8/356.

5 Atilla Yargici, "Tefsirlerde Israiliyat Konusuna Elestirel Bir Yaklasim", Harran Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 15/15 (01 Haziran 2006), 55.

6 Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirin, 1/169; Yargici, "Tefsirlerde israiliyat Konusuna Elestirel Bir
Yaklasim", 55.

7 Zehebi, et-Tefsir ve’l-Miifessirin, 1/177.

8 Zehebi, et-Tefsir ve’l-Miifessirdn, 1/175-176; Aydemir, Tefsir’de Isrdiliyat, 13; Abdilhamit
Birisik, "israiliyat", Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2001),
23/199.

9 Oztiirk, "Kur'an Kissalari Baglaminda israiliyat Meselesine Farkl Bir Yaklagim -Tefsirde
israiliyat Karsiti Sylemin Tahlil ve Tenkidi", 13.
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uymadik¢a reddedilmesi gereken Yahudi kokenli rivayetler olarak gergevesi
cizilip kavramsallastirilmistir.® Ebii’I-Fida ibn Kesir (6l. 774/1373) tarafindan ise
sistematik bir sekilde en olgun ve buglinkli olumsuz algilanma sekli ile literatiire
kazandirildig gériilmektedir.’* Bir baska ifadeyle israiliyat, ibn Kesir'e kadar bir
kitabin adi ya da glivenilmez rivayetler igin kullanilan bir terim iken, daha sonra
ibn Teymiyye ve ibn Kesir ile birlikte islam’la ilgisi olmayan, Yahudi kékenli olup
K&‘b b. Ahbar ve Vehb b. Miinebbih tarafindan islam’a sokulmus rivayetler icin
kullanilmaya baslanmistir.?

Klasik tefsir eserlerinden Muhammed b. Cerir et-Taberf (6l. 310/923) gibi alimler
bu rivayetleri alip kullanirken, ibn Kesir gibi miifessirler bunlarin yalan haberler
oldugunu ifade etmis ve uzak durmustur. Yani mitekaddim(n donemi eserlerde
bu rivayetlerin kullanimi sik¢a goriliirken son donemde 6zellikle XX. yiizyilda
Abduh, Resid Riza, Sibli Nu‘mani (1857-1914), Elmalii Muhammed Hamdi
(1878-1942) ve EbU’I-A’'la el-Mevd(di (1903-1979) gibi mifessirlerin  bu
rivayetlerden uzak durmaya calistiklari gériilmektedir.?

Hadis ve tefsirin birlikte tedvin edildigi ilk dénemde rivayet zincirleri de
aktarilmakta ve bu bilgiler dikkatli bir sekilde degerlendiriimekteydi. Ancak
sonraki kusakta isnatlar aktarilmadan yalin olarak bilgiler ifade edilmeye
baslaninca rivayet malzemelerinde isrdiliyat bilgilerini segmek mimkin olmamis
ve bu bilgiler kontrolsiiz bir sekilde dogrudan tefsirlerde yer alma imkani
bulmustur. Bu tutum sonraki siiregte nevzuhur kaynaksiz bilgilerin cogalmasi ile
birlikte ciddi felaketlere sebep olacak durumu ortaya ¢ikarmistir.2* Kanaatimizce
Resid Rizd’nin da sebep olarak ifade ettigi ve israili rivayetlerin ortaya ¢cikmasina
neden olarak gosterilen bu gorlis sorunludur. Clinkl bu gorisle hadislerin
muallak/talik olarak rivayetleri kastedilmektedir. Halbuki muallak®® rivayetler
hadislerin kitabetinden sonra olmustur. Bu durumda senedi rivayet etmeye artik
gerek kalmamistir. Clinki hadislerin bu kisimlari senetlerle ilgili eserlerde

10 Takiyyiiddin ibn Teymiyye, Mecmdatii’r-resdil ve’l-mesdil, Thk. Resid Riza, 5 cilt, Lecneti’t-
tirasil Arabi, 3/47-49.

1 ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihéye, 1/7.

12 Ebl Seybe, el-isrdiliyat ve’l-mevzidt fi kiitubi’t-tefsir, 94, 105; Roberto Tottoli, "islami
Literatiirde Israiliyat Teriminin K&keni ve Kullanimi", cev. Mesut Kaya, Marife Bilimsel Birikim
10/2 (2010): 209-212; Oztiirk, "Kur’an Kissalari Baglaminda israliyat Meselesine Farkli Bir
Yaklasim -Tefsirde israiliyat Karsiti Séylemin Tahlil ve Tenkidi", 18-20.

13 Birisik, "israiliyat", 23/201.

14 Yargicl, "Tefsirlerde israiliyat Konusuna Elestirel Bir Yaklagim", 58.

15 Muallak: Senedinin muellif tarafindaki kismindan bir veya daha ¢ok ravisi zikredilmeyen hadis
anlaminda terim. ismail Liitfi Cakan, Hadis Usdlii (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat
Fakiltesi Yayinlari, 1989), 135.
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kayithdir. Ornegin; Buhari’nin (6l. 256/870) talikleri vardir. Ve muallak olarak
rivayet ettigi hadisler, baska bablarda senetleri ile birlikte verilmistir.®

israili rivayetlerin konulari; Kur'dn’da gecen kavimler, peygamberler ve
Ummetleri, mucizeleri, melek, cin ve seytan gibi gaybi varliklardir.t” Ancak bu
kapsam klasik donemde biraz daha genisletilip “ismet-i enbiya” gibi konular da
bu alana dahil edilmistir. Daha detayli basliklarda ise Hz. Adem’in boyu, Hz.
Adem ile ilgili anlatilan yilan kissasi, iblis’in yilanin icine girmesi,’® Hz. NOh’un
gemisinin boyu, Hizir'in 6ldirdigi kisinin ismi, Hz. Davad; iki hasim ve doksan
dokuz koyun/kadin meselesi, Hz. Stleyman ve atlari, Ashab-1 Kehf, Ashab-i
Kehf’in kdpeginin rengi, Har(t-Marat, Zalkarneyn, Ye'clc-Me’clic ve Talat-Calat
gibi meseleler bu rivayetlerin ¢ok¢a kullanildigi konular arasindadir. Ancak
Zeyneb bint. Cahs (6. 20/641) olayi gibi énemli konularda da bolca isréili
rivayetlere rastlanmaktadir.® Resid Rizd’ya gore ise islam diisiince alanina zerk
edilmis israill rivayetler; peygamber kissalari ve mucizeleri gibi konularin yani
sira, kiyamet alametleri ve kiyamet sirasinda ve sonrasinda olusacak olaylari da
kapsamaktadir.2®

israiliyat rivayetlerinin kaynagi ekseriyetle Ehl-i kitaptan alinan bilgiler olarak
kabul edilse de beserl dinlerden alinan bilgiler de bu kapsamda
degerlendirilmistir. Bunun yaninda kasith olarak tefsir ve hadis kitaplarinin
iceresine dercedilen ve islam’1 karalamak icin uydurulan, “Garanik Olayr” gibi
malumat rivayetleri de bu kapsamda degerlendirilmektedir.??

israili rivayetlerin tefsirlerdeki mevcudiyeti; kissacilik, gizemli olaylar, batil ve
hurafe bilgilerin yayilmasina, Kur’an’in asil hedefinden uzaklasilmasina sebep
tegkil etmistir.?2 Kur’an ve hadisten uzaklagsan miminler, Karun olayinda oldugu
gibi kissadan cikarilmasi gereken asil mesaji geri plana itip, israill rivayetlerin
cazibesine kapilmig, hem anlatanlar hem de dinleyenler Karun’un anahtarlarinin
nelerden yapildigl, bu anahtarlari kag katirin tasidigi gibi anlamsiz argiimanlarla
yillarca mesgul olmuglardir.?

16 ibn Hacer el-Askalani, Fetfu’l-bari serhu sahihi’l-Buhéri, 13. cilt, (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1379),
1/17.

R Uzun, "Sahabenin Tefsirde israiliyata Bakisi", 10.

18 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 8/354.

19 Allame Muhammed Huseyin Tabatabai, el-Mizdn fi tefsir’il-Kur’dn, 20 cilt, Mensurat-U
Cemaati’l-Miiderrisin fi Havzati’l-ilmiyyeti fi Kismi’l-Mukaddeseti, t.y., 16/322-327; Eb{ Seybe,
el-isrdiliyat ve’l-mevzidt f7 kiitubi’t-tefsir, 166-255.

20 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 1/8.

21 Yargicl, "Tefsirlerde israiliyat Konusuna Elestirel Bir Yaklagim", 53.

22 Aydemir, Tefsir’'de isrdiliyat, 13; Yargici, "Tefsirlerde israiliyat Konusuna Elestirel Bir
Yaklasim", 64.

3 Aydemir, Tefsir'de isrdiliyat, 383.
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Ancak goériilmektedir ki israill rivayetlerin sakincali oldugunu beyan eden
miifessirler de dahil, pek ¢ok ulema, o0zellikle kissalarin agiklanmasi ve
miibhematin tebyini basta olmak lzere, zaman ve mekanlarin gosterilmesi gibi
konularda bu rivayetleri kullanmaktan kendilerini alamamiglardir.?*

2. israili Rivayetlerin Giivenilirligi ve Delil Olmasi Meselesi

israili rivayetlerin giivenirliligi hususu, diger pek cok sebeple birlikte bu
rivayetleri islam diisiincesine aktaran ravilerin isimleri ve milliyetleri {izerinden
de ele alinmistir. Bu baglamda Kaé‘b b. Ahbar ve Vehb b. Mibebbih agir
elestirilere maruz kalmiglardir. Ka‘b b. Ahbar ve Vehb b. Miibebbih’i en agir
elestirenlerin basinda ibn Kesir gelmektedir.?> Ancak israili rivayetleri ¢agdas
doénemde sert bir dille ve otekilestirici bir sdylemle yeniden ele alan sliphesiz
Abduh ve Resid Rizd’dir. Onlarin yaklasimi ile bu rivayetler igin karsit bir sdylem
gelismistir.?® Abduh ve Resid Riz, Kur'dn’in dogru anlagilmasi icin bu
rivayetlerin dikkate alinmamasi gerektigini israrla vurgulamislardir.?’” Bu iki
isimden cesaret alarak elestiri sinirlarini asiri derecede zorlayan Mahmud Eb(
Reyye, (1889-1970)%® Abduh ve Resid Riza ifade etmemelerine ragmen, Ka‘b b.
Ahbar’a ilk Siyonist diyecek kadar sézdi ileri bir noktaya tagimistir.

israiliyatin rivayet edilme(me)si tartisma konusu olmus; caiz gérmeyen kesim,
Yahudilik ve Hristiyanligin tahrif edilmis oldugunu, onlardan alinacak bilgilerin
islam’a da zarar verecegini ifade etmislerdir. Bu rivayetlerin kullaniimasini
savunanlar ise “islam, Yahudilik ve Hristiyanliktan daha mikemmel bir dindir”
Ogretisinin verdigi 6zgiivenle bu rivayetlerin ayet ve hadislere arz edilmek sureti
ile test edilebilecegini ve kullanilabilecegini ifade etmiglerdir.?® Disiincelerine
dayanak olarak ise Hz. Peygamberin, “ a3 <l Ual 1505 1 5388Y 5 (UGl (bl ) dacaly
] d)—i\ / Ehl-i kitaptan olanlar tasdik etmeyin ve yalanlamayin. Allah’a ve bize
indirdiklerine inandik deyin”3° hadisini ileri siirmuiglerdir.3!

israiliyat bilgileri ihtiva eden farkli tariklerde ¢ok sayida hadis olmakla birlikte,
bu rivayetlerin senetlerinde sahdbe tabakasinda cogunlukla ibn Abbas (&l.
68/687-88), Ali b. Eb( Talib (6l. 40/661), Abdullah b. Amr (6l. 65/684-85),

24 Aydemir, Tefsir'de isrdiliyat, 382.

25 ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye, 2/75. Ayrica bk., el-Biddye ve’n-nihdye, 1/112,182,323;
2/136.

2% Tottoli, "islami Literatiirde israiliyyat Teriminin Kékeni ve Kullanimi", 214.

27 Muhammed Abduh & Resid Riz3, Tefsiru’l-mendr, 8/355-356.

28 Mahmud Eb( Reyye, 1889-1970 vyillari arasinda Misir'da yasamis, Resid Rizd’nin actigi
okullarda okumus ve Abduh-Resid Rizd’nin goruglerinden etkilenmis modernist bir yazardir.

29 Na‘naa, el-Israiliyat ve eseruhd fi kiitubi’t-tefsir, 29-29; Mustafa Oztiirk, "Kur'an Kissalari
Baglaminda israiliyat Meselesine Farkli Bir Yaklasim”, 30; Hatipoglu, "israiliyat", 23/197.

30 EbG Abdillah Muhammed el-Buhari, Sahihu’l-Buhdri (istanbul: Cagri Yayinlari, 1413/1992),
“I'tisam”, 25.

31 Muhammed Abduh & Resid Riz3, Tefsiru’l-mendr, 8/355-356.
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Abdullah b. Mes‘(d (6l. 32/652-53) ve Eb{ Hireyre gibi 6nde gelen sahabe yer
almaktadir.3? ibn Abbas’in isminin bu kadar gecmesinde bir gériise gére onun,
Hz. Peygamber’in yakini olmasi ve yaninda ¢ok bulunmasi, diger goriise gore ise
bu yakinligindan dolayi problemli rivayetlerin onun ismi Gzerinden kullaniimasi
gayreti s6z konusudur.3® Resid Riza, ibn Abbas ve Eb{( Hireyre'yi, Ki'b ve
Vehb’in anlattiklari hurafe bilgilere kanip israiliyat bilgilerini rivayet etmekle
itham etmistir. Ancak Zeheb?’nin de ifade ettigi gibi ibn Abbas’in, Ehl-i kitaba
dair aktardigi bilgiler akide ve ahkdma dair soru(n)lar degil, “G_ / simsek”
kelimesinin agiklanmasi gibi zahire/lafza dair meseleler ve tabii olaylara yonelik
cevaz dairesinden olan seylerdir.3*

3. Abduh ve Resid Riza’nin israiliyat Goriisleri

Kaynaklarda Hz. Peygamber’in isréili rivayetleri aktardigi,>> bu rivayetlere karsi
Mauslimanlarin nasil bir tutum sergilemeleri gerektigi gibi hususlar ciddi
anlamda ele alinirken, Abduh ve Resid Riza’nin bu bilgilere hi¢ deginmemeleri
ilginctir. Abduh ve Resid Riza israili rivayetleri sahdbeden baslatmakta ancak bu
hususta Eb( Hireyre ismi tzerinde 6zellikle durmaktadirlar. Sonraki kusakta ise
Ka‘b b. Ahbar ve Vehb b. Miinebbih gibi isimleri 6ne gikarmaktadirlar. Ancak
Abduh ve Resid Rizd’nin, bu isimleri ele als sekilleri de masum
goriinmemektedir. Soyle ki Ka‘b ve Vehb’in irklarini, Yahudi ve Farisilerin
Mauslimanlara yaptiklarini, bu rivayetleri degerlendirirken daha fazla 6ne
siirerek kullandiklar gérilmektedir. israill rivayetler bugiin Misliimanlar
tarafindan yanlis din anlayisinin olusmasina sebep olmus olabilir, fakat ilmt
tutumun, bir bilgiyi oldugu gibi degerlendirmeyi gerektirdigini diisiinmekteyiz.
Hz. Peygamber ddneminin karartilip, sahabe doéneminin de saibeli gibi
gosterilmesi yaklagsimiyla, glinimiizde bu bilgilerin tamamen terk edilmesini
salik vermek sorunlu bir teklif olarak degerlendirilmelidir.

Abduh ve Resid Riza, Mendr tefsirinde israiliyat rivayetlerine mesafeli
yaklagsmaktadirlar. Hatta bu bilgilerin reddedilmesi ve tefsir sahasinin digina
cikarilmasi gerektigi gérisiindedirler.3® Yukarida ifade edildigi gibi bu konuda
¢agdas dénemde en dikkat gekici tavir, Abduh ve Resid Riza’dan gelmistir.
Abduh, isrdiliyat bilgilerinin tefsire dercedilmis olmasini bir talihsizlik olarak
ifade etmektedir. Ona gére mifessirler bu bilgileri kitaplarina sokmakla toplumu
bunlarla muhatap kilmislardir. israiliyat rivayetleri arasinda Kur’an’a uzak, hatta
onu izah etme anlaminda alakasiz bilgiler vardir. Pek ¢ok rivayeti akli

32 Aydemir, Tefsir'de isrdiliyat, 75; Uzun, "Sahabenin Tefsirde israiliyata Bakisi", 10.

33 Muhammed Abduh & Resid Riz4, Tefsiru’l-mendr, 4/4-5; Birisik, "israiliyat", 23/200.
34 Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirin, 1/174.

35 ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihéye, 1/7.

36 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 1/135.
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sorgulamalara tabi tutarak degerlendiren Abduh’un, bu rivayetlere yaklagimi
Bakara siresi 243. ayetin® tefsirinde ortaya koydugu yaklasimda gériilebilir.
Veba salginina ugrayan bir kasaba halkinin vebadan korunmak igin kasabalarini
terk etmeleri ve yolda melekler tarafindan helak edilmeleri, helakten sonra
oradan gegen Hizkil adli peygamberin Allah’tan talep etmesi ile ¢lirimis olan
insanlarin tekrar diriltilip ayaga kalktiklari rivayet edilir. Rivayette cana gelen
insanlar Allah’a tesekklir etmis, O'nu tespih edip kasabalarina geri
dénmislerdir.3®

Abduh’a gobre bu rivayetin hem senedinde hem de metninde ciddi sorunlar
vardir. Bu rivayet, eserlerimizde agirlikli olarak Stiddi kanali ile gelmistir. StddT,
tabiinden giivenilir biri olan Ebi Muhammed ismail b. Abdirrahman b. Ebi
Kerime el-A’ver es-Suddi (6l. 127/745) ile karistirlan Kdfeli Muhammed b.
Mervan isimli yalanci bir adamdir. Ornekte gérildiigii gibi yanlis ravi, mesnetsiz
olaylar ve Kur’an’a aykir pek gok bilgiler ile israiliyat, tefsirde muskil bir konu
olarak éniimiize getirilmistir.3® Abduh, bu sorunlu alana dikkat ¢ekmek icin
israiliyat 6rnegi olan pek ¢ok rivayeti, mistehzi bir tavirla ele almaktadir.

Ona gore eger Kur'an’da agiklanmasi gereken bir husus olsaydi, Allah onu her
seyi beyan eden kitabinda bize mutlaka haber verirdi. Kur’an, oldugu gibi
alinmasi ve anlasilmasi gereken, igerisine israiliyat ile ilgili anlamsiz bilgilerin
sokulmasina ihtiya¢ duyulmayan bir kitaptir. Clinkli bu rivayetler ibret alinmasi
gereken bir sey olmadigi gibi, Mislimanlara bir kemal getirdigi de vaki degildir.
Ayrica miuntesiplerince tahrif edilmis Onceki dinlerin mesnetsiz bilgilerini,
Kur’an’i anlamak icin kullanmaya ihtiyacimiz da yoktur.*°

Abduh, israiliyat bilgilerinin kaynaginin Tevrat ve incil degil, daha cok sifahi
kaltirin Grint malzemeler oldugunu iddia etmektedir. Ona gore bu rivayetler
akil disi olup, gerek Mislimanlarin islam’i daha dogru anlamasina gerekse
Batililarin islAm’1 dogru tanimasina engel olmaktadir. Abduh’a gére bir haberin
kabuliinde esas olan, sahih ve akla uygun olmasidir. Onun, bu yaklagimi israili
rivayetler hususunda daha siki uyguladigi gériilmektedir.*

Ayrica Abduh’un isréili rivayetleri elestirisini, onun bid‘at, hurafeler, taklit ve
gelenege yonelik elestirilerinden bagimsiz disinmek mimkin degildir. Clnkd

37 el-Bakara 2/243. “Sayica binleri bulduklari halde 6liim korkusuyla yurtlarindan ¢ikanlari
gérmedin mi? Bunun izerine Allah onlara "6lin!" dedi. Sonra kendilerine hayat verdi.
Stiphesiz Allah’in insanlar izerinde biyiik lutuflari vardir ama insanlarin ¢ogu siikretmezler.”

38 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 2/455.

39 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 2/456.

40 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 2/457.

4 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 1/18; Kaya, Mesut, "Cagdas Tefsirlerde
israiliyata Yaklasim ve Kitab-1 Mukaddes Bilgilerinin Kullanim" (Doktora Tezi, Necmettin
Erbakan Universitesi, 2013), 210.
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ona gore rasyonel bir bakis agisi ile ele alinan bu rivayetler, akli ilkelere aykiridir.
Bu tutumdan dolayi israiliyata karsi sonugta bir tepki hatta nefret gelismistir.
Abduh ve ekoliiniin israili rivayet sokulmus kissalara yaklasimda akli asiri
derecede etkin kilmasi, beraberinde bazi sorunlar da getirmistir. Pek ¢ok
mucizevi olayi akilla izah etmisler, bazi konulari ele alirken elestirdikleri halde
Tevrat’i belirgin bir sekilde dne cikarmislar ve islam &limlerinin ittifak ettikleri
pek ¢ok konudan sarf-1 nazar etmislerdir.*?

Resid Riza’nin, Kur’an ilimleri alaninda en sert elestirisini israill rivayetler icin
yaptigr géralir. O, israiliyati reddetmekle kalmamig, “_sdill Ll juy) 43983 /
Tefsirde israiliyat Tahrifi”*® seklinde actigi bashk ile bu rivayetleri islam
diinyasina tasiyan Ka‘b b. Ahbar ve Vehb b. Miinebbih’i, islam’i kasten tahrif
etmekle suclamistir.** Ona gore Ka‘b b. Ahbar ve Vehb b. Miinebbih Yahudi ve
Fars zindiklaridir.®> Onlarin, israili rivayetleri 6zellikle abartarak islam’a sokan,*®
Ummeti kandirmak icin entrikalar kuran kisiler olduklarini iddia etmektedir.*’
Ornegin; Ka‘b b. Ahbar kiyametin alametleri konusunda Deccal’in Kavs'ta*®
diinyaya gelecegine dair bazi peygamberlerin kitaplarinda bilgi oldugu iddiasini
ortaya atar ki bu, tam bir iftiradir.* Ona gére Siyonist diisiincesine su tagima
kasti ile toplum igine israili rivayetleri bir fitne araci olarak sokan Ka‘b,° israiliyat
hurafeleri meydaninin siivarisi, adeta bir hurafe volkanidir.5® Ona gére,
kaynaklarimizda zaten ibn Abbas’in da bazi gériisleri nedeniyle Ka‘b b. Ahbar’i
yalancilikla sugladigini okumaktayiz.>? Ayrica Ka’b, Muaviye’nin ¢ok iyi adami
olmasina ragmen ondan alinan rivayetlerin dogrulugunu kontrol ettiklerini
soylemesi de Resid Riza'nin ayrica dikkat ¢ektigi bir husustur.

Resid Rizd’ya gore, Vehb b. Miinebbih de Ka’b b. Ahbar gibidir. O, Hz. Musa’nin
“yed-i beyza”>® mucizesinin izah edildigi yerde Vehb b. Miinebbih’in gériisiiniin
tercih edilmesini yanhs bulmaktadir. Resid Rizd, cumhur-u ulema Vehb b.
Minebbih’i sika saysa da bunun kabul edilebilir olmadigini séylemektedir.

42 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 2/457; Kaya, "Cagdas Tefsirlerde israiliyata
Yaklasim ve Kitab-1 Mukaddes Bilgilerinin Kullanimi", 227.

43 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 11/474.

44 Mustafa Oztiirk, Tefsir Tarihi Arastirmalari, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2011), 294.

45 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 8/356; 9/470; Abdullah Mahm(id Sehhate,
Menheci’l-imam Muhammed Abduh fi tefsiri’l-Kur’dni’l-Kerim. (Kahire: Camiati’l-Kahire,
1984), 162.

46 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 9/476.

47 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 9/480.

48 Misir topraklarinda bir bolgenin adidir.

49 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 9/498.

50 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 9/499; Resid Riza, es-Siinne ve’s-sia/el-
Vehhdbiyye ve’r-Réfiza (Misir: Matba’ati’l-Menar, 1935), 4.

51 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 9/504.

52 Aydemir, Tefsir’de isrdiliyat, 96-97.

53 Taha 20/22; en-Neml 27/12; el-Kasas 28/29-32.
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Clnk{ Vehb b. Minebbih’in Farist olmasi nedeniyle irkina zaafi ve Arap milletine
karsi da tuhaf bir yaklasimi oldugunu ve bundan dolayi kendisinden nakledilen
bitln rivayetlerin siipheli oldugunu iddia etmektedir. Ona gore Ka’b ve Vehb’in
rivayetleri akil ve nakil ilkelerine ters mahiyet icerir durumdadir. israil asilli Ka‘b
b. Ahbar ve Fars asilli Vehb b. Miinebbih, islam/Arap milletlerine karsi birtakim
tuzaklar pesindedirler. Bunlar Yahudilerin sinsi planlarina hizmet etmesi igin gizli
bir cemiyet kuran, ikinci halife Hz. Omer’i (6l. 23/644) ve Hz. Osman’i (&l.
35/656) sehit eden Yahudi Abdullah b. Selam (6l. 43/663-64) ekibinden ve
ozellikle ikinci asirdaki siyasi fitnelerin ve yalan rivayetlerin dayanagi olan iki
millettir.>* Zehebi, Resid Rizd’nin, K&‘b ve arkadaslarina dair bu acik ithamina,
Tevrat ve diger kitaplarda olmayan bilgileri Tevrat'tanmis gibi rivayet ettikleri
fikrine katilmadigini beyan etmektedir. Clinkli Zehebi'ye gore slinneti bizim igin
ayiklayan, siinnete ilave edilen bitin israiliyat tird rivayetleri ondan
uzaklastiran, gliniimiize kadar slinneti aktaran bitiin ravileri cerh ve ta‘dil eden
ulemayi; gaflet ve aldanmiglk ile itham etmek, dogru bir Gslup ve anlayis
degildir. Bu durumda isrdilf rivayetlerin tefsire alinma(ma)si ile ilgili prensibin,
kanaatimizce sadece sahis merkezli degil, rivayetin sahih mi zayif mi oldugu ve
kullanip  kullanmamaktaki olglilerin ne olacagina dair ilkesel yapilmasi
gerekmektedir.

Resid Riza, Kuran’da gectigi tzere, “USl) Go Lpai 1555 Gl U 5 &l / Onlara
kitaptan bir pay verildigi’® ve “amalz s be &K 58933 /Ancak onlarin
kendilerine verilen ahkdmin 6nemli bir béliimiinii ya unuttuklarini ya da tahrif

ettiklerini”>®

ifade eden ayetler vesilesiyle, israiliyat bilgilerinin sorgusuzca
dogrulanamayacagini ve ayni zamanda da reddedilemeyecegini ifade
etmektedir. ClinkQ kendilerine verilenlerden sahih olan da olabilir. Ona gére bu

rivayetleri arz etmemiz gereken kaynaklarimiz, Kur’an ve sahih hadislerdir.’

Burada Resid Riz&’nin israili rivayetlere nasil yaklasmamiz gerektigine dair usul
teklifi yaninda yukaridaki goruslerin de irkgl sdylemlerine ve kendisi ile gelisir
diisiince diinyasina sahit olunmaktadir. israiliyat bilgilerine karsi olabilir; bunu
iki tabiin aliminin islAm’a soktugunu ispat da etmis olabilirsiniz. Ancak bu
isimleri, ilk dénem bazi fail-i meghul cinayetlerin katili ilan edecek kadar itham
etmenin de agir oldugu asikdrdir. S6z konusu Ayetlerin®® tefsirinde,
Tabatabai'nin daha temkinli bir yaklasim sergiledigi gorlilmektedir. Tabatabaf,
bu ayet ile ilgili pek cok israili rivayeti tek tek aktarmaktadir. Daha sonra, bu

>4 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 9/44-45; Eb( Reyye, Muhammedi Siinnetin
Aydinlatiimasi, gev. Muharrem Tan, (istanbul: Yénelis Yayinlari, t.y.) 171-176.

55 Al-i imran 3/23.

56 el-Bakara 2/75; el-Maide 5/41.

57 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 8/356.

58 el-Bakara 2/75; el-Maide 5/41.
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rivayetlerin Kur’an’da olmadigini, ancak kesin reddedilemeyecegini, kabul etme
hususunda ise hiisnii zan ile yaklasilabilecegini ifade etmektedir. Hatta bu
rivayetlere en iyi yaklagimin, ilgili haberleri g6z ardi etmek oldugunu
sdylemektedir.>®

Resid Riza, glinimiizde Misliimanlarin aralarinda nizalara, ayriliklara ve biyik
tartismalara sebep olan pek ¢ok problemin ana sebebini israiliyat bilgilerinin
olusturdugunu belirtmesine ragmen,®® Ka‘b b. Ahbar ve Vehb b. Miinebbih’in
islam’a sonradan soktuklari vyanlis bilgilere ve mahzurlu rivayetlere
Maisliimanlarin ragbet etmesine de tahammiil edemedigini ifade etmektedir.®?

Resid Rizd’ya gore, Hz. Musa’nin, Allah’i gérme istegi ile ilgili, “ &3 1 &) 06

&Ll / Rabbim! Bana (kendini) géster; seni goreyim! dedi.”®

ayetinin tefsiri, tefsir
gelenegimizde cokga israill rivayet icermektedir. Bu rivayetlerden en ilging olan,
Enes’ten (6l. 93/711-12) nakledilen su ifadedir: “Allah daga tecelli edince onun
azametinden alti dag ugtu ve gl Mekke’ye, ligii de Medine’ye diistii.” Bu
rivayet kaynaklarda merfu olarak ge¢se de Resid Riza, ayetlerin lafzina ve
manasina uymadig gerekcesi ile reddetmektedir.%® Ayrica kiyamet alametlerini
ifade eden rivayetler ve 6zellikle de Deccal hakkindaki bilgilerin sorunlu, bu

konudaki hadislerin de pek ¢ok yénden muallel®® oldugunu ifade etmektedir.

Ona gore, isrdiliyat bilgileri tarihgiler tarafindan ilmi ve maddi verilerle
ispatlanmis gerceklere aykiri bilgileri ihtiva etmektedir. Bundan dolayi, bu gelisik
durumu tam anlayamayan Mislimanlarin Kur’an’dan uzaklasmalarina sebep
olmustur.®® Ornegin; israiliyat bilgileri Kur'an kissalarinda konuyu icinden
cikilamaz hale sokan ve cirkinlestiren bir islev goriir.%® Hatta Kur’an’dan
haberdar olan herkes Allah kelami ile insan s6ziiniin ne kadar farkli oldugunu bu
kissalarin tefsirinde bariz bir sekilde gorebilir.®” Clnki, Kur'an’in kendine 6zgii
bir Uslubu olmasina ragmen, Israili rivayetlerde bu islup gézlemlenemez.
Spesifik bir 6rnek de Hz. Yusuf ile Ziileyha’'nin kissasinda, Zileyha’nin Hz. Yusuf'u
arzulamasi ve kurdugu tuzak Kur'an’da gayet nezih ve sade kelimelerle ifade

59 Tabatabai, el-Mizdn, 8/219-220.

60 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 9/128; 9/482.

61 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 7/536.

62 el-A’raf 7/143.

63 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 9/125.

64 Muallel: Goriinlirde sahih olmakla beraber, bu sihhati yok edebilecek gizli bir illet tasiyan
hadislere denir. Cakan, Hadis Usdli, 139.

65 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 9/498; 11/474.

66 Siileyman Mollaibrahimoglu, "NGh (a.s) Kissasi". Kur’dn Mesaji iimi Arastirmalar Dergisi, 7
(Mayis 1998), 68.

67 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 12/268.

233



Gelik, Ehl-i Siinnet ve $ia’ya Gére isriliyat’in Delil Olusu (Muhammed Abduh, Resid Riza ve Tabatabai Ornegi

68

edilirken,®® isrili rivayetlerde bu nezahet korunamamis ve kissa, sehevi

ifadelerle anlatiimaya caligilmistir.®®

Resid Riza, israiliyat bilgilerinin pek ¢ogunun o6nceki kutsal kitaplarla birlikte
okundugu zaman kaynaginin o kitaplarda olmadigini, bunlarin sonradan sifahi
klltirle tevaris edilmis kulaktan duyma bilgiler olup, tefsir ilmine dercedilmis
meseleler oldugunu iddia etmektedir.”® Bu gériisii kismen dogru olmakla birlikte
abartihdir. Resid Rizd'nin israiliyat karsithgi, bu rivayetlerin yanhshigina dair
buldugu her kaniti ayni bilingalti duygulariyla degerlendirmeye sevk ettigi
intibaini  uyandirmaktadir. Clnkidi Mendr tefsirinde, Abduh’un yazdirdig
bélimlerde israili rivayetler hususunda bahse konu ilkelerin korundugu, ancak
Resid Rizd’'nin devam ettigi kisimda o kadar elestirmesine ragmen bu ilkeleri
koruyamadigini ve ayetleri pek ¢ok israiliyat bilgisi ile izah etme yoluna gittigi
gdzlemlenmektedir.”* Ayrica Abduh ve ekoliiniin isr3ili rivayetleri, zimnen siyasi
soylemlerle ifade etmelerinin zamanla bu gorislerin siyasi arenada bir dayanak
olarak kullanilmasina vesile oldugu gérilmektedir.”?

Resid Rizd’ya gore israili rivayetlerin, bir miidahale ile belirlenmesi noktasinda
klasik tefsir kitaplari yeniden ele alinmali ve buralardaki rivayetler yeniden tetkik
edilip dayanaksiz olanlar ayiklanmalidir.”®> Onun bu gériisii, Misir'da karsilik
bulmus ve daha sonra Ezher‘de bu minvalde galismalar yapilmistir. Muhammed
Hiiseyin ez-Zehebi (1915-1977) nin el-isrédiliydt fi’t-tefsir ve’l-hadis adli eseri, bu
disiincenin iriinii olarak ortaya ¢ikmis bir calismadir.”

4. Abduh ve Ekolii’'niin Sonraki Doneme Etkileri

Sahabe déneminde Hz. Omer ve Hz. Osman’in sehit edilmelerini, o dénemde
kurulan gizli Yahudi tegkilatina baglayan Abduh ve ekoli, Ka‘b b. Ahbar’i da agir
bir dille israili rivayetleri islam’a der¢ etmekle suglamis ve kurulan bu baglanti
zamanla nefret sdylemine malzeme edilmistir. Bu séylemler, basta Misir olmak
tizere isldm diinyasinin pek c¢ok yerinde karsilik bulmus ve Muhammed izzet
Derveze (1888-1984), Mahmud Sehhate (1392/1972), Remzi N&’'nda
(1390/1970) ve Mahmud Eb( Reyye (1889-1970) gibi isimler goéruslerini bu
minvalde sekillendirmislerdir.”

68 Yusuf 12/24.

69 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 12/276.

70 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 4/268; 9/128; Zehebi, et-Tefsir ve’l-
miifessirin, 1/166.

7 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 4/267; 9/90-93.

72 Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 4/8-9.

73 Muhammed Abduh & Resid Rz, Tefsiru’l-mendr, 1/7.

7 Kaya, "Cagdas Tefsirlerde israiliyata Yaklasim ve Kitab-1 Mukaddes Bilgilerinin Kullanimi", 234.

7> Kaya, "Cagdas Tefsirlerde israiliyata Yaklasim ve Kitab-1 Mukaddes Bilgilerinin Kullanimi", 233.
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Abduh ve Resid Riza’nin sonraki kusaga etkilerini 6rneklendirmek ve konuyu
sinirli gergevede izah etmek icin sadece Ebl Reyye’nin gorisleri ele alinmakla
yetinilecektir. Misirli yazar EbG Reyye, iddialarini “Edva’ Ale’s-Siinneti’l-
Muhammediyye” adli kitabinda dile getirmekte ve Ka‘b b Ahbar’i, “ 3 LAY (s
J3Y &2l diyerek ilk Siyonist olarak isimlendirmektedir. Ona goére islam’in en
blyik diismanlari olan Yahudiler, 6zel olarak yetistirdikleri din adamlarinin en
hilekar ve en dahilerini bir takim gizli planlarini gergeklestirmek igin
Mausliimanlarin arasina sokmuslardir. Ka‘b ve Vehb de hurafe, evham ve gesitli
sacmaliklari isldam’a sokmak suretiyle dine biiyiik zarar vermislerdir.”® Resid
Rizé’ya gore, Kur'an’in mevsikiyetine zarar veremeyeceklerini bilen bu isimler,
hadis uydurmayi planlarinin bir pargasi olarak vazife edinip ¢ok sayida hadis
uydurmuslardir. Hadisin tedvini heniiz gergeklesmediginden ve Araplar’in ilim ve
kitaptan yoksun olup Yahudileri de bilgin kabul ettiklerinden dolayi, bu isimlerin
uydurduklari hadisler ayiklanma yoluna gidilememis ve neticede uydurma
hadisler kitaplardaki yerlerini almistir.””

Eb( Reyye, israill rivayetler icin, “Yahudi-islAmi Hadisler” tabirini ihdas etmek
suretiyle -iyi ibranice bilen- Ka‘b b. Ahbar, -ileri derecede Yunanca bilen- Vehb b.
Minebbih ve Abdullah b. Selam’in, Misliiman olduktan sonra pek ¢ok Talmud
ve israil kissalarini hadislerin arasina sokusturup, islAm rivayet rezervine dahil
ettiklerini iddia etmektedir.”®

Eb( Reyye'ye gore Ka‘b ve arkadaslari, hadis uydurmanin yaninda kimi olaylari
tahrif etmek suretiyle de islam’a zarar vermislerdir. Ornegin; Hz. Omer’in
yagmur duasina g¢ikmasi ve Hz. Abbas’i yanina almasi misellemdir. Eb( Reyye,
kuraklik oldugu sene Ka‘b’in Hz. Omer’i yanhs yénlendirmek suretiyle yagmur
duasinda, “vesile” kavramini kullandirdigini ve islam’in tevhit anlayisina zarar
veren bir uygulama yaptirdigini iddia etmektedir. Kaynaklarda gegen, “Sana
Nebimizle tevessil ediyoruz, Nebimizin amcasi ile tevessil ediyoruz, bize su
ver.”” ciimlelerinin, Ka‘b yiiziinden kuruldugunu séylemektedir. Eb( Reyye,
rivayetin farkli varyantlarinda Havvat b. Cubeyr (6l. 40/660-61 [?]), es-Sa‘bi (6.
104/722) ve Abdullah b Dinar el-Eslemi rivayetleri ile gelen hadiste, Hz. Omer’in
“vesile” cimlelerini kurmadigini ifade eder. Hz. Omer’in, yagmur duasinda daha
cok tovbe istigfar ifade eden ciimlelerle niyazda bulundugunu ve yagmur duasi
yapmadigina dair ikaz edilince de “Ben gokylziniin yildizlariyla yagmur
istedim.” diyerek merasimi bitirdigini ifade etmektedir.®°

76 Eb( Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatiimasi, 163-164.
7 Eb( Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatiimasi, 165.

78 Eb( Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatiimasi, 166.

79 Buhari, “Kitabu’l-istiska”, 3.

80 Eb( Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatiimasi, 173-74.
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Eb( Reyye'ye gore sahabe neslinde Ka‘b ve arkadaslarindan en ¢ok rivayet
edenler; ibn Abbas, ibn Omer (6l. 73/693), ibn Amr, Eb( Hiireyre ve Enes'tir.
Bundan dolayi sahadbe arasinda Ka‘b'a en ¢ok glivenen ve ondan en ¢ok rivayet
eden Eb{ Hireyre’nin de rivayetlerinde saibe yer almaktadir.8? K&‘b ile ilgili en
asiri soézlerin sahibi oldugu goriilen Eb( Reyye’ye gore, Eb( Hiireyre, Ka‘b’in en
biyik dgrencisi ve takipgisidir.®2

5. Tabatabat'nin israiliyat Gériisii

Tabatabat’'ye gore israili rivayetler dikkatli yaklasilmasi gereken bilgilerdir. O,
pek ¢ok yerde ayetin bu rivayetlerle izah edilmesini gereksiz bulmaktadir. Ancak
bazi dyetlerin tefsirinde bu rivayetlere yer verdigi goriilmektedir.®®

Tabatabai, ilk donemde Mdisliman olan Ehl-i kitap alimlerinden, Ka’b b. Ahbar
ve Vehb b. Miinebbih’in kendi dini bilgilerini islam’a tasidiklarini kabul
etmektedir. Ona gore isrdiliyat mirasinin, bu denli ilgi gdrmesinin temel
sebeplerinden birisi, ilk dénem hadis yazmanin yasak olmasindan dolayi, dini
anlamada ve miphem birtakim konulari 6grenmede bu rivayetlere asiri ihtiyag
duyulmasidir. Bu rivayetler, zayif hadis rivayet edilmesine, dine aykiri bazi
meselelere vesile edinilmesine ve bazi hurafelerin de dine tasinmasina zemin
hazirlamistir. 8

Tabatabati'ye gore israiliyat haberleri, ayetlerin igerisine dercedilmis masallardir.
Miufessirlerin zihinlerini tartismaya sokan bu bilgiler daha ¢ok Tevrat gibi
kaynaklardan tevariis edilmistir. Hz. ibrahim’in tevhit arayisi meselesi buna en
glizel ornektir.8 Miufessirler, Tevrat'tan aldiklari isrdili rivayetleri, Kur’an
kissalarini daha detayl izah etme dusiincesiyle kullanmislardir. Ancak bu gaba
okuyucuyu mesgul etme ve zamanini bosa harcamadan o6te bir sonug
dogurmamistir.8® Bu rivayetler, islam diisiincesine katilinca, ortaya ayiklanmasi
zor ve yaygin bir kargasa cikmistir.8” Ona goére selef alimleri, kissalar Kur’an’da
geregi kadar kisa-6z bir sekilde ifade edilse de bununla yetinmeyerek ayetlerin
baglantilarini agiklama hevesine kapilip ilgili yetlerin arasina israili rivayetleri
eklemislerdir.8® Hatta hikdyeyi bir biitiin olarak ortaya koyma hevesi, kendi bakis

81 Ebl Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatiimasi, 182; Kaya, "Cagdas Tefsirlerde israiliyata
Yaklasim ve Kitab-1 Mukaddes Bilgilerinin Kullanimi", 231.

82 Eb( Reyye, Muhammedi Siinnetin Aydinlatiimasi, 185.

8 Tabatabai, el-Mizén, 1/141-143; 17/82-83; 17/167.

84 Tabatabai, el-Mizdn, 5/273-274.

85 Tabatabai, el-Mizdn,7/156.

86 Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 12/76; 12/104.

87 Tabatabai, el-Mizdn, 8/291.

88 Eb{ Zehre, En Biiyiik Mu’cize Kur’én, 810.
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acllarini derg etme gayreti ve nakil farkhliklarinin iyice ¢ogalmasi, nihdyetinde
éni alinamayan bu sonucu dogurmustur.®

Tabatabai, bu rivayetlere bakis agisinda en az Resid Riza kadar mesafeli
durmasina ragmen, bunlarin yanlishgini ifade etmede, bu rivayetleri ilim
diinyasina aktaran isimleri tenkit etmede; kirici, suglayici ve irkgl bir sdylem
kullanmaktan kaginmistir. Kanaatimize gore bu yaklasim daha tutarli ve daha
ilmidir. Kaldi ki Resid Riz&’nin ciddi anlamda ele aldigi bazi ayetlerdeki israili
rivayetlere, Tabatabai’'nin hi¢ deginmedigi ya da cok vyiizeysel ele aldig
gorilmektedir.®® Cinkii Tabataba’nin, bu rivayetleri Kur'dn’a arz etmek
suretiyle belli igerikte ve sayida ele aldigi, digerlerini ise eserine almadig
kanaatindeyiz.

Sonug

israili rivayetler, Kur'an’i anlamada arag oldugu icin siiphesiz bilgi degeri olan
rivayetlerdir. Tarihsel silregte mifessirler de bu bilgileri kullanmaktan
kendilerini alamamislardir. israiliyata karsi ibn Teymiyye ve ibn Kesir ile baslayan
elestirel bakis, Abduh ve Resid Rizd’nin eserlerinde sert bir Gslup ile karsithga
doniasmistir. Ancak bu karsithk, yakin tarihte konuyu ele alan Na‘naa ve Ebu
Reyye gibi isimlerde ise hakarete, tahkir ve yok saymaya kadar asiriliga
varmistir.

Abduh ve Resid Rizd’nin israiliyat rivayetlerini yok saymak igin dne sirdikleri,
sifa kaltdr Grini olduklari gorisleri konuyu tam tesekkili izah etmekten uzak
kalmis ve Resid Riza bizzat kendisi de bu rivayetlerle tefsir etme yoluna gittigi
gorulmastar.

Ka‘b b. Ahbar ve Vehb b. Miinebbih isimleri, daha ¢ok irk ve milliyet Gizerinden
degerlendirilmeye calisiimis, tefsirdeki yanlis rivayetleri ayiklama ¢abasi daha
sonraki sliregte sozl Irkgl séylemlere vardirmigtir. Eb( Hiireyre, Ka‘b b. Ahbar ve
Vehb b. Miinebbih ismi 6ne ¢ikarilirken, Hz. Peygamber’in israili rivayetlerden
bahsettigi, ilk donem, tabiin dénemi ve sonraki kusakta bu rivayetlerin kaynaklik
degerini korudugu gercegi gérmezden gelinmeye c¢alisiimistir. O kadar yekin
tutan bilgilerin bir anda tefsir, hadis ve siyer gibi alanlardan silinip atiimasi
teklifi, gercekle uyusmayan bir hayal/arzu olarak kitaplarin sayfalarinda
kalmistir.

Tabatabai'nin israiliyata yaklagiminin daha ilmf ve yapici oldugu gorilmektedir.
0, Israili rivayetlere temkinli yaklasmis, bu rivayetlerin tefsire alinmasinin baz

89 Tabatabai, el-Mizdn, 8/292.
b ilgili ayetler icin bk., Muhammed Abduh & Resid Riza, Tefsiru’l-mendr, 8/356; 9/461-507;
Tabatabai, el-Mizén, 8/19; 8/370-373.
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ilkeler cercevesinde olmasi gerektigini ifade etmis, Eb( Hireyre, Ka‘b b. Ahbar
ve Vehb b. Minebbih gibi sahislar Gizerinden bir degerlendirme yapmamistir.
israili rivayetlere bu denli yaygin basvurulmasina sebep olan temel hususun, ilk
donem hadis yaziminin yasaklanmasi ve dini anlatmak durumunda olan
sahabenin kendilerini ifade edebilmek icin daha 6nceki bilgilerine basvurma
durumunda kalmalari oldugunu belirtmistir.
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