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ISLAM TARIHCILIGINDE
TARAFSIZLIK PROBLEMI®

Ahmet ONKAL™

ASIRILIK VE SEBEPLERI

Insanoglu genellikle asirliga meyyaldir. Bu asirilik, 6vgiide ve yergide de kar-
simiza cikar. Kendisine deger verdigimiz, hakkinda hiisn-ii zan besledigimiz,
kendisine {imitle baglandigimiz kisilerin kusurlarin1 gérmez, hatalarini te'vil ederek
onlar1 savunuruz; sahip olmadiklar1 vasiflarla onlar1 medheder, Gveriz. Goris,
diislince, anlayis ve yasayisini tasvip etmedigimiz kimseleri ise haddinden fazla
tenkit eder, yapmadig1 seyleri, soylemedigi sozleri ve sahip olmadig1 diislinceleri
onlara isnad ederek kotiileyip, zemmederiz.

Insanda mevecut bu za’f noktas: tarih boyunca, diyebiliriz ki Hz. Adem’den
giinlimiize kadar miitemadiyen tezahiir edegelmistir. Ozellikle doénemlerinde
miisbet ya da menfi, ama Onemli fonksiyonlar icra etmis tarihi sahsiyetler,
faaliyetleriyle temayiiz etmis idareciler bu asin 6vgii ya da yergiden ziyadesiyle
nasiplerini almiglardir.

Kabul etmek gerekir ki birer insan olmalari itibariyle tarihgiler de zaman za-
man his ve duygularina kapilarak gerek gecmisteki olaylar ve sahsiyetler hakkinda
bilgi verirken, gerekse kendi zamanlarinda vuku bulan hadiseleri aktarirken 6vgii
veya yergide asir davranma za’fina diismiiglerdir.

Insan karakterinde mevcut bu za’f noktasina ilave olarak tarih yaziminda Is-
lam tarihcilerini bazen asiriliga siiriikleyen bagka etkenler de olmustur:

Biliyoruz ki Islam tarihinde sistemli tedvin faaliyeti H. II. asrin sonlari ile H.
III. asrin baslarinda ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu asirlar Islam tarihinde Sia ve
Hariciler basta olmak iizere birgok itikadi1 ve siyasi firkanin fikirlerini ortaya
koydugu devrelerdir. Mevcut idareler ile devamli bir siirtiisme ve kiyasiya bir
miicadele icerisinde olan bu firkalar siiphesiz tarihi olaylar1 ve sahsiyetleri kendi
bakis agilar1 ile degerlendirmisler, 6zellikle kendilerinin icerisinde yer aldiklar
hadiseleri tarafgir bir nazarla yansitmiglardir. Boylece Sia’nin, Haricilerin ve diger
firkalarin bir tarih anlayis1 ve iislibu ortaya cikmis, bu ziimre ravilerinin ve
tarihcilerinin yazdiklar1 eserler bu {iisluba gore viicut bulmustur. Bizzat Ehl-i

* Islami Aragtirmalar Dergisi, cilt 6, say1 2, sene 1992, s. 189-197; Yayina Hazirlayan: Arg.Gor. Ali Dadan,
Sel(;uk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. alidadan@hotmail.com
* Prof.Dr. Ahmet Onkal; 1952 y111nda Konya’da dogdu. 1974’de Konya Yiiksek islam Enstitiisii'nden
mezun oldu. 1977°de asistanlik gorevine baglad1.1985'te doktor, 1987’de dogent, 1994’te profesér oldu.
Yaymlanmis bazi calismalari: Rasiiliillahin Islam’'a Davet Metodu (15. Baski) Konya 2000, Ibn
Teymiyye Kiilliyat1 (Cilt I-V Tahkikli Miisterek Ceviri) Istanbul 1986, 1989. Ayrica cesitli akademik
dergilerde yayinlanmig ¢ok sayida makaleleri bulunmaktadir.
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Siinnete mensup Islam tarihcilerinin kitaplarinda dahi bu firkalarin rivayetlerine
rastlamak miimkiindiir. Meseld Taberi’nin kendisinden sik sik rivayet aldigi
ravilerden birisi olan Ebi Mihnef Lt b. Yahya bir siidir.! Ibn Kuteybe’ye nispet
edilen el-Imame ve’s-Siyase adli eserde ilk donem siyasi olaylariyla ilgili Sia
goriislerine bolca yer verilmis olmasi dolayisiyla bu eserin aslinda Ibn Kuteybe'ye ait
olmadigy, bilakis Ehl-i Siinnet arasinda itibar gorsiin diye kendi ismini vermeyip ibn
Kuteybe'nin adin1 kullanmay1 siyasetine daha uygun bulan ve daha sonraki
donemlerde yasamus bir siiye ait oldugu seklinde bir goriis vardir ve bu husus, islam
alimleri arasinda tartismali bir konu olmustur.2

Ote taraftan yine Islam tarihinde tedvin faaliyetinin basladigi devre, tarih
sahnesinden Emevilerin silindigi, Abbasilerin is basina geldigi devredir. Yakin
tarihimizdeki 6rnekleriyle biliyoruz ki eskiyi devirerek is basina gelen bir idare,
rejimini yerlestirebilmek ve mesrulugunu ispatlamak igin ¢ogu zaman eskiyi
alabildigine karalama ve eskiye ait ne varsa tahrip etme kampanyasina girisir. Bu
ameliyede de devletin resmi tarihgileri biiyiik bir rol iistlenirler. Iste Abbasilerde
ayni seyi yaptilar. Emevi siilalesinden biiyiik-kiiciik kim yakalanmigsa 6ldiiriildiigi,
pek cok zuliim islendigi gibi sadece bununla kalmmamus, genellikle Omer b.
Abdiilaziz hari¢ tiim Emevi idarecileri alabildigine kotiilenmistir. Meshur Maliki
kadis1 Ebsibekr Ibnu’l-Arabi, el-AvAsim mine’l-Kavasim adli eserinde baz1 saray
tarihgilerinin sultanlarin hatir1 igin kitaplar yazdiklarim1 ve bunlarin verdigi
bilgilerin bircogunun yalan-yanls seyler oldugunu belirterek ikazda bulunur.s

Gergi biiylik Islam alimleri ve muteber tarihgilerimiz, sultanlarin gayr-1 meg-
ru isteklerine boyun egmemis, -minnet altinda birakacak ve karsiligini bekleyecek
sekilde- onlarin va’d, teklif ve 1srar ettikleri, hatta tehdit ve bilfiil tecziyelerle almaya
zorladiklar1 mevki ve mansiplara itibar ve iltifat etmemiglerdir. Ama kabul etmek
gerekir ki ulema sinifindan sayilan bazilari1 devlet ricalinin yaninda yer almis ve
onlarin politikas1 dogrultusunda kalem oynatmustir. iste buna bagh olarak Emevi
hilafetini ve halifelerini asir1 bir sekilde kotiileyen, buna mukabil Abbasi hilafetini
oven ve miijdeleyen rivayetler, bizzat Hz. Peygamber’e nispet edilen hadisler bile
ortaya cikmigtir.

Iste bunlarin halk iizerinde belli 6l¢iide tesir icra ettigi ve genel bir kiiltiir
olusmasinda etkili oldugunu inkar etmemek gerekir. Nesilden nesile intikal eden bu
kiiltiirden daha sonraki devrede tabii olarak tarihgiler de etkilenmis, eserlerinde
thmhilikla bagdagsmayan baz asiriliklara yer verebilmiglerdir. Mesela birgok alanda
ylizlerce eser vermis Siiytti, tarih alaninda yazdig1 Tarihu’l-Hulefa’ adli kitabinin
giris kisminda soyle bir baghik acar: “Emevi Halifeligine kars1 Uyar1 Niteligindeki
Hadisler” ve burada Emevi hilafetini kotiileyen, baz1 hadislere yer verir.4 Arkasin-
dan: “Abbasi Halifeligini Miijdeleyen Hadisler” baghgi altinda Abbasi hilafetini 6ven
ve miijdeleyen hadisleri uzun uzadiya nakleder.s Ger¢i bu hadislerin bir kismin
ravileri acisindan cerhetmekte ve zayif olduklarini belirtmektedir ama bir kisminin
ardindan: “Senedi zayiftir fakat bu rivayeti destekleyen baska benzerleri de

1 Zehebi, Mizanu’l-I'tidal. thk. Ali Muhammed el-Becivi, 1. baski, Misir 1963, I1I, 419-420; ibn Hacer,
Lisanu’lMizan. 2. baski, Beyrut 1971 (1. baski, Haydarabad 1330 H.’den ofset). IV, 492.

2 Muhibbuddin el-Hatib, Kadi Ebéibekr ibnu’l-Arabi’nin el-Avdsim mine’l-Kavasimina ta’lik, 5. baski,
Kahire 1399 H., s. 245, dipnot 1, s. 248, dipnot 2; Enver el-Cundi, el-.I'slam alG-Mesarifil-Karni'l-
Hamise Aser. y.yok, tsz., s. 134, 204; C. Brockelmann, Ibn Kuteybe . Islim Ansiklopedisi, Istanbul
1968, V2. 763; Zirikli, el-A’lam. 5. baski, Beyrut 1980, IV, 137.

3 Ibnu’l-Arabi, el-Avasim mine’l-Kavdsim, thk. Muhibbuddin el-Hatib, Kahire 1399 H., s. 177.

4 Siiyiti, Tarihu’l-Hulef@’. thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, 4. baski, Misir 1969, s. 12-13.

5 Siiytiti, a.g.e., s. 13-18.
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vardir...”,6 “... Ben derim ki: Bu ve bundan 6nceki hadis, bu konuyla ilgili rivayetle-
rin en uygunudur.”,” “.. Andolsun ki hadisin manasi -reddi gerekli- uzak bir mana
degildir...”8 gibi lafizlarla tasdikini ifade etmektedir. Bu konuda hi¢ degerlendirme
yapmadan naklettigi rivayetler de vardir. Kald1 ki kitabinda boyle bir bahis agmasi
da Siiytiti'nin temelde bu hadisleri kabul ettiginin bir ifadesidir.

_ Bu hadislerden birisi su sekildedir: “Hz. Peygamber riiyasinda minberi iizeri-
ne Umeyye Ogullar’'nin maymunun si¢radigi gibi sigrayip tirmandiklarim gordii ve
bu O’nu ¢ok iizdii. Ardindan minberine Abbas Ogullar’nin ciktiklarini gérdii. Bu
durum da O’nu sevindirdi.” SiiyQti'nin naklettigi bir diger rivayete gore Hz.
Peygamber, Umeyye Ogullar’’'n1 minberi iizerinde goriince buna ¢ok iiziilmiis, O'nu
teselli etmek tlizere Cenab-1 Hak: “Biz sana Kevser’i verdik.”: ve “Biz onu (Kur’an’)
Kadir gecesinde indirdik... Kadir gecesi bin aydan daha hayirhdir...”n ayetlerini
indirmistir ki buradaki bin aydan kasit Emevilerin hakim oldugu devredir. Ravi der
ki: “Emevi donemini saydik gordiik ki ne eksik, ne fazla, tamtamina bin aydir.”:

Elbette bu hadislerin uydurma oldugu asikardir. Peki, Siiyiti ni¢in bu rivayet-
leri eserine almigtir. Siiy{iti'nin Abbasi baskis1 altinda oldugunu ya da bu hususun
Abbasi idarecilerine yaranmak gibi bir za’ftan kaynaklandigin1 soyleyemeyiz,
siiphesiz. Ciinkii Siiylitinin vefat tarihi 911/1505’tir; Abbasi Devleti'nin yikilig1 ise
656/1258... Yani Siiytiti'nin vefatindan tam iki buguk asir 6nce Abbasi sultasi sona
ermisti. Bu durumda -bazilan Siiyiiti'nin iyi bir hadis¢i oldugunu iddia etse bile-
asirlara mal olmus bir kiiltiirden ve Islam literatiiriine girmis rivayetlerden onun da
etkilenerek naklettigi hadislere yeterince dikkat etmedigi anlasiliyor. Nitekim
Siiytiti, hadis degerlendirmeleri ve naklinde “miitesahil” (gevsek) davranmakla
tenkit olunmustur.s

Islam tarihgiliginde agirihig1 doguran sebeplerden birisi de Taberi’de 6rnegini
gordiiglimiiz iizere mukaddem Islam tarihcilerinin derlemeci bir rivayet metodu
izlemis olmalaridir. Bu metotta olaylarla ilgili dogru-yanls tiim rivayetler nakledilir
ve bunlarin kritigi yapilmaz. Dolayisiyla bu tiir eserlerde birbirleriyle tezat teskil
eden bilgilere, tamamen uydurma rivayetlere ve hatta Islom esaslar1 ve prensipleriy-
le asla bagdagsmayan bir takim malimata rastlamak miimkiindiir. Tabi ki bu tiir
eserlerden istifade ederken hassasiyet ve titizlikle iyi bir se¢imin yapilmasi,
asiriliklardan kacinip ilimli ve makul bir iisliibun takip edilmesi gerekmektedir.
Ancak her zaman bu igin sihhatli bir sekilde yapilabildigini sdylemek miimkiin
degildir.

S6z konusu ettigimiz sebepler dolayisiyla eski ve yeni pek cok Islam tarihi ki-
tabinda bircok agiriliklar mevcuttur. Simdi bu asiriliklara 6vgilide asirilik ve yergide
asirilik olmak {izere iki yonden birer 6rnek vermek istiyoruz:

6 Siiyiiti, a.g.e., s. 13.

7 Siiytiti, a.g.e., s. 14.

8 Siiyfiti, a.g.e., s. 17.

9 Siiyfti, a.g.e., s. 14. Burada minbere cikmaktan kasit, is basina gelip idareye sahip olmaktir. Cilinkii
Islam idarelerinde merkezde halifeler, eyaletlerde ise onlar adina valiler namaz kildirir, minbere
cikarak hutbe okurlard:

10 108 Kevser: 1.

11 g7 Kadir: 1-3.

12 Siiyti, Tarthul-Hulefa; s. 13.

13 A. Ebit Gudde, Abdulhayy el-Leknevinin el-Ecvibetul-Fadila Ii'l-Es’iletil-Aserati’l-Kamile’sine
ta’lik.Haleb 1964, s. 130.
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OVGUDE ASIRILIK:

Elbette dlemlere rahmet olarak gonderilen Peygamber (S.A.V.) Efendimiz her
tiirlii 6vgliye layiktir. Ancak bu 6vgiiniin Allah’in ve Ras{ilii’'niin koydugu 6l¢ii ve
cerceveler icerisinde olmas, tarihi olaylara, akla ve nakle uygun bulunmas: gerekir.
Bizzat Peygamber Efendimiz: “Hiristiyanlarin Meryem oglu Isa’y1 asir1 bir sekilde
ovdiikleri gibi beni asir1 ovgii ile goklere cikarmayin”4 buyurmustur. Ciinki
hakikatle ilgisi olmayan ve agiriliklar tasiyan ovgiilerin Hz. Peygamber’e kazandira-
cag bir sey olmadigi, O’nun san ve serefini artirmayacag: aciktir; iistelik bu durum
bizim acimizdan bazi mahzurlar da getirebilir. Bilindigi gibi bir insani beser
seviyesinin {izerine ¢ikarma her zaman sapmalara yol agmigtir. Bu husus Hz.
Peygamber hakkinda da s6z konusudur. Zaman zaman bazi Miislimanlar Hz.
Peygamber’e 6vgilide ve sevgide itidal Olgiislinii kagirdiklan icindir ki O’'na onda
olmayan sifat ve giicleri de vermis, adeta O’nu ilahlastirmislardir. Bir 6rnek vermek
gerekirse: Ismail Cetin, Gozyas1 Dergisindeki bir yazisinda soyle demektedir: “Ya
Rabbi, Rasfilii Ekrem’in kadir ve kiymeti i¢in benim ihtiyacimi gider’, Ya Rasilallah,
benim ihtiyacimi gider’, Allah’im, Onunla ihtiyacimi gider’ s6zleri arasinda fark
yoktur. Dogrusu, Peygamber’in zatindan istemek ile zatiyla Allah’tan istemek
arasinda fark yoktur.”,’s “... abid veya suclu dilerse ihtiyacinin giderilmesini bizzat
Peygamber’den ister, dilerse Onun zatiyla Allah’tan ister.”¢ Oysaki salimen
diisiiniildiigli zaman bu sozlerin Islam esaslariyla hi¢ de bagdasmadig: gayet aciktir.
Bunun gibi Hz. Peygamber’e medhii sena i¢in yazilmis bir¢ok na’t ve kaside vardir ki
bunlarin bir kismi tevhid akidesini zedeleyen, imani tehlikeler tasiyan misralar
ihtiva etmektedir. Meseld Do¢. Dr. M. Yasar Kandemir, Altinoluk Dergisinde Hz.
Peygamber medhi ve sevgisine tahsis ettigi “Canmim Arzular Seni” ser-levhal
yazilarindan birisinde Ahmed Siizi (6. 1850)’nin Divan-1 S{izi’sinde yer alan na’ttan
su beyitleri nakleder:*

Kapina geldi bu kemter, sefaat ya Restilallah
Ki sensin dleme rehber, sefaat ya Resiilallah

Sana geldim boynum egri, yoktur bir isim dogru
Ki sensin dlemin fahri, sefaat ya Restilallah

Eger senden bana ¢are, olmaz ise diisem zdre
Giinahin cok yiiziim kara, sefaat ya Restilallah

Varinca riiz-i mahserde, kalinca halk hayrette
Beni sen koyma firkatte, sefaat ya Restilallah

Ki sensin ctimleden ekrem, ki sensin dertlere merhem
Kamu miicrimlere erham, sefaat ya Restilallah.

Sayin Kandemir, kaleme aldig1 bu yazisinda “... biz de Ahmed Siizi ile birlikte
Divan-1 Stzi’deki o giizelim na’tim1 tekrarlayalim:” diyerek onayladigi bu misralarin
ve hig¢ bir ilmi siizgecten ge¢medigi icin daha tehlikeli ifadeler tasiyan benzeri
na’tlarin yorumunu okuyucuya birakiyor ve konumuz bu tiir na’t ve kasideler
olmadig i¢in bu nokta iizerinde daha fazla durmuyoruz.

14 Buhari, Enbiya’ 48; Darimi, Rikak 68.

15 [smail Cetin, Tevhid ve Tevessiil-2 Gozyas: Dergisi, say1: 14, Konya 1988, s. 4.

16 {smail Cetin, a.g.m. s. 5.

17 M. Yasar Kandemir, Camim Arzular Seni - Ik Bahar Giilii, Altmoluk Dergisi, say1: 47, Istanbul 1990, s.
7.
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Bizim burada iizerinde duracagimiz husus, bircok siyer ve Islam tarihi kayna-
ginda yer alan, Peygamber Efendimizin beklenen son peygamber oldugunun
kendisine peygamberlik verilmeden ¢ok dncelerde, hatta ¢cocuklugunda bile bizzat
sahsi belirtilerek baz1 miineccimler, kahinler, rahipler ve hahamlar tarafindan tespit
ve ilan olunduguna dair rivayetlerdir. Bu rivayetlerden birisine gore, yahudi alimleri
gokte dogan bir yildiz delaletiyle Hz. Peygamber’in dogdugunu tespit etmisler;
¢linkii bu yildiz ancak bir peygamber dogdugu veya zuhur ettigi zaman goriiniir-
miis.®® Hassan b. Sabit yedi-sekiz yaslarinda iken bir giin bir yahudi Yesrib’le bir
kalenin iizerine c¢ikip var giicliyle: “Ey Yahudi toplulugu!” diye haykirarak ahaliyi
etrafina toplamig, halk merakla ne oldugunu sorunca da: “Bu gece ancak bir
peygamberin dogumuyla goriinen Ahmed yildizi dogdu.” demis.19 Mekke’de ticaretle
ugrasan bir yahudi varmis. Bir giin Kureys esrafindan bir grupla bir mecliste
otururken bu yahudi: “Bu gece sizden birinin bir cocugu dogdu mu?” diye sormus.
Oradakiler: “Vallahi bilmiyoruz.” demisler. Bunun iizerine yahudi: “Sozlerimi iyi
dinleyin Bu gece bu timmetin peygamberi dogdu...” deyip onun baz1 6zelliklerinden
bahsetmis. Yahudi'nin bu sézlerine hayret eden Kureysliler evlerine geldikleri
zaman hane halkindan Abdiilmuttalib’in bir torununun oldugunu ve adinin
Muhammed konuldugunu 6grenmisler. Ertesi giinii gelip o yahudiye: “Bahsettigin
cocugun bizde dogdugunu duydun mu?” deyip olanlari anlatmislar. Bunun iizerine
yahudi: “Beni o cocuga gotiiriiniiz.” demis. Beraberce Amine’nin evine gelip izin
alarak c¢ocugu yahudiye gostermigler. Yahudi, Hz. Peygamberi siiziip incelerken
birden fenalik gecirerek bayilip diismiis. Kendine gelince ne oldugunu soranlara su
cevabi vermis: “Vallahi bu, o!... Artik peygamberlik Israil Ogullarindan gitti,
ellerinden kitap da ¢iktu...”20

Stiphesiz Hz. Peygamber’in dogumunun ve peygamberliginin gokte goriilen
bir yildizla tespit ve teshis edildigini kabul etmek ne aklen, ne de naklen miimkiin
degildir. Aklen miimkiin degildir; ¢linki bu ne-me-nem yildizdir ki sadece bir
peygamber dogdugu veya zuhur ettigi zaman dogacak ve binlercesi arasindan
hemen taninip bilinecektir. Kaldi ki o giiniin imkanlariyla belli zaman araliklariyla
muntazaman dogan yildizlan bile tespit miimkiin degildi. Naklen de miimkiin
degildir; ciinkii Islam, miineccimleri ve sdzlerine inanmay1 kesinlikle reddetmistir.
Hz. Peygamber: ‘Yildizlarla ugrasanlarla oturup kalkma!”2* buyurarak Hz. Ali’'nin
sahsinda tiim miisliimanlara miineccimlerle irtibat1 yasaklamigtir.

Ibn Hisdm'in naklettigine gore Ezd-i Senfie kabilesinden bir kahin zaman
zaman Mekke'ye gelir, Mekkeliler cocuklarim1i ona getirerek fala baktirirlardi.
Amcasi Ebili Talib de Hz. Peygamber’i getirdi. Kahin, Hz. Peygamber’in falina bakti;
fakat bu sirada bir seyler kendisini mesgul etmisti. Megguliyeti bitince kdhin 6nemli
bir seyi unutmus gibi telasla: “Hani az 6énce baktigim ¢ocuk?! Onu bana getirin!..”
diye bagirmaya ve ¢abalamaya bagladi. Eb{i Talib onun bu acayip halini ve 1srarim
goriince Hz. Peygamber’i hemen oradan uzaklastirdi. Kahin hala bagiriyor ve:
“Onun gercekten biiylik bir durumu olacak!” diyordu.22

Bu rivayete gore kahin heniiz ¢ocuk iken Hz. Peygamber’i goriir gormez
O’nun peygamber olacagini bilmis ve bunu ilan etmistir. Oysaki Islim’da kahinlere
miiracaat etmek ve sozlerine inanmak yasaklanmistir. Hz. Peygamber soyle

18 fbn Sa’d et-TabakatuI-Kiibrd, Beyrut 1968, I, 160; Ibn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihdye, 6. baski, Beyrut
1985, I1, 267.

19 {bn HisAm, es-Siratu’n-Nebeviyye. thk. Mustafa es-Sekka vd., Kahire 1955, I-II, 159.

20 jbn Sa’d et-Tabakdtu’l-Kiibra, 1, 162-163; Ya'kiibi, Tarihu’l-Ya'kiibi, Beyrut, tsz., II, 9.

2t fbn Hanbel, I, 78.

22 {bn Hisam, es-Siratu’n-Nebeviyye, I-1I, 179-180.
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buyurur: “Kim bir kdhine bagvurursa kafir olur.”=3

Ote taraftan Peygamber Efendimizin cocuklugunda amcas1 Ebti Talib ile bir-
likte Sam cihetine yaptiklar1 yolculuk dolayisiyla Islam tarihi ve hadis kaynaklarinda
yer alan Bahira olay1 meshurdur. Biz burada olayin tiim yonlerini biitiin tafsilatiyla
ele alacak degiliz.24 Ancak konumuzu ilgilendirdigi kadariyla bu hususla aldkal bir
kag rivayete dikkat cekmek istiyoruz. Tirmizi'nin naklettigine gore amcasi1 Eba Talib
ile birlikte Sam yolculuguna g¢ikan Hz. Peygamber’i tasiyan kafile, Bahira adlh
rahibin manastir1 yanina konaklayinca rahip daha once gelip gecen kafilelerle hic
ilgilenmezken bu defa gelip kervan arasinda dolagmis, sonra Hz. Peygamber’in elini
tutarak: “Iste bu, alemlerin efendisidir; iste bu, alemlerin Rabbinin elgisidir;
Allah’in alemlere rahmet olarak gonderecegi peygamberdir!” demis. Bunu duyan
Kureys biiyiikleri: “Bunu nereden bildin?!” diye sorunca; “Siz yokusu asinca ne
kadar agac, tas varsa hepsi secdeye kapandi; bunlar ancak bir peygambere secde
eder” demis.2s

Siiytiti'nin Hasiis’inde yer alan bir rivayete gore ise Bahira, Hz. Peygamber’i,
manastira girince igerinin nurla dolmasi sebebiyle teshis etmis ve: “Bu, Allah'in
Araplar arasindan biitlin insanlara gonderecegi Nebisidir.” demis.=6

Rivayetlere bakilirsa Hz. Peygamber’in bir ticaret kervaniyla Mekke’den Sam
cihetine bu siralarda gelecegini ayiyla giiniiyle tamtamina bilen hasedkar baz
yahudiler (baz1 rivayetlere gore genel ifadeyle ehl-i kitab veya Rum halkindan
bazilar1) onu bulup oldiirmek iizere bu bolgede her tarafa ve her yola miifrezeler
gikarmiglar. Iste bu miifrezelerden birisi tam gorlismeler sirasinda Busra’da
Bahira’nin manastirima c¢ikagelmis. Bunlar ii¢, yedi veya dokuz kisi imis. Hz.
Peygamber’i yakalayp 6ldiirmek istemislerse de Bahira buna mani olmus.2” Isin
ilging tarafi, ii¢ kisilik miifrezede bulunanlarin isimleri dahi belirlenip verilmigtir:
Ziireyr, Temmam ve Derig25...

Bahira olayiyla ilgili daha baska nakilleri de aktararak sozii daha fazla uzat-
maya liizum gormeksizin tenkide bu son rivayetten baslayacak olursak; ehl-i
kitab’tan (yahudiler veya hiristiyanlardan bir miifrezenin, Hz. Peygamber’in
Busra’ya gelisini giinii giiniine bilerek O’'nu yakalayip 6ldiirmek iizere geldiklerini
kabule imkan var midir? Hele hele kiinyeleri veya lakaplar1 ile maruf olmus baz
meshur sahabilerin dahi asil isimleri tam tespit edilememis oldugundan IslAm
tarihgileri bu sahabilerin adlar iizerinde ihtilaf ederken,2> Hz. Peygamber’in
hayatinin pek de 6yle 6nem tasimadigi ve dikkat ¢ekmedigi bir devresinde sadece
bir olayda goriinlip kaybolduklar1 iddia olunan bu yabanci insanlarin adlarinin
tespit edilmis olmasi sagilacak bir husus degil midir?..

23 Ebd David, Tib 21; Tirmizi, Tahéret 102.

24 Jslam Tarihi Problemleri adi altinda yaymna hazirlamakta oldugumuz bir cahsmada ilk dénem islam
tarihinin bagka bir takim meseleleri yanisira Bahira olaymi da mufassal bir sekilde inceleyecegiz,
insaallah.

25 Tirmizl, Mendakib 3. Tirmizi, rivayetin hasen-garib oldugunu ve ancak bu vecih ile bilindigini belirtir.
Bu rivayet Islam tarihi kaynaklarinda da ayniyla mevcuttur. Mesela bkz. Siiytti, el-Hasdisu’1-Kiibra.
thk. Muhammed Halil Herras, Misir 1967, 1, 206-207.

26 Siiyiitl, Hasdis, 1,211.

27 {bn HisAm, es-Siratu’n-Nebeviyye MI 183; Tirmizi, Mendkib, 3; Siiyhti, Hasdis, I, 207.

28 fbn Higam, a. g. e. I-1I, 183 ibn Kesir, Bidaye 11, 284 (burada isimler: Ziireyr, Semmam ve Diireysim
seklinde verilmistir); SiiyGti, Hasdis I, 210 (burada ise isimlen Ziibeyr, Temam ve Deris seklinde tespit
edilmistir).

29 Bu ihtilafa kiigiik bir 6rnek verecek olursak; biiyiik sahabi Ebli Hiireyre'nin ismi su sekillerde
verilmigtir: Abdurrahman b. Sahr-Abdurrahman b. Ganm-Abdusems Abdullah-Siikeyn-Amir-Berir-
Abd b. Ganm-Amr-Sald. Bkz. Zehebi, Siyeru A’lami'n-Nubel@’, thk. Su’ayb el-Arnavut, 3. baski, Beyrut
1985, II, 578.
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Ote taraftan Bahira’'nin, Hz. Peygamber’in bizzat sahsinda O'nun peygamber
olacagini teshis ettigini ve bunu Kureys reislerinin merakini celbedecek sekilde ilan
ettigini kabul etmek de miimkiin degildir. Ciinkii bizzat Peygamber (s.) Efendimiz
kendisine Cibril (a.s.) Hird’da ilk vahyi getirinceye kadar peygamber olacagini
bilmiyordu; béyle bir bekleyisi yoktu. Cebrail ile karsilasinca Onda hasil olan {irperti
ve kendisine gercekten Allah’mm gorevlendirdigi melegin mi geldigi konusunda
beliren tereddiitler bunun acik delilidir. Ustelik bir Kur’an ayetinde: “Sen bu
Kitab’in sana vahyolunacagini ummuyordun.”s° buyrulmaktadir. Hz. Peygamber’in
vahye muhatap olarak peygamberlikle gérevlendirilecegini bilmedigi ve beklemedigi
acikca belirtilmektedir. Yine bir ayette: “Sen kitap nedir, iman nedir bilmezdin.”s
buyrularak, O’nun o©nceden peygamberlikle ilgili konularda hi¢ bir bilgisinin
olmadig ifade edilmektedir.

Bizzat Peygamber Efendimiz kendisinin peygamber olacaginmi bilmedigi gibi
ayrica gevresindeki insanlar da bunu bilmiyorlardi. Cilinkii Hz. Peygamber’in gerek
EbG Talib gibi yakinlarini, gerekse muarizlarini miisliiman olmaya cagirirken:
“Bakin, su hadiselere daha onceden sahit olmustunuz; falanca filanca kimseler de
vaktiyle size benim peygamber olacagimi bildirmisti; artik simdi inkar etmeyin!”
kabilinden delillere basvurduguna deldlet eden ne bir hadise, ne de bir rivayet
vardir. Sayet Hz. Muhammed’in ileride peygamber olacagini 6nceden cevredeki
insanlara ilan eden bir vak’a olsaydi herhalde Hz. Peygamber bunu kuvvetli bir delil
ve ilzam edici bir hiiccet olarak kullanird.

Su halde kendisine peygamberlik gelmezden evvel Hz. Peygamber’in ne bizzat
kendisi, ne de gevresindeki insanlar O’'nun bilahare peygamber olacagini bilmedik-
lerine gore bu hususla ilgili rivayetleri dogru saymamiz miimkiin degildir. Bu
rivayetler, Hz. Peygamber’in geleceginin miineccimler, kahinler, rahipler ve yahudi
hahamlar tarafindan dahi bilindigi ve ilan edildigini belirterek Rastiliillah’in sanin
yiiceltmek ve O’nu reddedenleri ilzam etmek maksadina bagl olarak sonradan
viicut bulmus rivayetlerdir. Halbuki Rasiliillah sevgisi ve O’'nun peygamberligini
ispat diisiincesi, bizi liml1 davranistan uzaklastirip agirihiga gotiirmemelidir.

YERGIDE ASIRILIK:

ikinci Emevi halifesi Yezid b. Muaviye, siiphe yok ki icraatlar ile yerilmeyi
hak etmis bir kisidir. Ancak onu yererken ve doneminde vukii bulan olaylar
aktarirken bazi tarihgilerin itidal Olciistinii kagirdiklar1 goriilmektedir. Simdi bu
olaylardan birisi olmak iizere “Harre” hadisesini ele almak istiyoruz. Once olayla
ilgili olarak kaynaklarda yer alan rivayetlerden bazi 6nemli olanlarimi aktararak
konuya bakalim:

Muéviye b. Ebi Siifyan’in 6liimiinden sonra, onun tarafindan veliahthiga tayin
edilen ve kendisi i¢cin 6nceden tebeadan biat alinan Yezid b. Muaviye, Emevi
idaresinin basina ge¢mis ve muhalefet hareketlerini kirmak iizere siddete bagvur-
musg, bunun neticesinde Hz. Hiiseyin Kerbeld’da sehit edilmisti. Bunun ardindan
Abdullah b. ez-Ziibeyr, Mekke’de halifeligini ilan ederken Medine halki da 63/683
yilinda kiyam edip Yezid'in valisini sehirden kovdu. Mes’tdi bu kiyamin sebebini
zikrederken su ifadelere yer verir: ‘Yezid, Fir'avn’ca bir yasayis ortaya koyunca
Medine halki onun valisini sehirden kovdu. Fir’avn’ca dedik ama aslinda Fir’avn bile
tebeasina karsi ondan daha adaletli, halka ve yakinlarina kars1 ondan daha insafh

30 28 Kasas: 86.
31 42 Sira: 52.
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Iste bu kiyam iizerine Yezid, komutanlarindan Miislim b. Ukbe’yi 6nce Medi-
ne igini halledip sonra Mekke’ye yonelmek iizere biiyiik bir ordu ile gonderdi. Yezid,
Miislim’i gonderirken rivayetlere gore Medine halkina ii¢ giin miihlet vererek tekrar
biat ve itaate cagirmasi, kabul etmezlerse harpten sonra sehre hakim olunca orduya
ii¢ giinliik serbestiyet tanimasi, bu siire zarfinda yakalanan herkesin 6ldiiriilmesi,
yaralilarin bile sag birakilmamasi, ele gecirilip alinabilen tiim mallarin yagmalan-
masi talimatini da vermisti.s3

Durumu 6grenen Medine halki, vaktiyle Hendek Harbi'nin vuku buldugu
hendekleri yeniden agip miidafaa vaziyeti aldi. Kaynaklarimiz bu miidafaaya katilan
Medinelilerin sayisinda miittefik degildir, Ibn Sa’d, 2000 Kkisilik bir kuvvetten
bahseder;s+ Ibn Kuteybe, sehirde 10000’den fazla erkegin oldugunu belirtir;ss
Taberi, Sam ordusunun goziinii korkutacak ve savastan ¢ekinmelerine sebep olacak
biiylik bir toplulukla ve benzeri goriilmemis bir sekilde onlarin harbe ¢iktiklarim
nakleder.3¢ Sam ordusunun sayisi ise 5000 ile 30000 arasinda degisen rakamlarla
verilmigtir.3” Her haliikdrda Sam ordusunun daha kalabalik oldugu anlagilmaktadir.

Bu vaziyette sehri muhasara eden Miislim b. Ukbe Medinelileri, teslim olup
biat ve itaat etmeye ve kuvvetlerini birlestirerek kendi ifadesiyle “miilhid” Abdullah
b. ez-Ziibeyr iizerine ylirlimeye g¢agirarak onlara ii¢ giinliitk miihlet vermis, ancak
Medine halki bu teklifi reddedince saldirmig ve sehrin dogu tarafindaki Harre
mevkiinden sehre girerek hendeklerde mevzilenmis Medine askerinden birgok
kimseyi 6ldiirmiistiir.

Bu olaylar anlatilirken el-imame ve’s-Siyase’de su ifadelere yer verilir: “Miis-
lim: ‘Kim bir adamin kellesini getirirse ona su kadar su kadar miikafat var.” diyor ve
dinsiz toplulugu harbe tegvik ediyordu.”ss

Rivayetin Ashab’dan Mubhécirin (Kureys) ve Diger Cocuklar ve
Kaynagi Ensar (soyun) dan insanlar Kadinlardan
Ibn Kuteybe39 1700 10000 Cok
Ibn Kuteybe4© 80 700 10000 Cok

32 Mes™adi, Muriicu’z-Zeheb, nesr. C. Barbier de Meynard, Paris 1869, V, 159-160

33Bkz. ibn Kuteybe, el-fimame ve’s-Siydse, thk. Taha Muhammed ez-Zeyni, Beyrut 1967,1, 177, 179;
Taberi, Tarihu't-Taberi, thk. Muhammed Ebu’1-Fazl Ibrahim, Beyrut 1967, V, 484; Ibn Kesir, Biddye
VIII, 222.

34 [bn Sa’d, Tabakat, V, 146-147.

35 Ibn Kuteybe, el-imdme ve’s-Siydse I, 185.

36 Taberd, Tarih, V, 495.

37 Sam ordusunun sayis1 konusunda farkl rivayetler icin bkz. ibn Kuteybe, fmame, 11, 7; Ya’kdibi, Tarih,
II, 251; Makdisi, Kitabul-Bed’ ve't-Tarih, Bagdat tsz. (Paris 1919’'dan ofset), VI, 14; ibnu’l-Esir, el-
Kamil fi't-Tarih, Beyrut 1965, IV, 112; Ibn Kesir, BiddyeVIII. 218-219.

38 ibn Kuteybe, Imdame, 1, 181.

39 ibn Kuteybe, a. g. e. 1, 184.

40 fbn Kuteybe, a. g. e. I, 185. Burada Medine’deki erkek sayisinin 10000in iizerinde oldugu belirtilir.
Ayrica I, 188’de ilave olarak gocuklarin ve kadinlarin da oldiiriildiigii soylenir.
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: Kureys’ten: 70 Kiisur 4000
41
Ton Kuteybe Ensar’dan: 70 Kiisur (yaklasik)
. Kadinlari

a2 , .

Makdisi Ensar’dan : 70 4000 karnindaki cocuklar
’r1n Kureys’ten: 90 Kiisur .

43
Mes’udi Ensar’dan: 90 Kiisur 4000 (Sayilamayanlar harig)
Mes’di44 700 10000
Beyhaki4s 700 hafiz, 3’1 ashab’dan

ALA N Kureys’ten: 1300
R 6

Yakit el-Hamevi* Ensar’dan: 1400-1700 3500
Zehebi47 700 hafiz
Zehebi48 306
Ibn Kesir49 1000 bakire
Suytise 700 hafiz, 300’1 ashab’dan

Harre’de oldiriilenlerin sayilan ile ilgili rivayetleri gosterir tablodur.

Rivayetlere gore Miislim sehre hakim olduktan sonra Yezid’in kendisine ver-
digi talimat {izere askerlerine sehirde ii¢ giinliilk serbestiyet tanimig, bu siire
zarfinda biiyiik bir katliam, esi goriilmemis bir yagma ve igreng ve korkung derecede
1rza tecaviiz hadiseleri cereyan etmistir. Medine halkindan o6ldiiriilenlerin sayisi ile
ilgili rivayetler oldukga farklilik gosterir. Asagidaki tabloda goriilecegi iizere
bunlarin yek{inu binlerle belirtilmektedir:

Nakledilenlere bakilacak olursa bu facia sirasinda 1000 bakirenin bekareti
bozulmustur.s: Baz rivayetlerde ise bu hadisenin ardindan 1000 kadin kocasi
olmadig1 halde dokuz ay kadar sonra babasi belli olmayan cocuk dogurdugu
belirtilir;s2 Yakit el-Hamevi bu say1y1 800 olarak verir.53

Rivayetlere gore bu katliamdan sonra Medine halk: kayitsiz-sartsiz Yezid’in
kole ve cariyeleri olduklarini, haklarinda onun diledigi gibi hiikmetme yetkisinde
oldugunu kabul etmeleri sart1 ile biata zorlanmis, Allah’in Kitab1 ve Rasilii'niin
Siinneti {izere biat edecegini sOyleyen bir miisliman ile “Biz miisliimaniz;
miisliimanlarin lehinde olan sey bizim de lehimizdedir, onlarin aleyhinde olanlar
bizim i¢in de gecerlidir. Binaenaleyh miisliimanin hak ve sorumluluklar iizere biat

41ibn Kuteybe, a. g. e., I1, 8.

42 Makdisi, Bed’, VI, 14.

43 Mestidi. Muriicu’z-Zeheb, V, 162-163.

44 Mes’idi, et-Tenbih vel-Isrdf. Kahire 1357 H., s. 264. Mes’tidi burada bu sayilarin altinda ve iistiinde
rakamlar veren rivayetlerin de mevcut olduguna isaret eder.

45 Beyhaki, Delailu’n-Nubuvve, thk. Abdulmu’ti Kalaci, 1. baski, Beyrut 1985, VI, 474. Beyhaki bu rivayeti
imam Malik b. Enes’e nispet etmektedir.

46 Yakiit el-Hamevi, Mu’cemu’l-Buldan. Beyrut 1977. 11, 249.

47 Zehebi. Siyeru A’lami'n-Nubeld’ 111, 325. Bu rivayet, imam Malik’e nispet edilmistir.

48 Zehebi, el-lber fi-Haberi Men Gaber, thk. Ebi Hicer Muhammed es-Sa’id Bisy(ini Zagldl, 1. baski,
Beyrut 1985,1, 50.

49 Tbn Kesir, Bidaye VI, 234.

50 Siiy(iti, Hasdis II, 499. Siiyfiti bu rivayeti Beyhaki’den nakletmekte ve imam Malik’e nispet etmektedir.

51 Beyhaki, Deldil, V1, 475; Zehebi, SiyeruAlami’n-Nubeld’ 111, 323; Siiyhti, Tarihu’l-Hutefd, s. 209,
Hasais 11, 500.

52 fbn Kesir, Bidaye VIII, 221.

53 Yakiit el-Hamevi, Mu'cemu’l-Buldan 11, 249. Yakiit burada bu tecaviiz dolayisiyla dogan c¢ocuklara
Evladu’l-Harre =Harre ¢ocuklar: adi verildigini soyler.



262 Nostalji / Ahmet Onkal

ediyorum.” diyen bir sahis hemen oracikta halkin gozii 6niinde, Miislim’in emri ile
oldiiriilmiis, bu durumda halk s6z konusu sart1 kabul ederek biata mecbur kalmis-
tir.54

Bu iggal sirasinda halkin korku igerisinde evlerine kapandiklari, namaz kil-
mak icin Mescid-i Nebeviye bile ¢ikamadiklar1 ve bu siire zarfinda Mescid-i
Nebevi'den ezan okunmadigl, orada namaz kilinmadigi, sadece Mescid’den
ayrilmayan Said b. el-Miiseyyeb’in, Hz. Peygamber’in kabrinden gelen ezan sesiyle
tek basina namaz kildigi, komutan Miislim b. Ukbe’nin onu da 6ldiirmek istedigi,
ancak Hz. Osman’in oglu Amr ile Mervan b. el-Hakem’in araya girip “deli” oldugunu
soyleyerek gii¢ bela onu dliimden kurtardiklari, aynca bu hadiseler sirasinda Sam
askerlerinin atlartyla Mescid-i Nebevi'ye girdikleri ve hayvanlarin Ravza'ya
bevlettikleri ve pisledikleri nakledilir.ss

Iddia edildigine gore halife Yezid, Harre olayim1 6grendigi zaman soyledigi bir
siirle daha 6nce Bedr’de miisrikler safinda 6ldiiriilen ana tarafindan dedesi Utbe,
amcas1 Seybe ve dayis: Velid ile diger akrabalariin intikamin aldigini soylemistir.se

Islam tarihi kaynaklar1 biitiin bu hadiselere sebebiyet veren Yezid ve Harre
olay ile ilgili olarak viicut bulmus baz1 hadislere de yer verirler. ibn Kuteybenin
naklettigine gore Hz. Peygamber bir seferinde Harre mevkiine ugradiginda orada
durmus ve istircas”’da bulunmustu. Ashéb-1 kiram bunun sebebini sorunca:
“Ashabimdan sonra bu iimmetin en hayirhlar1 bu Harre’de oldiiriilecektir.”s8
buyurdu.

Hatta bazilar1 Harre olayina Kur’an’dan bir ayetin delalet ettigini bile iddia
etmisler ve Ibn Abbas'm: “...Eger Medine'nin etrafindan iizerlerine varilmis olsa,
sonra da kendilerinden fitne g¢ikarmalar istense mutlaka buna girisip derhal
yapmaktan geri kalmazlardi.”s9 ayetinin te’vili 60 senesinin basinda ortaya c¢ikt1.”
deyip ayette gecen “..buna mutlaka girisirlerdi...” lafzini: ...bunu mutlaka kabul
ederlerdi. Yani burada Harise Ogullarinin Sam ordusunu Medine’ye sokmasise
kastediliyor.” seklinde tefsir ettigini nakletmislerdir.6:

Ibn Kuteybe, Abdullah b. Selam’a dayanarak daha garip bir rivayet nakleder.
Buna gore Abdullah b. Selam, Muaviye zamaninda Harre mevkiinde durmus ve
sOyle demisti: ‘Yahudilerin degistirilip tahrif edilmemis Kitabinda bulduguma gore
burada bir topluluk oldiiriilecek. Bunlar kiyamet giinii hasrolunduklar1 zaman
kiliglarin1 boyunlarina koyacak ve Rahméan’in huzuruna gelip: Ya Rabbi, biz senin

54 Jbn Kuteybe, imdame I, 183, 11, 8; Ya’kiibi, Tarih, 11, 251; Taberi, Tarth, V, 495; Mes'adi, Murticu’z-
Zeheb, V, 165: et-Tenbih ve'l-Isrdf. s. 264.

55 Tbn Sa’d, Tabakdt, V, 132; ibn Hazm, Cevami’u’s-Sira, thk. Thsan Abbas vd., Misir tsz., s. 357-358

56 {bn Teymiye, ibn Teymiye Kiilliyati, cev. Ahmet Onkal vd., istanbul 1988, IV, 388.

57 fstirc@’ dliim vs. gibi ac1 bir haber ya da durumla karsilaginea “o -1, < iy 4 6 1 /6"demektir.

58 ibn Kuteybe, imdme, I, 187. Ayrica bkz. Beyhaki, Deldil, VI, 473; ibn Kesir, Biddye VI, 233; Siiyiiti,
Hasais, 11, 498.

59 33 Ahzab: 14.

60 Rivayetlere gére Medine’de meskiin bulunan Harise Ogullari, bu hadisede Medine halkina ihanet
etmis ve Sam ordusunun Medine’nin zayif yerinden sehre girmesini saglamigtir. Bkz. Taberi, Tarih, V,
495; Ebit Hanife ed-Dineveri, el-Ahbdru’t-Tival thk. Abdulmun’im Amir, Bagdat tsz. (1959°dan ofset),
s. 265. Burada Eb{i Hanife ed-Dineveri, Harre’de bu ihaneti yapan Harise Ogullarinin vaktiyle Hendek
Harbi sirasinda da Hz. Peygamber’e “..Gergekten evlerimiz diismana agiktir.” diyerek harpten
kagmak icin bahaneler arayan ve bu sebeple 33 Ahzab: 13 ayetinde sozii edilen kimseler oldugunu
belirtir.

61 Bkz. Beyhaki, Delail, VI, 473, 474; ibn Kesir, Bidaye, VI, 233. ibn Kesir burada rivayeti senediyle
birlikte verdikten sonra: “Bu, Ibn Abbéas’a nispeti sahih bir isndd’dir. Sahabenin Kur’an ayetlerini
tefsiri, bir ¢ok uleméya gore ‘merfii’ hitkmiindedir.” diyerek senedin sihhatine ve bu tefsirin Hz.
Peygamber’den menkiil olabilecegine isaret etmektedir.
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ugrunda oldirildik!..” diyecekler.”sz

Bu arada hem belirtelim ki burada zikretme liizumunu hissetmedigimiz,
Yezid’i zemmeden bir cok hadis de nakledilmistir ki ibn Kesir, bunlarin hepsinin
mevzu oldugunu belirtir.6s

Harre olayi ile ilgili olarak aktardigimiz bu rivayetlerde kanaatimiz odur ki
sorgulanmas1 gerekli bir takim noktalar vardir. Bizim Yezid b. Muaviye'yi ve
komutan1 Miislim b. Ukbe’yi tamamen aklama ve Harre olayini hakhi ¢ikarma gibi
bir niyetimiz asla mevcut degildir. Ama olan her seye ragmen acaba Yezid’i
“Firavn’dan daha insafsiz ve daha zalim”, ordusunda bulunan herkesi dinsiz ilan
edebilir miyiz?! Iyi ya da kotii bir devlet bagkanin kendisine asi gordiigii tebaasin-
dan sirf intikam almak iizere iistelik duruma hakim olduktan sonra ii¢ giin boyunca
her tiirlii katliam, yagma ve senaete izin verdigini, yaralilarin dahi sag birakilmama-
si1 emrettigini, miisliiman bir komutanin ve miisliiman bir ordunun da bu emri
hunharca icra ettigini diislinebilir miyiz?! Hadisede ¢ocuklar ve kadinlar bir tarafa
10000’in iizerinde insanin oldiiriildiigii kabul edilirse sehirde hemen hemen hig
erkek kalmamasi gerekmeyecek midir?!

1000 bakirenin bu facia sirasinda bekaretinin bozuldugu iddia ediliyor ama
Muhammed Halil Herras'in hakli olarak itiraz ettigi gibi,5+ o tarihte Medine’de
acaba toplam bakire kiz sayisi 1000’i buluyor muydu?! Ayrica 1000 veya 800
kadinin kocas1 olmadig1 halde dokuz ay sonra babasi belli olmayan ¢ocuk dogurdu-
gu soyleniyor; iyi ama niifusun fazla olmadig1 bir donemde {i¢ giin icerisinde bu
kadar ¢ok kadinin hemen hamile kalmasi1 diisiiniilebilir mi?! Katliamdan sonra
Medine halkinin Yezid’in kole ve cariyeleri olduklarini kabul ederek biata zorlanma-
larinin ne anlami ve ahalinin kin, nefret ve diismanligini cekmekten baska ne
faydas1 olabilir?! Yezid ve komutani igin bu yoOniinii acaba hi¢ diisiiniip
akletmemisler midir?! Isgal siiresince Mescid-i Nebevi’den hic ezan okunmadig,
namaz kilinmadig, hele hele Mescid’den ayrilmayan Said b. el-Miiseyyeb i¢in bizzat
Hz. Peygamber’in kabrinden gelen bir sesle ezan okundugu rivayetlerine ne
demeli?! -Diyelim ki sahte de olsa- Islam birlik ve beraberliginden dem vuran ordu
komutan1 ve askerlerinin Mescid-i Nebevi’ye atlariyla girdikleri ve Islam’m en kutsal
mahallerinden biri sayilan Hz. Peygamberin kabri ile minberi arasindaki Ravza’y1
atlarinin pislik ve idrarlariyla kirletmesine sebebiyet verdikleri nasil iddia olunabi-
lir?! Sayet ileri siiriildiigii gibi Yezid, Harre olayin1 6grendigi zaman bdylece Bedr’de
miisrik olarak oldiiriilen akrabalarinin intikamin1 aldigin bir siirle ifade etmisse, bu
Islam’a kars: sirki tercih ve Bedr Harbini gerceklestiren Hz. Peygamber ve ashabina
kars1 kin ve intikam duygular1 beslemek dolayisiyla acik bir kiifiir, Yezid zahiren
miisliiman oldugunu soyledigi icin de sinsi bir miinafiklik olmuyor mu?! Ele
aldigimiz sahis Yezid de olsa bir sahsa kafir ya da miinafik demek az cesaret isi
midir?! Bizzat Hz. Peygamber’i devreye sokarak O'nun agzindan Yezid’i zemme
calisanlar, Rasiiliillah’a Harre’de ashabtan sonra bu iimmetin en hayirhlarinin
oldiiriileceginden bahsettiler acaba hi¢ “Kim bile bile yalan bir s6zii bana nispet
ederse (benim soOylemedigim bir sozii bana atfederse) Cehennem’den yerini
hazirlasin!”6 hadisini hatirlarindan gegirmezler mi?! Tamamen Hendek Harbi
sirasinda miinafiklarin tutumlariyla ilgili olan 33 Ahzab: 14 ayetinin, niizuliinden 58
yil sonra vuku bulan Harre olayma delalet ettigini ibn Abbas’a nispet etmek ne

62 {bn Kuteybe, Imame, 1, 187.

63 Ibn Kesir, Bidaye, VIII, 231.

64 Bkz. Muhammed Halil Herras, SiiyGiti’nin Hasdis’ine ta’lik, II, 500, dipnot 1.
65 Buh4rd, Ilm 38; Miislim, fman 112
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dereceye kadar dogrudur?!¢6 Harre meselesinin Kitab-1 Mukaddes’te bile yer aldigini
belirterek Yezid’i kotiilleme gayretkesligi, Abdullah b. Selam zamanina kadar
“degistirilip tahrif edilmemis” Tevrat niishalarinin mevcut oldugunu iddia ciiretkér-
ligin1 gosterirken acaba bu iddianin Islam’la, hak ile, hakikat ile ne 6l¢lide bagdasti-
21 hic hesaba katilmamakta midir?!

Cenab-1 Hak Kur’an-1 Kerim’'de: “...Mescid-i Haram’a girmenizi onledikleri
i¢in bir topluma kars1 beslediginiz kizginlik sizi asiriliga sevketmesin!...”s” buyura-
rak haksizliga bizzat ugrayan Peygamber Efendimiz ve ashabina, {istelik kendilerine
bu zulmii yapanlar miigrik olduklar1 halde bile asirilik gostermemelerini emreder-
ken baz1 Islam tarihcilerinin ve ravilerin itidal 6lciisiinii muhafaza edemediklerini
bu 6rnekleri de gordiikten sonra kabul ve itiraf etmek mecburiyetindeyiz.

Yalniz burada isaret etmeliyiz ki -daha 6nce de bir ka¢ kez vurguladigimiz gi-
bi- hi¢ siiphesiz Harre’de gercekten olan hadiseleri tasvip etmemiz miimkiin
degildir. Ciinkii agikardir ki Medine halkinin kiyami kanli bir sekilde bastirilmigtir;
bu sirada bazi tagkin ve kendini bilmez askerler -her donemde bu nevi hadiselerde
goriildiigli iizere- zulme varan bazi uygulamalar, yagmalamalar tecaviizlerde
bulunmus olabilirler. Ama elbette ki bu tabloyu sinirlar icerisinde, oldugu gibi
¢izmek 1azim. Bu ve benzeri olaylar dolayisiyla Yezid’i kafir, zindik, miinafik ilan
etmek, imkan ve yetkimiz dahilinde degildir. Siiphesiz onu adil bir devlet bagkani,
iyl bir halife, salih bir insan ve veli bir kul da kabul edecek degiliz. Yezid, hatasiyla-
savabiyla tarihte yerini almig bir sultan, idareciligi doneminde tasvibi miimkiin
olmayan icraatlarda bulunmustur.

Bu makale vesilesiyle sunu da belirtmek mecburiyetindeyiz ki gegmiste gor-
diiglimiiz sevgi ve yergideki asiriliklar, giinlimiiz aragtirmalarinda ve bazi ¢evrelerde
yaygin bir takim anlayiglarda da ayniyla hatta belki de daha siddetli bir sekilde
devam etmektedir. Bir takim i¢ ve dig faktorlerin de tesiriyle bazi sahislar ve
devreler yiiceltilip adeta kudsilestirilmekte, baz1 kigiler ve donemler ise yerin dibine
batirilmaktadir. Bugiin Emevi donemine eskisinden daha ziyade saldirildigini ve
hatta: “Muaviye’ye sahabi diyecek miyiz?” seklinde bir soru ortaya atilarak “sahabe”
taniminin dahi degistirilmek istendigini goriiyoruz.s8

Kabul etmek gerekir ki bu tavrin ve agirilhigin olusmasinda tarihgilerin oldugu
gibi herkesin ve Islam aydinlarinin da sorumlulugu vardir. Cilinkii “sahabe” deyince
hatasiz insan anliyor ve Oylece anlatiyoruz; “biiyiik alim” deyince yanilgisiz kabul
ediyoruz ve onlarda goriilen, nakledilen bir takim kusurlar1 bin bir te’ville 6rtmeye
calisiyoruz. Ya da bunun aksine kiiclik bir hatas1 sebebiyle baz1 kimseleri cizip
atiyoruz.

Oysaki tarihciler ve Islam aydinlari, tarihi, toplumu ve olaylar1 degerlendirir-
ken aynen bir ayna gibi olmalidirlar; ama tabii bir ayna... Dev aynas1 da degil, ciice
aynast degill.. Su halde tarihe ve tarihl sahsiyetlere ilimh bir sekilde bakmak,

66 Nitekim M. Halil Herras, Ibn Abbéds'in boyle bir tefsirde bulunmasinin ve boyle bir nispetin ona
yapilmasinin miimkiin ve dogru olamayacagini belirtir. Bkz. M. Halil Herras, Siiy(iti'nin Hasdisine
ta’lik, II, 499, dipnot 2.

67 5 Maide: 2. Bu ikaz aymni sfirenin 8. ayetinde: “Bir topluluga duydugunuz kin, sizi adaletsiz davranmaya
itmesin; adaletli olun!” buyrularak vurgulanmaktadir.

68 Esasen gecmiste de Hz. Muéaviye hakkinda farkh ziimreler, ileri geri s6z soylemis ve hatta onun kafir
olarak dlecegi ve Cehennemlik oldugunu ifade eden bizzat Hz. Peygambere nispet olunan hadisler de
nakletmiglerdir(Muaviye yi asir1 bir sekilde 6ven ya da yeren goriisler ve nakiller konusunda genis bilgi
i¢in bkz. Dr. Irfan Aycan, Saltanata Giden YoldaMudviye b. Ebi Siifyan, 1. baski, Ankara 1990, s. 48-
62). Ancak gecmiste Siiler, Hariciler ve Abbasiler gibi Emevilerin siyasi rakipleri tarafindan béyle bir
anlayis ve bu tiir rivayetler iiretilip yayilirken bugiin ehl-i siinnet igerisinde Islamcilik adina ¢ikan kisi
ve ziimreler arasinda bdyle bir tavrin goriilmesi gergekten diisiindiiriictidiir.
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halledilmesi gerekli 6nemli bir problemi ¢6zmek ve ¢evremize sihhatli bir bakis agisi
kazandirmak da hepimize diigsen bir mecburiyet ve mes’uliyettir.



