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EL-MU’TEMED’IN NESRi DOLAYISIYLA
MU'TEZILE'NIN FIKIH YONTEMI UZERINE:

Yazan: Muhammed HAMIDULLAH
Ceviren: Serafeddin GOLCUK™

GiRis
Yayinlamaktan mutluluk duyulan bu kitap, iki karakteristik dzellige sahiptir. Bu

bir ustl-i fikih kitabidir ve bir Mu'tezili eserdir. Eserin her iki yonti daha ayrintili bir
tarzda agikliga kavusturulmaya layiktir.

USOLU'L~FIKIH

Yiiziincd yilini kutlama téreninde Londra Universitesi'nde “Kanunlarin Temelle-
ri” konulu meghur hitabesinde Leon Ostrolog'un fevkalade bir bicimde belirttigi gibi,
UsGli'l-Fikih bilimi diinyada ilk defa Misliimanlar tarafindan tedvin edilip gelistirilen
hukuk biliminin branglaridan birini temsil eder ve onun ne Batili, Yunan ve Romalilar-
da ve ne de dogulu Babil, Cin, Hind, iran, Misir ve digerlerinde benzeri ve karsiti bir
bilim dali mevcut degildir.

Kanunlar, orf veya acikga ilan edilmis sekilde, beger! toplumda eskiden beri
bulunmaktadir. Oylesine ki, nerede bir toplum vardir, orada bir hukukun varlig séz
konusudur. Meshur Hammurabi kanunlari, Romalilarin On Iki Levha Kanunlar, Gaius
ve Justinyen diizenlemeleri mevcuttur. Bu arada Cin ve Brahmanist Hind diizenleme-
lerinden bahsetmemek olmaz. Ancak buralarda s¢z konusu olan kanunlar, davranig
kurallandir. S6zii edilen yerlerde soyut ve teorik olarak asla bir hukuk ilminden s6z
etmek mimkin degildir. UsGli'l-fikih disiplini, diinyada bir hukuk ilmi ortaya koymak
icin ilk tesebbistiir, bu disiplin su veya bu davranigin ayrintili kanunlarindan farkhdir.
Bu dylesine bir bilim dalidir ki, herhangi bir tilkenin ve ¢agin hukukunun incelenmesi-
ne, degismesi gerekeni degistirerek tatbik edilebilir.

islam hukukgular siirekli gelisen kanunlar agacinin dallari ve kékleri seklinde,'!
acik iki terim ile isimlendirerek, disiplinlerinin konusunu farkli iki alan halinde boldii-
ler. Kanunun veya hukukun “dallan” belirli bir tilkenin kanununun bagliklarini ihtiva

" Ebu’l-Hiiseyn el-Basn, Kitabu"l-Mu"temed fi Usali"l-Fikh, ngr. M.Hamidullah, Dimagk 1965, s. 7-30

" Prof. Dr., Selguk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, sgolcuk@selcuk.edu.tr

! Kur'an’dan alinmig bir tabir olarak ibrahim 14/24 "Gérmedin mi Allah nasil bir benzetme yapti: Giizel s6z, kokii
(yerde) sabit, dallar gdkte olan giizel bir agag gibidir.”
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eder ve bu Islam hukukunun “dallan” eski veya cagdas insan topluluklarinin sahip
olduklari seyleri haizdirler. "Kokler” ile bunun aksine Misliiman hukukgular ayni anda
hukuk felsefesini, hukuk ustliind, ictihadi, kiyasi, hukuk bilimini, tatbikati ve neshi
anliyorlar. Orada kisisel kurallarin kaynaklarindan, bu kurallarin kaynagindan ve farkli
derecelerinden kaynaklarda ihtilaf varsa bu gliclikten elde edilen carelerden, otorite-
lerin suskunluklarindan ve bagka sikintilardan soz ederler.

MU’'TEZILE

islam’da hukuk icin oldugu kadar din (itikad) icin de ayni temel vardir. O halde,
hukuki ekolleri itikadi ekollerden ayirmak zor bir istir. Ne olursa olsun, islam’da miis-
tereken Mu'tezile olarak isimlenen bir grup vardir, onlarin menseleri karanliktir, net
degildir. I1./VIIL. asirdan itibaren, onlarin doktrinlerini savunanlar ile karsilasilir.

Bizzat Mu'tezile mensuplari, Mu'tezile terimini hasimlarinin onlara verdigi bir
lakap seklinde degerlendirip, kendilerini Adalet ve Tevhid Ashabi olarak isimlendiri-
yorlar. Hatta Eg’ari’'ye sOyle bir olay isnad edilir: Bir glin, o, (ke Jze! W) ile ilgili
skolastik/kelami miinakasalarinda ¢ok tehlikeli bir hasima karsi tekfir silahini kullandi,
hasmini kiftirle itham etti.

Bazilart “i'tezele” teriminin baslangicta nétr, bagimsiz, mustenkif, kenarda
kalmak anlaminda oldugunu kabul edip Misliimanlari boliip pargalayan biiytik tartig-
malarda tarafsizligl segen bu ekole verildigi yorumunu yapiyorlar.

Gunah islemek kifri gerektirir mi? Veya glinah isleyen kisinin miiminligi devam
eder mi? Biytik glinah isleyenin ne miimin, ne de kafir oldugunu sdyleyenler Mu'tezile
ismiyle isimlendiler.

Fakat Zeydi ibn Murteza’'nin Miinyetii'l-Amel'ine inanmak gerekirse, Mu'tezililer
bu isimlenmeyi pek fazla Gnemsemiyorlardi. Bu muellifin Mu'tezill biiytiklerine ayirdigi
boliimde, soyle bir olay anlatiliyor: Bir glin Stifyan Sevri, Cabir b. Abdullah’in otoritesi
konusunda konusurken Hz. Peygamber’in sdyle buyurdugunu nakletti: “Gergekte
benim tmmetim yakinda 70 firkaya ayrilacak. En dogru ve dindar olani kenarda kala-
cak, i'tizali benimseyecek” Sonra Sifyan taraftarlarina bu ismi kullanmalarini 6gtitledi
ve “Zira siz boylece riisvet yiyenlerden uzak olursunuz” dedi. Arkadaslari ona sunu
soylediler: “Amr b. Ubeyd ve ashabi, bu sézii kullanmada senden 6nce davrandilar”
Daha sonra Stifyan, ‘i'tizale = ayrilan’ terimi yerine ‘naciye=kurtulan’ terimini kulla-
narak konugmaya basladi.

Ancak Hicri 1ll. asirda bazi Abbéasi halifelerini davalarina kazandiktan sonra,
Mu'tezilller doktrinlerini glicle, zorla kabul ettirmeyi istediler ve kan doékilmesine
ragmen geri adim atmadilar. Tepki gecikmedi ve Mu'tezill eserlerin yok olmasina yol
acan siddeti tabif olarak beraberinde getirdi. Son zamanlara kadar onlart biiytk bir
siddet ve hiddetle reddeden hasimlarinin eserlerinde zikrettikleri alintilarla onlar tani-
nabiliyordu. 1925'de Kahire'de el-Hayyat'in Kitdbii'l-intisin nesredildi ve daha sonra

2 Hadisgilere gére versiyon gdyledir: .. .Kurtulusa erenler benim siinnetimi takip edenler ve cemaate bagh kalan-
lardir.” Bir bagka hadis, Mislimanlar arasinda savaslarin olacagint haber vermekte ve bu savaslara katilmayanla-
11 (i'tezele) vmektedir. Su sdylenebilir; ibn Murteza nin ravisi, etimolojik bir fikra tiretmek igin iki rivayeti birbiri-
ne karnigtirmaktadir. Ustelik sadece fanatik Mu'tezili ibn Ebi’l-Hadid (Yazarimizin Gureru'l-Edille’sinin sarihi (Bkz.
Furatl) Miicmau’l-Adab ve Havansari Ravdatii'l-Cenndt, Nehcii'l-Beldga'nin biyografik dnséziinde nasir tarafindan
zikrediliyor.) degil fakat ayni zamanda Kadi'l-Kudat Abdtlcabbar (Mugni, c. 6) hig rahatsizlik duymadan bunlarin
Mu'tezile oldugunu séyliiyor.
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mikrofilmleri Arap Birligi'nin Arapga Yazmalar Enstitlisi’'nde bulunan su yazmalar
bulundu:

1- el-Mu’'temed fi Us(li'd-Din (K&di Abdlcabbér)

2- Ayni yazarin Mitegabihl'l-Kur'an'’t

3- Kadi Abdiilcabbar'in Serfiu Usiili'l-Hamse'si (EbG Hasim Er-Razi),

4- Kadi Abdtlcabbar'in Seriu Usili’l-Hamse'si (Ali el-Ferzadi),

islam Ansiklopedisi'ne gére, (Abd al-Cabbar maddesi) el-Mufit bi’t-Teklifin Ber-
lin'de Leningrad’da ve Kahire'de, Teshit Deldili’n-Niibiive'nin istanbul Sehit Ali'de,
ayrica Abdulcabbar’in iki eserinin yazma ntshalar bulunmaktadir. 1960'den beri
Kahire'de Abdilcabbéar’in el-Mugni’sinin bazi ctizleri (VI, VII, XIII, XVI.) negredilmekte-
dir.

S6z konusu eserler itikadi ve kelami eserlerdir. Bunlarda spesifik hukuki bir sey
yoktur. Hatta Kahire'de ayni muellif Abdiilcabbar'in Mu'tezile mensuplarinin biyogra-
filerine dair hazirladig bir ansiklopedinin bulundugu haber veriliyor. Belki bu eser
hukukla ilgili az da olsa bilgi ihtiva edebilir.

Prof. Levi Della Vida'nin bana, dostga haber verdigine ve mikrofilmini bana
temin edecegini belirttigine gore Vatikan’da Arapga 1100'de kayith miistereken hazir-
lanmig bir eser bulunmaktadir. Bu parca eser sadece icma ve kiyas-igtihad hakkinda
iki bolimu icermektedir. 212 sayfast Mu'tezill UsGli'l-Fikih kitabinin iki cildini olug-
turmaktadir, bunun Kadi Abduilcabbar'in Kitabii'l-Umad't olmasi mimkin degildir.
Bizim el-Basri, yayinlamakta oldugumuz el-Mu'temed fi usili'l-fikh’t yazmadan &nce
onun bir serhini yapmisti. Zira s6zinl ettigimiz kismi misterek eserin bazi kisimlari
el-Basri'nin kitabinda tekrarlanmaktadir. Bu konuya daha sonra dénecegiz.

Yayimladigimiz metin tamdir ve kismi parga bir esere tercih edilir. Bazi bagka
diger eserlerden sonra olmakla birlikte konu hakkinda Mu'tezili teliflerin hepsinin
sanki bir terkibini olusturmaktadir. Zira muellif pek ¢ok defa, seleflerinin eserlerini
zikretmektedir. Bu eser, eger bir giin digerleri bulunursa, énceki eserlerin kimligini ve
ne oldugunu belirlemede bir kontrol araci gérevini tstlenecektir. Mu'tezili eserlerin
yoklugu pek g¢ok hayali diglincenin ortaya atilmasina sebep olmaktadir. Bu eserle
dayanaksiz ve yanlis olan dagilacak, yok olacaktir. Boylece Mu'tezili doktrinin teme-
linde olan ortaya ¢ikacak ve teyit edilmig olacaktir. Diger Mu'tezill muelliflerin fikirle-
rine gelince, hasimlarinin teliflerinde karsilagilacagi gibi bu eserde onlar hakkinda
daha az stiphe uyanacaktir.

Konuya tam vakif olmayan bir okuyucu igin, kisaca Mu'tezile'nin genel gériisle-
ri hakkinda muhtasar hatirlatmada bulunmak faydali olacaktir. UsGld'l-fikih biliminin
tarihinde bu eserin iggal ettigi yeri belirlemek icin bu bilgileri sunmak yerinde olur.

Bu ekolin mensei hakkindaki ayrintilara girmeksizin, ifade edelim ki
Mu'tezile'nin ortaya ¢ikist islam’da nispeten ge¢ dénemde olmustur. Bu tarih herhal-
de Emevi hilafetinin son yillarina denk diiger. Ortaya ¢ikis sebebi itikadil ve felsefi
meseleler oldugundan, hukuk, sonug ve yan etki tarzinda devreye girmistir.

fyilik ve kétiilitk sorunu, diistinen her zihni mesgul eder. Miisliimanlar bundan
uzak kalmamiglardir. Politika bu meseleyi konugsmakta gecikmedi veya daha ziyade
siyasetciler kurulu diizeni kétlilemek icin bu meseleden yararlanmak istediler. Gergek-
te Kur'an, iyi bir Musliman’in “iyiligi emir, kottltgu yasakladigini” karakteristik bir
cizgi olarak tarif eder. Hz. Peygamber’'in bir hadisi konuyu soyle izah eder: “Sizden
herhangi biriniz, bir kotilik goriirse onu eliyle diizeltsin. Yapamiyorsa diliyle diizelt-
sin. Buna da glicli yetmezse kalbiyle bugzetsin. Fakat bu imanin en zayif derecesidir.”
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Iyilik ve kétiiliik probleminin derinligi veya daha cok entelektiiel, zihni faaliye-
tin asiriligl, meseleyi bilgi alanindan cikardi. Eger bir kimse bir kotiiliik islerse (btiyiik
glinah) ve bizim muellife inanmak gerekirse (s. 511), hatta blytik glinah olmasa bile,
bu kisi Misliiman olarak kalir mi, kalmaz mi? Daha 6nce hicretin I. asrinin ilk yarisin-
dan itibaren (VII. asir) Haricl kelamcilar boyle bir Misltiiman’in kéafir oldugunu séyleye-
rek onun oldrtilmesi gerektigini, hi¢c olmazsa tevbe etmesi icap ettigini ifade ettiler.
(Zira Allah tevbe edenleri bagiglar.) Eger bu glinahkér halife ise, bizzat Misliman
devletin reisi ise ne olacak? Gériiliiyor ki, islam’da politika din tarafindan nasil idare
ediliyor... Haricllerin ve onlarin ardi ardina gelen kanli isyanlarinin sonuglarini bir
tarafa birakalim; belki onlar samimi idiler ve herhangi bir beklentileri yok idi. Ancak
onlari iyi tanimak gerekir. Asirt idiler. Hanimlarin ve ¢ocuklarin bile kiligtan gegirilme-
sine izin verdiler. Sebep de onlarin aile reislerinin Harici doktrinleri benimsememis
olmasiydi.

Biytik Misliiman kitle, kendiliginden btiytik glinah isleyenin miimin oldugunu
beyan edenlerin yaninda yer aldi ve bu Allah’a bagli bir istir, Allah onu hesap giintin-
de, tevbesiz gitmigse ya cezalandirir veya bagiglar.

Mu'tezililik orijinal, benzersiz olmayi arzu ediyordu. Mu'tezile'ye gore glinah ig-
lemek “iki makam arasinda bir makam”di yani imanla kiifiir arasinda bir yer. islam’la
inkar etmek arasinda durum: Boyle birisi ne Misliiman’dir ne de gayrimislim. Glinah-
karin son nefesini verecegi ana kadar beklemek gerekir.

Mu'tezilt “ilaht adalet” kavrami pek fazla esnek degildir. Allah higbir gtinahkar
affetmez. Mu'tezili &mentl su meshur bes nokta lizerine oturuyordu:

1- Allah'in birligi 2- ilahi adalet 3- Va'd ve Vaid 4- el-Menzile beyne’l-
menzileteyn (iman ile kiiftir arasinda bir yer) 5- Emri bi'l-ma’r(f nehyi ani’l-mtinker
(iyiligi emir, kottltgl yasaklama) Mu'tezile hakkinda otantik Mu'tezill eserlerin yoklu-
gundan, bizim bilgimiz bundan ibaret oldu.?

Allah’in birligi konusu, ihtilaflardan uzak kalamadi. Misliiman kamuoyu parga-
lanmakta gecikmedi. Yalniz Allah ezelf ve ebedidir. O'nun diginda higbir varlik ezeli ve
ebedi degildir. O halde Allah’'in sifatlari? Allah kelam sahibidir. Konusur. Kur'an Al-
lah’in kelamidir. Kur’'an ezell midir, yoksa muhdes midir? Allah gibi kadim midir, yoksa
yaratilmig midir?

Bu tarz kelami tartismalar azar azar islam hukukunu sahneye itmeye baslamis-
tir ve bilhassa islam hukuk usuliinii itmistir. Emirler ve yasaklar, kaprisli bir sariin keyfi
talimatlart degildir. Bunlar Kur'ani tabirle marGf ve miinker, hukukgularin tabiriyle
hasen ve kabihtir; blytik felsefl kavramlar olan iyilik ve kotulik kavramlari tizerine
bina edilirler. Mutlak iyi olani mutlaka yapmak, islemek, uygulamak gerekir. Bu bir
zorunlu gérevdir. Mutlak kotii olan sey ise ondan kesinlikle kaginmak icap eder ve bu
da zaruri bir yasaktir. Bunlarin diginda karigtk durumlar, ara haller vardir, bunlarda
iyilik agir basiyorsa bu tavsiye edilir. Eger kétilik agir basiyorsa, bu da tavsiye edil-
mez. Eger bir sey ki orada acikca iyilik ve kottlik gorilmiyorsa, ve hatta iyilik ve
kotiltk esit ise bu durumda segim kiginin tercihine birakilir. Gergek sahibi bilinme-
mekle birlikte, bu hukukun kurallarinin Misliman hukukcular nezdindeki gorkemli
taksimi, bu tartigsmalar esnasinda olusup geligmistir.

% Zuhdi Hasan Carullah, el-Mu'tezile, s. 51, Kahire, (1366/1947); el-Hayyat'in el-intisdrindan naklen s. 126; el-Es'ari,
Makaldt, 1, 278; el-Mes'Gdi, Miirdicu'z-zeheb, V1, 20-23.
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Fakat Gazzall dikkate deger bir isarette bulundu. lyiligi yapmak, kétiilitkten ka-
cinmak, bunlari séylemek kolaydir. Ancak iyiligi ve kotiiliigt nasil ayirt etmek gerekir?
Iyilik ve kotiilitk ekseriya izafidirler ve hatta birbirine karisirlar. “Bir tilkenin hiikiimda-
rin1 6ldirmek diigmanlari igin iyi, dostlari igin kéttdir.” (Mustasfd, 1, 56). Bu ifadelerde
stiphesiz diialistlere de bir cevap endisesi goriiliiyor: Adil ve Rahim olan Allah, sadece
iyiligi degil, ayni zamanda kotiligli de nigin yaratiyor? (Kur'an IV/78'de soyle
buyuruluyor: “iyi de... kétii de... de ki, hepsi Allah katindandir.”) ve Gazzali, “Glya kotl
denen seyin bizzat kendisi kot degildir. O bize gore, insanlarin bazilarina gore kotii-
dir, o halde izafidir ve mutlak degildir” seklinde agiklama yapiyor.

Bu strtikleyici kelamf tartigmalarin yaninda, Mu'tezililler yavas yavasg tam ve 6-
zel bir hukuki sistem gelistirdiler. Ve bilhassa nazari eserler, Ustli'l-fikih kitaplari
meydana getirdiler. ki farklihk gdze carpar: 1- Mu'tezililer sahneye gec ciktilar ve bu
yeni bilimin tedvinini bunlar yapmadilar. 2- Oyle gériiniiyor ki Mu'tezile tatbiki ilim-
den fazla hazzetmiyor, uygulamali bilime fazla ilgi duymuyor ve bundan dolayi onlar
tarafindan hazirlanmis hukuk kodlari bilinmiyor. Bugiinkii bilgilerimizde, islam huku-
kun alt konularinda Mu'tezile'nin hukuki bir ekol olusturmadigini diisinmek yeterli
olur, ¢linkti her Mu'tezili kendisine uygun hukuki ekoli izliyordu. Sézgelimi bazilari
Hanefi kalirken, bazilari uygulamada Safil idi. Malik'in ekolii uzak batiya, ispanya ve
Kuzey Afrika'ya gd¢ etmisti. ibn Hanbel ve mensuplarina gelince, onlar Mu'tezili teori-
lerin baglica diigmanlar idiler. O halde bundan dolayr Mu'tezilllerin hukuk alaninda
Hanbeliligi benimseyip uygulamasini beklemek miimkiin degildir.

Bununla birlikte Mu'tezile politik iktidarin odaklarina etki yapmayi ve niifuz
etmeyi basardi. Halife Me’'m(in ve Mu’tasim ile sultan Adudu’d-Devle ve ibn el-Abbad
ve Amidi'l-Milk gibi vezirler bunun gdstergesidir. Mu'tezile mensuplari devlet carkin-
dan rGhéni bir darbe yaparak istifade etmeyi distindiiler. Bunun igin akideleri degig-
tirmek adina gli¢ kullandilar. Sonra kan akti, daha sonra Mu'tezile'ye karsi nefret
bliytdi. Kisa bir stire sonra Mu'tezile varliginin izlerini kaybetti. Kabul edelim ki;
Mu'tezile bir avug becerikli ve etkin entelektiiel elde etmis ama temeli ve halk nez-
dinde baglari olmayan bir hareket imis. Bu olaylar bunu ispat ediyor. Yukaridan hare-
ket etmekle biylk bir hata islediler, dénemin ¢ok gliclti hiikimdarliklarini kullanarak
bu yanlisi yaptilar. Ancak hiikiimdarlar olimli ve kaprislidirler. Bundan dolayi
Mu'tezile'nin diististi stiratli ve hizli olmugtur.

Tarihgiler, Mu'tezile'ye karsi siddetli bir tepkinin olustugu yillarda Mu'tezile
mensuplarinin Orta Asya'ya ve Yemen'e sigindiklarini soyliyorlar. Yemen ismi,
Mu'tezili yazma eserlerinin hemen hepsinin Yemen’den gelmesiyle dogrulanmis olu-
yor. Mezhep kavgalari esnasinda Mu'tezile mensuplari Sia ile dost oldular. Bunu Stin-
nilere kargi yaptilar. Bu da b&ylece dogrulanmig oluyor. Ancak bu konuda hentiz bir
belge bulunmus degil. Belki uzun miiddet bekleme ihtiyacimiz da olmayacak.

Mu'tezile erken donemlerde iki guruba ayildi: Basra ve Bagdat Mu'tezileleri.
Fakat onlari ayiran sinir pek agik degil. Bizim muellifimiz Basrali bir Mu'tezili olmakla
birlikte, Bagdat'ta oturuyordu.

Mu'tezile'nin ¢okiigti ve diistisi hacli seferlerinin baslangicina rast gelmekte-
dir. Ancak iki olay arasinda gercekte sebep miinasebeti yoktur.

UsSOLU'L~FIKIH TARIHINDE BU ESERIN YERI
Hangi ekol olursa olsun, Misliman hukukgulardan bahseden eserler eksiktir,

bulunmamaktadir. Ustlii'l-fikih tarihi {izerine bazi calismalar vardir. (istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c. IX-XI, 1959, s. 72-90. Daha 6nce bizim zikrettigimiz makale,
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“Miisliimanlarda Us(lii'l-Fikih Tarihi...) Fakat islami bilim erken gelismistir. Safit’'nin
Risdlesi bu konuda ¢ok gelismis ileri safhadadir. Ancak onun selefleri bu hususta ¢ok
sey ve gercekten 6nemli seyler ilave ettiler mi bilinmiyor? El-Basri’den Sé&fii'ye kadar
giden Us(li'l-fikih eserlerindeki cesitli delillerin mukayesesini yapmak bosuna bir
zahmetten ibarettir. Ancak elimizdeki eserin ve onun énemli seleflerinin ve halefleri-
nin hangi sosyo-entelektiiel iklimde bunlari kaleme aldiklarindan ve arka plandan
bahsedilebilir.

Baglangicta arastirmalarinda uzmanlagmig bilginlerin diistindiikleri islam huku-
ku ve Hz. Peygamber’in hadislerinin mecmualar ile Kur'an’dan bagka kaynak kabul
etmeyen hukukgularin gelistirdikleri hukuk arasinda belirli bir mesafenin mevcut ol-
dugu biliniyordu. Her iki gurup ayni toplumun, timmetin tyeleri, Kur'an ve Hz. Pey-
gamber’in siinneti gibi iki temel kaynaga ayni ictenlikle bagli idiler. Tartigmalar, karsi-
likli agiklamalar kaginilmaz idi. Bir miiddet sonra bir yandan Hz. Peygamber’in sinne-
tinin biliminin yayilmasi ve diger yandan uzmanlarin bu stinneti 6grenmeleri, hukuk-
cularin istidlal ve kiyas metotlarini kullanmalari sayesinde bu mesafe ¢ok cabuk azal-
di, daraldi, dylesine ki hemen hemen yok oldu, ancak geriye kisisel tavirlar ve sahsi
aklt yorumlar birakti. Safif, kavgalari tartismaya ve barisgi yarismaya indiren bu uzlas-
manin kahramanidir.

Safit cokga yazdi ve yazdiklar samimi ve gikar gbzetmeyen, tarafsiz herkesi
kendisine bagladi. Ancak &zellikle politikacilar nezdinde istisnalar vardi.

Safit 204/810'da vefat etti. Cagdaslarindan ve hasimlarindan biri olan en-
Nazzam (v. 225/839) Stinni hukukgularla miicadele ediyordu. Nazzém, bir Hiristiyan
cocuga olan gayri mesru agki igin 4 o\ e el s 3 W, “Teslisin Tevhide Us-
tiinltigli” risalesini yazmis (Brockelmann, GAL Suppl., I, 339) ve kendisi bir ayyas ola-
rak tanimustir. (ibn Kuteybe, Muhtelifii’l-hadis, s. 21, Carullah tarafindan zikredilmis.
A.ge.s. 222-3)

Nazzam belki hukuk {izerine kalem oynatan ilk muelliftir. Eserleri bize kadar u-
lasmayan Nazzam’dan bizim yazarimiz pek ¢ok iktibaslar yapmaktadir.

Halifeler Me’'m{in ve Mu’tasim’in dlimiinden sonra, Stnnilik Mutezililige karsi
zafer elde ettigi zaman, Mu'tezilillik Orta Asya’ya sigindi. Bu bolgenin Stinni hukukgu-
lari gereken entelektiiel gabayr gostermekle meggul oldular. Abbast politikasinin Ha-
nefilerden baskasina kadilik makamlarini vermemesi, Hanefiligin diger ekollerin aley-
hine geniglemesi sonucunu dogurdu. Fakat Hanefiler Mu'tezililigin gayri Islami tesirleri
konusunda, onlarla miicadele konusunda Safiller kadar heyecanli ve gli¢li degildirler.
Blytik el-Maturidi (v. 334/944) (Maturid, Semerkand yakininda bir kdytin adidir.) Eb(
Ali el-Ciibbat (v. 303/915) —Kur'an’in Tiirkge tercimesinin muellifi- (Bkz. Brockelmann,
GAL Suppl., 1, 342) oglu EbG Hasim adinda cagdasi iki Mu'tezilinin hasimidir. Negrini
yaptigimiz bu kitapta s6zl edilen iki Mu'tezili’den biiytik capta alintilar bulunmakta-
dir. el-Maturidi’'ye gelince, onun heniiz yayinlanmamis bazi eserleri bize kadar ulasg-
migtir.

Irak hareketsiz kalmadi. Safii'nin eserinin muakkibi el-Mlzenl'den (v. 264/878)
(el-Emr ve'n-Nehy'in yazar) bahsetmeksizin, el-Eg’ari'nin el-Maturidi'nin ¢agdasi oldu-
guna isaret edelim. O ve talebeleri entelektiiel savag stirdiirerek lafzl gelenegi devam
ettirdiler. Bunu Mu'tezile kaynakli iskenceler gorerek yaptilar. Bu arada el-Hallal el-
Bagdadt (v. 311/923), el-Hiraki (v. 334/945), ibn Humeyd el-Bagdadi (v. 403/1012) gibi
buyiik Hanbeli fikihgilara isaret edelim. Bunlardan bazilar UsGld'l-fikih tizerine &zel
kitaplar kaleme almiglardir ve digerleri de Uslii'l-fikihtan daha ¢ok kelami eserlerinde
s6z etmiglerdir.
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Orta Asya Bilveyhileri Mu'tezile ile birlikte calismiglardi. Bunlar Irak’t isgal e-
dince, iki kilttirel merkez olan Bagdat ve Basra’da Mu'tezililigin tekrar canlanmasi ve
dirilmesi bekleniyordu. El-Makdisi'nin Ahsenii't-Tekdsim'ine gdre (s. 439, Cérullah s.
202) Biveyhi Adudu’d-Devle bir Mu'tezili idi; devrinin ilminin taglandigi Gstinlikleri
bilmez mi? Muhtemelen Eb(i Hasim'in talebesi (ibn el-Murteza'ya gore 367/977'de
vefat etmig) parlak Mu'tezill bir muellif olan Eb&G Abdullah’in zuhur ettigini gbrecegiz.
Bundan hemen sonra ¢ok yonlii miellif, verimli yazar, ayni zamanda tarihgi, disiniir,
keldmct ve hukukgu, biiytk isim Abdilcabbar ibn Muhammed ibn Abdtlcabbar't go-
recegiz. O sadece bliytik miktarda eser birakmakla kalmadi, ayni zamanda imparator-
lugun kadr'l-kudati oldu. Onun Us(li'l-fikih risalesi el-Umad’e ¢ok deger veriliyordu.
Oylesine ki bizim el-Basri, yayinladigimiz el-Mu'temed’i yazmadan &nce, sozii edilen
kitabin bir serhini yapmisti. Dogrudan talebesi olan yazarimiz, el-Mu'temed'inde hoca-
sindan delilleri, malzemeleri ve bazen tim bahisleri aktariyorsa bu kesinlikle intihal
degildir, fakat bu bilimin devami, birincisinin (Abdtlcabbéar’in) teorilerinin, sonuncusu
(el-Basri) tarafindan dogrulanmasidir. Vatikan'daki kismi eserin, Abdilcabbar’in el-
Umed'inin bir kisminin olmasi ihtimali bytiktr.

Burada kisaca konu disina gikarak bir parantez agmak uygun olacaktir. Her iki
tarafin polemik yapmasini kabul etmek normal karsilanmalidir. Zira basglangig itibariy-
le takinilan tavirlar tahammil edilemez tarzdaydi. Hasimlar, taraflardan higbiri kabul
etmek istememekle birlikte, gercekte zaman igerisinde birbirlerine yaklasiyorlardi.
Madem ki Hz. Peygamber'den gelen verileri hi¢ kimse reddedemiyordu, o zaman
Nazzam ile Safit arasindaki ihtilaflar, Méaturidi ile EbG Hagim arasinda daha da azali-
yordu. Yukarida zikredilen Vatikan niishasinda, su formil sik sik tekrarlaniyor: “Bizim
eski seyhlerimizin kanaati soyle idi, ancak daha sonraki seyhlerimiz sdyle sdyle sdyle-
diler.” Bu formdil, bizim negrettigimiz kitapta da sik sik tekrarlaniyor ve el-Basri hak-
kinda, sert bir Hanbeli olan ibnii'l-Kayyim (Ahkdm ehli’z-zimme, 1, 542) sunlar tered-
ditsiiz ifade edecektir: “el-Basri’'nin sodyledikleri, Mu'tezile’'nin sonraki sdylemleri
arasinda, Stinni doktrine uygun diigmektedir. (Tartisma konusu olan noktalarda)”

Konumuza tekrar dénmeden énce, bu déonemde Orta Asya'nin ed-Deb(sl (v.
430/1038) isminde blylk Hanefi fakihini yetistirdigini belirtelim. Onun Takvimii'l-
Edille’si (istanbul’da pek cok el yazmasi vardir.) Ustlt'l-fikhin en degerli eserlerinden
biridir. Mtellif bir mitehassis oldugundan, hatta mukayeseli hukukun (hilafin) kurucu-
su bulundugundan (ispanya’da ibn Riisd onun eserinden ilham almistir.) Takvimii'l-
Edille, miellifin diger eserlerinde yaptig1 gibi —ki onun eserlerinin pek ¢oguna g¢ok
stikiir sahibiz— daha ¢nce gec¢mis biitiin ekollerin muelliflerinin eserlerinden genisge
iktibaslar ihtiva etmektedir. (Bizim el-Basri’den ayri bir bélimde bahsedecegiz) Ancak
hemen hatirlatalim ki, Abdiilcabbar, talebesi el-Basti ile birlikte Biiveyhilerin diisiigi-
niin, Mu'tezilllige karsi Eg’ariligin savunmasini yapacak olan Selcuklularin zuhurunun
arefesinde bulunmaktayiz. Gazzali'nin (v. 505/1111) hocasi imamii’l-Harameyn el-
Ctveyni'yi (v. 478/1085) himaye edecek olan biytk vezir Nizdma'l-milk, Stnniligin
restorasyonu icin miicadeleye devam edecektir. Onlarin UsGli'l-fikih {izerine eserleri,
bir tiir sentezin olugmakta oldugu izlenimini vermektedir.

Mu'tezill ve Stinni Us(li'l-fikihlart arasindaki ugurum o derecede azaldi ki, en
Ortodoks, kati Stinniler bile Mu'tezili eserleri tetkik etmekten korkmaz oldular. Bir
bagka Mu'tezilinin bir baska alanindaki eserinin incelenmesi buna giizel bir érnektir.
Bu Zemahseri ve onun Kur’an tefsiri oldu. Haci Halife, blytik Hanbeli bilgini Ebl Ya’'la
el-Ferrd'nin (v. 458/1065), el-Basri'nin eserinden istifade ettigini teyit etmektedir. Er-
Razi'nin (v. 606/1209) ve el-Amidi'nin (v. 631/1233) meshur Usld'l-fikih eserlerine
miracaat edildiginde, ilk polemiklerden itibaren ne kadar yol kat edildiginin farkina

337



338 Muhammed Hamidullah / Cev. Serafeddin Golciik

varilir. fbn Hallikan, ibn Haldun vesaire gibi biitiin hal terciimesi yazanlari er-Razi ve
el-Amidi'nin alismalarinin temelinde bizim el-Basri'nin eseri oldugu kanaatindedirler.
Er-Razi’'nin Mahsil ve el-Amidi'nin ikdm’t dort cilt gerektirecek kadar hacimli ve ya-
yimlanmay! bekleyen eserlerdir. Normal, vasat &&renci onlara miiracaat etmiyor. Unlii
Kur’'an tefsiri miellifi biiylik Beydavi 685/1286'da vefat etmistir. O bir ugtan bir uca
kosmusg ve er-Razi'nin 1000 varakindan 20 sayfalik bir 6zet cikarmistir. 7 asirdan beri
bu konuda Islam ekollerine hakim olan Beydavi'nin tefsiri ve onun serhleridir. Onun
yorumcularindan, séarihlerinden biri olan el-Esnevi, bu eserin seceresini bize sunmak-
tadir. "Bil ki Beydavi eserini el-Ermevi'nin Hdsi'indan ihtisar etmistir. Bu Hdsil Er-
Razi'nin Mahsil'inlin 6zetinden baska bir sey degildir. Mahsil ise, iki eserden fazla
uzakta degildir. Bunlar Gazzali'nin Mustasfd’'st ile Ebi’l-Huseyn el-Basri'nin
Mu'temed'idir. Gergekte ben gérdiim ve bildim ki Er-Razi bu iki eseri ezbere biliyordu.
Bazen ondan bir sayfay1 bittinliyle, bazen de ona yakin olani hafizasindan aktariyor-
du. (Bu bilgiler merhum 6grencim Kadi Abdurrahman’in Tedvin Usili'l-Fikif isimli Urdu-
ca eserindendir.)

Bu arada bu eserin nesrinden 6nce el-Basri hakkinda arastirmalarin basladigini
belirtmekten zevk duydugumu ifade ediyorum. Madam Marie Bernard, ‘[cma veya
islam Toplumunun, Ummetinin Mesru Mutabakati’ adli teziyle Paris {iniversitesinde
1963'te bir doktora tezi takdim etmistir. Bu tezde o, el-Basri’'nin eserinin icméa boli-
miini tercime ve analiz etmistir. Bu tez yakinda yayinlanacaktir.

MUELLIF

Bu eserin yazari, Ebli’'l-Huseyn Muhammed ibn Ali ibn Tayyib el-Basri, tarihgi-
ler ve biyografi yazarlarinca iyi taninmaktadir. Onun Arapga’si ve slibu dikkate alin-
diginda Arap olmadigi, meseld Fars kokenli olabilecegi akla gelebilir. Dogum tarihi
bilinmeyen, onun hakkinda bildiklerimizi tekrarlardan kaginarak degisik yazarlardan
aldigimiz kisa bilgileri agagida takdim etmek istiyoruz.

1. el-Hatib el-Bagdadi (v. 463/1071) Tarih Bagddd’da, 111, 100, no: 1096:

Bir kelamci, miitekellim, Mu'tezile doktrinine gore pek cok eserin yazari. Basra
kokenli, ancak Bagdat'a yerlesmis, 6liinceye kadar Kelam ilmini orada okutmus... Hz.
Peygamber’'den bir tek hadis nakletti...* hakikatte ben ona sordugumda réavilerin
hepsini hafizasindan okuyarak su hadisi nakletti: Hz. Peygamber buyurdu: “Geg¢mis
peygamberlerin sdzlerinde su kisim hatirlanir: Utanmiyorsan istedigini yap.” Bu hadis
daha sonra onun talebelerinden Abdullah b. Ali el-Ciircani tarafindan nakledilmistir.
Ebii’l-Huseyn bana Tahir b. Labua’dan ve diger bilginlerden hadis okudugu séylemis-
tir. Bagdat'ta 5 Rebiu’l-ahir 436’da vefat etmistir. Kadi Ebl Abdullah eg-Seymeri tara-
finda cenaze namazi kildirilmistir. es-Suniziya kabristanligina defnedilmistir.

2. ibnii’l-Cevzi (v. 597), el-Muntazam, VIII, 126-7:

El-Hatib'in verdigi bilgileri naklediyor ve ilave ediyor: Hz. Peygamber'den bir-
den fazla hadis nakledip etmedigi bilinmiyor.

3-4. [bnii'l-Esir (v. 630) el-Kdmil ve ibn Kesir (v. 744) el-Biddye:

ikisi birden h. 436 yilinin olaylarini zikrederken yukarnda sézii edilen hadiseleri
Ozetliyorlar.

* El-Hatib gibi hadis uzmani bir geng, el-Basri gibi yagh bir fikihgiya “Hadis bilir misin?” diye sorsa, o da cevaben
“Evet” deyip, hadis tstadlarinin tarzinda bir hadis zikretse, bundan bize gére su sonucu gikarmamak gerekir: "O
bundan baskasini tanimiyor, bilmiyor.” Béyle bir kinama haksiz ve dogrulanamaz 6n yargiy1 gésterir. Gergekte o
eserinde pek ¢ok hadisi sadece zikretmekle kalmuyor., fakat ayni zamanda hig bir hadisgiyi sasirtmayacak bilim-
sel tartismalar, derin ilm1 bilgiler ve uzun boltimler tahsis ederek, bu bilimde derin ilmini ortaya koyuyor.
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5. ibn Hallikan (v. 681), Vefeydtii'I-A'ydn, no: 581

Mu'tezili mektebi kelamcisi, bu ilimde biiytik derin alimlerden birisi. Yumusak,
tatl tisliibuyla gok giizel konusurdu. lyi, giizel kelam sahibiydi. Saglam delillerle dolu,
devrinin yonetici bir bilginiydi. Us(lii'l-fikihta muhtesem eserleri vardir. Fahruddin Er-
Razi'nin Mafhsil'tinde istifade ettigi biytk kitabi Mu'temed'den bagka iki ciltlik
Tesaffuhu’[-Edille’si blyUk bir cilt Gureru'l-Edille’si, Serhi Usili’l-Hamse'si mevcuttur. Bun-
lardan baska imamet hakkinda bir kitabi, ve diger kitaplart da Us(li’d-din tizerinedir.
Onun bu kitaplarindan istifade edilmistir.

6. ez-Zehebi (v. 748), el-iber fi haber, 111, 187:

Doéneminin dahilerinden biri idi. Bagdat'ta Mu'tezililigi tedris ediyordu ve bi-
yiik bir talebe halkasina hitap ediyordu.

7. ibn Ebi’l-Vefa el-Kurest (v. 775), el-Cevahiru’l-Mudia fi tabakati’l-Hanefiyye, 11,
93-94, no: 281:

iki cilt halinde Tesaffufi’'unu gérdiim. Hicrd IV. asrin sonuna dogru yastyordu.

8. ibn Hald(in (v. 808), Mukaddime, 1. Kitap, Boltim 9, “Us(li'l-Fikih” bahsi.

Bil ki UsGli'l-fikih dinf ilimler arasinda en faydali ve énemli ilimlerden birisidir.
Burada ¢6ziim gare ve kurallari bulabilmek igin hukuki delilleri konusunda derinleg-
mek s6z konusudur. Bu konuda ilk yazan Safil olup meshur Risdle’sini kaleme almigtir.
Bu konuda en degerli eserler keldmcilara ait olup bunlar sunlardir: Imamii’l-
Haremeyn'in el-Burhdn'i, el-Gazzali'nin el-Mustasfd'st bunlar Es’arl muelliflerdir.
Abdiilcabbar'in el-Umed’i ve onun serhi, Ebii'l-Huseyn el-Basri'nin el-Mu'temed'i bu son
iki yazar Mu'tezili’dir. Bu dort eser temel eserlerdir. Bu bilim dalinin direkleridir. Son-
raki kelamcilardan iki biylk Ustad s6zi edilen dort kitaptan Ozetler yaparak eser
meydana getirmiglerdir. Bunlar; Fahruddin er-Razi'nin el-Mahsil't ile Seyfuddin el-
Amidinin el-ifkdm"idir.

9. Ahmed ibn Yahya ibn el-Murteza (v. 840) Munyetu'l-Amel (Haydardbad Nesr.
s. 70-71).

O, kadr'l-kudat Abdilcabbar'in talebesidir. Bagdat'ta tedriste bulunuyordu,
polemikgi ve alimdi. Baglicasi Tesaffuhiu’[-Edille olmak (izere pek cok eser kaleme aldi.
imamet konusunda (Eb0 Cafer et-Tis'yi?), gaybet (imam’in kaybolusu) konusunda da
el-Mugnt'yi(?) ctritti. (EbG Hagim'in taraftarlari) olan Behdsime ondan iki sebepten
dolay1 nefret ediyordu. Birincisi, el- Basri bazi felseff gériislerden dolayi ve islam &n-
cesi devirlerden etkilenmisti. Ikincisi ise kendi Mu'tezile biiyiiklerini tenkit ediyor ve
delillerinin dogru olmadigini sdyleyerek bunlar eserlerinde yanlishyordu. El-Hakim
ilave ediyor: Bu iki sebepten dolayi ilminde bereket yoktu. Fakat ben diyorum ki bu
bir 6n yargidir; aksine Allah onun ilmini 6ncekilerden daha fazla istifade edilir kilmig-
tir. Onun UsGli'l-fikth konusundaki el-Mu’temed adli eserini gérmiyor musun? Ayni
mevzuda daha sonra yazan muelliflerin pek ¢ok eserinin temelini onun bu eseri olug-
turmustur. Onlar bu esere dayanarak kitaplarini kaleme almiglardir. el-Fdik érneginde
oldugu gibi. Kelam hakkinda yazdig eserlerin durumu da buna benzer. Ogrencileri
arasinda el-Mu'temed el-Ekber'in miellifi bliytik seyh Mahmud el-Melahimi bulunmak-
tadir. Bu iki miiellif, (Yemen hiikiimdan) Yahya ibn Hamza ve imamiyye mezhebinin
daha pek ¢ok yazari gibi sonraki dénem bilginler toplulugundan biiylk bir kalabaliga
rehberlik yapmistir. Allah’in iradesini tGstlin tutanlar, kaza ve kaderin ilahi yoniint be-
nimseyenler arasindan da onlari rehber edinenler olmustur. Fahruddin er-Razl s6zge-
limi lutf konusunda el-Basri'nin kanaati éniinde boyun egmistir.’

> Lutf konusunda, yalniz el-Basri’de degil Vatikan niishasinda da uzun tartigmalar yer almaktadir.
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10. ibn Hacer el-Askalani (v. 852), Lisdnii’l-Mizan, V, 298, no: 1009.

O, bir kadi (?) idi ve ancak bir hadis biliyordu (!). Bunu nakleden &grencisi Eb(
Ali ibn el-Velid'in hayat hikdyesinde ben bundan bahsettim. ibn Hacer onun "ok
dindar ama bununla birlikte sapik oldugunu” ilave ediyor.

11. Haci Halife, Kesfii'z-Zuntin: O, Safil idi. Fahruddin Er-Razi kitabi el-Mahsil't
onun eseri el-Mu'temed'den ¢ekmistir. EI-Kadi Ebl Ya'la Muhammed ibn el-Hasan el-
Ferré (v. 458) el-Mu'temed’i fazlaca kullanmigtir.

12. ibn el-Imad (v. 1089), Sezardtii’z-Zeheb, 111, 259:

Ez-Zehebi ve Ibn Hallikdn'in séylediklerini bir sey ilave etmeksizin tekrarhyor.

13. Hayruddin ez-Zirikli (cagdasimiz), Kamdsu'l-A’lam, VII, 161:

Onun eserleri arasinda el-Mu'temed'in yazma ntishalari ve Serh Esmd et-Tabia (?)
bulunmaktadir.

14. Muhammed Ali Tebrizi (cagdasimiz), Reyhdndt el-Elibba, V, 41:

Kaynaklari arasinda, Tebrizi Name-i Danisverdan’1 zikrediyor ama hicbir yeni bilgi
yok...

15. Miigterek: Tecridii'l-Mu'temed'in yazma niishalari izerine yapilmis bir calig-
ma.

Biz bundan daha ileride bahsedecegiz. Burada baglik giiveler tarafindan yen-
mig, kemirilmis. Mistensih, muellifin daha tam ve diizglin seceresini veriyor; Kitdbii't-
Tecrid el-Mu’temed. Eb(i’'l-Huseyn Muhammed... el-Huseyn el-Basii seklinde... Bu el-
Huseyn stiphesiz yazarimizin babasidir.

16. Bagdatli ismail Pasa (v. 1339), Hediyyeta'l—Ariﬁn (I, 69):

Ismail Pasa, el-Basri'ye lisanla ilgili bir eser isnat ediyor: Faitu'[-Ayn ald Kitabi'l-
Ayn [i'l-Halil. Bu pek gercek goriinmiiyor. Clinkii bu eser genel olarak Gulam Saleb’e
isnat edilir.

(Degerlendirme)

ICERDEN BAKIS

Haci Halife'ye gére bizim muellifimiz Safii ekoliindendir. Ancak bu iddianin
hangi kaynaktan oldugu bilinmiyor. Stiphesiz ayni gekilde Brockelmann onu Séfiiler
arasina sokuyor. [bn Ebi'l-Vefa ise onu Hanefiler arasinda smniflandiryor. El-
Mu’temed'in sarihi Stileyman ibn Nasr da, bu negrin 135. sayfasinda not ettigimiz gibi,
el-Basrl'yi Hanefi olarak belirtiyor. Cagdasi el-Hatib el-Bagdadi’den beri biitiin biyog-
rafi yazarlarn el-Basri’'nin cenaze namazinin, biiylk bir Hanefi fakihi ve EbG Hanife'nin
en degerli biyografilerinden birinin yazari bulunan (Brockelmann, GAL, II, 285 ve 636)
meshur Bagdat kadisi Eb( Abdullah es-Saymeri tarafindan kildirildigini teyit ediyorlar.
Bitiin bunlar gbsteriyor ki bizim muellifimiz, din ve ibadete dair ameli sorunlarda
Haneff fikhini esas aliyor, onu takip ediyordu.

Gergegi sdylemek gerekirse, kitabini okurken el-Basri’nin bir miictehid tavri
sergiledigi ve bir milictehid edasinda oldugu gordliir. Zira o bizzat kendisi hiikiimler
koyuyor, yargida bulunuyor, gerek kelami gerekse fikhi biitiin islami meselelerde ba-
gimsiz goriigler ortaya atiyor. Ancak devamli olarak ve agik¢a bir Mu'tezill kelamcisi
oldugunu beyan ediyor, bunu biiylik Mu'tezili tistadlarini ismen zikrederek yapiyor,
fakat su su noktalarda, gegmis Mu'tezili fakihlerin gériiglerinin ikna edici olmadigini
sOylemekten (s. 419) de asla ¢ekinmiyor. Mu'tezill olmasi buna engel olmuyor. Hatta
“eger akil yiiriitme bir meselede kisiyi Imam Safii'nin ulastig sonucun aynisina gotiir-
miiyorsa, o kiginin Safil'yi takip etme mecburiyeti yoktur” gortistinii ileri stirmektedir.
Ancak Eb( Hanife konusunda ayni tavr sergilememekte, empatik davranmamaktadir.
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Bununla birlikte itiraf edelim ki, nesrini yaptigimiz bu eserde otobiyografik bil-
giler asla yer almamaktadir. Fakat Hagli Seferleri arefesinde Bagdat halki hakkinda bol
bilgi bulunmaktadir. Bunlardan bazilarina isaret edelim:

Zanaatkarlar yeni bir alet icat ettiklerinde, onu isimlendirmek igin yeni bir isim
icat ederler. (s. 24, 215-3)

Geng ¢ocuklar okula gitmek istemezlerse, ceza olarak bazen onlar hapsedilebi-
lir. (s. 83)

Arap dilinde ge¢mis ve gelecek zamani farkli bir sekilde ifade eden fiilin olma-
digindan dolay1 hayret edilir. Her ikisi icin gegmis zaman kullanilir. (s. 210) Acaba bu
ifadesinden, dolayt muellif el-Basri'nin Arap olmadigi sonucu ¢ikarilabilir mi?

Bagdat bilginlerinin Uzak-Bati (ispanya) fakihlerinin isimlerini bilmediklerini iti-
raf ediyor (s. 535) ancak bunu belirli noktalarda onlarin goriiglerinden bahsetmeksizin
yapiyor.

Kisilerin, insanlarin ytizleri degigik oldugu gibi, yazilarinin da digerlerinden farkli
oldugunun farkina variyor. (s. 579)

Tiiccar, esnaf misterisine zahiren yiiksek olan fiyatin gecerli, tedavildeki fiyat
oldugunu iddia ederken yalan soyllyor ve bilerek, isteyerek degil de; kendiliginden
bilingsizce bir de Gstline yemin ediyor.

Arap olmayan ve bir kelime Arapga bilmeyen Misliimanlar arasinda tiim
Kur’an't ezberleyen kisilerin oldugunu miigahede ediyor. (s. 620)

Devrinde (s. 824) ¢olde bile sadece yolu degil, mesafeyi bile gdsteren isaretler
vardi. Gergek isaretler digerlerinden renkle ayirt ediliyordu. (Beyaz renk)

El-Basri fizik biliminin kavramlarina sahipti. (s. 878) Buna isaret olarak soyle
demektedir: insan bedeninde olusan sicakligin fazlasini nefes almak suretiyle disariya
atar. O tibbi terimlere de malikti. Ofkelenmenin ve melankolinin karakteristik 6zellik-
lerinin ayirt etmektedir. (s. 881) O ayrica yagmur bulutlariyla yagmuru olmayan bulut-
lar arasinda ayirim yaparak meteorolojik kavramlara aginaligini da gdstermektedir.

Brahmanlarin ve Hind Jainaslarinin din sebeplerden dolay: et yemediklerini de
El-Basri bilmektedir. (s. 871)

Kendisinden bahseden otobiyografik tek olay sudur: “Bu, el-Kiydsu's-Ser' adli
eserimizde ortaya koydugumuz en iyi goriistiir.” (s. 821) ilave edelim ki onun eserleri
arasinda Mu'temed'in bir ilavesi, Ziyddatii'l-Mu'temed vardir ve bunu onun hayatini ya-
zanlar zikretmemistir ve el-Kiydsu's-Ser'? ile birlikte Istanbul yazma niishasinin sonun-
da yer almaktadir. El-Basri hilaf ilmini, hukuklarin farkli olugunu (uluslararasi 6zel
hukuku) tantyordu, bunun icin ¢ok 6zel teknik bir tabir kullaniyordu: Teharuc (s. 998)

Yazarimizin Usltbu acinacak haldedir. O sadece bos, yuvarlak laflar etmekle
kalmiyor, fakat ayni zamanda pek ¢ok defa (yirmi kere) gramer hatalari yapiyor. Bunlar
séyle bir durumdan kaynaklanmis olabilir: Ustadin, énceden, imla ettirmek icin son
sekli verilmemis, hazirliksiz yapilmig dersler seklindeki notlarini, &grencileri bu kitabin
metni olarak kaleme almig olabilirler. El-Basri’yi hakli ¢ikaracak bir olaya isaret ede-
lim: Islam literatiiriinde Hz. Peygamber’in ashabini zikretmek icin sayg: ifadesi olarak
belirli bir formal vardir.

& oy s ; fakat bizim miellifimiz hemen hemen daima soyle
diyecektir:

e Al o>, B2l . O, miennes formu kullanmustir. Bunun sebebi su olabilir.
Ol (Arkadaélar) ile 4>~ (Arkadaslik) arasinda fark vardir. Sonuncu terim miiennes
formunda isimle ilgili bir terimdir. O halde sdyle demek tamamen mantiki olmaktadir.
"Arkadagliktan Allah razi olsun”... “Allah arkadaglardan razi olsun”. Ona goére birinci
climleyi séylemek daha uygun oluyor.
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Misliimanlar arasinda Mu'tezile akilcilar olarak kabul ediliyordu. Ancak bunu
dogrulamak icin pek az argliman, delil, malzeme vardir. Gercekte, onun ifade ettigi
gibi (s. 913) Kur'an’in yaratilmighg meselesi disinda Mu'tezile'yi islam’da diger kelamt
ve fikhi ekollerden farkli kilan agagi yukari higbir sey yoktur.

Elbette hukukun kaynaklari s6z konusu oldugunda onlar akildan bahsediyorlar,
ancak bu kiyas ve i¢tihadi isimlendirmek icindir. Sunu agikca ifade etmek gerekir ki,
Kur'an ayetlerini ve Hz. Peygamber’in hadislerini yorumlama konusunda insan unsuru
roltinli oynar ve neticede karar veren, yorum yapan akildir, zihindir.

Mu'tezile'nin hadise inanmadig1 giriltili bir sekilde ilan ediliyordu. Hayir, bu
uzak bir ihtimaldir. Sadece miitevatir hadis degil, hadislerin en zayifi olan haber-i
vahid bile akil ytirtitmede delil olarak kullanilmigtir. Bizim muellifimiz bu konuya ytiz-
lerce sayfa ayirmis ve bunun sadece kendi kanaati oldugunu sdylemekle kalmamis,
Nazzam vs. gibi Mu'tezill biiytiklerinin bu goriiste oldugunu, ancak kigiik farklar bu-
lundugunu ilave etmistir. Meselé, bir kadi yalniz bir sahitle yetinmez, genelde iki gahi-
din olmasini ister. Bu, benzer énemli problemlerde bdyledir. O halde Hz. Peygam-
ber'den gelen haberlerde de iki révinin olmasi gerekir. (s. 566-616) bunlar,
Mu'tezile'nin hadisi reddettigini sGylememize izin vermiyor.

Mu'tezilller, Mu'tezill olamayan diger Miisliimanlar kafir olarak degerlendiriyor,
fakat bizim yazarimiz bu sertligi hafifletiyor, yumusatiyor ve soyle sdyliiyor: “Bu akli
kiftirdr. Ona gore kisi kible olarak Kébe'yi bilerek ve inanarak reddetmiyorsa diger
hususlarin fazla dnemi yoktur.

Mu'tezilllerin ve Siflerin Stinnilere karst miittefik olduklari da iddia ediliyordu.
Bu konuda da ispati saglayacak kanit yoktur. Bu eserdeki tek olay, itikadi olamayan
fakat tarihi bir olaydir.

Gergekte, (s. 646) olayin mahiyeti sudur: Hz. Peygamber Fedek kdytind, arazi-
sini kizt Fatima'ya (r.a.) hibe etmisti. Halife EbG Bekir'in (r.a.) bunu kabul etmedigini,
Fedek’'in beytiilmalin oldugunu, devlet baskaninin tasarrufunda bulundugunu, sahst
mirasi olarak Hz. Peygamber’'in yakin akrabasi arasinda taksim edilemeyecegini be-
nimsedigi bilinmektedir. Bundan bagka ibnii’'l-Murteza, el-Basri'nin eserleri arasinda,
imamet konusunda Safii'nin, imamin kaybolusu (gaybe) konusunda da Mugni'nin
goriisiint glriiten reddeden eserleri bulundugunu zikrediyor. Bu eserler hentiz bu-
lunmug degildir. el-Basri’'nin bu hususlarda Siiligin doktrinini dogruluyor mu yoksa
clriitlip ret mi ediyor, bilinmiyor.

Bununla birlikte, hemen belirtelim ki el-Basri, Halife Eb( Bekir'in (r.a.) hilafeti
konusunda kesin ve agiktir. Onun halifeligi mesrudur, zira onun hakkinda icmé hasil
olmusgtur.

Sonraki devirlerin miellifleri, bilhassa Kitab-1 Mukaddes'teki, islam &ncesi Pey-
gamberlerin davranislarindan ve &gretilerinden, islam hukukunun gecerli bir kaynag
olarak bahsetmislerdir. Bunda hayret edilecek bir sey yoktur. Zira Kur'an (VI, 90) bu
hususta agik ve kesindir, ¢ok sarihtir. Hz. Muhammed'den (s.a.) 6nce, Hz. ibrahim,
Hz. Musa, Hz. Davud, Hz. isa dahil pek cok peygamberin ismi Kur'an'da zikredilmekte
ve gOyle buyurulmaktadir: “Onlar Allah’in hidayet ettigi kimselerdi. Onlarin yoluna uy.” Bu
hususta s6z sdyleyen en eski usulclintin Serahsi olduguna inaniliyordu. Fakat bizim
muellifimiz konuya uzunca bir béliim tahsis etmistir. (Bolim no: 216)
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