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Litfi CENGIZ'

Akil ve nass meselesi, islam diisiincesine seklini veren en énemli konularin ba-
sinda gelmektedir. Hatta Islam diisiincesi, bu iki alanin uzlastirilmasina yénelik caba-
larin biitiintidiir demek de miimkiindiir. Cinkii islam diistiniirleri, tiim calismalarinda
nasslari anlama ve degerlendirme, bununla birlikte aklin fonksiyonlarinin ne oldugu
hususu tizerinde yogunlagmislardir.

iste bu énemli konu, Selcuk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi dgretim elemanla-
rindan Dr. Kamil Glines tarafindan, temel kaynaklar takip edilmek suretiyle ele alin-
mig, Isldmi Diisiincenin Sekillenisinde Akil ve Nass (Bakillani ve Kadi Abdiilcebbdr da
Keldmullah Meselesi Ornegi) adiyla ilim diinyasina sunulmustur. Bu eser, ekol-nass iligki-
si tizerine kurulu mukayeseli bir calisma hiviyetinde oldugu i¢in 6nem arz etmektedir.

“Kelam okullarinin gergek teolojik ve entelektiiel kimlikleri; onlarin siyaset ve
toplum iligkilerinin tahlilinde degil, -bu baglantilari tamamen goz ardi etmeksizin-
referans aldiklar delillerle gorisleri arasinda kurduklar distinsel bagda aranmalidir.”
(s. 11) diye s6ze baslayan yazar, bu bagin niteliklerini ve sonuglarini aragtirirken de
tim kelam okullarini ve konularini, arastirma gercevesinde tutmanin imkansizhgi ve
hatali sonuglara yol acabilecek genellemelere gétiirme ihtimalinin yliksekliginden
dolayi, Mu'tezile ve Ehl-i Stinnet’in hicri IV. yiizyillda yasamis iki dnemli temsilcisini,
Béakillant ve Kadi Abdiilcebbar’i segtigini; bu iki kelam okulunun farklilagmasina 6rnek
olarak da, halku'l-Kur'an meselesini aragtirma konusunun merkezi olarak belirledigini
(s. 11-12) ifade etmektedir. Yazar, "bdylece ulagilmasi mimkiin olan bizzat kendi
kaynaklarindan hareketle kelam ilmine ismini verecek derecede ciddi boyutlarda tarti-
silmig bir konunun teolojik gergevesinin nasslarla nasil ¢izildigini, ilahi kelamin ger-
gekte etkisinin hangi diizeyde oldugunun ortaya ¢ikacagini (s. 12) belirtmektedir.

Calismanin konusunu bu sekilde ortaya koyan yazar, amacini ise su climlelerle
izah etmektedir: “Yaptigimiz calisma, bir ydniyle kelami mezheplerin “ekol” olabilme-
lerini saglayan nazari (teorik) yonlerinin temeli olan Kur'an ayetlerini nasil ele aldikla-
rint incelemeyi hedeflemektedir. Bu bir bakima kelami ekollerin farklilagmasindaki dini
ve nassi temelleri bulma ve anlama cabalarinin mecrasini izleme tesebbtstdir” (s.
19). “Esas amacimiz, kelam ekollerinin ¢ikigina dair nass etkisiyle sinirli bir tarih yap-
ma gabasi degildir. Bilakis zaten olugmug kelam okullarinin, en 6nemli meselelerden
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kelamullah hakkinda belirledikleri ilkelerin neler oldugu ve kelamullahin tabiatina dair
Kur’an nasslarinin kendilerini ne kadar bagladigi ve konuyu ele alis biittinltikleri iceri-
sinde Kur’an nasslarinin ne kadar yer tuttugu, yerinin ne oldugu; konuyla ilgili delil
getirdikleri ayetlerin neler oldugu ve deléletlerinin kabul edilmeye deger olup olma-
diklart hususudur” (s. 22). Yazar ayrica asagidaki sorularin cevaplandirilmasini da
amaglari arasina dahil etmektedir: "Varlikla ilgili temel yorumlarinda, bilgi kuramlarin-
daki yaklasimlarinda, Tanrt hakkindaki gorislerinde, insan hiirriyeti ile ilgili meseleler-
de distincelerini, inanglarini érglitleyen kelam ekolleri, Kur’'an’in biittinligt ve dinin
genel yapisi icinde nasil bir yer edinmektedirler? Diiglince ve bilgilerini sistemli olarak
ifade ederlerken gerek kendi i¢, gerek mukayeseli bakisla butiinltik icinde anlamli
zemine oturan distinceler 6rglisline ulagabilmisler midir?” (s. 23)

Caligmanin konusu, amaci ortaya konduktan sonra, Bakillani ve Kadi
Abdiilcebbar hakkinda biyografik bilgiler sunulmaktadir. Arastirmada, her iki diistini-
rlin de hayati, eserleri, ilmf kisilikleri, bilimsel etkileri ve ¢ne gikan belli bagl goriigleri
ve kendi dénemlerindeki siyasi, ilmi ve entelektiiel ortamla ilgili detayl bilgiler yer
almaktadir. Ayrica, o dénemdeki Mu'tezile-Sia yakinlagmasina da dikkat ¢ekilmekte-
dir. Zira bu dénem, Sif Biiveyhilerin hdkim oldugu bir déneme rastlamaktadir.

Calismanin birinci boliminde kelam okullarinin farklilagsma nedenleri, halk'ul-
Kur'an meselesi dlceginde ele alinmaktadir. Genel anlamda Islam diisiincesini dogu-
ran sebeplerin, bu konunun da belli bagh sebebi oldugu gériilmektedir. Zira siralanan
nedenler ortaya koymaktadir ki; islam toplumu icindeki siyasi, sosyal, fikri ihtilaflar,
islam toplumunun digindaki Hiristiyan ve Yahudi tesiri, ayrica diger kiiltiirlerle etkile-
simlerle birlikte kelamullah konusunun glindeme geldigi ifade edilmektedir. Ancak
“kelamullah ve sifatlar meselesinin, bir yénden diger din ve kiiltiirlerin etkisiyle islam
diinyasinda ele alinmig oldugu kabul edilmekle birlikte, bu konularin islenislerinin
islami zihin formatlarinda gerceklestigini ve teorik alt yapilarinin Miisliimanlarin ente-
lekttiel trtnleri” (s. 183) oldugu vurgulanmaktadir.

ikinci béliimde, halku’l-Kur'an meselesiyle birlikte, bu konunun bir iist baslhg
anlamindaki sifatlar konusu iglenmektedir. “Nasslarda Allah’'in sifatlarinin olduguna
dair bir 1&fiz gegmese de bunun, O'nun sifatlarinin olmadigi ve nasslarda zikredilme-
digi anlamina gelmeyecegini; Kur'an'da sifat lafzi gecmese de Allah’'in pek ¢ok sifati-
nin defalarca zikredildigi” (s. 195) ifade edilmektedir. Bu cercevede, Mu'tezile ve Ehl-i
Stinnet arasinda ihtilaf konusu olan mastar manasindaki sifatlar vb. meseleler, bu iki
ekoliin temsilcileri Bakillan? ve Kadi Abdiilcebbar'in gorisleri 6ne alinarak mukayeseli
bir sekilde degerlendirilmektedir. Sifatlar meselesini izah ederken her iki distintiriin
de, gaibin sahide kiyas edilme yontemini benimsedikleri, bundan kaginmanin yolu ve
imkani olmadigr belirtilmektedir. Sifatlarin zatin ayni ya da gayri olusunda her iki ali-
min ayr diiglindtkleri, ancak Bakillani’'nin goéristiniin daha tutarl oldugu tespiti ya-
pilmaktadir. Zaten bu konudaki gorislerin tutarsiz oldugunu fark eden bazi Mu'tezili
alimlerin ahval teorisine sigindiklari ifade edilmektedir. Kelamin mahiyeti tartigmala-
rindaki farkli degerlendirmeler de bu bolimde degerlendirilmektedir. Bu bolimiin
sonunda Kur'an'n mahltk olup olmamasi, her iki zit diigincenin bakis agilarindan
yola ¢ikilarak izah edilmektedir. “Kur'an mahltktur” veya * mahltk degildir” goriist
benimsendiginde, ne gibi hususlarin cevapsiz kalacagi yine mukayeseli bir bigimde ele
alinmaktadir.

Uglincii béliimde, kelami ekollerin farklilasmasinda her bir ekoliin benimsedigi
yorum bigimlerini ortaya koymak hedeflenmektedir. Anlama ve yorumun niteligiyle
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ilgili teorik bilgilerden sonra, nasslardan delil getirilirken kullanilan yontemlere degi-
nilmekte ve bu merhale “farklilagmanin catallandigi yer” (s. 368) olarak gériilmektedir.
Kelamcilarin genel olarak kullandiklari gaibi sahide kiyas, in'ikas-1 edille, sebr ve tak-
sim, mukaddimelerden sonugclara varmak vb. istidlal sekilleri bu bélimde agiklanmak-
tadir. Kelamcilarin istidlal yollari ayni olmasina ragmen, farkli yorumlar da ortaya
cikabilmektedir. Mezhebi dnyargi, karsit hususlart merkeze alma, nassin farkli yorum-
lara agik olmasi vb. bir takim nedenlerin farklilagmayi gerektirdigi vurgulanmaktadir.
Bu boliimde yorumlardaki yontem ve yaklagimlara dair genel egilimlere de yer veril-
mekte; bu egilimlerin ilkinin akilci, digerinin lafizc1 oldugu, temsilcilerinin de ilkinin
Mu'tezile, ikincisinin kendi aralarinda farkli olmakla birlikte Hanbeliler, Miisebbihe ve
Miicessime oldugu, Ehl-i Sinnet'’in ise taraflari dengeledigi anlatiimaktadir. Bu husus-
lar genel olarak izah edildikten sonra, Bakillani ve Kadi Abdilcebbéarin akil-nakil me-
selesindeki farkli yaklasim tarzlar ele alinmaktadir. Ozellikle, Mu'tezili eserler objektif
dlciilerle okunup degerlendirildiginde, bu ekole ait kelamcilarin, islam’t akli yéntem-
lerle miidafaa etmek isteyen cesur insanlar (s. 424) olduklar: ifade edilmektedir.

Kitabin buraya kadar olan boliimleri, son bolimin teorik arka planini olugtur-
maktadir. Son bolim asil can alict noktadir. Bu bolimde farklilagilan nasslar adeta
birer birer ele alinmakta teorik anlayislarin nasslar tzerinde uygulanigina 6rnekler
verilmektedir. K&di Abdilcebbar'in 6énceden belirlenmig akli usulle Kur'an ayetlerini
degerlendirdigi, Bakillani'nin ise, biitiin nasslar karsisinda usul gelistirmek ve nassin
icinde onun igaret ettigi anlami diglamaksizin, beseri olanla ilaht olanin farkhliklarini
g6z Oniine alarak bir sistem kurmak ve gelistirmek gayesini tasidigi tespiti yapilmak-
tadir. Esasen Mu'tezili anlayigla Stinnl anlayigin nasslara bakigta en temel farki da
burada yatmaktadir. “Allah’t ve nasslarin isaret ettigi seyleri anlamaya caligirken
nassin icinden mi anlam ve distince kurulmalidir? Yoksa zorunlu olarak Kur'an nazil
olmadan bulunan akil ve dil olgusundan dolay1 dil-diistince ve mantik baglaminda
onceden belirlenmig akli ilkelerle mi Kur’an't anlama ve yorumlama gergeklestirilmeli-
dir?” (s. 484) sorular sorulduktan sonra, aslinda Ehl-i Stinnet’in Kur'an ayetlerinden
hareketle sistemini olustururken akli iglevsiz birakmak gibi bir niyeti olmadig,
Mu'tezile'nin de gaibi séhide kiyas etme prensibini ileri derecede uygulayarak nasslari
dnemsememe, nassin kargisinda akli hiikiim koyma gibi bir tavir icinde olmadig belir-
tilmektedir.

Ehl- i Stinnet ve Mu'tezile’'nin Kur’an’in mahl{k olup olmamasi ile ilgili delil ge-
tirdikleri ayetlerin ayni oldugu, ancak bu ayetleri yorumlamada bir takim farkliliklarin
ortaya ¢iktigi aktarilmaktadir. Bu konuyla ilgili ileri stirtilen en 6nemli delilin “kiin
feyekin” ibaresini iceren Kur'an ayetleri oldugu; bu ayetlerin de ma’diimun seyligi,
ezelde ma’diima hitap edilip edilmedigi, ayetlerin yorumlarinda teselstle distiliip
distilmedigi vb. noktalardan irdelendigi goriilmektedir. Ayni sekilde, “halk” ve “emr”
gibi ifadeleri iceren diger nasslar da her iki ekol tarafindan farkli bicimlerde ele alin-
mis ve degerlendirilmis oldugu detaylandirilarak su énemli tespit yapilmaktadir: “Hem
Béakillani, hem Kadi Abdiilcebbar, Kur'an'in yaratilmighg konusunda kendilerine delil
olabilecek nasslari kullanmiglar, ancak nasslar her zaman onlarn desteklememistir.
Dolayisiyla onlarin nasslarla istidlal etmeleri, gorislerinde isabetli olduklari anlamina
gelmemektedir. Bununla birlikte onlar, bir takim istidlallerinde saglam akli ilkelerle
kendilerini desteklemisler ve nassin delaletini kendilerine yaklastirmada basarili ol-
muglardir. Bir tarafin tamamen saglam istidlalde bulundugundan s6z etmek zordur.
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Kadi Abdiilcebbar'in nass yorumunda sahidin belirgin hakimiyeti varken, Bakillani
nassin gosterdigi anlama daha bagl bir goriinim arz etmektedir” (s. 557-558).

Kur’an'in yaratilmighgi meselesinin yansimalari olabilecek, Arapga digindaki bir
dille ibadet, Kur'an'in tarihselligi gibi, ayni zamanda giincel olan konulara da ¢alisma-
nin son bolimlerinde deginilmektedir. Bu meseleleri gercek manada anlayabilmek
icin, halku'l-Kur'an konusuna iligkin tarihsel ve entelektiiel arka plani tanimanin sart
oldugu vurgulanmaktadir. Bu glincel konularin bugtintin kendine has tartismalarindan
nes'et ettigi, dolayisiyla zorlama degerlendirmelerin yapilmamasi gerektigi iméa edil-
mektedir. Kadi Abdulcebbar'in, kelamdaki akilciligina ragmen, 6zellikle buna benzer
ibadet ve muamelat konularinda nassa ragmen bir tavir igerisinde olmadigi, nakli esas
aldig1 6rnek olarak sunulmaktadir.

Sonug boliminde ise; kelam ekollerinin farklilagmasinda nasslarin roliine 6r-
nek olarak verilen halku’l-Kur'dn meselesinde, gerek Ehl-i Slinnet, gerekse
Mu'tezile'nin nasslardan yola ¢ikarak diigtincelerini olugturmadiklari, nasslarin bilaha-
re diistince sistemlerini delillendirmek icin bulundugu ve yorumlandigi; buradan hare-
ketle, halku'l-Kur'an konusundaki farklilagmanin, i¢ etkenlerin rollyle ortaya ¢ikma-
sindan ¢ok dig etkenlerle Muslimanlarin giindemine girdigi tespiti yapilmaktadir.
Galismanin sonunda ulasilan neticeler maddeler halinde su gekilde siralanmaktadir:
“1- Halku’I-Kur'an konusunun bizzat nasslarin énerdigi bir konu olmadigi, 2- Ozellikle
Mu'tezile igin, bu konuda kullandiklar kadariyla nasslarin fazla yer isgal etmedigi ve
birinci delil olarak kullanilmadigi, 3- Nasslarin delil olarak kullaniimasi durumunda da
hem Bakillani, hem Kadi Abdtilcebbar agisinda, ¢ogu kez yerinde istidlalde bulunul-
madig; ¢ikarimlarin genellikle, delil ile medltlin birbirini gerektirmemesi ylziinden
zayif ve hatta yanlig neticelere varilmigtir. 4- Bunlarla birlikte gerek delil olarak gorme,
gerek delil ile ¢ikarimda bulunurken Bakillani'nin nasslara, Kadi Abdilcebbar'dan
daha bagli oldugu anlagilmistir”(s. 590-591). Ginlimiiz kelaminin glicli bir sekilde
yeniden ele alinabilmesi igin, Kur'an'dan hareket edilmesi geregi hatirlatilarak calig-
maya son verilmektedir.

islami Diisiincenin Sekillenisinde Akil ve Nass (Bdkilldni ve Kddi Abdiilcebbdr da
Kelamullah Meselesi Ornegi) isimli ciddi emek mahsulii olan bu aragtirma kitabi, baglikla
icerik arasinda bir uyumsuzluk tasimasina ragmen, -¢linkii kitabin muhtevasi akil-
nass iligkisinden ziyade ekol-nass iligkisi hiiviyetindedir- meseleleri ele alig bigimi,
konuyu mukayeseli isleme becerisi, kigisel yorumlarda tutarlilik, ilk kaynaklara ulag-
madaki maharet, zengin kaynakga ve akici dili ile ilim dinyasinin, &zellikle kelam ve
felsefeye ilgi duyan herkesin istifade edecegi bir nitelik arz etmektedir.
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