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IMAM MALIK VE SIYASI OTORITE

Cem ZORLU~

IMAM MALIK AND POLITICAL POWER

The relationship between Imam Malik and political power, although the
Umeyye period has been calmed, it has been become different during the Abbasid
period. The relationship that was suitable especially at beginning of Caliph Mansur
Second period, It changed because Imam take part near Muhammed en-
Nefslizzekiye who rebelled against to government. After giving message to the
public opinion on the mutineers and their supporters had been punished, a new
period started with excuse of Mansur’s. Finally Imam became as a savant who has
been consulted his idea and has been accepted social consideration in addition to
the formal opinion, both in the period of Mansur and also subsequent Caliphs.
Keywords: Malik, Mansur, Political Power, Abbasid.

[slam toplumunun en 6nde gelen etkin sahsiyetlerinin Islam alimleri oldu-
gunda stiphe yoktur. Bu sahsiyetlerin her tiirli davranigi toplumun fertlerini
yonlendirici olmustur. Toplum, bu kisgilerin takindig: tavirlar ve verdigi fetvalar-
la/kararlarla davranig bigimlerini belirlemistir. Bu durum, Islam alimlerinin top-
lumsal konumlarinin ve degerlerinin artmasi ve eksilmesiyle dogru orantili olarak
tarih sahnesinde yerini almistir. Imam Malik de kendi déneminde toplum tize-
rinde 6nemli etkileri olan bariz sahsiyetlerden birisidir. Bu makale imam Malik’in
siyasl otorite ile iligkilerini ve bu iligki bi¢ciminin toplumsal yankilarini ele almaya
calisacaktir. Makale Imam Malik’in Emeviler déneminde siyasi otoriteler ile pek
fazla iligkisi olmadigindan bu déneme kisa bir bakistan sonra daha ¢ok Abbasiler
dénemi tizerinde yogunlagacaktir.

A. EMEVILER VE IMAM MALIK

Tercih edilen rivayete gére h.93/m.712 yilinda Emevi Halifesi Velid b.
Abdtlmelik déneminde Medine’de dogan ve h.179/m.796 yilinda yine Medine’de
vefat eden MAlik b. Enes, 84 yillik hayatinda 8 tanesi Emevi, 5 tanesi ise Abbasi
olmak tizere 13 halife gérmistir. Omriintin 38 yilin1 Emeviler déneminde 46
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yilin1 ise Abbasiler doneminde gegiren Imam Malik, hac yapmak icin Mekke'ye
gitmenin diginda Medine’den hayati boyunca hi¢ ayrilmamig ve bu ytzden halife-
lerle temast ancak onlarin hac ve diger amaglarla Medine’ye gelmesiyle miimkiin
olmugtur. Bu cergevede h.106/m.725 yilinda hac yapan Hisam b. Abdilmelik
hari¢ cagdast 8 Emevi halifesinden hig birisi hac ya da bir bagka gerekceyle Hicaz
bolgesine gelmedikleri igin Imam Malik’le dogrudan bir temaslart olmamistir.
Genellikle onun bu dénemde siyasi otoriteyle iligkisi Medine valileri araciligiyla
gerceklesmisgtir.

Imam Malik Emevi déneminde halifelerle herhangi bir temas kurmadig
gibi valilerle de bir arada olmaktan pek hoglanmamugtir. Genglik yillarinda valinin
davetine hocasi Rabia er-Rey ile istigsare etmeden icabet etmek istememigtir.!
Imam Malik’in bu dénemin siyasi olaylarina direkt ya da dolayl olarak miidahil
oldugu gortilmemektedir. Emevi Devleti'ne ne agik¢a destek vermis ne de karsi
gtkmuigtir. Ancak bu devletin siyasi yapisi ve mesruiyeti konusunda diigtincesini
belirtmekten de tamamen uzak durmamugtir. Bir defasinda “Halifelere isyan eden-
lerle savasmak caiz midiré” sorusuna “Omer b. Abdiilaziz gibi bir halifeye isyan edil-
misse evet caizdir.” kargiligini vermigtir. Bu cevabiyla Imam Malik, bir yandan
Omer b. Abdiilaziz gibi olmayan Emevi halifelerinin mesruiyetini sorgularken
diger yandan “Ya onlar Omer b. Abdiilaziz gibi degillerse¢” sorusuna “O zaman onlar:
kendi hallerine birakin. Allah bir zalimle bir zalimden intikam alir; sonra da her ikisin-
den intikam alir.” cevabiyla da isyan taraftari olmadigini ifade etmigtir. Imam
Malik’in bu tutumunu Emeviler dénemindeki sartlarla, soruyu soranin konumu
ve diger bagka unsurlarla birlikte degerlendirmek gerekmektedir. Zira o, Abbasiler
doneminde farkli bir tutum sergilemistir.

Gergek sudur ki, Imam Malik Emeviler doneminde siyasete pek karigma-
muistir. Bunun sebebi Medine’de Emevi karsitt ciddi bir olusumun meydana gel-
memig olmasi, Medinelilerin Emevilerle muhalifleri arasindaki catigmalarda taraf-
siz kalmalari ve Emevt halifelerinin fetihlerle meggul olmalarindan dolay: Hicaz'la
pek ilgilenememeleri olabilir.?

B. ABBASILER DONEMINDE IMAM MALIK

Imam Malik, 6mriintin olgunluk ¢aglar1 olan son 46 yilini Abbasiler done-
minde ge¢irmigtir. Bu siirenin 4 yilin1 Ebu’l-Abbas (h.132/m.750-h.136/m.754), 21
yilini Ebu Cafer el-Mansur (h.136/m.754-h.158/m.775), 10 yilin1 Mehdi
(h.158/m.775-h.169/m.785) ve omrinin son 11 yilint Harun er-Resid

U el-Kadi Iyad, Tertibu'l-Meddrik ve Takribu'l-Mesdlik li  Ma'rifeti  A'lami  Mezhebi  Malik,
www.alwaraq.net , s.34.

2 Emin el-Hali, Malik b. Enes, Kahire, 1951, 5.342.

8 Abdilhalim el-Ctindi, Fbu Hanife Batalu'l-Hurriyye ve't-Tesdmuh fi'l-Islim, Kahire, 1978, s.224;
Abdulhtiseyin Ali Ahmed, Mevkifu'l-Hulefdi’l-Abbasiyyin  min  Eimmeti Ehli’s-Siinneti’l-Erbaa  ve
Mezdhibihim ve Eseruhii fi'l-Haydti’s-Siydsiyye fi’d-Devleti’l-Abbdsiyye, Katar, 1985/1405, s.151.
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(h.169/m.785-h.193/m.809) ile gecirmistir. Bu siire igerisinde halifelerin Medine
ve Medine’de cereyan eden olaylara ilgileri, Imam Malik ile olan iligkilerini belir-
leyen en 6nemli nokta olmustur.

Kaynaklar Imam Malik ile Ebu’l-Abbas arasinda herhangi bir iligkiden bah-
setmezler. Sadece Ebu’l-Abbas, Imam Malik’in hocasi Rabia er-Rey’i bagkent
Enbar’a ¢agirarak kadilik teklif etmig ve 5.000 dirhem nakit para hediye etmek
istemis; ancak Rabia her ikisini de reddetmistir. Siyasi otoritenin bu tir teklifleri-
ne karst Imam Malik’in en &nemli hocast Rabia’nin bu tavrinin daha sonra Imam
Malik ile siyasi otorite arasindaki iligkilerde belirleyici bir rol oynamast kuvvetle
muhtemeldir.

1. EBU CAFER EL-MANSUR VE IMAM MALIK

Ebu’l-Abbas’dan sonra h.136/m.754 yilinda hilafete gecen Ebu Cafer’in do-
nemi, Imam Malik’in yénetimi altinda yasadigi Abbasi halifeleri arasinda en uzun
stireyi kapsamaktadir. Bu dénemde yénetim ile Imam Malik arasindaki iligkiler,
inigli ¢ikish bir seyir izlemistir. Bu dénem hem uzunlugu hem de iligkilerin degis-
kenligi agisindan diger dénemlerden oldukga farklidir ve Imamin Abbasi Devleti
karsisindaki tutumunu belirlemesi acisindan da son derece énemlidir. Bu stirecte-
ki olaylar1 daha iyi anlayabilmek igin Ebu Cafer yonetimi ile Imam Malik arasin-
daki iligkileri birkag baglik altinda incelemek daha uygun olacaktir.

1. Mansur’un Hilafetinin [lk Dénemleri

Kaynaklara gore, Ebu Cafer iktidara geldikten sonra iglerinde Imam
Malik'in de bulundugu bir grup alimle goriigerek onlarin kendi iktidari hakkinda
kanaatlerini 6grenmek istemistir. Biiytk bir ihtimalle Medine’de gergeklesen ilk
goriismede Mansur, Imam Malik, Ebu Hanife ve Ibn Ebi Zi’b’e hilafeti konusunda
goriiglerini, hilafetinin sahih mi, yoksa batil mi oldugunu sormustur. Bu goriis-
mede Ibn Ebi Zi’b sert bir sekilde Mansur’u elestirmis, Ebu Hanife de Mansur’un
hilafetinin mesru olmadigini vurgulamistir. Malik’in ifadeleri ise daha ilimli ve
hosgorilt olmugtur.*

Bu goriismenin ardindan bazi dedikodular tizerine Mansur, Mina’da bulu-
nan Imam Malik’i cagirarak bir kez daha goriigmistiir. Bu kez toplantida Ebu
Hanife yerine Ibn Sem’an vardir. Mansur'un Medine alimlerine sorusu su olmusg-
tur: “Ben size gore nasil bir adamimé Adil bir imam miyim yoksa zalim bir imam mil”
Bu soruya ilk olarak Mélik cevap vermistir. Onun cevabi soyledir: “Ben Allah i¢in
senden istirham ediyor ve Muhammed (s.a.v.) ve onunla akrabaliginm hatirina bu ko-
nuda konusmaktan senden affims rica ediyorum.” Mansur da bunu anlayisla karsila-
mugtir. Ibn Sem’an ise Mansur’'un hosuna gidecek sozler séylemigtir. Ibn Ebi Zi'b
ile Mansur'un arasinda ise yine sert bir diyalog gegmis, Mansur Ibn Ebi Zi'b'i

*Ibn Kuteybe, el-Imame ve's-Siyase, www.alwaraq.net, s.216.
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oldiirmekle tehdit etmistir. Ibn Ebi Zi’b® ve Ibn Sem’an aynldiktan sonra tartis-
manin yarattigi bu gergin ortamdan kendi cani adina endige duyan Imam Malik’i
Mansur teskin ederek ve onun Medineliler nezdindeki degerini belirterek ugurla-
muigtir.5

Bu goriismelerden anlagilmaktadir ki, Imam Malik Mansur’un hilafeti ko-
nusunda diger arkadaglari gibi ne olumlu ne de olumsuz, net bir fikir beyan et-
mekten kaginmugtir. Imam Malik Mansur'un yeni iktidara gelmesinden dolay:
ona miuhlet vermek ve icraatlarini gérmek istemis ve teenni ile hareket etmeyi
tercih etmistir. Ona gére Mansur’'un hilafeti gayr-i mesru olmamakla birlikte
hentiz tam destek verilecek kadar da tatmin edici degildir. Imam bu sessizligini
Muhammed en-Nefstizzekiyye'nin isyanina kadar stirdirmustiir. Bu sire iceri-
sinde Malik’in Mansur tarafindan herhangi bir baskiya maruz kaldigini ya da
Malik’in Mansur ve yonetimine cephe aldigini gérmiyoruz. Hatta bu dénemde
h.144/m.762 yilinda hac esnasinda Mansur Medine’ye varinca, Malik b. Enes ile
Muhammed b. Imran’i, hapisteki Abdullah b. Hasan b. Hasan b. Ali b. Ebi Talib’e
el¢i olarak gondererek hilafetinin bagindan beri kendisine biat etmeyerek gizlenen
ve yogun aramalara ragmen bir tiirli ele gegiremedigi ogullart Muhammed en-
Nefstizzekiyye ile kardesi [brahim’in teslim olmalarini saglamasini istemistir.” Bu
olay, Mansur’'un Imam Malik’e olan giivenini ve verdigi degeri ortaya koymakta-
dir. Mansur, Imam Malik’e hem giivenmektedir; hem de karsi taraf iizerinde
etkili olacagini ummaktadir. Malik de hentiz olumlu beklentileri olan bir otorite
adina buyuk bir ihtimalle taraflar arasinda kan doékilmesini 6nlemek amaciyla bu
gorevi kabul etmistir. Abbasi Devleti ile Imam Malik arasindaki kirilma noktast
Muhammed en-Nefstizzekiyye’nin isyanidir. Bu olay sonrasinda Abbasi Devleti

% Bu isimler bu rivayetlerde Ibn Ebi Ziieyb olarak gegmektedir; fakat dogrusu Ibn Ebi Zi'b’dir. Zira tam
ad1 Ismail b. Abdurrahman b. Ebi Ziieyb olan ravi [bn Ebi Ziieyb (bkz. el-Mizzi, Tehzibul’-Kemal fi
Esmai’r-Rical, nsr. B. A. Ma’r(f, Beyrut, 1400/1980, 34/439; es-Safedi, el-VAfi bi'l-Vefeyit,
www.alwaraq.net, 5.1219.) ile Imam Malik'in gagdagi ve samimi dostu Medine fakihi [bn Ebi Zi'b
(h.81-h.159) olarak taninan Ebu’l-Haris Muhammed b. Abdurrahman b. El-Mugire b. El-Haris b. Ebi
Zi'b (bkz. Tbn Hallikn, Vefeydtu'l-A’yin ve Enbdu Ebndi’z-Zamdn, ngr. Ihsan ‘Abbas, Beyrut, 1968,
4/183) kaynaklarda az da olsa birbirine karigtirilmigtir. Yaziliglari ¢ok yakin olan bu iki ismin ms-
tensihler tarafindan karigtirilmig olmasi kuvvetle muhtemeldir. Nitekim Mansur’'un huzurunda ce-
reyan eden bu olaylarda da isimler karigtirilarak Ibn Ebi Zi'b yerine Ibn Ebi Ziieyb olarak verilmistir.
Bir rivayette Mansur'un Malik ile birlikte fbn Ebi Zi’b'i gagirip Medine valisi hakkinda kanaatini
sormasi ve [bn Ebi Zi'b'in halifeyi cok sert elestirmesi aktardigimiz olaylardaki sahsin da Medine
fakihi Tbn Ebi Zi'b oldugunu desteklemektedir. (bkz. Zehebi, Siveru A’lami’n-Nubeld, ngr. Suayb el-
Arnatt-M. Naim el-Arkasusi, Beyrut, 1413, 7/144) Ayrica kaynaklar, Malik’in bazen susmay1 tercih
etmesine ragmen [bn Ebi Zi'b'in otorite kargisinda gergekleri sdylemekten, iyilikleri emredip kéti-
lakleri yasaklamaktan asla gekinmedigini aktarmaktadir (bkz. Ebu’l-Htseyn Muhammed b. Ebi
Ya'la, Tabakdtu'l-Handbile, nst. M.H. el-Fetd, Beyrut, trs., Daru’l-Ma’rife, 1/251, 1/316; Zehebt, Siyer,
7/148; Tonu'l-imad, Sezerdtu’z-Zeheb, Beyrut, trs., Darw’l-Kutabi'l-llmiyye, 1/245-246) ki, bu bilgi de
yukarda s6z konusu ettigimiz olaylardaki Ibn Ebi Zi'b’in tavrina uygun diigmektedir.

¢ es-Saymert, Ahbdru Ebi Hanife ve Eshdbihi, Beyrut, 1976, .59, 60.

7 Taberd, Tarihu'l-Umem ve'l-Mulik, Beyrut, 1407, 4/414; Tonu’I-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, ngr. Ebu’l-Fida
Abdullah-Muhammed Yusuf ed-Dekkak, Beyrut, 1407/1987, 5/144; Ibn Haldtn, Tdrihu [bn Haldin,
Beyrut, 1391/1971, 3/189.
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ile Malik arasinda ipler gerilmis ve Imam bu isyana desteginden dolay1 daha sonra
siddete maruz kalmigtir.

2. Imam Malik ve Muhammed en-Nefiizzekiyye’nin Isyant

Mansur dénemi pek ¢ok isyana® sahne olmusg, ancak bunlarin en siddetlisi
genis bir toplumsal tabana sahip olan Ali ogullan tarafindan gergeklestirilmigtir.
Hemen hemen ayni zamanlarda Medine’de Abdullah b. Hasan’in oglu Muham-
med en-Nefsiizzekiyye ile Basra’da kardesi [brahim tarafindan gergeklestirilen bu
isyanlar, Abbasi Devleti i¢cin son derece tehlikeli olmugtur. Her iki isyana da top-
lumun degisik kesimlerinden buytik bir katilim olmusgtur.

A. MUHAMMED’IN ISYANI VE IMAM MALIK’IN BU ISYANA
KARSI TUTUMU

Kardesi Ibrahim ile birlikte ilk halife Ebu’l-Abbas’a biat etmeyerek gizlenen
ve devlete kars! faaliyetlerini stirdiiren Muhammed,” Mansur déneminde de hali-
feye biat etmeyerek isyan hazirliklarina devam etti. Bltiin ¢abalarina ragmen
Muhammed'’i ele gegiremeyen Mansur, Muhammed’in etrafindaki ¢emberi daral-
tarak, onu teslim olmaya zorlamak amaciyla btttin Hasan ogullarinin tutuklan-
masint emretti.' Bu ve bagka nedenler de devreye girince Muhammed kardesi ile
birlikte gerekli hazirliklarini daha tamamlamadan h. 145 yilinin Recep ayinin ilk
gunt (25-Eylil-762) isyan etti. Hicaz bolgesini kontrolt altina alan Muham-
med’in bu isyanindan Mansur ancak 9 giin sonra haberdar olabildi®? ve insast ile
mesgul oldugu Bagdat sehrini terk ederek derhal Ktfe'ye gecti.®® Ardindan eko-
nomik ve askeri tedbirler almaya bagladi. Mansur bu tedbirleri aldiktan sonra,
kuvvetlerini toplayip sevk edebilmek i¢in zaman kazanmak; barigci yollarla mese-
leyi ¢6zmek istedigi imajini kamuoyuna vererek prestij ve ntifuzunu korumak;
tekliflerini kabul etmedigi takdirde, Muhammed'i isyanci olarak takdim ederek,
olaylarin mesuliyetini ona ytiklemek! gayesi ile, Muhammed’e bir mektup yazdi.
[k mektubun ardindan kargilikli mektuplagmalar’® cereyan etti. Bu yazigmalarin
ardindan Mansur, veliahdi sa b. Musa’y1 4 bin stivari,' 2 bin piyade” ile Medi-

¢ Bu isyanlar igin bkz. Cem Zorlu, Abbasilere Yonelik Dini ve Siyasi Isyanlar, Ankara, 2001.

? Ya'kabi, Tarthu'l-Ya'kibi, Beyrut, 1415/1995, 2/360; Ebu’l-Ferec, Kitdbu'l-Egani, ngr. A. Ali Miithenna-
S. Yusuf Cabir, Beyrut, 1415/1995, 21/131; lbn Asakir, Tdrihu Medineti Dimask, nsr. Omer b.
Garame el-Amravi, Beyrut, 1415/1995, 27/367; Ibn Hald(n, a.g.e., 3/187.

10 Taberi, a.g.e., 4/413.

! Halife, Tarih, nsr. Siiheyl Zekkar, Beyrut, 1414/1993, s. 340; Ya'kabi, a.ge., 2/376; Taberd, a.ge.,
4/425; Tonu’l-Cevzi, el-Muntazam, ngr. M. A. Ata-M. A. Ata, Beyrut, 1412/1992, 8/63.

2 fbnu’l-Esir, a.g.e., 5/150.

13 fbnu’l-Esir, a.ge., 5/151.

' Hasan Fadil Za‘intl‘ant, Siyasetu'l-Mansur Ebi Ca'fer ed-Déhiliyye ve'l-Hariciyye, Bagdat, 1981, s. 282;
Avni Ilhan, Mehdilik, Istanbul, 1993, s. 90.

15 Bu mektuplagmalar ve degerlendirmeler igin bkz. Cem Zorlu, Din ve Siyasal Séylem, Istanbul, 2006,
s.111-145.

16 Taberd, a.g.e., 4/436; Mes‘tdi, Muriicu’z-Zeheb, ngr. M. M. Abdulhamid, Beyrut, 1408/1988, 3/307;
Ibnu’l-Cevzi, a.g.e., 8/66.

7 Mes‘tdi, a.g.e., 3/307.
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ne’ye sevk etti. Ayrica ardindan biytk bir ordu ile Humeyd b. Kahtabe’yi gén-
derdi.’® 14-Ramazan-145/6-Aralik-762 Pazartesi glinti ikindi vakti -45 yagindaki®-
Muhammed’in 6ldtrilmesiyle? yaklasik olarak 2,5 ay stren? isyan bastirilmig
oldu.

Muhammed’in isyani ¢ok genis bir toplumsal destek gérmiis; Medine’de
yasayan Ciiheyne, Mizeyne, Stleym, Gifar, Eslem, Bekr, Suca’ kabileleri,” Hz.
Omer ve Zubeyr'in torunlar1,® Ensar'in gocuklar,® Malik’in hocast [bn Hirmiiz,
Medine fakihi Muhammed b. Aclan, Miinzir b. Minzir, EbG Bekr b. Ebi Sebra,
Abdullah b. At4, Abdurrahman b. Ebi’l-Mevali, Stifyan es-Sevri gibi seckin &lim-
ler, Cafer es-Sadik’in iki oglu Musa ve Abdullah bu isyani desteklemislerdir.
Ayrica Zeydiyye,* Mu'tezile? ve Mugiriyye® firkalarindan da isyana katilanlar
olmusgtur.

Bu olayla ilgili olarak sorulmast gereken can alict soru sudur: Acaba Imam
Malik fiili olarak bu isyana katilmig midiré Bu konuda pek ¢ok tarihgi su bilgiyi
vermektedir: “Medine halk: Muhammed'le birlikte isyan etme konusunda Imam
Malik'ten fetva istemisler; ancak kendilerinin Ebu Cafer’e biat ettiklerini ifade etmisler-
dir. Imam Malik de onlara, siz zorla biat ettiniz, bask:r altinda olanin yemini/biati gecer-
li degildir, demistir. Bunun iizerine halk siiratle Muhammed'e katilmis ve ona biat etmis-
tir; ancak Imam Malik, Muhammed dldiiriliinceye kadar evinden disart ¢rkmamistir.””
Bu rivayetten anlagilmaktadir ki, Imam Malik fiili olarak katilmamig olsa bile
fetva vermek suretiyle bu isyani desteklemis® ve insanlari isyana katilmaya tegvik
etmistir.® Bu fetvasinin dayanagi da “Bask: ve zor altinda talak veren kisinin, talak:

®Ya’kib, a.g.e., 2/376; Mes‘0di, a.g.e., 3/307.

Y Mes‘tdi, a.g.e., 3/307.

20 fbnu’l-Cevzi, a.ge., 8/67-68; lonu'l-Esir, a.ge, 5/161; Zehebi, Tarihu'l-Islam, ngr. O. A. Tedmard,
Beyrut, 1415/1994, (h. 141-160), 31.

21 Taberi, a.g.e., 4/454.

2 Muhammed Imara, el-[sldm ve’s-Sevra, Kahire, 1408/1988, s. 248-249; Abdiilhiiseyn Ali Ahmed,
a.ge.s.79.

BW. Montgomary Watt, fslam Diigiincesinin Tesekkiil Devri, trc. E. Ruhi Figlali, Ankara, 1981, s. 192;
Ali Ibrahim Hasan, Tdrihu'l-Isldmi’l-Am, Kahire, trs., Mektebetu’n-Nehdati’l-Misriyye, s. 352.

% A. 1. Hasan, a.g.e., 5.352.

% Ali Sami Nessar, Nesetu'I-Fikri'l-Felsefi fi'l-Islam, Kahire, 1977, 2/140.

% A. Sami Nessar, a.g.e., 2/140.

7 Muhammed Imara, el-Isldm ve Felsefetu’l-Hukm, Beyrut, 1979, s. 710-711; Omer Ferrtih, Tarihu’l-
Fikri'l-"Arabi, Beyrut, 1983, 5.289.

% M. Watt, a.g.e., 5.192.

2 fbn Sa'd, er-Tabakdtu'l-Kiibrd (el-Kismu’l-Miitemmin), Medine, 1408, 5.440; Taber, a.g.e, 4/427;
Ebu’l-Ferec, Mekdtilu't-Talibiyyin, www.shiaweb.org , s.191; Ibnu’l-Cevzi, a.g.c., 8/64; Ibnu’l-Esir,
age, 5/149; Erbill, Huldsatu’z-Zehebi'l-Mesbik, ngr. M. S. Casim, trs., Bagdat, Mektebetu'l
Musennd, s.283; Ibn Kesir, e/-Bidaye ve’n-Nihdye, Beyrut, trs., Mektebetu’]-Madrif, 10/84; Ibn
Hald(n, a.g.e., 3/190; Zehebi, Tarih, (h.141-160), 23.

30 Konu ile ilgili daha genis bilgi igin bkz. M. Muntasir Kettani, e/-Imam Malik, Beyrut, 1392/1972, s.
88-89; Abdulhalim Ctindi, Malik b. Enes, Kahire, 1983, s. 238-241; Mahmud Abdiilmiitecelld Halife,
el-Imam Malik, Kahire, 1413, I, 58-59; Mustafa Sek’a, e/-Imdm Malik, Beyrut, 1403/1983, s. 78.

1 Tonu'l-imad, a.ge, 1/214.
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Imam Malik ve Siyasi Otorite 13

gecersizdir.”* hadisidir. Imam Malik'in Muhammed'in isyanina destek vermedigi
ve sadece bu hadisin rivayeti ile bu isyanin ayni déneme rastladigi ve isyancilarin
da bu hadisi istismar ettikleri seklideki iddialar® tarihi rivayetlerle pek uyusma-
maktadir. Medine’de énemli bir sayginligi ve niifuzu olan Imam Malik’in bu séz-
leri halk tizerinde biytik bir tesir icra etmis ve halkin isyana katilimini artmigtir.

Imam Malik'in Muhammed isyanini ilan edinceye kadar isyana destek ve-
rici faaliyetlerinden bahsedilmemektedir. Ancak isyan baslayinca halkin kendisine
fetva sormalar tizerine olay kargisinda sorumluluk almak zorunda kalan Imam
Malik, vicdaninin sesine kulak vererek boyle bir fetva vermistir. Aslinda o zama-
na kadar tarafsiz kalmay: tercih eden, hatta ogullarinin teslim olmasi igin Abdul-
lah b. Hasan’a Mansur’un elgisi olarak giden Imam Malik, Muhammed'in isyani-
na bizzat katilan hocasi Ibn Hiirm{iz'iin de etkisiyle bu tarafsizligini bozarak
halkin miiracaat: kargisinda acik tavir almak zorunda kalmistir. Imamin bu dav-
raniginda, Mansur'un Ali ogullarina uyguladigi bask: ve siddetin, halifenin takip
ettigi genel siyasetten hognutsuzlugun etkisi de olabilir.

Ancak Muhammed’in isyanina destek anlamina gelen bu fetvay: verdikten
sonra Imam Malik isyan sona erinceye kadar evinden ayrilmamistir. Imam
Malik’in neden bizzat isyana katilmadigi konusunda rivayetlerde herhangi bir
bilgi ve ipucu bulunmamaktadir. Imam ya isyana fetva ile desteginin yeterli ola-
cagini disinmistiir; ya fiilen katilmanin riskini almak istememistir; ya isyanin
akibeti ve bagarist konusunda endigeleri vardir; ya hocasinin tegviki ve halkin
fetva sormast karsisinda sorumlu bir bilim adami olarak fetvay: vermistir ama
isyan1 gercekten cani goniilden desteklemiyordur; ya da bizim tahmin sinirlari-
miz1 zorlayan bagka bir gerekgesi vardir.

B. IMAM MALIK’IN SIDDETE MARUZ KALMASI

Isa b. Musa, h. 145/m. 762 yilinda Ramazan/Kasim ayinda Muhammed b.
Abdullah’t 6ldirdiikten sonra Kesir b. Husayn’t Medine’de yerine birakarak Mek-
ke’ye gecti. Yaklagik bir ay sonra, 25 Sevval Cumartesi gini Halife tarafindan
tayin edilen yeni vali Abdullah b. er-Rabi’, Medine'ye gelerek goérevi Kesir'den
devraldi® Bu vali déneminde 23-Zilhicce-145/12-Mart-763 Cuma glini uzun
stren muhasara ve ambargonun, insanlar izerinde ekonomik ve sosyal acidan
olumsuz etkileri sonucu sinirlerin gergin oldugu bir ortamda, vali Abdullah’in
beraberinde getirdigi Horasanli askerlerin alig veriglerde gars: esnafini taciz etme-
leri tizerine Medine’de zenci koleler ayaklanmigtir.®

52 Zehebi, Siyer, 8/80; Tbn Ferhtin, ed-Dibdcu’l-Miizheb, Beyrut, trs., Daru’l-Kittabi'l-llmiyye, 5.28; el-
Kadilyad, a.g.e., s.74.

% Nevin Abdulhalik Mustafa, Islam Siyasi Diisiincesinde Muhalefet, trc. V. Akytiz, Istanbul, 1990, 5.270.

3 Taberi, a.g.e., 4/448-449; Ebu’l-Ferec, Mekdtil, 5.189-190.

% Taberi, a.g.e., 4/454; Tbn Kesir, a.g.e., 10/90.

3 Taberi, a.g.e., 4/454; lonu’l-Esir, a.g.e, 5/164; Niveyri, Nihdyetu'l-Ereb fi Funini'l-Edeb, ngr. M. C.
Abdulélulhin? v.dgr., Kahire, 1404/1984, 22/88-89. Bu isyanin detaylar igin bkz. Zorlu, Abbasilere
Yénelik Dini ve Siyast Isyanlar, s.290-296.
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14 Cem Zorlu

Halife de isyanin patlamasina sebep olan tasarruflara géz yumdugu igin,
valinin bu ige ehil olmadigini digtinerek, iki ay gibi kisa bir miiddet sonra, h.
146/m. 763 yilinin baginda onu azlederek sehirde otoriteyi tekrar temin etmek,
stkuneti saglamak ve Medinelilerden yeniden biat almak izere amcasinin oglu
Cafer b. Sileyman b. Ali'yi tayin etmistir.¥’ Cafer, h. 146 yilinin Rabiulevvel
ayinda Medine’ye gelerek gorevi teslim almig, kargasaya neden olan eski valinin
adamlarini, askerlerini ve ¢zellikle de Horasanlilar tasfiye ederek sehirde huzuru
saglamistir.® Igte bu huzur saglama operasyonu esnasinda imam da nasibini almig
ve fiziki siddete maruz kalmistir.

Imam Malik’in neden tartaklandigi konusunda farkli bilgiler verilmekle
birlikte onun fetva vermek suretiyle Muhammed’in isyanini desteklemis olmasi-
nin siddete maruz kalmasinda en biiytik pay: oldugu bir gercektir. Bazi tarihgiler
de Imam Malik’'in, Muhammed’in isyanina katilmanin mesru olduguna dair fetva
verdiginden dolay1 siddete maruz kaldigini acikga ifade etmislerdir.®* Her ne kadar
kimi tarihgiler* Imamin déviilme sebebini baski altinda talak verenin talaki ge-
cersizdir, gortisiine baglasalar da aslinda Imamin bu goriisii isyan esnasinda ver-
digi fetvasinin dayanagidir; yani bu sebep de isyanla iligkilidir, Malik’in siyasi
goriisini ve bask: altinda alinan biatin gecersiz oldugu diigtincesini yansitmakta-
dir. Pek cok gagdag arastirmaci da Imam Malik’in déviilme sebebini bu fetvasina,
yani igin siyasl yontne baglamiglardir.”? Baytk bir ihtimalle Muhammed ile bir-
likte isyan edenlerin ¢ogu Mansur'un zorla biat aldigini diisinmekteydi, Imam
Malik’in bu fetvast da onlari cesaretlendirmis, tarafsiz kalanlarin da isyana kati-
Iimini temin etmigtir. Medine’de sarsilan otoriteyi tekrar temin etmek ve devlete
biati tazelemek i¢in tayin olunan yeni vali Cafer b. Stileyman, isyan esnasindaki
bu desteginden ve Imam Malik’in “Ummetim yanilarak, unutarak ve bask: altinda
isledikleri amellerden sorguya cekilmeyecektir.”® hadisine dayanarak baski altinda
alinan biat yeminlerinin gecersiz olduguna dair hala fetva vermeye devam ettigi
soylentileri* Gzerine ona, farkli rivayetlere gére 30 ila 100 sopa vurdurmustur.®

%7 Halife, a.g.c,, 5.423; Ibn Kuteybe, a.g.e., 5.218.

3 Abdiilbasit Bedr, er-Tarthu’s-Samil Ii'l-Medineti’l-Miinevvera, Medine, 141471993, 2/57.

% fbn Sa'd, a.ge., 5.441-443; Ebu Nuaym el-Isbahani, Hilyetu'I-Evliyd ve Tabakitu'l-Asfiya, Beyrut,
1405, 6/316; el-Kadi Iyad, a.ge., s.75; Ibnu’l-imad, a.ge, 1/290; M. Abdilmitecelld Halife, a.g.e.,
1/58; Abdulhtseyin Ali Ahmed, a.g.e., s.167-175; Semira Muhtar el-Leysi, Cihddu’s-Sia, Beyrut,
1398/1978, 5.226.

0 el-Kadi yad, a.g.e, 5.75; Ibnu’l-Cevzi, a.g e, 8/106; Erbili, a.ge., 5.77.

# Tbn Sa'd, a.ge., 5.441; Ebu Nuaym el-Isbahani, a.ge, 6/316; el-Kadi Iyad, a.g.e, s.74; lbnu’l-Cevzi,
a.g.e., 9/44; es-Sehavi, et-Tuhfetu'l-Latife fi Tarihi’l-Medineti’s-Serife, Beyrut, 1993, 5.239.

# Mustafa Sek’a, a.g.e, 5.73, 78; Omer Ferr(ih, a.g.e., 5.289; Ahmed b. Zeyni Dahlan, Térihu’d-Diiveli’l-
Isldmiyye, s.16.

43 EbG Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam es-San’ani, e/-Musannef, ngr. Habiburrahman el-A’zami, Beyrut,
1403/1983, 6/410; Ibn Mace, Siinen, ngr. M. Fuad Abdulbaki, Beyrut, trs., Daru’l-Fikr, 1/659; ibn
Hibban, Sahihu Ibn Hibbin, ngr. S. el-Arnatt, Beyrut, 1414/1993, 16/202; Taberani, e/-Mu'cemu’l-
Evsat, ngr. Tarik b. Avdullah b. Muhammed, Abdulmuhsin b. Ibrahim el-Huseyni, Kahire, 1415,
2/331, 8/161; el-Muttaki el-Hindi, Kenzu’l-Ummal, www .alwaraq.net , s.533.

# [bn Kuteybe, a.g.., 5.218.
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Imam Malik ve Siyasi Otorite 15

Bu dayagin Imam Malik'in sirtinda derin izler biraktigi ve dayak esnasinda om-
zunun ¢iktigl rivayet edilmektedir.* Hatta Malik’in bagi kazinarak bir katirin
sirtinda Medine sokaklarinda dolagtirildigi da tarihi kaynaklar tarafindan akta-
nlmaktadir.”” Bu olaydan sonra Imam Malik’in halk arasinda itibari, sayginligi ve
etkinligi bir kat daha artmigtir.*

C. MANSUR’UN OZUR DILEMESI

Halife Mansur, olayin tizerinden 5 sene gegtikten sonra h.152 yilinda hac
esnasinda Mina’da iken Imam Malik’i huzuruna gagirarak kendisinden 6ziir di-
lemis ve son derece tizglin oldugunu ifade etmistir. Imam Malik huzura girince
Mansur onu ¢ok sicak karsilamig ve buytik sayg1 gostermistir. Halife olan bitenle-
rin kendi emri dogrultusunda gerceklesmedigine, meseleden ancak daha sonra
haberdar olduguna ve eger vaktiyle haberi olsaydi kesinlikle buna izin vermeyece-
gine dair yemin etti. Imam Malik de valiyi halifenin ve Rasulullah’in akrabalig:
hatirina affettigini ifade etti.®® Olay tatliya baglanmigtir. Mansur bundan sonra
Imam Malik’le gayet iyi iligkiler kurmus; zaman zaman hediyeler takdim etmis;
hatta Muvatta’y: resmi kanun kitabi yapma teklifinde bulunmus; fakat bu teklif
Malik tarafindan reddedilmigtir.”"

Mansur’un 6ziir dilemesinde ne kadar samimi oldugu pek ¢ok aragtirmact
tarafindan su sorular gercevesinde tartigilmigtir: Gergekten bu olaydan haberi
olmamig midir¢ Yoksa bu operasyon Halifenin bilgisi dahilinde mi yapilmigtiré
Haberi olduysa neden valiyi gérevden almak igin 3 y1l beklemistir¢

%

4 Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, Mesailu'l-Imam Ahmed, nsr. F. D. Muhammed, Delhi, 1988, 5.331;
el-Kadi Iyad, a.g.e., s.75; Ibnu’l-Cevzi, a.g.e., 8/106; lbnu’l-imad, a.g.e., 1/290.

“fbn Sa’d, a.ge, 5.441; el-Kadi lyad, a.g.e, 5.74-75; Ctindi, Malik, s.238-239.

4 Ebu Nuaym el-Isbahani, a.g.e., 6/316; M. Muntasir Kettani, a.g.., s.100.

# fbn Sa'd, a.ge, 5.442; el-Kadi Iyad, a.g.e., s.74. Maliki mezhebinin Magrip ve Endeltis’de yayilmasin-
da Imam Malik'in bu isyanda Abbasi Devletine kargt bu muhalif durusunun biiytik etkisi vardir.
Hadi dénemindeki bagarsiz Hiiseyin b. Ali isyanindan sonra Magrib’e kagarak burada Idrisiler Dev-
letini kuran Muhammed en-Nefstizzekiyye'nin kardesi Idris'in Imam MAlik’in mezhebine resmen
sahip ¢ikmast ile bu bolgede Maliki mezhebi yayilmistir. Endiiliis’te ise burada yeni bir devlet kuran
Emevi Hanedan siyasi rakiplerine muhalefet eden bu imamin mezhebine sahip ¢tkmistir. (Ahmed
Muhtar el-Abbadi, Fi't-Tarihi’l-Abbasi ve’l-Endelusi, Beyrut, trs., Daru’n-Nehdati’l-Arabiyye, 5.53)

4 Kaynaklar (Ibn Kuteybe, a.g.e., 5.219-220; el-Kadi Iyad, a.g.e., s.74-75) bu 6ziir dilemenin hac mev-
siminde oldugunu belirtmekle beraber tarih vermezler; sadece Ibn Kuteybe h.163 tarihini verir (Ibn
Kuteybe, a.g.e., 5.220) ki, bu dogru degildir; zira Mansur h.158 tarihinde vefat etmistir. Tarihi kay-
naklarda bu olay sonrasinda Mansur'un h.147 (Halife, a.ge, 5.424; Taberi, a.ge, 4/482; lonu’l-
Cevzi, a.ge, 8/106.) ve h.152 (Halife, a.g.e., 5.426; Taberi, a.ge, 4/503; lbnu’l-Cevzi, a.ge., 8/155.)
yillarinda hac yaptigindan séz edilmektedir. Bu olayin h.147 senesinde olmas: miumkiin degildir;
zira valinin azledildigi ve konusma esnasinda da Mansur’un valiyi Irak’a getirterek cezalandirdig
ifade edilmektedir. Valinin gérevden alinmast h.150 yilinda olduguna (Taberi, a.g.e, 4/496; Ibnu’l-
Cevzi, a.ge., 8/122; lonu'l-Esir, a.g.e., 5/192; Ibn Kesir, a.g.e., 10/106.) gore Mansur ile Malik arasin-
daki konugma bu tarihten sonra olmalidir. Bu bilgiler gergevesinde 6ziir konusmasinin h.152 yili
hacct esnasinda gergeklestigini soyleyebiliriz. Uzerinden birkag yilin gegmis olmasi da olayt sogut-
mus, acilar1 azaltmis ve taraflar arasinda konusma igin zemin daha uygun hale gelmistir.

% fbn Kuteybe, a.g.e,, 5.219-220; el-Kadi Iyad, a.g.e, 5.74-75; Ciindi, Malik, 5.239-240.

1 Tbn Sa’d, a.g.e., 5.440; Ibn Kuteybe, a.g.c., 5.219-220.
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16 Cem Zorlu

Mansur’un genel yonetim ve siyaset anlayigina baktigimiz zaman oldukca
realist ve oportiinist oldugunu goriiriz. O, devletin ve iktidarinin bekasi igin her
ttrlt tedbiri almaktan asla ¢ekinmemis, her yolu denemistir.”? Ve bu konuda da
cok da bagarili olmusgtur. Devletin adeta her kdsesinde art arda patlak veren, he-
men hemen her etnik, politik ve dini gruptan katilanlarin oldugu 30 kadar isyant
buyik bir maharetle bastirarak “Abbasi Devletinin gercek kurucusu” unvanini alma-
y1 hak etmistir. Son derece otoriter olan ve her olayda inisiyatifi elinde tutmaya
caligan Mansur’un, Imam Malik’in iskenceye maruz kalmasindan haberdar ol-
mamast mimkin degildir. O, devlete bagkaldiranlarin mutlaka cezalandirilmasi
ve sadik bendelerin mikafatlandirilmast ilkesini sonuna kadar uygulamuistur.
Mansur’u bu karakterinden ve anlayigindan hareketle diyebiliriz ki, o, Muham-
med’in isyanina destek veren Imam Malik’in cezalandinlmasina géz yummus;
daha sonra da boyle biytk bir dlimin maruz kaldigi muameleden dolay1 kamu
oyunun tepkisini bertaraf etmek ve sarsilan imajini diizeltmek igin 6zir dilemis
ve valiyi azletmigtir. Ama topluma bununla, su¢lularin er ya da geg, bir sekilde
cezalandirilacaginin mesajini vermeyi de unutmamugtur.

II. MEHDI VE IMAM MALIK

Halife Mehdi déneminde Medine siyasi kargagsadan uzak bir dénem gegir-
migtir. Bu stikunet Medine’de yasamakta olan Imam Malik’i de etkilemistir.
Imam Malik igin artik siddetten uzak bir donemin basladigi sdylenebilir. Malik’le
Mehd’'nin bizzat goriismeleri halifenin hac yaptigt zamanlarda olmustur. Bu
gortigmelerde Mehdi Imamin degisik konularda goriislerini ve tavsiyelerini almis-
tir.* Mehd’nin muhtemelen Imamdan daha fazla istifade etmek igin Bagdat’a
gelme teklifini Malik kibarca geri gevirmigtir.*

Halife Imamin goriislerine gogu kez deger vermis ve bu dogrultuda hareket
etmistir. Kaynaklar, Mehdi'nin imam Malik’le 6zellikle ti¢ konuda istisare ettigini
aktarmaktadir:®

1- Ka’be: Héciplerin tst tiste gegirilen &rtiilerden dolay: Ka’be’nin yikilmast
endigesini dile getirmeleri izerine Mehdi, o ana kadar gegirilen buttin Ortileri
cikartmig ve bu esnada Ka'be'yi yikarak Abdullah b. Ziibeyr dénemindeki gibi
tekrar insa etmek icin Imam Malik’ten fetva istemistir. Imam Malik'in “Onu
oldugu gibi birak; aksi halde korkarim ki, Ka'be hiikiimdarlarm oyuncags olur.” s6zi
Uzerine bundan vazge¢mistir.”

%2 Devletin kurulugunda biiyiik emegi olan Ebu Miislim’i ve amcast Abdullah b. Ali'yi tasfiye bigimi;
Muhammed’in isyanini bastirmakla gérevlendirdigi Isa b. Musa’y1 veliahtliktan azil bigimi, isyanlari
bastirirken kullandigr yontemler Mansur'un bu 6zelligini agik¢a ortaya koymaktadir. Bkz. Zorlu,
Abbasilere Yonelik Dini ve Siyasi Isyanlar, s.43 v.dv.

% Tbn Kuteybe, a.g.e, 5.221; el-Kadi Iyad, a.g.e., 5.68.

5 el-Kadi Iyad, a.ge., 5.67.

% el-Kadi Iyad, a.ge., 5.69.

% Tbn Kesir, a.g.e., 1/166, 8/250, 10/132. Ayrica bdyle bir talebin hem Mansur hem de Harun er-Resid
tarafindan da dile getirildigi ve Imam Malik'in benzer cevabi verdigi tarihi kayitlarda mevcuttur.
(Ibn Batuta, er-Rihle, Beyrut, 1405, 1/182; Ibnu'd-Diya, Tarihu Mekketi'l-Miiserrafe ve'l-Mescidil-

-
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Imam Malik ve Siyasi Otorite 17

2- Hz. Peygamber’in Minberi: Hz. Peygamber’in ti¢ basamak olan minberi-
ne Hz. Muaviye'nin direktifi ile Medine valisi Mervan b. Hakem alt1 basamak
ilave etmisti. Mehdi minberi asil haline geri cevirmek isteyince Imam Malik, ta-
mamen ¢okmesi endigesiyle bu isten vazge¢mesini istemis, Halife de bu gorise
uymustur.”’

3- Mehdi, Nafi b. Ebu Nuaym’t namaz imami olarak atama konusunda
Imam Malik ile istisare etmis Imam da buna karsi cikarak soyle demistir: “O bin-
lerce kisinin (kiraatta) imamidir; o bir dikkatsizlik yaparsa sagda solda anlatirlar.”>

Bu olaylar, Halife Mehdi’nin Imam Malik’in goriiglerine son derece énem
verdigini, ok énemli konularda Imam Malik’e danigmadan hareket etmedigini,
Imamin da goriislerini ve diigiincelerini rahat bir bigimde, bask altinda kalmadan
ifade ettigini gostermektedir. Dénemin siyaset ve hukuk iligkisi baglaminda me-
seleye bakildiginda, belki siyasi bakimdan yénetime prim getirebilecek konularda
bir hukuk adaminin tercih ve kararinin olaylart belirlemede ne kadar etkili ve
belirleyici oldugu goriilmektedir.

Mehdi ile Malik arasinda seviyeli ve kargilikli saygiya dayanan bir iligki
olusmustur. Fakat bununla birlikte Imam, Mehdi’'nin saraya gelerek ogullart Mu-
sa ile Harun’a hadis okutmasi istegini “Ilim insanlarin ayagina gelmez; aksine onun
ayagina gidilir.” s6zleriyle reddederek onurlu ve saygin durusunu stirdirmisttr.”

III. IMAM MALIK VE HARUN ER-RESID

H.169 yilinda Mehdi vefat ettikten sonra oglu Musa el-Had1 iktidara geldi;
fakat Hadi'nin hilafeti 1 sene 3 ay gibi ¢ok kisa stirdii. Bu dénemde Ali ogullarin-
dan Hiiseyin b. Ali b. Hasan b. Ali b. Ebu Talib’in isyaniyla Medine siyasi agidan
bir kez daha calkanti gegirdi. Ama bu isyan Muhammed’in isyan: kadar devleti
ugrastirmamig ve tehlikeli boyutlara ulagmamustir.

Huseyin b. Ali, Hadi iktidara geldikten kisa bir stire sonra Medine’de yeni
valinin bazi olumsuz icraatlarindan rahatsiz olarak isyan etti. Ali ogullarinin ileri
gelenlerinden Idris b. Abdullah b. Hasan, Yahya b. Abdullah b. Hasan, Ismail
Tabataba, Ali ve Omer el-Eftas da dahil olmak tizere bir grup Medineli, Hiiseyin’e
Kitap, Siinnet ve Ehl-i beytin rizast {izerine biat ettiler. Isyancilar, bizzat halkin
silahlanarak karst koymasi sonucu Medine’de tutunamadilar ve Mekke’ye gegti-
ler. Orada hac mevsimine kadar beklediler. Hadi'nin génderdigi ordu hac mevsimi
bittikten sonra isyancilarla savasti. Huseyin Mekke'nin yakininda Fahh denilen

%

Haram, www.alwaraq.net , s.51.) Her Gi¢ halife de bunu yapmak istemis olabilir. Anlasilan o ki, her
ti¢ halife de meseleye siyasi bakmuslar ve Emevilerin her alanda izini silmeye galismiglardir. Ka'be,
Abdtlmelik b. Mervan déneminde Haccac'in Ibn Ziibeyr'i Mekke'de kugatmast esnasinda zarar
gormus ve Haccac tarafindan, Ibn Ziibeyr'in dahil ettigi Hicr digarida birakilarak yeniden insa edil-
migtir.

% el-Kalkagend?, Subhu’l-A’s4, www.alwaraq.net , 5.639; es-Sehavi, a.g.e,, 2/502.

% el-Kadi Iyad, a.ge., 5.69.

¥ el-Kadi Iyad, a.g.e., 5.46.
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18 Cem Zorlu

yerde oldtirtldd. Taraftarlarinin kimi kiligtan gegirildi, kimi de kagti. Hiiseyin’in
isyant ile 6ldurtlmesi arasinda 9 ay 18 glin ge¢mistir.®

Hiseyin b. Ali’nin isyanina Medineliler ¢ok iltifat etmemislerdir. Isyanin
Muhammed en-Nefstizzekiyye’'nin isyani gibi iyi organize edilmemis olmast,
isyan gerekgesinin kamu oyunu yeterince tatmin etmemesi, Mansur déneminde-
ki isyanlardan sonra halkin maruz kaldigi olumsuz muameleler, devletin iyice
oturmusg olmasindan dolay: artik bu tir isyanlardan bir netice alabilme timidinin
kalmamig olmasi gibi nedenler, isyancilarin yeterince toplumsal destek almalarina
engel olmustur. Imam Malik de muhtemelen benzer sebeplerden dolay1 bu isyana
iltifat etmemis ve herhangi bir sekilde desteklememistir.

Kaynaklar, Halife Hadi déneminde Imam Malikin gerek halife ile gerekse
valileri ile herhangi bir gekilde iligkisine dair bir bilgi aktarmamaktadir. Zira
Had1'nin hilafeti yeni siyasi glindem olusturamayacak kadar ¢ok kisa stirmtistiir.

Imam Malik’in Harun er-Resid ile iligkisi Mehdi dénemindeki gibi gayet
seviyeli ve dengelidir. Harun da 6nemli meselelerde Imamin goriisiinii almig, bun-
lart uygulamig; ayrica Imam, Halifenin bazi isteklerine kendi anlayigina uymadig
i¢in olumsuz cevap vermistir. Bu seviyeli iligkide asla siddete bagvurulmamuigtur.

Kaynaklar Mehdi déneminde oldugu gibi Harun’un da su #i¢ meselede
Imam Malik ile istisare ettigini aktarmaktadir:

1- Harun er-Resid, Muvatta’nin Ka’be’ye asilmasini, ¢ogaltilarak tlkenin
her tarafina dagitilmasini ve halkin Muvatta’nin igerigi ile amel etmeye yénlendi-
rilmesini teklif etti. Imam Malik ise, “Ashab, fikhi meselelerde ihtilaf etmisler ve iil-
kenin her tarafina dagilmiglardir. Ayrica herkesin yanildigr ve hakli oldugu hususlar
vardir.” diyerek bu teklife karst ¢ikmigtir.®

2- Halife, Rasulullah (s.a.v.)’in minberini yikarak yerine altin, giimiis ve
kiymetli taglardan yeni bir minber yapmak istedigini Imam Malik’e agmig, onun
“Insanlart Hz. Peygamber'in eserinden mahrum etmeni istemem.” sézii {izerine bu te-
sebbistinden vazgeg¢mistir.

3- Harun, Nafi b. Ebu Nuaym’t Mescid-i Nebeviye imam olarak atamak is-
temis; Malik, “Ndfi, kiraat imamdir. Mihrapta iken hi¢ olmadik bir sey olabilir ve
onun aleyhine kullanilir.” diyerek karsi ¢tkmigtir.s

Bu {i¢ husustan ikisi Mehdi’nin Imamla istigare ettigi konulara benzemek-
tedir; fakat her iki konuda da kismen talepler farkli ve dolayisiyla cevaplar da
farklidir. Harun, babasinin gerceklestirmeyi arzu ettigi konular: bir kez daha fark-
I1 bir tslup ve igerikle tekrar glindeme getirmig olabilir. Zira ayni igerikte bir top-
lant1 sonrasinda Imam Malik’in baban da ayni seyleri sormug ve ben de ayni ce-

% Taberi, a.ge, 4/596-597; el-Makdisi, el-Bed’ ve't-Tarih, Kahire, trs., Mektebetu’s-Sekafeti’d-Diniyye,
6/99-100; Ibnu’l-Cevzi, a.g.e., 8/310; Ibnu’l-Esir, a.g.e.,, 5/265-267; Ibn Kesir, a.g.e., 10/157.

61 Ebu Nuaym el-Isbahani, a.g.e., 6/332; Katip Celebi, Kesfu'z-Zuniin, Beyrut, 1413/1992, 2/1908.

6 Ebu Nuaym el-Isbahani, a.g.e., 6/332.
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vaplart vermistim, sézt tzerine Harun: “O, babam, ben de onun ogluyum. Onun
yaptiklarini ben de yapacagim.” karsiligini vermistir.

Imam Malik, Harun’a verdigi fetvalarda son derece agik ytirekli olmus, hu-
kukun ve hukukgunun sayginligini korumustur. Imamin bu tavrindan olsa gerek
Halife, etrafinda pek ¢ok alim olmasina ragmen Malik’in goriiglerine her zaman
saygl duymustur. Bir seferinde Halife, bozdugu yeminin keffareti konusunda
alimlerin goruglerini sordu. Ulema bir kole azat etmesinin gerekli oldugunda icma
ettiler. Imam Malik ise, {i¢ glinliik orucun yeterli oldugunu séyledi. Halifenin
“Ben yoksul biri miyim¢” de sen boyle fetva veriyorsun sorusuna: “Evet sen yoksul
birisin; zira sahip olduklarin sana ait degildir.” karsihgini vermistir.® Imam Malik,
Halifenin sahip oldugu ve harcadigi malin gercekte kendisinin degil Miislimanla-
rin mali oldugunu, bundan dolay: da yeminin kefaretini bu maldan veremeyece-
gini agik ve net bir bigimde ifade etmistir. Bu cevap son derece cesur bir cevaptir.
Boyle bir davranig, insanlarinin canlarinin bazen otoritenin iki dudagi arasinda
oldugu dénemlerde ancak Imam Malik gibi sahsiyetler tarafindan ortaya konabi-
lirdi. Bu tavir bir yandan, Imam Malik gibi bir hukukgunun siyasi otorite karsi-
sinda her tirlt riski géze alarak nasil hak ve hakikatten yana tavir aldigini, diger
yandan siyasi otoritenin kendisini incitse de hakimin kararini nasil saygi ile kargi-
ladigini ortaya koymaktadir.

Imam Malik, Harun er-Resid’in huzuruna girdiginde eger dine muhalif bir
husus goriirse hemen miidahale etmekten ¢ekinmemistir. Imam bir giin Medi-
ne’de Halife Harun’un huzuruna girdigi zaman satrang tahtasini gértince: “Bu,
hak midir, ey Mii'minlerin emiri¢” diye sormug, Halifenin “Hayr” demesi izerine
Malik: “Artik haktan sonra sapikliktan bagska ne vardir”s ayetini okumusg, bunun
Uzerine Harun ayagiyla satranci devirerek: “Bundan sonta asla burada satrang ol-
mayacak.” demigtir.®

Malik ilim adaminin vakarini ve ilmin haysiyetini siyasi otoriteler karsi-
sinda her zaman korumustur. Siyasi otorite ile iligkileri daima kargilikli sayg1 ve
sevgi esasina dayali olmustur. Hem Halife hem de biirokratlari karsisinda saygin-
ligint daima korumustur. Imam Malik, Mehdi’nin saraya gelerek ogullarina hadis
dersi vermesi teklifini nasil geri cevirdiyse ayni sekilde Halife Harun’un ogullarina
da ilmin bir onuru ve haysiyeti oldugunu belirterek sarayda hadis okutmay: red-
detmis, bunun tzerine halife ogullarint M4lik’in evine géndermek zorunda kal-
mistir.” Yine Halife Harun, Malik’i huzuruna cagirarak Muvatta’yr okumasini
istemis; ancak Malik’in kararli ve onurlu bir sekilde “Ilim ziyaret edilir, kisilerin
ayagina gitmez.” diye haber géndermesi tizerine Muvatta’y1r dinlemek i¢in Halife
Harun, Malik’in evine gitmek zorunda kalmistir. Malik’in burada da kitabini

% Tbn Kuteybe, a.g.c.,, 5.223.

¢ el-Kadi Iyad, a.g.e., s.71; Abdulhiiseyin Ali Ahmed, a.g.¢., 5.216.
% Yunus, 10/32.

6 el-Kadi Iyad, a.g.e., s.66.

¢ el-Kadi Iyad, a.g.e., 5.46
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okumay1 reddetmesi tizerine Halifenin herkesi evden gikarirsa kendisinin okuya-
bilecegi teklifine: “Ilim, ozel ve seckin kisiler icin halka kapatilirsa o kisilere de fayda
vermez.” diyerek karst ¢ikmigtir.®® Hasta oldugunu sdylemesine ragmen adam gon-
dererek 1srarla kendisini saraya getirten vezir Fadl b. Rebi'in sordugu meselenin
gereksizligi kargisinda vezire kizmus, vezir de Imamdan 6ziir dilemek zorunda
kalmigtir.®

C. SONUC

Imam Malik ile Abbasi idarecileri arasindaki iligkiler inigli gtkigh bir seyir
izlemigtir. Bagta Imam, yeni devlet ve idarecilerine bir firsat verilmesi digtincesi-
ne sahipti; bundan dolay: sert elestiriler yoneltmemis ve hatta Ali ogullar ile
devlet arasindaki sorunun halledilmesinde araci bile olmustur. Ancak bu sorun
barig yolu ile ¢oziilemeyip artik is siddete varinca Imam Malik kendisini Ali ogul-
larina daha yakin bulmug ve tercihini Muhammed’den yana koymustur. Elbette
bu tercihinde Mansur’un yonetiminin mesruiyeti sorgulamast da vardir. Imamin
bu tercihi onu siyaset arenasinda ister istemez bir grubun taraftari haline getir-
migtir. Mansur’un iktidarini pekistirmesinin ardindan Malik i¢in kisa da olsa kara
guinler baglamigtir. Toplumsal itibarini asla yitirmemekle beraber siyasi tercihinin
bir sonucu olarak Malik, Islam Tarihine “mihne” olarak gegen bir dizi siddete
maruz kalmustir.

Mansur’un kamu oyuna isyancilar ve yandaglarinin er ya da geg cezalandi-
rilacagl mesajin1 vermesinin ardindan gelen 6ziir dilemesi ile birlikte Imam Malik
icin yeni bir sayfa agilmistir. Imam, artik halifeler i¢in 6nemli konularda vazge-
cilmez bir danigmandir. O, bir fakihin bir Islam aliminin vakar ve haysiyetini her
zaman ve zeminde koruyarak kendisine danigilan her konuda gayet agik bir yi-
reklilikle fikirlerini ve tercihlerini aciklamuigtir.

Abbasiler déneminde siyasi otorite ile Islam alimleri arasindaki iligkiler, her
iki tarafin farkl tavirlariyla farkli gériintiler sergilemigtir. Eger, yonetim sert,
acimasiz ve hukuk tanimaz; alim de kendine saygili ve topluma karst sorumlu bir
sahsiyet ise catigma kaginilmaz olmus, dogal olarak bu gatisma sonucunda Islam
alimleri gtict elinde bulunduran siyasi otorite tarafindan siddete maruz kalmugtir.
Eger otorite daha yumusak ve saygili bir ¢izgi izlemigse, o zaman alimlerin yone-
tim tzerinde agirhiklan ve etkileri artmustir. Imam Malik ile Abbasiler arasindaki
iligki de bunun tipik bir 6rnegidir.

6 el-Kadi Iyad, a.ge., s.47; lonu'l-imad, a.g.e, 1/290-291.
® el-Kadi Iyad, a.g.e., 5.46-47.

20



