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GIRIS

Goldziher, Schacht ve digerleri arasinda daha yakin zamanlarda Juynboll
gibi Bat'li ilim adamlari, hadis literatiiriintin, klasik Islami gelenek tarafindan
kabul edilen devreden daha ge¢ bir devrede viicut buldugunu iddi4 etmektedirler.
Bu varsayimi dogrulamak igin Juynboll tarafindan ileri stirtilen delillerden birisi,
evdil rivAyetlerinden temin edilmigtir ki, “hem belirli bir tiire has olan hadisi hem
de genel olarak hadisi, ilk defa Islam dtinyasinin belirli bolgelerine tagidiklart sani-
lan insanlarla ilgili” olan evdil rivdyeti de bunlar arasindadir.! Kendi namina
Schacht, Islam Hukuku'nun kokenlerinin hadise dayanmadigini farzederek, hadi-
sin hukuk sahasindaki tesirini inceledi. Klasik haline gelen fikih usilii teorisini
formiile eden ilk kimse es-Safil oldu ve hadisi fikih sahasi ile birlegtirme tegebbiis-
leri “eski hukuk ekolleri”nin direncini kirmada basarili olmustur. Bu kargilagsma
strecinde kaynaklar tarafindan ehlii’r-rey ve ehlii’l-hadis diye isimlendirilen gurup-
lar arasinda bir kargilagsma hasil oldu.?

‘Bu makale, 7-13 Temmuz 1987 tarihleri arasinda Kudiis’'te diizenlenen “Cahiliye’den Isldm’a (From
Jahiliyya to Islam)” adli IV. Uluslarararasi Konferanslar serisinde sunulan tebligdir. Yorumlart icin
Prof. M. Cook ve Dr. M. Lecker’e tesekkiir etmek istiyorum. (Metin, Der Islam, Band 66, Heft 1,
1989, Berlin-New York’ta negredilmigtir. Miitercim)

" Dr.,, Ytziinct Yil Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi. ramazan_ozmen@yahoo.com

! Miislim Tradition, s. 22.

2 Ozellikle bkz., Origins..., 1. ve IL. boliimler. Schacht’in teorileri yakin zamanlarda M. M. el A’zami
tarafindan (On Schacht’s “Origins of Muhammadan Jurisprudence”, Riyad 1986) adli eserinde klasik bir
Islami bakig agistyla elestirildi. Schacht’in hadislerin tarihlendirilmesi ile ilgili teorisi, M. A. Cook
tarafindan teste tabi tutuldu ve bu hususta kusku uyandirildi. “Eskatoloji, tarih ve hadislerin rarihlen-
dirilmesi” Uciincii Uluslararast “Cahiliye’den Islim’a” Konferanslar Serisi'nde (1985) sunulan teblig.
Schacht’in teorilerine sonug kisimlarinda tekrar geri dénecegim.
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Benim bu makaledeki amacim, hadis literatiiriiniin ve hadis ilminin ilk kez
Endilts’e ne zaman girdigini, bu giriste basrolii oynayanlarin kimler oldugunu ve
Enduluslt ehlii’r-rey ve ehlii’l-hadis arasindaki iligkinin ne oldugunu incelemektir.
Bu calisma, agagidaki sekilde diizenlenmistir:

1. Hadisin Endulis’e girisi ile ilgili evdil rivayetleri.

1. Birinci safha

1. 1. Muéviye b. Salih ve Sa’sa’a b. Sellam (2/8. asrin ikinci yarist)

1. 2. Abdtlmelik b. Habib (3/9.asrin ilk yarisi)

2. Ikinci safha

2. 1. Baki b. Mahled (6. 276/889)

2. 2. Muhammed b. Vaddah (6. 287/900)

1. Ehlii’r-rey ve Ehlii’l-hadis arasindaki kargilagma

1. Muhaddislerin igkenceye maruz kalmalari

2. Raf'ul-yedeyn fi’s-saldt meselesi izerindeki tartigma

3. Ehlii’r-rey ve ehlii’l-hadis'in bir arada varolmalart

Sonuclar

1. Hadisin Endulus’e girisi ile ilgili evdil rivayetleri

Hadisi ilk defa Endilts’e tasidiklar kabul edilen ilim adamlarinin isimleri
asagidaki gibidir:

-Mulviye b. Salih el-Hadrami el-Hims#*: Mudviye 125/742 yilinda Hu-
mus’u terk etmis ve 138/755 yilindan 6nce Endiliis’e girmistir. Bu tarihten sonra
ilk Emevi emir tarafindan kad: tayin edilmigtir. Bazi kaynaklara gore 158/774
tarihinde, diger bazilarina gore ise daha sonraki bir tarihte vefat etmistir.

-Sa'sa'a b. Sellam ed-Dimegki*: Sa’sa’a da Mudviye gibi Suriye asilli idi. O
ilk iki Emevi emirinin miiftisi idi ve 2/8. astin sonlarina dogru vefat etti. (180/796,
192/807 veya 202/817).

bagsta gelenlerinden biri idi.

Diger taraftan 3/9. astn ikinci yarisinda vefat eden iki alimin, ilk defa ha-
dis ilmini Endulis’e tagiyan kimseler olduklarina inanilmaktadir. Bunlar da Baki b.

8 Bkz., Kuddt, s. 31/40, Endiiliisliilerden miitesekkil su isnadla: [bn Haris el-Hugeni < Ahmed b. Ziyad
(6.826/937) < Muhammed b. Vaddah (6. 287/900) < Yahy4 b. Yahya el-Leyst (234/848).

# Bkz., Térih, n. 608; Cezve, n. 510; Bugye, n. 853; Ibn Said, Mugrib, 1, 44. Onun Misir’dan ayrilip Endii-
las’e geldigi tarih bilinmemektedir. Sa’sa’a, I. Abdurrahman ve I. Hisam’in miifiisi idi ve Evzal mez-
hebinin bir takipgisi olarak daha sonralari Endultslt Malikilerin bir 6zelligi olarak kabul edilen
camilerin igerisinde agag yetistirme uygulamasini tesis etti. Bkz., Fierro, “Los malikies de al-
Andalus...” s. 79.

% Bkz., Siyer, X1, 106. ez-Zehebi'nin kaynag, Endiilisli Eba Abdiilmelik b. Abdilber'dir (6. 338/950).
Onun kaleme almig oldugu Tdrih kayiptir. Bu eserle ilgili olarak Viguera’nin makaélesine bakiniz. es-
Sibli (6. 769/1367) de evil ile ilgili eserinde Ibn Abdilber'i zikretmistir. Bu bilgi igin Prof. M. J.
Kister’e tegekkiir ederim.
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Mahled (6. 276/889) ve Muhammed b. Vaddah (6. 287/900)'dir ki, her ikisi de
Kurtuba’ll olup mevld idiler. Onlarin 6gretileri sayesinde Endiliis hadis tlkesi
haline gelmistir. (Sdrati’l-Endelus Dira’l-Hadis)®

Bu evdil rivayetlerine gore, hadisin Endtilus’e girisi iki safhada gergeklesmis-
tir:

L. Birinci safha, 2/8. asrin son geyreginde (Muéviye ve Sa’sa’a) veya 3/9. as-
rn ilk yarisinda (Ibn Habib) vuku bulmustur ve bu safhada hadis literatiirii (genel
olarak) Endiiliis’e taginmigtir.

2. Ikinci safha 3/9. asrin ikinci yarisinda (Baki ve Ibn Vaddah) vuku bul-
musg ve bu safhada hadis ilmi Endiilis’e taginmigtir.

Bu iki safhay incelemeye girismeden 6nce, sahdbe’nin ve tabiin’un Endi-
lus’e gitmis olduguna dair bilginin genel olarak herhangi bir tarihi arka plandan
yoksun olduguna igaret etmek gerekir. Tdbifin’dan gercekten Endilis’e girmig
olanlarin ya hadis rivayeti ile mesgul olduklar kaydedilmemekte, ya da eger mes-
gul olmuglarsa, hi¢ bir Endulislt 6grencilerinin olmadigt kaydedilmektedir.” Son-
raki kaynaklarda 1dbii olarak zikredilmis olan Mu4viye b. Salih’in durumu gelecek
bolimde ele alinacaktir.

1. BIRINCI SAFHA

1. 1. Muéviye b. Salih ve Sa’sa’a b. Sellam (2/8. asrin ikinci yaris1)

Hadisin Mudviye ve Sa’sa’a tarafindan (Endults’e) sokulusu ile ilgili evdil
rivayetlerine gelince, onlarin verdigi bilgi haricl kanitlarla desteklenmemektedir:
Onlann isimlerinin Endtlisli ravilerin geyhleri olarak gegmekte oldugu hig bir
isnad kaydedilmemektedir.

Sa’sa’a b. Sellim’in durumuna gelince, bu bilgiyi nereden aldigina veya
kaynaginin Endiltsli mi yoksa Dogu’lu mu olduguna deginmeksizin, onu hadisi
ilk defa Endiiliis’e sokan kisi olarak zikreden kimse, Misi’li muhaddis Ibn
YGnus'dur (6. 374/958).2 Bu anmadan bagka, Sa’sa’a Endulis diginda taninmayan
bir alimdir. [bn Asakir Tdrihu Dimesk’inde yer alan biyografi igin, Ibn Yanus ve
Endulislt kaynaklara dayanmak zorunda kalmistir® ve ben, Sa’sa’a’nin adini en
meshur Dogulu rical eserlerinde bulamadim. Sa’sa’a’nin ayni zamanda el-

S Tarih, 1, 318; Medarik, IV, 436; Dibdc, 11, 180; Tezkira, 11, 647.

7 Bkz., Marin, “Sahdbe...” 6zellikle s. 22. Endiliisliilerin Sahabiler ve Tabiiler hakkinda bilgilerini aldik-
lar1 Misirli kaynaklar Makki'nin makalesinde incelenmigtir.

¢ bn Ydnus tarafindan kullanilan Endiliisli kaynaklarin problemi, ¢6ziime kavusturulmaktan uzak-
tir. Bkz., Fierro, “Ibn Ytnus, fuente de Ibn al-Faradi”, Homenaje a d. Cabanelas O. F. M., 2 cilt, Gra-
nada 1987, 1, 297-313.

? Stileymaniye Kittphanesi'ndeki (Damat [brahim Pasa, n: 875, vr. 422b, 6-22) bir el yazmasina
baktim. Ibn Asakir Sa’sa’a’nin biyografisini Ibn Y{inus vasitastyla zikretmektedir, ancak metin ku-
surlu gértinmektedir. Metinde ‘kdne evvelu men edhale’l-Endelus el-hadis’ cimlesinin bulunmasi gere-
kir ki, bu son kelime metinde yer almamaktadir. Bu kelime olmadan da ctimle ¢ok fazla bir anlam
ifade etmez.
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Evzai’nin mezhebini Iberik Yarimadasi'na tagtyan ilk kisi olduguna inanilmakta-
dr.

Diger taraftan Muaviye b. Salih, Dogu Islam diinyasinda ¢ok meghur bir
muhaddistir. Onun adi (Buhari’nin Sakhik’i hari¢) Kitib-i Sitte ravileri arasinda
gegmektedir. O, Abdullah b. Vehb (197/812), Abdurrahman b. Mehdi (198/813),
Ebt Salih (223/838), Esed b. Miisa (212/827), el-Leys b. Sa’d (175/791), el-Vakidi
(207/823), Sufyan es-Sevri (161/778), Stufyan b. Uyeyne (198/813) ve Yahya b.
Said el-Kattan (198/813) gibi Gnlti muhaddislerin hocast olarak zikredilmektedir.
Onun [bn Abbas Tefsir'i rivayeti Taberi tarafindan iktibas edilmistir. Bununla
birlikte, ona &it oldugu tahmin edilen rivayetlerden Endiliis’te hig bir eser yoktur.

Yukarida adi gegen Ibn Vaddah ilk ilmi seyahatini Dogu’ya yaptiginda
(218/833-230/844 yillan arasinda) Irak’li Yahya b. Main’den ders almig ve Yahya
ona Mudviye'nin rivayetlerinin Enduliis'te derlenip derlenmedigini sormustur.
fbn Vaddah ise, o gtnlerde Endiiltsliilerin ilme ilgi duymadigini (lem yekiin
ehlithd yevmeiz ehle’l-ilm) agiklayarak bu soruya olumsuz cevap vermigtir. Ibn
Vaddah'in 6grencilerinden birisi olan Muhammed b. Abdilmelik b. Eymen
(300/912’den sonra) 274/879 yilinda basladig1 rihlesi esnasinda benzer bir dene-
yim yagamigtir. O zaman Ibn Eymen, Muaviye'nin rivayetlerine Irak’ta son dere-
ce deger verildiginin farkina varmig ve hocast Ibn Ebi Hayseme'nin (279/892)
Muéviye'nin eserlerinin usil’int tetkik etmek igin Endilis’t ziyaret etmeyi arzu
ettigini soyleyecek kadar isi ileri gotiirmiistiir.’® fbn Eymen Yarimada'ya geri
déndigiinde basarisiz bicimde [beyhtide yere ¢.n.] bu eserleri aramig ve sonunda
(kendisinden once Ibn Vaddah’in yaptigi gibi) Muaviye'nin rivayetlerinin, Endi-
luslilerin ilme ilgi duymamalar ytizinden kayboldugu sonucuna varmak zorun-
da kalmugtir.™

Muéviye tizerine kaleme aldigim monografide'?, onun biyografisinin farkli
ve genellikle celisik varyantlarinda neyin efsane neyin tarih [hakikat ¢.n.] oldu-
gunu kanitlamanin ne kadar zor olduguna igaret etmistim. Bir muhaddis olarak
onun hayati ve faaliyetlerinin Endtlis varyant: ile ilgili olarak benim fikrim, bu
varyantin 3/9. ytizyilin ilk yarisinda meydana getirildigi ve bunun baglangi¢ nok-

10 Muéviye’nin “eserleri” hakkinda bkz., Abbott, Studies..., 11, 103. Belki de onlardan birisi, Muaviye
tarafindan Musirli grencisi EbG Salih’e okutulan Ibn Abbas'in Tefsir'i idi. Abbott, ozellikle
Muéviye'nin Endiilis’te degil de Misir’da vefat ettigini ifade eden varyant: dikkate alarak, bu “eser-
lerin” belki de Misir’da muhafaza edilmis olabilecegini 6ne stirmektedir.

" Bu anlatimlar icin bkz., Kudat, s. 30-31/38-39; Tehzib, X, 211; Tarih, 11, 14'de Ibn Eymen kendisinin
Yarimada'ya [Endtlts] déntginden sonra, Mudviye’den rivayette bulunan bitiin ravilerin 6lmiig
olduklarini gordiigiinii sdyler. Bu kaynaklara gore, bu ravilerden sadece ikisi vardi: Bunlar, her ikisi
de Maliki olan Sebttin (ki onunla ilerde tekrar kargilagacagiz) ve Daviid b. Ca'fer b. es-Sagir idi. [bn
Eymen, Mudviye'nin hadislerini bir Endtlisliden okudu, fakat onun hocast Abdullah b. Muham-
med b. [brahim b. Asim (&. 300/912’den sonra) o hadisleri bir Misiridan, Ebu’t-Tahir Ahmed b. Amr
b. es-Sereh’den (6. 249/863 veya 255/869) 6grenmisti.

12 Muaviye'nin burada verilen yagami ve mesleki hayatinin ana hatlari, yukanidaki arastirmada derle-
nen ayrntilarla doldurulabilir.
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tasinin da Dogu’da Muéviye’nin rivayetleri hakkinda kendilerine soru soruldu-
gunda Endiltslt seyyahlarda uyanan merak oldugu yonitindedir. Bu nedenle ben,
bu seyahatler vuk{ bulmadan ¢nce Endulislilerin Mudviye’'nin hadis sahasindaki
6nemini gérmemezlikten geldiklerini ve ancak Dogulu kaynaklar vasitasiyla onun
bu sahadaki faaliyetleri hakkinda bilgi sahibi olduktan sonra onlarin,
Muéviye’nin hadis’i Endilis’e tagiyan ilk kimse olmast gerektigi sonucuna ulag-
tiklarini zannediyorum.”® Onlar bununla ilgili bir kanit bulamadiklar i¢in onun
rivayetlerinin kaybolmasini, o ginlerde hadise ilginin olmayisi ile agiklamiglardir.
Bu “ilgisizlik” meselesini esasinda Endulisli ilk kadilar hakkindaki malumatimizi
da desteklemektedir. Soyle ki, onlardan hig birisinin hadis rivayetiyle meggul ol-
madig1 kaydedilmektedir. Mudviye’'nin durumuna gelince, bir kad: ve bir fakih
olarak onun Endilts’teki fadliyetleri hakkinda muhéfaza edilmis olan pek az
hikaye, hicbir nebevi hadisten s6z etmez. Buradan sadece, Mudviye'nin Endi-
lus’teki varliginin hadisin gercek manada oraya taginmast hususunda higbir éne-
minin olmadigi ve bu konuda hem Muaviye’ye hem de Sa’sa’a’ya atfedilen roltin
hayali/uydurma oldugu sonucuna varilabilir.

Ayni zamanda, en azindan Malikilik s6z konusu oldugunda bu, bazi hadis
kalliyatinin kabulti anlamina gelmesine ragmen, Endultis’teki hukuk ekollerinin
erken tarihi ve oraya girisi ile hadis egitimi arasinda kaynaklarda asla iligki kurul-
mamaktadir.

el-Evzal (6. 157/774)% ve Malik b. Enes’in (6. 179/795)' hukuki doktrinleri
2/8. ytiz yilin ikinci yarisinda Endilis’e taginmigti. Malik’in 6grencilerinden birisi
olan ve Sebttn (6. 193/809 veya 199/815) diye bilinen Ziyad b. Abdirrahman el-
Lahm{'nin fikih1 ve el-helal ve'l-haram [ile ilgili malumat]1” Endulis’e tastyan ilk
kimse oldugu sanilmakta ve onun hadis rivayetiyle mesgul oldugu kaydedilme-
mektedir.'®

13 Muaviye'nin hadisi ilk defa [Endiiliis’e] tastyan kimse oldugu ile ilgili bilginin muhaddis {bn Vaddah
tarafindan hocast Yahya b. Yahy4’dan alindigina isaret etmek yerinde olacaktir. Bkz., 3. dipnot. Bu
sonuncusu, kaynaklarda hadise ilgi duyan biri degil de Maliki bir fakih olarak takdim edilmektedir.
Bununla birlikte o, muhtemelen Abdtlmelik b. Habib’in yaptig1 gibi, rikilesi esnasinda Muaviye'yi
bir muhaddis olarak igitmis olabilir.

14 Kadr'lann hadis rivayeti faaliyetleri hakkinda Juynboll'un galigmasina bkz: Miislim Tradition, s. 77-
95. Ozellikle Kurtuba Kady'lar ile ilgili olarak bkz., s. 232.

15 Bkz., Makki, Ensayo..., s. 64-67. el-Evzat'nin doktrini, [Hz.] Peygamber'in megdzi’sine atiflar dahil,
savag hukukunu ele almustir (Schacht, Origins E , s. 34). Bu nebevi materyal, onun 6grencisi
Sa’sa’a’ya hadisi ilk defa Endiiliis’e sokan kimse olma roliintin atfedilmesinde bir miktar rol oynamis
olabilir.

16 Bkz., Lépez Ortiz, Recepcion..., ve Makki, Ensayo..., 99-110, MAlik’in tahmin edilen Endiliisli 6g-
rencileri ile ilgili tahlili bir inceleme ile birlikte.

17 Kudat, s. 50/61-62; Sebtin’un biyografisi icin bkz., Tdrih, n. 456; Bugye, n. 751; Meddrik, 111, 116-
122; Nefh, 11, 45-46.

18 Onun fikh'y ilk defa Endiiliis’e tastyan kimse olugu ile ilgili metin, fikih ve hadisin ayrn varlik alanlan
olarak telakki edildigini ifade eden 3. dipnottaki bilgi ile ayni isnad’a sahiptir. Bkz., Juynboll, Miislim
Tradition, s. 23. Daha 6nce (11. dipnot) Sebtn’un Mudviye’'nin 6grencilerinden biri olarak telakki
edildigine isaret etmistim, fakat bu iligkinin higbir harici kanit1 yoktur.
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Sebttin, Gazi b. Kays (6. 199/815)% ve rivdyeti Bat1 Islam diinyasinda en
ylksek mevstkiyet derecesine erismis olan Yahya b. Yahy4 el-Leyst (6. 234/848)%
ile birlikte Malik'in Muvatta’in1 Endilts’e tagtyan ilk Endtlislilerden birisi idi.
Sebttin’un durumunda oldugu gibi, Malik’in Endulislt 6grencilerinden hig birisi-
nin kaynaklarda hadis rivAyetiyle aralarinda iligki kurulmamaktadir. Daha 6nce
de ifade ettigim gibi, bu, Muvatta’da derlenen hadis materyaline ragmen boyle
olmustur.? Su halde, Muvaria’nin o dénemde hadis literatlirini temsil eden bir
eser olarak telakki edilmedigi sonucuna varilabilir. 2

Maliki mezhebi 3/9. ytizyilin ilk yarisinda el-Evzal’nin mezhebinin yerini
almak suretiyle Endtliis’te hakim bir hukuk ekolt olarak? tamamen yerlesmisti.
Endalusliler, Muvatta’da derlendigi sekliyle onun &gretilerinin kati takipgileri
olmasalar bile, Maliki mezhebinin kabulti, Malik b. Enes’e* duyulan buytk bir
saygiyla birlikte gergeklesmistir. Gergek su ki, onlar genellikle onun 6grencilerinin
ogretilerine® ve ozellikle de Ibnu’l-Kasim’in reyine oncelik vermiglerdir. Her
fakih’in, Malik’in 6grencilerinden birinin veya digerinin 6gretilerine egilim gos-
termesi, onlar arasinda? celigki ve ihtilafa yol agmustir. Oyle ki, “yekpare” bir
Malikilik olmamuigtir. Bununla birlikte, bu ihtilaflarda, bu &gretilerin hadis konu-
sundaki yeterlik derecesinin en ytksek diizeyde itibara gsayan bir delil olarak ileri
strtlmus gibi gorinmedigine isaret etmek yerinde olacaktir. 3/9. ytizyilin ilk
yarisinda hukukun kaynaklarindan birisi olarak nebevi hadislerin oynamig oldugu
rolti tartigmak icin girisilmis herhangi bir tegebbisle ilgili hi¢bir kanit yoktur.?

19 {bn Kiitiya'ya (s. 34-35/27) gére, o I. Abdurrahman (138/756-172/788) zamaninda Muvatta‘yt Endii-
lus’e tagtyan ilk kimse idi.

2 Yahya da Sebt(in’un 8grencisi idi ve onun diizeltilmis Muvatta’ metninden itikaf la ilgili bir bélimi
ondan rivayet etmistir. Onun biyografisi i¢in bkz., Tdrih, n. 1554; Cezve, n. 909; Bugye, n. 1497;
Medarik, 111, 397-94; Dibac, 11, 352-3; Nefh, 11, 9-12; Lopez Ortiz, “Figuras de jurisconsultos hispano-
musulmanes. Yahya b. Yahya”, Religién y cultura, XVI (1931), s. 94-104.

1 Onun sayist ve énemi igin bkz., MS, 11, 202, 7. dipnot ve Schacht, Origins..., s. 22. Muvatta’ 5./11.
ytzyildan sonra kabul edilmis (canonical) Kutub-i Site arasina dahil edilmistir. Bkz., AS, II, 243-244.

22 Bkz., MS, 11, 198-204.

% Bu baskin olmanin ve Hanefiligin bulunmayiginin nedeni ile ilgili olarak Idris’in makalesine ve
Aguadé’nin su galismasina bkz., “Some remarksk 7, s. 58-62.

24 Bkz., Turki’nin makalesi.

% Bkz., Makki, Ensayo..., s. 124-140 ve Fierro, “Los malikies de al-AndalusE ”

2 Onun etkisi Sahntin’un Miidevvene’sinin giriginden sonra artmugtir. Bkz., Férneas'in makalesi. Ibn
Suheyd’e gore, Kurtuba sakinleri kadi olarak sadece Ibnu’l-Kasim’in rey’inin takipgilerini kabul et-
miglerdir. E. Garcia Gémez, Andalucia contra Berberia (Barcelona 1979), s. 127.

7 En meghur diigmanliklardan birisi, Yahya b. Yahya ile, Maliki Esbag b. el-Ferec’in &gretilerini Endii-
lus’e tasimis olmasindan dolayr Abdulmelik b. el-Habib arasindaki diismanlik idi. Bkz., Fierro, La
heterodoxia. .., Ek-2.

28 Bkz., Brunschvig'in makalesi ve Turki'nin Polémigues’it. Hadisin ilk dénem Endiilis Maliki fikh’'inda
oynamig oldugu rol simdi, Ibn Riisd el-Cedd’in Kitdbu'l-Beyin adli eserinde muhafaza edilmis olan
yorumda yer alan Utbiyd gibi metinlerde incelenebilir.
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1.2. Abdiilmelik b. Habib (3/9. yiizyilin ilk yaris1)

Abdilmelik b. Habib’le birlikte ayaklarimizi daha saglam bir zemine basa-
bilmekteyiz. O biytk bir ihtimalle mev/d asilli idi® ve 3/9. yluzyilin ilk yarisinin
Endulislt alimlerinin en dnemlilerinden birisi olarak, 6zellikle de Dogu kokenli
rivayetlerin Endtlts’e sokulmasinda oynadigi rolden dolayr gbze carpmak-
ta/dikkat cekmektedir. Ibn Habib 208/823 yilinda basladigi riflesi esnasinda Irak't
ziyaret etmedigi i¢in, onun seyhleri Medineli ve Misir’li idiler. O'nun eserleri hak-
kindaki bildiklerimiz bize, onu Ibn Kuteybe ve Ibn Ebi'd-Diinya tarzinda verimli
bir miiellif olarak telakki etme imkani saglamaktadir.® [bn Habib'in faaliyetleri
tarih, fikih ve zahidlik/tasavvuf olmak tzere baslica ti¢ sahada odaklanmigti. O
bir tarih¢i olarak, gliniimtiize kadar muhafaza edilmis olan en eski diinya tarihini
derleyenlerden birisi idi. O Tdrih'inde Vehb b. Miinebbih ve Vakidi'den rivayetler
aktarmaktadir.® Frkih sahasinda ise, huk(ki bir eser olan ve icerisinde Mutarrif b.
Abdillah (6. 214/829) ve Ibnu'l-Macistn (6. 212/827 veya 214/829) gibi Medineli
Malikilerin rivayetlerini topladigi e/-Vadiha fi's-Siinen ve'l-Fikh adli eserin miellifi
idi. Ayni zamanda o bu eserine el-Leys b. Sa'd (6. 175/791), Ibn Lehia (174/790)
ve Esed b. M(sa (6. 212/827) gibi Misir'li muhaddislerden gelen rivayetleri de
dahil etmistir.® Zithd sahasinda ise, te'lifinde btytk bir oranda Esed b. Masa'dan
gelen ve biiyiik bir ihtimalle onun Kitdbu'z-Ziihd ve'l-Ibide ve'l-Vera' adli eserinde
yer alan rivayetlere minnettar oldugu Kitdbu Fesddi'z-Zamdn, Kitdbu Mekdrimi'l-
Ahlak ve Kitdbu'l-Vera' gibi et-tergib ve't-terhib tiirts eserler kaleme almigtir. Biittin
bu eserler Endiilis’'te okunmusg ve rivayet edilmistir.

Hadisin Ton Habib'in eserlerindeki roliine dénecek olursak, onun eserlerin-
den gintimiize ulasanlar hadis materyali icermektedir. Bu husus e/-Vidiha ile ilgili
olarak Schacht tarafindan vurgulanmistir.* Bununla beraber hald bu eserde
Malik'in dgrencilerinin rey'inin baskin rol oynuyor olmasi, bu eseri, érnegin ayni

% Onun hayat1 ve eserleri, Aguadé tarafindan gesitli makalelerde ve dzellikle “e/-Ta’ric de Abdalmalik b.
Habib” (Universidad Autonome de Madrid, 1986) adli doktora tezinde incelenmistir. Bu eser yakin-
da yayinlanacaktur.

%0 Tbn Habib, fakih, siir, tabib ve hatib (Meddrik, IV, 125), nahvi, ariizi, hifiz li'l-ahbar ve'l-ensib ve'l-
es’dr, mutasarrif i funiini’l-ilm (Tarth, n. 814 ) olarak tanimlanmustir. Isa b. Dinar Enduliis’tin fakihi ve
Yahya b. Yahya Endlas’tin akidlist diye isimlendirilitken, Ibn Habib de Endilts’tin dlimi diye ad-
landirilmigtir. Tbn Habib’in eserleri Tdrih, n. 814 ve Meddrik, IV/127-9'da siralanmustir. (Bkz., Lopez
Ortiz, Recepcion..., s. 88). Ton Habib’in calismalari fiksh, tabakat, térih, tib, astroloji, Kur'an tefsiri ve
Muvatta’ serhleri ile ilgilidir. ... Bu eserlerin muhafaza edilmis olanlarina yapilan atif icin bkz., GAS,
I, 362; 111, 230; VII, 346, 374; VIII, 251; IX, 220.

31 Bkz., Aguadé, “De nuevo sobre Abd al Malik b. Habib”, s. 13. Aguadé’nin 29. dipnotta zikredilen
doktora tezinde Ibn Habib’in Térik'inin edisyon-kritigi yapilmistir.

32 Bkz., Muranyi, Materialien... s. 14-29. Mevcut olan kisimlar heniiz basilmamus olup, hukukla ilgili
diger caligmalarin da el yazmalari vardur.

% Bkz., Aguadé, “El libro del escripulo religioso...” Bu Kitdbu/l-Vera'nin bir baskisi Aguadé tarafindan
gerceklestirilmistir.

3 Bkz., Muranyi, Materialien... s. 23. Hadisler'in Ton Habib'in eserlerindeki orani ve onun hukiki
diigtincesindeki iglevini kanitlamak ilging olurdu. Tbn Habib, kutsal seylere saygisizlikla suglanan
kardesi Harun’un lehine verilmis olan fervdlar’da hadis materyali kullanmugtir.
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doénemde bir tanesi Buhari (6. 256) tarafindan derlenen bir Musannef gibi telakki
etmemize imkan tanimamaktadir. Ibn Habib'in yalnizca hadis’le ilgili eserler yaz-
dig1 soylenmektedir, ancak bu eserler kaybolmugtur.*

Diger taraftan, Ibn Habib'in biyografisini yazan Endliislii miielliflerin onu
iyi bir muhaddis olarak kabul etmediklerine ve onun rivayetlerinde yer alan pek
cok hatayi tenkid ettiklerine igaret etmek yerinde olacaktir. Ornegin, onun hadis’i
ilk defa Enduliis’e soktuguna (5. nota bkz.) inaniyor olsa bile Ebt Abdilmelik b.
Abdilber soyle demistir: “O, hadisin tariklerini bilmiyordu. Isimlerde hata yapiyor ve
miinker hadisleri delil olarak kullaniyordu. Zamanindaki kimseler onu yalancilikla
sucluyor ve ondan razi olmuyorlards.”¥ “Zamanindaki kimseler=ehlii zemdnihi” tibiri
ile, “onun kusagindan olan &limler”in kasdedilmis oldugu anlagilmamalidir, onla-
nn tamami hadis sahasinda [bn Habib'den daha bilgisiz idiler.*® Bu tabirle, Ibn
Habib'in 6grencilerinin mensup oldugu kusaga dahil hadisciler kasdedilmis gibi
gortinmektedir. Ki bu hadisciler, Irak'da ilmu'r-rical ve ilmu’l-hadis’de mitehassis
kimselerden egitim almiglar ve hadis tenkid metodlarini 6grenmislerdir. Bunlar
Endiiltis’e dondiikten sonra, 6grendikleri ile Ibn Habib'in rivayetlerini mukéyese
edebilmisler ve ondan sonra onun rivayetlerinin zayifliklari fark edilmistir. Orne-
gin, [bn Habib'in 6grencilerinden birisi olan Ibn Vaddah, Ibn Habib'in Esed b.
Musa'dan rivayet etme metodunu tenkid etmigtir ki, Esed b. Musa Ibn Habib'e
icazet bile vermemis olmasina ragmen, bu metoda kirdat ve semd metotlar uygu-
lanmustir.® Oyle gériiniiyor ki, Ibn Vaddah bu ve benzeri hatalardan dolay: kendi
hocasindan rivayette bulunmamuigtir.*

% Bkz., MS, 11, 216-226.

% Tbnu’l-Faradi, lon Habib'in Nebi'nin, sahdbe'nin ve tdbiin’in hadisler'ini topladigint sdylemektedir. fbn
Habib ayrica Ebti Ubeyd’'in (6. 223/837) aynu tiirdeki eserine 6zenerek Garibu'l-hadis baghgini tagi-
yan bir eser telif etmistir. Bkz., Makki, Ensayo..., s. 266.

% ve kéne 14 yefhemu turukaht ve yusahhifu’l-esmé ve yahtaccu bi'l-menékir ve kéne ehlii zemanihi
yensubiinehd ile’l-kizb ve 1a yardavnahd. Ekseriyetle onun 6grenimin sekli yonlerindeki dikkatsizli-
gine génderme yapan daha ileri tenkit¢i yorumlar icin keza bkz., Meddrik, IV, 129-131. (kane
yetesahelu fi semaihi ve yahmilu ala tariki’l-icAze eksera rivayetihi)

% Nerde ise bn Habib’in biittin cagdaslari, her ne kadar fikih, mesil, surft'tak  uzman kimseler olsalar
da, su sekilde tanimlanmaktadir: /d ilme lehii bi'l-hadis. Bunlarn istisnalari, Ibn Uyeyne ve Veki’den
ders alan (Tdrih, n. 1100; Bugye, n. 212; Medarik, IV, 114-116) Muhammed b. Isa el-A’sa (6.
221/835); Eba Salih’den (Tdrih, n. 877) rivayette bulunan Abbas el-Muallim ve daha 6nce zikri gecen
(bkz., 11. dipnot ve Tdrih, n. 4236; Cezve, n. 430; Bugye, n. 735; Meddrik, 111, 346; Dibdc, 1, 359)
Davud b. Ca'fer es-Sagir'dir. [ki insan ozellikle hadis rivayetlerinden dolayt hatirlanmaktadir ki, bun-
lar Adem b. Ebi Iyas el-Askalani’den (6. 220/835) ders alan ve Ibn Vaddah’a Askalan ribat'imnimn iis-
ttnlagt hakkinda (Tdrih, n. 429) bir hadis ogreten Duheym ve ayni Ibn Vaddah’a bir hadisu’l-vera’
ogreten (Tdrih, n. 1552) Yahya b. Yezid el-Ezd?'dir.

39 Bkz., Tarih, 1, 226-227; Meddrik, IV, 129-131; MS, 11, 177. Ibn Vaddah’in tenkidi, hadislerin muhte-
valarina degil, rivayetin ‘sekline’ yonelikti. es-Satibi'nin e/-I'tisim’inda (2 cilt, Beyrut, IL bsk. ), II,
16, Ibn Habib < Esed isnadli bir rivayet vardir ki, bu {bn Vaddah'in Kitdbu'l-Bid’a’sinda (111, 1) yer
alan Tbn Vaddah < Ibn EbG Meryem < Esed b. Miisa seklindeki isnada tamamen uymaktadir.

4 Bkz., Medarik, IV; 129 ve krs. Tehzib, V1, 390. Ibn Hayr'in Fehrese’sinde (I, 202, 265, 290) Ibn
Habib'in sadece tig eseri zikredilmektedir.
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[bn Habib'in klasik hadis tenkidi standartlarinin altina dtigmiis olmasi ger-
gegine ragmen, o hadis literattirtint hakiki anlamda Enduliis’e sokan kimse olarak
kabul edilmelidir. Ibn Habib'in 3/9. ytizyilin ilk yarisinin sonundaki faaliyeti sa-
yesinde, bir ¢ok nebevi hadis Endtlis’te bilinir olmustur. Bu hadis materyali,
Muvatta'da yer alanlardan tam anlamiyla farkli bir huktki karaktere sahipti.*

2. IKINCI SAFHA

3/9. yuzyilin ilk yarisinda Endtlts’e girmis olan hadis kiilliydt, Misir'li ve
Medineli muhaddislerden gelmistir. Bu dénemde Irak'la dogrudan bir irtibatin
olduguna dair hig bir delil yoktur. Ki bu devrede Irak'in hadis ilminde en hareketli
merkez olduguna isdret etmek yerinde olacaktir. # Hem Ibn Habib ve onun cag-
daglar;, hem de onceki kusak, rihlelerini Misir ve Hicaz'la sinirli tutmuglardir.
Belki de bunun nedeni, II. Abdurrahman zamaninda Endiliis’in, Irak'in ntftzu
altina girmesiyle degismeye baslayan bir durum olan Endilis Emevi emirligi ile
Abbast hilafeti® arasindaki diigmanca iligkide aranabilir.* Filhakika, (Kitiib-i Sitte
miielliflerinin gagdaslari olan) Baki b. Mahled ve Ibn Vaddah, II. Abdurrahman
devrinde rihlelerini Dogu'ya yaptilar ve Irak’li muhaddislerle gorustiiler.

2.1. Baki b. Mahled (5. 276/889)4

Kurtuba'lt bir mevld olan Baki b. Mahled, Dogu'ya iki kere seyahate cikt1 ve
(218/833 yilindan 253/867 yilina kadar) Endilts'ten 35 yil uzak kaldi. O, bu siire
zarfinda, yarsi Irak'li olan* ve aralarinda Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main, Ebd
Bekr b. Ebi Seybe...gibi hadis ilmi’nin meshur simélarinin da bulundugu yaklagik
284 distattan ders aldi. Baki, emir Muhammed déneminde (238/852-273/886)
Endtlts’e dondiginde, muhtelif dogu kokenli eserleri de beraberinde getirdi. Bu
eserler arasinda Safil'nin eserleri (Risdle'si ve Kitdbu'l-Fikhi'l-Kebir'i ki, belki de bu

# Islam diinyasinin diger bélgelerinde ¢ok faal olan kussds, dyle goriiniiyor ki Endiiliis’te mevcut
degildi. Bu olgu, 4./10. ytizyilda el-Mukaddesi’nin dikkatini ¢ekmistir. Endiiliis’e ilk olarak taginan
hukaki eserlere Emevi devri stiresince Endulis’teki entelektiiel faaliyet Gizerine benim ve M. Marin
tarafindan baglatilan arastirmaya gore bir karara varilmig gibi gézitkmektedir. Bizim yakinda yayin-
lanacak olan su calismamiza énceden bkz., “La production intellectuelle dans al-Andalus: ouvrages
et transmissions (II/VII-IV/X)”

42 Bkz., Juynboll, Muslim Tradition, s. 45-66.

4 Esed b. Msa'nin &gretilerinin Endiiliis'te bu siire zarfindaki éneminin, onun Emevi soyundan
geliyor olmasindan dolay: olup olmadigini merak ediyorum. (O, halife Velid b. Abdilmelik’in torunu
idi.) Onun rivayetleri ekseriyetle zithd ve ahiret mevztlarini ele almig gibi gérinmektedir. Ahiret
mevzilarini ele alanlardan bazilari, Emevi iktidarinimn yikilist ve onlarin gelecekteki ayaklanmalar ile
ilgilidir. Bu manadaki hadisler, IIl. Abdurrahman tarafindan kendisinin halife unvanini almasin
desteklemek amaciyla kullanilmis gibi gértinmektedir. Maalesef bu hadisler bu gin igin elimizde
yoktur. Bkz., Fierro, “Sobre la adopcién del titulo califal por Abd al-Rahman 111”7, Sharq al-Andalus,
yakinda yayinlanacak.

4 Bkz., HEM, 1, 254-278 ve Makki, Ensayo..., s. 172 ve 178-278.

* Onun hayati ve eserleri yakinlarda Marin, el-Omeri ve Avila tarafindan incelenmistir.

6 By hocalarnn listesi icin Avila’nin caligmasina bkz., “Nuevos datosE 7, s. 339-367, bilgiler {bn Haris
el-Husen?'nin elyazmasi halindeki eseri Ahbdr'dan alinmigtir. [Orada] Ibn Habib zikredilmemekte-

dir.
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eser Kitdbu [htilafi Malik ve's-Safif'yi” de igeriyordu), Ibn Ebi Seybe'nin
Musannef'i®®, Ahmed b. Ibrahim ed-Devraki (6. 246/860) tarafindan te'lif edilen
Siretii Omer b. Abdilaziz ve Halife b. Hayyat'in Tdrih ve Tabakit gibi eserler yer
almakta idi. Baki, ayni zamanda Malik'in Muvatta'in1 da rivayet etmistir. Fakat o,
Yahy4 b. Yahya el-Leysi kanaliyla gelen rivdyete itibar etmeyerek, EbG Mus'ab (6.
242/856) ve Yahya b. Abdillah b. Bukeyr (6. 231/845) kanaliyla gelen Dogu ko-
kenli rivayetleri tercih etmigtir. Maliki fakihlerin 6nde gelenlerinin arasinda yer
alan el-Leysi'nin ogullar1 Ubeydullah ve Yahy4, Baki'nin bu davranigina kizmiglar
ve ona digman olmuglardir.

Baki, sadece bir hadis ravisi degildi. Onun te'lif ettigi eserler arasinda, Ibn
Hazm Risdle'sinde® 6zellikle Tefsiru'l-Kur'an ve Miisned'l vmektedir. Bu son eser
hakikatte, hadislerin hem onlari rivdyet eden sahabi adlarina gore siralandigl
(ale'r-ricdl), hem de fikih konularina gore siralandigi (ale'l-ebvdb) bir
Miisned/Musannef idi. Tbn Hazm, pratik amaglar i¢in gok faydali gértinmeyen bu
sistemi ilk defa Baki b. Mahled’in kullandigini ifade etmektedir. Belki de bu, ese-
rin Endilisliler arasinda bile basarisiz olarak telakki edilmesinin nedenlerinden
birisidir.® Anlagilan, eserin sadece indeksi muhafaza edilmistir. Indeks, hem
Baki'nin zikrettigi sahabe'yi hem de onlarin rivayet ettigi hadis sayilarini icermek-
tedir.”" Bu eserin konusu, asagidaki rakamlar vasitasiyla takdir edilebilir:

Toplam 30.969 hadis ve 1.013 sahabi zikredilmigtir. (Bu sayt bn Hazm'a
gore 1.300'den fazladir). Meseld, EbG Hureyre'den gelen rivayetlerin 5.374,
Aige'den 2.210, Ebt Bekr'den 142, Omer b. Hattab'dan 537, Osman'dan 164, Ali'-
den 586 ve Mudviye b. Ebi Stifyan'dan 163 oldugu zikredilebilir.

Bundan dolay1 Ibn Faradi'nin 'Baki, Endiiliis'ii hadis ve rivdyetle doldurmustur’
seklindeki ifadesi, saglam bir temele dayanmakta idi. Kendi namina, EbG
Abdilmelik b. Abdilber, su hususa isaret etmistir: Baki, hadisi Endiiliis'te cogaltan ve
onu yayanlarn ilki idi? Baki hakikatte, cagdaslari olan muhaddislerin herhangi
birinden daha fazla, kendi asrindaki e//ii’l-hadisin en basta gelen temsilcisi olarak
telakki edilmigtir. Baki'nin Miisned/Musannef’i, onun amacinin, Séfif'lerin ve
Hanbeli'lerin ingisina baglamig olduklari ayni metotta, hadise dayali bir hukuk

47 Bkz., Brunschvig, “Polémiquesk 7, s. 75-82.

# fbn Hazm'in Baki’den yaptig1 iktibaslarin tamami, onun Musannefinden yapilmis gibi gériinmekte-
dir. Bu iktibaslar igin el-Omeri’nin eserine bkz., s. 169-178. Baki’nin rivdyeti, mesela Stileymaniye
Kiitiiphanesi Laleli kismindaki 626 numarali el yazmasinda oldugu gibi, fbn Ebi Seybe'nin
Musannef’inin bazi el yazmalarinda muhafaza edilmektedir.

4 Nefh, 111, 168-169, terciimede s. 75-76.

% Tbn Hayr'in Fehrese’sine gére (I, 140), bu eseri rivayet eden Baki'nin tek 6grencisi, Abdullah b. Yainus
(6. 330/941) idi. Onun diger bir 6grencisi Ibn Ahi Rabi diye bilinen Abdullah b. Muhammed b.
Huseyn eserin Muhtasar'ini telif etmistir.

31 Baki'nin Miisned'i ile Ton Hanbel'in eserleri arasinda bir mukayese ile, mevcut olan el yazmalarinin
bir listesi ve el-Omeri edisyonu hakkinda bkz., Marin, “BaqiE 7 5. 204-208

52 Siyer, X111, 291.
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sistemi kurmak oldugunu gdstermektedir. Bu nedenle Baki’nin isminin Maliki
tabakdr'inda yer almamasina kargin, Safil ve Hanbell tabakdr’ina dahil edilmis
olmasi sasirtici degildir.

2.2. Muhammed b. Vaddah (6. 287/900)3

Hadis ilmi'ni Endilts’e tagidigi sanilan diger alim {bn Vaddah'in hayat hi-
kayesi, Baki'nin hayat 6ykiist ile cesitli noktalarda benzerlik arzetmektedir. Baki
gibi, o da mevld asilli idi (dedesi, ilk Emevi emir'inin dzddlr kole’si idi) ve iki kere
Dogu'ya seyahat etmisti. O'nun ilk rihle'sinin amaci, z&hidlik hakkinda bilgi top-
lamakt1 ve bu tahsil devresinde hadise ilgi duydu. Ibn Vaddah'in ikinci rikle'sinin
tek gayesi ise hadis 6grenmekti ve bu isi de ¢ok ciddi bir bigimde yapti. Bize soy-
lendigine gore o, 265 seyh'ten ders ald1 ki, bunlarin ¢ogu Baki'nin seyhleri ile ayn1
sahslardir. Bununla birlikte Baki'nin aksine Ibn Vaddah Basra'y1 ziyaret etmemis-
tir. [bn Vaddah, Baki gibi, Endiiliis’e déndiikten sonra (245/859 yilina dogru)
Dogu kokenli bir ¢ok eseri Endiilts’e tagidi. Bu eserlerin en ¢nemlileri ise sunlar-
dir: Veki b. el-Cerradh'in (6. 197/812) Musannef’i, Stifyan es-Sevri'nin (6. 161/778)
el-Camiu'l-Kebiri, Ton Ebi Seybe'nin (6. 235/849)* Miisned, el-Fezari'nin®
Kitdbu's-Siyer'i ve Ibnu'l-Miibarek'in (6. 181/797) Kitdbu Fadli'l-Cihad'.

Fakat Ibn Vaddah'in bir ravi olarak énemi, (bu bakimdan Baki ile benzerlik
arzetmektedir) onun Malikilere it eserleri rivAyetinde, Ozellikle de MAlik'in
Muvatta'inin Yahya b. Yahya edisyonunu ve Sahntn'un Miideyvene'sini rivayetine
dayanmaktadir. O'nun Miidevvene'yi rivdyet etmesi, Sahntn'un eserinin Endu-
lis'te yayilmasinda 6nemli olmustur.® Baki'nin aksine Ibn Vaddah, Maliki
tabakdtinda segkin bir yere sahiptir. O'nun bir hadisci olarak egitim gérmesi, ona,
Yahya b. Yahya'nin Muvatta' rivdyetinin isnadlarinda bulunan hatalari dizeltme
imkan1 vermistir.” Hakikatte Ibn Vaddah'in ilmu'r-ricdl sahasinda ileri bir dtizeyde
oldugu goriilmektedir ki, Ibn Hacer el-Askalani de onu bir mitehassis olarak zik-
retmektedir. Keza Baki'nin aksine, Ibn Vaddah bir Miisned veya Musannef derleyi-
cisi olarak hatirlanmamaktadir. O, ekseriyetle Kitdbu'l-Ubbdd ve'l-Avabid,
Tesmiyetu Ricali Abdillah b. Vehb, Mendkibu Malik b. Enes ve Siratu Omer b.
Abdilaziz gibi biyografi tiirti eserler telif etmistir ki, bunlarin tamami kaybolmus-
tur. Ibn Vaddah'in muhafaza edilmis tek eseri, igerisinde Misir'da yerlesmis olan

% Onun hayat1 ve eseri Muammer tarafindan kaleme alinan monografide incelenmigtir. (Bkz., benim
Sharq al-Andalus 111 (1986), s. 261-265)deki tenkid yazim ve Ibn Vaddah'in Kitdbu'l-Bida’ adli eseri-
nin yeni baskisina yazdigim giris yazist.)

% Bu Miisned Topkap: Saray1 Kiitiiphanesinde (yazmalar kismi, M. 290) muhafaza edilmektedir;
rivdyerte Ton Vaddah goziikmemektedir.

% Bkz., Muranyi, “Das Kitab al-Siyar von Aba Ishak al-Fazari”, JSAI VI (1985), s. 63-97; Incelenen el
yazmast [bn Vaddah'in rivdyerini icermektedir.

% Bkz., Férneas’in makalesi.

% Bu diizeltmeler, Ibn Haris el-Huseni’nin Akbdrinin el yazmasinda muhafaza edilmistir. Bkz., Mu-
ammer, Muhammed b. Vaddah. .., s. 347-348.



222 Isabel Fierro / Cev.:Ramazan Ozmen

Emevi muhaddis Esed b. Mtsa (6. 212/827) ve onun Kitdbu'n-Nazar ilalldhi Tedld
adli eserinden gelen rivayetleri derledigi Kitdbu'l-Bid'a adl eseridir.”

Ve yine Baki'nin aksine, Ibn Vaddah'in hadis bilgisi 6zellikle onun 6grencisi
olan Ahmed b. Halid (6. 322/934) tarafindan kugkuyla kargilanmistir. Ibn Halid,
Ibn Vaddah't sahih olduklari gok saglam bir gekilde tespit edilmis olan bir ¢ok
hadisi reddetmekle ve rivayetlerinde bir ¢cok hata yapmakla suglamistir. (ve kdne
Ibn Vaddah kesiran ma yekilu leyse hdzd min keldmi'n-Nebiyyi fi seyin huve sabit min
kelamihi ve lehiy hataun kesirun mahfizun anhu) Bu tenkid, Ibn Vaddah'in ehlii’l-
hadis arasindaki konumunun miphemligiyle ve Maliki ehlii’r-rey'e karsi uzlagtirict
tutumuyla iligkilendirilebilir. Ileride gérecegimiz gibi, bu durum, Malikilerin
Baki'ye karst uyguladiklari mudmele stirecinde Ibn Vaddah'in davranigini etkile-
mistir. Bu mtphemlik, her ne kadar onun gayr-i sika oldugu Endilts’e aktarilmisg
olsa da bir muhaddis olmasina ragmen $afii’ye karst oldugu gerceginde agiktir.

Baki ve Ibn Vaddah arasindaki biittin farklara ragmen, her ikisi de hadis il-
mini ilk defa Endulis’e tagtyan alimler olarak gértinmektedirler. Abdulmelik b.
Habib'in durumunda oldugu gibi, onlara bu 6nciiliik rolint veren evdil rivayetleri,
sahih beyanlar olarak kabul edilmelidir.

IL EHLU'R—RE'Y VE EHLU’L-HADIS'IN KARSI KARSIYA GEL-
MESI

1. Hadiscilere Yapilan Zuliim

Baki ve Ibn Vaddah'in gagdaglart olan Maliki fakikler asagidaki sekilde ta-
nimlanmaktadirlar:

-'Rey ve taklid ehli kimseler, hadisi kiigimseyip ondan uzak dururlar,
tahkiki ilimlerden kagarlar, bilgide derinlesmeyi ihmal ederler."”

-"Endulusliler arasinda Malik ve onun &grencilerinin rey'i 6n plandadir,
Miidevvene'de mevcut fikhl meselelere dalmiglardir, ehlii’l-hadise kargi diigmanca
bir tutum izlemigler ve onlart benimsememiglerdir."s

-'"Taklid onlarin dini olmustur, iktid4 ise inancglart olmustur. Ne zaman
Dogu'dan bir kimse ilim getirse, onu yaymasina engel olurlar, o kimseyi tahkir
ederler. Ancak o kimse onlar arasinda kendisini gizler ve bir Maliki gibi davranir-
sa, ancak o zaman onun ilmine bir kiymet verirlerdi.""

% Mevcut el yazmast igin bkz., M. Muranyi, “Fragmente aus der Bibliothek des Abu’l’Arab al-Tamimi
(st. 333/944-5) in der Handschriftensammlung von Qairawan. Qairawaner miscellaneen 1", ZDMG
136 (1986), s. 512-535.

% “ashabu’r-ra’y ve't-taklid ez-zahid(n fi’l-hadis el-farr(in an ulmi’t-tahkik el-muksirGin ani’t-tevassu’
fi’l-ma’rife: Ibn Hayyan, Muktebes, s. 248 ve 1zari, Beydn, 11, 109-110; krs., Siyer, X111, 290-291; kane
ilmuhum bi’l-mesail ve mezhebi Malik ve kane Baki yufti bi'l-eser.”

0 “ye inne ma kane’l-galib ald ehlihdE ra’yu Malik ve ashabihi ve't-tevakkuf fi'l-mesail’l
mudevveniyye ve kdn( yensub{ine li-ehli’l-hadis veld yerdavne-hum”: Ibn Hayyan, Muktebes, s. 264
ve krs., Turki, PolémiquesE | s. 14-18 ve 48-49.

o1 “fe sara’t-taklidu dine-hum ve'l-iqtidau yakine-hum ve kullem4 cie ehadun mine’l-magrik bi ilmin
defat fi sadrihi ve hagqar(t minemrihi ill4 en yestatira mnde-hum bi'l-Malikiyye ve yec’ale m4 mnde-

-
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“(Malikiler'in) rey'ine muhdlif olan rivayetleri” (er-rivdydr el-muhtelife i
ra’yihim)®, taklidden nefret etmesinden (/4 yukallidu ehaden min ehli’l-ilm)®, ve
ehlii’l-hadis ve'n-nazar mezhebine baghligindan dolay1® Malikilerin husGmetini
tahrik eden 4limlerden birisi Baki b. Mahled idi. Bu tavirlardan hic birisi Ibn
Vaddah'a atfedilmez. Baki tarafindan Endiiltis’e taginan ve ona MAlikiler'in diis-
man olmasina yol agan rivayetler arasinda kaynaklar Safii'nin Risdle'sine ve Ibn
Ebi Seybe'nin Musannefine vurgu yapmuglardir. Ibn Ebi Seybe'nin Musannef'ine
karst gosterilen tepki, ok sert olmustur. Hatta Kurtuba Malikilerinin en ¢nemli
sahsiyetlerinden biri olan Esbag b. Halil (6. 273/886), Ibn Ebi Seybe'nin
Musannef’i ile gomillmektense, bir domuz bagt ile gémulmeyi tercih edecegini
séyleyecek kadar igi ileri gotiirmiistiir. Isbu Esbag b. Halil, Ibnu'l-Kasim'in rey'inin
sadik bir takipgisi idi. (kdne mutaassiban li-ra’yi ashabi Malik ve 1i’bniil-Kadsim min
beynihim). Sluphesiz o, Baki'ye bid'at, ilhad ve zindiklik suglamalarini yonelterek
ona karst zulmi baglatan ve 6ldirilmesini talep eden Malikilerden birisi idi. Bir
cok gdhit bu ithamlar desteklemistir ve Baki'yi miinkerleri rivayet etmekle sugla-
yan Ibn Vaddah da bu gahitler arasinda idi. Hayatindan endige ettigi icin Baki
gizlendi ve Endiilts’ten kagmay: planladi. Bununla birlikte neticede, Emir Mu-
hammed tarafindan kendisine verilen destek hayatini kurtardi ve Endilts’te kal-
d1.%

Zulme ugrayan tek muhaddis Baki degildi. O'nun arkadag: olan ve sahabi
Ebl Sa'lebe el-Hugeni'nin soyundan olan Muhammed b. Abdisselam el-Hugeni (6.
286/899) de benzer bir deneyim yagsamustir. el-Hugeni, Dogu'da el-Asmal (6.
213/829)'nin ve Ebl Ubeyd Kasim b. Sellaim (6. 224/838)'1n 6grencilerinden ders
almig ve Stifyan b. Uyeyne'nin Musannef’i, Ibn Hisam'in Sire'si, el-Fellas'in Tdrih'i
ve EbG Ubeyd'in Kitdbu Ndsihi'l-Kut'an ve Mensihihi adli eseri gibi gesitli eserleri
Endilts’e tagimigtir. el-Hugeni, bu son eser ytiziinden hapse atilmuigtir.® Bu eser,
bazi Kur'an ayetlerinin diger bazilarinca ve yine bazi hadislerin diger bazilarinca
nesh edildigini ifdde etmekle su¢lanmugtir. el-Hugeni, Bakara stresinin 100 ve 106.
ayetlerini zikrederek, bu doktrinin Kur'an'in kendisinde de yer aldigint sdhibu's-
sik'a anlatmaya ugragmis, ancak basaramamuistir. Yine o da hapishanede ti¢ giin

%

hu min ultmin ald rasmi’t-tabaiyye”: Ibnu’l-Arabi, Avasim, II, 490-491. (Mellifin ifadesinden bu
naklin Ibnu’l- Arabi'ye ait oldugu anlagiimakla birlikte biz, buradaki sozleri el-Avasim’da bulamadik.
Miitercim)

62 Avila, “Nuevos datosE 7, s. 333.

B Age.,s. 331

6 A.g.e. eg-Safi’'nin taraftarlar, Endiiliis’te kaleme alinan tabakat eserlerinde mezhebu'l-hucce ve'n-nazar
taraftarlar olarak tanimlanmaktadir.

¢ Bu muhékemenin ayrintili anlatimi igin benim su eserime bkz., La heterodoxia..., 6.2.

% [O zaman)] hentiz Endiliislii dlimlerin en-ndsih ve'l-mensith doktrininden sanki haberleri yokmus gibi
goriinmektedir. Bununla birlikte Abdtlmelik b. Habib’in Kitdbu'n-ndsih ve’l-mensih adinda bir eser
telif ettigi soylenmektedir.
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gecirdikten sonra, ancak Emir Muhammed'in destegi sayesinde serbest birakilmig-
tir.

2. Rafu'l-Yedeyn fi's-Salat (Namazda Ellerin Kaldirilmasi) Meselesi

Uzerindeki Miinikaga

Baki b. Mahled ve Ibn Abdisselam el-Huseni'ye karst stirdiiriilen zuliim,
(Dogu'dan getirilen ve Endilts’e) sokulan eserlerin ve ehli'l-hadis doktrininin,
Endulis’te hakim olan Maliki doktrinine karst bir tehdit olarak algilandigini gos-
termektedir. Bunun nedeni ise, bu iki doktrin arasindaki farklardir. Endulisli
ehlii'r-rey ve ehlii’l-hadis arasinda mevcut olan muayyen bir ihtilaf hakkinda bilgi
sahibiyiz. Bu ihtilaf, namaz kilan bir kimsenin namazda ellerini kaldirmasi (rafu'l-
yedeyn fi's-saldt) ile ilgilidir. Endiliis'te benimsenen uygulama, [bnu'l-Késim'in
doktrinine dayanmakta idi. O'na gore, sadece namazin basglangicinda (iftitah tekbi-
rinde) ellerin kaldirilmasi mesr( idi. O bu doktrini, onu desteklemek i¢in hi¢ bir
hadis zikretmeksizin Malik'in otoritesine dayandirmisti. Ibnu'l-Kasim'in doktrini-
nin aynisi, Hanefiler tarafindan da savunulmakta ve Sahnln tarafindan
Miidevvene'sinde Tbn Vehb ve Veki'den gelen rivayetler olarak zikredilen (Kafe'li
isnadlarla gelen) bazi hadislerle desteklenebilmektedir. Bununla birlikte Kurtuba'l
muhaddisler Baki Mahled, Ibn Abdisselam el-Huseni ve Kasim b. Muhammed (6.
277/890)% sahabi Abdullah b. Omer tarafindan rivayet edilen bir hadise dayana-
rak, Séfiilerin ve Hanbelilerin yaptig1 gibi her rukd' tekbirinde ellerini kaldirmay:
itiyat haline getirmiglerdi. Bu hadise gore Hz. Peygamber, iftitah tekbirinde oldugu
gibi ruki'a giderken de ellerini kaldirmistir. Bu hadis, digerleri arasinda, Sufyan b.
Uyeyne ve Malik tarafindan Muvatta'inda zikredilmistir. Bu son olgu, stiphesiz,
bir cok sahabinin Ibn Omer'in hadisine gére amel ettiklerinin bilindigi gercegi ile
birlikte yukarida adi gecen muhaddisler tarafindan vurgulanmig olmalidir. Diger
taraftan bu hadisin, Hz. Peygamber'in namazda sadece bir kere ellerini kaldirdig
seklinde Kafe'li isnadlarla gelen hadisler tarafindan neshedildigi kabul edilmistir.

Ehlii’l-hadis ile Malikiler arasindaki polemik ¢ok sert cereyan etmis gibi go-
rinmektedir. Maliki olan ve daha ¢nce adi gecen Esbag b. Halil, yalnizca Hz.
Peygamber'in degil, ayni zamanda ilk dort halifenin de ellerini iftitah tekbirinde
kaldirmalarinin sinirini tavsif eden bir hadis uyduracak kadar ileri gitmistir. Bu
uydurma hadisin hem meini hem de senedi cok kusurlu idi ve Esbag'la (bu yiizden)
acimasizca alay edilmistir.

Hem ehlii't-rey'in, hem de ehlii’l-hadisin pozisyonlarinin hadisle desteklene-
bildigi olgusuna isaret etmek yerinde olacaktir. Bundan dolay1 Esbag'in, inanmig
bir takipgisi oldugu Ibnu'l-Kasim'in doktrinini kuvvetlendirmek icin (hadis) uy-
durmaya ihtiyag hissetmis olmast daha gok dikkat gekici bir durumdur. Oyle
anlagiliyor ki bu vakia, Esbag'in bu doktrini sadece Misir’li Malikiler’in bir goriisi

 Bu muhékemenin ayrintili anlatimi igin benim su eserime bkz., La heterodoxia..., 6.3.
€ el-Velid b. Abdiilmelik’in bir mevid’sinimn bu torunu hakkinda bkz., 75. dipnot.
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(reyi) olarak bildigini, Miidevvene'de derlenen hadislerden habersiz oldugunu ve igin
dogrusu Esbag'in onun rivAyetine giivenmedigini gostermektedir. MAliki bir ali-
min otoritesi ile Hz. Peygamber'in otoritesine muhélefet etmenin ne kadar zor
oldugunu farkettigi i¢in o, Malikilerin doktrinini Hz. Peygamber'e atfederek tak-
viye etmeye caligmistir. Esbag, hadis ilminin standartlarindan hig bir sey bilmedigi
i¢in, onun yalanciligr mitehassislarin tenkidinden kurtulamamuigtir. Bu basarisiz-
liga ragmen, [bnu'l-Kasim'in doktrini terkedilmemistir. Bu doktrin, Endiiliis’e ait
Maliki uygulamasina son vermede bagarili olamayan polemigin ara sira yeniden
ortaya gikmasiyla birlikte Endtliis’te Nasriler donemine kadar stirmgtiir.®

3. Ehlit’r-rey ve Ehlii’l-hadis'in Bir Arada Varolusu

Emir Muhammed'in Baki ve el-Husenl'yi desteklemeye karar verdigi andan
itibaren, Mélikilerin muhaddislere kars: tekrar zulmetme girisiminde bulundukla-
rina dair hig bir delil yoktur. Emir'in (bu destekleme) kararinin nedenleri agik
degildir. Bu karari, II. Abdurrahman déneminden beri artmakta olan MAaliki fakih-
lerin glctni zayiflatmak igin bagvurulmus bir vésita olarak anlamak mimkiin-
diir.”® Bazi kaynaklar, Emir Muhammed'i e//ii'l-hadis taraftar olarak takdim etme
egilimindedir. Bununla birlikte o, ne hdkimler ne de danisman fakihler olarak
Malikileri hadiscilerle degistirmek icin herhangi bir girisimde bulunmamuigtir.
Ayni durum, her ikisi de $afil oldugu halde kendi gérevlerinde bir Maliki gibi
davranan bir sdhibu'l-vesdik ve bir kad: hari¢, Emir Abdullah ve IIL
Abdurrahman'in 7 yonetimleri siiresince de gozlemlenebilir.”? Bu ikilik, bu done-
min iki 4limin fadliyetinde gok agik bir sekilde gérinmektedir.

Onlardan birisi Ibn Vaddah'tir. Daha énce gordiigiimiiz gibi, onun bir mu-
haddis gibi egitim goérmesine ve ge¢misteki gorgli, muhit ve tahsilinin
(background) Baki'ninkine benzemesine ragmen, onun yargilanmasi esnasinda,
onun aleyhine taniklik etmeye gontllt idi. Bu davranig, kendi aleyhine de dava
acilmasi korkusundan veya muhtemel bir rekabetten ya da Baki'ye karst olan
kiskangligindan kaynaklaniyor olarak agiklanabilmistir. Fakat bu davranig, ayni
zamanda bir Maliki olan ve Endiilis’te baskin rol oynayan hukiki uygulamaya
son vermek istemeyen "W/imls' bir muhaddisin davranigi olarak da agiklanabilir. Bu
son agiklama, Ibn Vaddah'in kendi 6grencilerinden birisi tarafindan gizilmis olan
onun asagidaki portresi ile desteklenmis gibi gértinmektedir: "Ibn Vaddah igin
sundan daha iyi bir mukéyese diisinemiyorum: O, her durumda her hastaliga en

% Bkz., Fierro, “La polémique a propos de raf al-yadayn fi's-saldt...”.

70 Bkz., Monés’in makalesi.

"t Emevi emirligi zamanindaki fukahd musdvarin [danigman fakihler] Maliki idiler. Bkz., M. Marin,
“Sra et ahl al-sird dans al-Andalus”, Studia Islamica, LXII (1985), s. 25-51.

72 Sahibu’l-vesdik, ilerideki sayfalarda ele alinacaktir. Fakih olan Eslem b. Abdilaziz (8. 319/931) igin
bkz., Tarih, n. 278; Cezve, n. 322; Bugye, n. 571; Kudds, s. 155-160/225-237. I11. Abdurrahman zama-
ninda Kurtuba kadisi olan ve Zahiri ve Mu'tezili, hatta Sif oldugu sanilan Minzir b. Said el-
Ballati’nin durumu bir monografide incelenmeye degerdir.
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iyi tedaviyi uygulayan iyi bir doktor gibi idi. Filvaki, Ibn Vaddah'a ehlii-rey (e
mensup birileri) geldigi zaman, onlara rey (anlayist) ile uyum igerisinde bir cevap
veriyor, ancak ehlii'l-hadis (e mensup birileri) yanina geldigi zaman ise, onlara da
hadis'le uyum igerisinde bir cevap veriyordu."”

Ikinci érnek ise, ehlii'l-hadis'in bir tyesi olarak, namazda ellerin kaldirilmasi
minédkagasinda rol aldig1r daha 6nce zikredilmig olan Késim b. Muhammed b.
Kéasim b. Seyyar ile ilgilidir. Kurtuba’li Emevi bir mev/d olan bu zat, Dogu'ya iki
kez seyahat etmig ve Endtlis'ten on sekiz yil uzak kalmigtir. Bu stire zarfinda,
digerleri arasinda, Safii'nin Misir’li 6grencileri el-Miizeni ve Rabf' b. Stileyman'dan
ders almigtir. Kdsim b. Muhammed, biyografisini yazanlar tarafindan $afif olarak
telakki edilmis, ancak Ibn Dileym (6. 351/962) onun ismini kendisinin Maliki
tabakdtina dahil etmistir”* O bu kararini, [bn Kasim'in hukaki gértglerinde
Maliki mezhebine uygun hiikiim vermesine, yoksa yalnizca kendisine $afil mez-
hebi ile uyumlu bir hukaki fikir soruldugu zaman 6yle davranmasina dayanarak
izah etmigtir. K&sim bu tutumu, Endiliis’te baskin olan mezhebi takip etme zo-
runlulugunu hissettigini ifdde ederek savunmustur.” Nitekim, mesela Emir Ab-
dullah sdhibu'l-vesdik olarak ona zindigin cezast hakkindaki fikrini sormus; diger
iki alim Baki b. Mahled ve Maliki Muhammed b. Sa'ld b. el-Miilevven de ayni
soruya muhatap olmusglardir. Baki, tévbeye davet edilebilme ihtimali oldugundan
dolayr zindigin bagislanmasi lehinde bir hiikim vermistir, ki bu fikir Malik'in
Muvatta'daki doktrinine zit bir fikirdir. Maliki Ibn Miilevven de Baki ile ayni fikri
paylagmigtir. Bunlarin aksine Késim, tovbeye davet edilme (istitdbe) aleyhinde
htkim vermis, bundan dolayr Malik'le ayni fikri paylagirken Safil'ye muhalefet
etmistir.”® Her ne kadar bazi kaynaklar tarafindan benzer bir uzlagmaci tavir ona
da izéfe ediliyor olsa da, Baki bu davranigi siddetli bir gekilde reddetmigtir.””

Bu misaller, muhaddisler cephesinde teori ile pratik arasinda bir nevi bir
uzlagmanin var oldugunu gdstermektedir.”® Bununla birlikte, ehlii'r-rey ve ehlii'l-
hadis doktrinlerini uzlastirmak icin ¢aba sarf edildigine dair higbir kanit yoktur.”

73 “ma kiintii ugebbihu Muhammed b. VaddahE illa bi't-tabibi’l-ayn ellezi yukabilu kiille dain bi-ma
yuslihu-h@t mine’d-devéi kane ye’ti-hi ehlu’r-ra’yi ve yufidu-hum fi babi'r-ra’yi ve ye’ti-hi ehlu’l-
hadis ve yufidu-hum fi babi’l-hadis”. Tbn Haris el-Husent, Ahbdr, yazma: 154a-154b; krs., Muammer,
Muhammed b. VaddahE | s. 93.

74 Bu eser kayiptur. Bkz., Pons, Ensayo..., s. 391.

7 Bkz., Tarih, n. 1047; Cezve, n. 1298; Meddrik, IV, 446-448, 6zellikle s. 447: kane yufti bi-Mezhebi
MAIiKE kale Ahmed b. Halid kultii le-h( erfke tufti'n-nase bi-ma 14 ta’tekidu haz4 18 yehillu le-ke
kale innemad yes’elline-ni bi-mezheb cera fi'l-beled fe-araftu fe-efteytu-hum bi-hi velev seeltni an
mezhebi ahbartu-hum bi-hi.

78 Bu mugdverenin ayrintili anlatimi igin benim su eserime bkz., La heterodoxia..., 7.1.

77 Bkz., Avila, “Nuevos datosE ”, s. 331 ve 323.

78 Maliki Tbnu’l-Mulevven’in istitdbe lehindeki fervdsi, bazi Malikilerin de uzlagmaya miisait hale
geldiklerini gostermektedir.

7% 4./10. yiizyiin sonuna kadar Malikiler tarafindan usdlii’l-fikh sahasinda higbir caba harcanmamugtur.
Bkz., Turki’'nin Polémiques... adli eserindeki incelemesi.
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Muhaddisler, Malik’in égrencilerinin ddima tstatlarininkilerle uyugmayan dokt-
rinlerine dayanan hakim ameli degistirmek icin yetersiz olduklarini kabul etmeye
kendilerini mecbur hissetmislerdir. Diger taraftan Mélikiler, huktki uygulamay1
degistirmek igin Onceden girismis olduklari bitlin tesebbuslerinden vazgegmis
olan muhaddislere eziyet etmeye son vermislerdir. Belki de bu uzlagmaya, oyle
gortintyor ki akide sahasinda aralarinda ihtilaflarin olmamasi gercegi katk: sag-
lamigtir. Mesela, Baki b. Mahled ve Maliki Ubeydullah b. Yahya b. Yahya el-Leysi
Emir Muhammed zamaninda serpilip gelismeye baglayan mu'tezill doktrinlerle
miicadele etmiglerdir.®

Séfiilerin 3/9. ytizyilin sonlarina dogru (Endiliis’te) varolmalari, Malikiler
tarafindan girigilmis olan S&fit'nin doktrininin reddi sahasinda dikkate deger her-
hangi bir faaliyeti tegvik etmemistir.®® Bu durum, Endults’te Safillerin pek az
bulunugu ve S&fii’'nin eserlerinin yaygin olmayist ile agiklanabilir.®? Diger taraftan
Malikiler, (Hz.) Peygamber’in hadislerinin kazanmig oldugu gittikge artan otori-
teyi kabul etmekten kaginamamiglardir. Bu baglamda Esbag b. Halil'in durumu
ve onun bir hadis uydurmak icin girigtigi basarisiz tesebbtsti hatirlanmalidir. Bu
nedenle biz Enduluslt Malikilerin Muvatta’daki ve bir tane Kitdbu Ricali'l-
Muvatta®, iki tane Miisnedu Hadisi’l-Muvatta’® ve bir tane Kitabu Garibi’l-Hadis
Malik b. Enes mimmd Leyse fi'l-Muvatta’ gibi yazili eserlerdeki hadis materyaline
ilgi duymaya bagladiklarini gériyoruz. Butiin bu eser bagliklart &nceki, eserlerde
yoktur.

Endulislt muhaddisler de kendi muhaliflerine kargi reddiye yazma husu-
sunda ¢ok aktif gérinmemektedirler. Biz sadece, Kdsim b. Muhammed tarafin-
dan kaleme alinan ve el-Idih fi'r-Reddi ale’l-Mukallidin bagligini tagtyan bir eser
biliyoruz. Keza o, Safiilerle Malikiler arasinda tartigmali bir mevz{ olan haber-i
vdhid’le ilgili bir risile yazmigtir.

Polemiksel faaliyet ¢ok 6nemli gériinmese de, buna mukabil hadis literati-
riniin Endilts’e taginmasi hususunda biyiik bir faaliyet vardi. EbG Davud ve en-

8 Bkz., Fierro, La heterodoxia..., 6.4.

®1 Biz sadece, Ibn Habib'in Vidiha’sinin en énemli ravisi olan Yasuf b. Yahya el-Maghami (6. 288/900)
tarafindan telif edilen bir er-Redd ale’s-Sdfii biliyoruz. O bu eserini, Kayravan’da yasamis olan diger
bir Enddlasli Yahya b. Omer'in (ayni yilda vefat etmistir) yaptig1 gibi, Kuzey Afrika’da kaldig1 siire
zarfinda kaleme almustir. Kuzey Afrika dlimleri es-Safii’ye karsi [reddiye] yazma hususunda daha
faal idiler. Bkz., Muhammed b. el-Lebbad el-Kayravani’nin (6. 333/944) Kitdbu'r-redd ale’s-Sdfii (Tu-
nus, 1404/1986) adli eserinin yeni baskisi.
8 [bn Hayr es-Safi'nin eserlerinden sadece bir tanesini, Kitdbu muhtelifi'l-hadis’i bilmektedir. Fehrese, 1,
196. Bu eser Elsem b. Abdilaziz tarafindan rivayet edilerek Endilis’e taginmugtir. (bkz., 72. dipnot)
8 Yahya b. Ibrahim b. Muzeyn (6. 259/873) tarafindan telif edilmistir. Bkz., Fehrese, 1, 92-93; Makki,
Ensayo..., s. 137; GAS, 1, 473.

8 Ahmed b. Halid (6. 322/934) ve Muhammed b. Abdullah b. Aysin (6. 341/952) tarafindan telif
edilmigtir. Bkz., Medarik, IV, 174-178 ve V1, 172-173, keza Makki, Ensayo..., s. 200-201.

8 Kasim b. Esbag (6. 340/951) tarafindan telif edilmigtir. Bkz., Ibn Hazm, Risdle, Nefh icerisinde, 111,
169, trc.: s. 77-78.



228 Isabel Fierro / Cev.:Ramazan Ozmen

Nesai'nin eserleri 4/10. ytizyilin baginda zaten biliniyordu. EbG Davud’un Siinen’i
oldukga ¢ok takdire sayan bulunmus® ve simdi kayip olan®” Musannef lerini kale-
me alirken Muhammed b. Abdilmelik b. Eymen (6. 330) ve Kasim b. Esbag (6.
340/951) tarafindan bir model olarak kullanilmistir. Iki Enduliislii Emevi [bnu’l-
Ahmar (6. 358/968) ve Muhammed b. Kdsim b. Muhammed b. Seyyar (6.
328/939) en-Nesai'nin Siinen’ini dogrudan kendisinden okumuglardir. Ibnu’l-
Ahmed’in rivdyetlerinin birinde Feddilu Ali b. Ebi Talib (babi) eksikti. Belki de bu
ihmal, sadece onun bir Emevi olmasi ile degil, fakat ayni zamanda bu, onun Mi-
sir'da Siinen’i okudugu (6. 297/909) ayni yilda Fatimiler'in Ifrikiye'nin (Kuzey
Afrika) yeni sahipleri olmalar gercegiyle iliskilendirilmelidir.®® Buhari, Maslim ve
et-Tirmizi’nin eserleri, 4/10. ylizyilin ikinci yarisina kadar Endiliis’e girmemisgti.
et-Tirmizi'nin Siinen’i, diger eserler kadar ¢ok fazla takdir edilmemistir. [bn Hazm
Risdle’sinde, sadece Buhéari, Muslim, EbG Davud ve en-Nesai'nin koleksiyonlarini
zikretmekte ve Baki'nin Miisned/Musannef'inin bu eserlerle pek ala rekabet ede-
bildigini ifade etmektedir.

Biz daha 6nce, Veki b. el-Cerrah, Ibn Ebi Seybe ve Siifyan b. Uyeyne’nin
Musannef'lerinin 3/9. yuzyilin ikinci yarisinda zaten Endilis’e taginmig oldugunu
gormustik. Daha sonra bunlari Abdiirrazzak®, Hammad b. Seleme* ve Said b.
Manstr'un® Musannefleri izlemigtir. Miisned’lere gelince, Endulis’e ilk olarak
taginanlar Ibn Ebi Seybe'nin (daha o6nce zikredilmisti) ve Esed b. Musd’'nin
Miisned'leri olmugtur.” [bn Hanbel'in eseri 4/10. ytizyilin sonuna kadar Endiliis’e
girmemistir.” Tek bir muhaddisin rivayetleri toplamaya tahsis edilmis Mijsned ler
arasinda muammer Ebu’d-Diinya Ali b. Osman b. el-Hattab'in durumu ilgingtir.”
Kayravan’da 311/923 yilinda, o zaman 365 yasinda oldugunu iddia ederek hadis
ogretmigtir. Ebu’d-Diinya bu asilsiz iddiyz ileri strdiigh igin. Kolaylikla EbG Bekr,
Omer, Osman ve Ali’"den dogrudan hadis rivayet edebilmigtir. Temim, bu iddidy:
kabul etmekte herhangi bir problem gérmiis gibi durmamaktadir ve Endiliis’e

8 Bkz., Fehrese, 1, 103-107 ve Makki, EnsayoE | s. 204, 1. dipnot.

¥ Bkz., Ibn Hazm, Risdle, Nefh icerisinde, 111, 169, trc.: s. 77-78.

8 Bkz., Fehrese, 1, 110-117.

% Bu eser Endiiliis’e Ahmed b. Halid tarafindan taginmistir. Bkz., Fehrese, 1, 127-131.

0 Keza bu eser de Endiiliis’e Ahmed b. Halid tarafindan taginmustir. Bkz., Fehrese, 1, 134.

1 Bu eser Endiiliis’e Muhammed b. Ahmed Muhammed b. Yahya b. Miiferric (6. 380/990) tarafindan
taginmugtir. Bkz., Fehrese, 1, 135-136. Ayrica o Vehb b. Minebbih’in rivayetlerini de tagimistir. Bkz.,
M.J.Hermosilla, “Una versién inédita del Kitab bad’ al-jalg wa gisas al-anbiya en el Ms. LXIII de la
Junta”, Al-Qantara V1 (1985), s. 43-77, dzellikle s. 63-67.

°2 Bu eser Said b. Osman el-A’naki (6. 305/917) tarafindan taginmuistir. Bkz., Fehrese, 1, 141-142 ve Esed
b. Masa’nin Kitdbu'z-Ziihd (Weisbaden 1976) adli eserini negreden R.G.Khoury’un bu nesirdeki ince-
lemesi.

% Bkz., Fehrese, 1, 139-140. Bu eserin Endiiliis’e daha erken bir tarihte getirildigine dair hicbir kanit
yoktur.

% Onun hakkinda bkz., MS, 11, 161.
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dontiginden sonra, béyle uzun émirli bir seyhten almig oldugu hadisleri tered-
diit etmeden rivayet etmigtir.”

fbn Kuteybe (6. 276/889) ve Ebt Ubeyd tarafindan telif edilmis olan
garibu’l-hadis ile ilgili eserler, Ibn Vaddah'in iki Ggrencisi tarafindan Endliis’e
sokulmugtur.” Bu tir eserler yazan Endulisltler arasinda hem Muhammed b.
Abdisselam b. el-Hugeni” hem de Kasim b. S&bit ve onun babasi Sabit b. Hazm’1
(6. 313/925) sayabiliriz. Zaragoza'li olan Sabit, ¢ok fazla 6vgiliye mahzar olmus
olan Kitdbu'd-Delil'in muellifidir.*®

4/10. yiizyilin ilk yarisinda Ibn Sa'd'in Tabakit'1, el-Fellas'in Kitdbu
Daifi’r-Rical'i'™ ve Ibn Ebi Hayseme!! ile Yahya b. Main’in!? Tdrik’leri Endiiliis’e
taginmigtt. Yahya b. Main’in Tdrik’'ini Endilis’e tasiyan alimlerden biri olan
Ahmed b. Said b. Hazm (6. 350/961), Endulis’e déntnce Endilisli muhaddisle-
rin ilk biyografik ltigatlerinden birini kaleme almigtir.'® Ondan &nce, Eb0
Abdilmelik b. Abdilber (simdi) kayip (olan) Tdrih’inde onlara dikkat ¢ekmisti. Biz
daha 6nce onunla, hadisin Endtlis’e tasinmast ile ilgili evdil rivayetlerinin ravisi
olarak kargilagmistik. EbG Abdilmelik b. Abdilber’in Safii oldugundan kugku du-
yulmustur ki, bu onun hadise duydugu ilginin nedenini izah etmektedir. O, halife
III. Abdurrahman’in ogullarindan birisinin yakin arkadag: idi. Halifenin Abdullah
adindaki bu oglunun da $4fif oldugu séylenmektedir. S6z konusu bu Abdullah,
halife olan babasina ve onun miistakbel varisi II. el-Hakem’e kargi suikast tezgah-
lamakla suglanmuigtir. Hapsedildikten sonra 338/950 yilinda Abdullah’in boynu
vurulmugtur. Ayni yil, EbG Abdilmelik b. Abdilber ayni ithamlardan dolay: hap-
sedilmis ve oldtrtlmisttir.' Elde mevcut pek az malumati gbz oniine alarak,
onlarin $4fil olmalarinin héadiselerde oynamisg oldugu rolt ve suikast tezgahinin
amaglarindan birinin Endtlis’in hukiki mezhebini degistirmek olup olmadigini
tahkik etmek zordur. Oyle ise, onlarin basarisizligi, Safiiligin Endliis’'teki bagari-
s1izlig1 ile birlikte olmaktadir. Safil mezhebinin takipgileri ddima azinlikta kalmig
ve Abdullah’in 6limtnden sonra III. Abdurrahman, Malikiligi agik¢a yarimada-

% Bkz., Fehrese, 1, 169-172.

% Ibn Kuteybe'nin eseri Kasim b. Esbag tarafindan, Ebt Ubeyd'in eseri ise Ahmed b. Halid tarafindan
ilk kez Endtlts’e getirilmistir. Bkz., Fehrese, 1, 187-188 ve 186.

97 Bkz., Fehrese, 1, 195.

% Bkz., Meddrik, V, 248 ve Fehrese, 1, 191-194. Bu eserin hala bir baskisi yoktur.

% Bu eser Endiiliis’e Ahmed b. Halid tarafindan getirilmistir. Bkz., Fehrese, 1, 224-225.

100 Bu eser Endiliis’e Muhammed b. Kasim b. Muhammed b. Seyyar (6. 328/939) tarafindan getiril-
mistir. Bkz., Fehrese, 1, 212.

108 Bu eser Endiiliis’e Kasim b. Esbag ve Muhammed b. Abdilmelik b. Eymen tarafindan getirilmigtir.
Bkz., Fehrese, 1, 206.

192 Bu eser Endiliis’e Muhammed b. Abdillah b. Aystin ve Ahmed b. Sald b. Hazm tarafindan getiril-
migtir. Bkz., Medarik, V1, 172-174 ve Fehrese, 1, 228-229.

193 Bkz., Pons, Ensayo..., s. 67-68 ve Ibn Hazm, Risdle, Nefl igerisinde, 111, 170, trc.: s. 79.

104 Bkz., Bu olaylarin ayrintili anlatimi igin bkz., Viguera'nin makalesi.
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nin “resmi” doktrini olarak ilan etmistir. Sonra, halife II. el-Hakem ayni seyi
yapmanin faydali oldugunu disinmisgtir.'®

Abdullah, e/-Muskita fi Feddili Baki b. Mahled ve'r-Red ald Muhammed b.
Vaddih basligini tasiyan bir eserin mellifi idi. Onun Ibn Vaddah’a kars: reddiye
gayreti, girismig oldugu suikast tesebbiisti kadar basarisiz idi. 3/9. ytizyilin sonu
ile 4/10. ytzyilin bag1 arasinda fadl olan &limlerin hal terctimeleri, bu &limlerin
cogunlugunun Ibn Vaddah'in égrencileri oldugunu gosterirken, Baki’nin 6grenci-
lerinin sayisinin hatiri sayilir derecede daha az oldugunu gostermektedir.® Maliki
alimlerin kendi 6grencilerinin Baki’den ders almalarini yasaklamig olmalari, stip-
hesiz bu rakamlar etkilemigtir. Benim Ibn Vaddah’in 216 6grencisinden 145’inin
faaliyetleri tizerine yaptigim caligmamda, bunlarin %50’sinin kendilerini fikha
adadiklari ve sadece %13’iiniin kendisini hadise adadigi goriilmektedir. Oyleyse
buradan, “katiksiz” muhaddisin Baki degil, neticede hadis ilmi’'nin Endilts’e ta-
sinmasi faaliyetine kilavuzluk eden ve bir muhaddisten daha ziyade bir Maliki
olan Ibn Vaddah oldugu sonucu gtkmaktadir.

SONUCLAR

Iberik Yarimadasi, hicti I. Asrin sonlarina dogru fethedilmistir. (93/711 y1-
li) ve bundan yalnizca bir asir sonra, hadis literatiiriinin oraya gercek manada
girdigine dair kanita sahibiz. Daha 6nce gdrdiigimtiz gibi, hadisin bu tarihten
daha 6nce oraya girisiyle ilgili iddidlara itibar edilmemektedir. Abdulmelik b.
Habib tarafindan Endilis’e taginan hadis malzemesi, ¢zellikle hadis rivayetinin
sekli yonleri ile ilgili olan klasik hadis ilmi’nin gerekli sartlarini yerine getirmekten
uzakti. Bu nedenle o; Irakli Ustadlardan egitim almig olan, Endiliis’e yalnizca
yeni hadis malzemesi degil fakat ayni zamanda hadis ilmi'ni de tastyan ve hadisin
Endtlts’e girisinin II. safhasinin kahramanlart (3/9. yuzyilin ikinci yarist) olan
Baki b. Mahled ve Ibn Vaddah tarafindan tenkid edilmistir. O ana kadar fiki
(2/8. yluzyilin ikinci yarisinda Endulis’e girmistir) ve hadis, ayr1 ve farkli seyler
olarak gortlmekte idi. Bagta Maliki fikh't olmak tzere fikh’t Endiltus’e tasiyan
dlimler, hadisgilerin zikredilmesi gibi kaynaklarda zikredilmemektedir. Maliki
eserlerinde iyice yerlesmis olan sinirli miktardaki hadisten daha fazla hadisin,
yapisallasmasini tamamlamis huktki bir materyal olarak kabult, hadisin
Malikilerin Enduliis’'te yerlesmis olan hukaki uygulamalarina ve doktriner greti-
lerine kars: bir tehdit arzediyor olmasi, Endulisla Malikilerin bu hédise karsisinda
muhalefet etmelerine neden olmustur. Sayet Baki'ye yapilan iskence onun idami
ile neticelenmemigse, bu, birinin yerine digerini koymaksizin [taraf tutmaksizin]
ehl-i rey ve ehl-i hadis gruplari arasinda hakemlik rolti oynayan emir’in miidahale-

105 Bkz., Fierro, La heterodoxia. .., 8.4. ve 9.1.
19 Tbn Vaddah'in 216, Baki'nin ise sadece 85 dgrencisi vardi. Her ikisi de gaglarinin en yiiksek merte-

bedeki istadlart gibi gortinmektedir. Bkz., benim Ibn Vaddah'la ilgili calismam, s. 44-57 ve M.
Marin, “La transmisién del saber en al-Andalus (hasta 300/912)”, Al-Qantara VIII (1987), s. 87-97.



Hadis'in Endiilis’e Girigi 231

sine atfedilmelidir. 3/9. ytzyilin sonu ile 4/10. yiizyilin ilk yarsi arasinda, Séfiiler
entelektiiel gevrede belli bir agirliga sahip olmuglardir. Malikiler, hadise daha fazla
6nem verme mecburiyeti hissetmiglerdir, fakat onlar bunu doktrin ve pratiklerin-
de higbir degisiklige gitmeden yapmuiglardir. Sadece 4/10. yuzyilin sonlarindan
itibaren biz MAlikilerin fikih usiilii sahasindaki faaliyeti hakkinda kanita sahibiz.

Bu ¢izilen tablo, Schacht’'in Safil ncesi hukuk ekollerinde hadisin oynamig
oldugu ikincil rol, hukukun ikinci kaynag: olarak nebevi hadislerin artan énemine
bagli olarak onlar arasinda ortaya gikan gerilim ve sonunda onlarin zaten yerles-
mis olan doktrin ve pratiklerinde bir degisiklige gittikleri anlamina gelmeksizin
bu prensibi (hadisi) kabul etmeleri Gizerine yapmig oldugu arastirmasina oldukga
glzel bir sekilde uymaktadir.
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