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Hiseyin Baysa
Giincel Orneklerle Ictihadin Baglami Disinda Kullanilmasi
Problemi
Ozet

Giintimiiz hayat sartlarinin beraberinde getirdigi yeni fikhi problemler hiikme kavusturulurken
nasslar temel merci ittihaz edilmekle birlikte cogunlukla fikih mirasindan da faydalanilmaktadir.
Esasen isabetli oldugu varsayilan bir meselenin hiikmiinii daha sonra karsilasilan benzer bir meseleye
tatbik etmek veya yeni bir hiikmiin insasinda kullanmak, ilk dénemlerden itibaren uygulanagelen bir
yéntemdir. Tahric olarak bilinen bu yéntem ile basarili bir neticenin elde edilebilmesi icin temel alinan
ictihadin delillerinin yani sira konusunun mahiyeti ve sosyal baglami da tespit edilmelidir. Ayni sekilde
yeni problemin olgusal ve sosyal baglamlart aragstirilmall, iliskilendirildigi mesele ile benzerlik ve
varsa zitlik durumu ortaya konulmaldir. Bu hususlari dikkate almadan fakihlerin ictihad ve
fetvalarini oldugu gibi yeni problemlere uyarlamak, gercekte onlarin kabul etmeyecekleri hiikiimlerin
ortaya ¢ikmasina yol agabilir. Son birkag yiizyilda hayatin her alaninda biiyiik degisimler gerceklestigi
i¢in giiniimiiz meselelerine fikhi mirastan ¢oziim aranirken baglam konusunda hassasiyet gosterilmesi
daha 6nemli hale gelmistir. Ancak bircok yeni mesele icin liretilen hiikiimlerde baglam kaynakli
sorunlarla karsilasilmasi, bu hususun yeterince dnemsenmedigini géstermektedir. Bu sebeple konunun
miistakil cahsmalarla akademik giindemde tutulmasi énem arz etmektedir. Ictihadi hiikiimlerin
baglami disinda kullanilmasina zemin hazirlayan nedenlere deginen bu ¢alismada dért farkl érnek
lizerinden probleme dikkat c¢ekilmeye calisilmistir. Arastirma esnasinda, ictihadlarin baglamindan
koparilmasinin ti¢ temel kaynaginin oldugu kanaatine varilmistir. Bunlardan birincisi, mubah sinirlar
disinda kalan fiilleri mesru gostermek igin fikhi mirasin giiciinden faydalanma egilimidir. Bu yaklasim
tarzinda herhangi bir mezhebin kurumsal ¢ercevesine bagl kalinmadig gibi ihtiyag¢ duyuldugunda
farkli mezheplerin birbiriyle celisen ictihadlart da kullanilabilmektedir. Bir cesit telfik isleminin
gergeklestirildigi bu yéntemde sonug itibariyle ortaya ¢ikan hiikiim, kimi zaman, referans gdsterilen
mezheplerden hicbirinin kodlarina uymamaktadir. Ornegin Maliki mezhebinden képegin temiz
olusuna iligkin ictihadi, Haneff mezhebinden ise képegin alinip satilmasint mutlak olarak tecviz eden
ictihadi alip, hobi olarak beslemek amaciyla képek satin almanin caiz oldugunu ileri siirmek, her iki
mezhebin yaklasimlart agisindan kabul edilebilir bir hiikiim degildir. Clinkii referans gédsterilen bu
mezheplerde sadece avcilik ve bekgilik gibi somut faydalanmalar icin kopek edinmeye cevaz
verilmigtir. Fikhi mirastan faydalanirken ortaya ¢ikan baglamsal sorunlarin bir diger temel nedeni,
yeni meselenin veya iliskilendirilen kaynak meselenin yeterince analiz edilmemesidir. Cagin veya atif
yapilan metnin yanlis okunmasi sonucu ortaya ctkan bu probleme, kiiciik yastaki cocuklarin
nikahlandirilmast érnek olarak verilebilir. Hanefiler, Malikiler, Sdfiiler ve Hanbeliler velileri bu
konuda salahiyetli gérmiislerdir. Hayatin tekdiize devam ettigi eski donemlerde Kkiiciiklerin
namzetleriyle nikdhlandirilmasi, onlarin maslahatina uygun bir tasarruf olarak kabul edilmekteydi.
Gliniimiiziin sosyal ve ekonomik sartlarinda kiigtikler hakkinda verilecek bu tiirden kararlar ilerleyen
yillarda kendileri igin sorunlar sarmalina yol acabilmektedir. Kiiciikleri nikdhlandirma ictihadi,
gtiniimiizde beklenenin aksine kiictigiin maslahatina aykirt sonuglar doguruyorsa velinin bu yetkisini
kullanmast dogru olmayacaktir. Baglam problemlerinin tglincti kaynagi, fikih kitaplarindaki ictihadi
hiikiimlerin biitiin dénemler igin gecerli oldugunun varsayilmasidir. Bu yaklasim gelenekselcilikte soz
konusu olup, baglamin bilingli bir sekilde terk edilmesini gerektirmektedir. Tedavi giderlerini
nafakanin disinda birakan ictihadin giiniimiiz icin de gegerli sayilmasi, bu yaklasimin bir triintdiir.
Fukahanin kahir ekseriyeti kendi dénemlerindeki islevine bagh olarak tedaviyi temel ihtiyaglar
arasinda gérmemis ve dolayisiyla nafakaya dahil etmemislerdir. Giiniimiizde tedavi yontemlerinde
elde edilen basarilar, tedavinin artik zaririydttan sayilmasini istilzam etmektedir. Tedavinin mahiyet
ve niteliginde meydana gelen bu degisimi géz ardi edip, fukahadan nakledilen gériisii dondurup
almak, ictihadin olgusal baglamini terk etmektir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Fikhi Miras, Baglam, Tahric, Giincel Mesele.

The Problem of Using ’Ijtihad Out of Its Context With Current Examples

Summary

While determining the verdict of the new figh problems brought about by today's life conditions, the
texts (nass) are accepted as the main source of authority, but mostly the inheritance of the figh is also
used. In fact, it is a method that has been practiced since the earliest times to apply the ruling of an
issue that is assumed to be correct to a similar issue encountered later or to use it in the construction
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Giincel Orneklerle ictihadin Baglami Disinda Kullanilmasi Problemi 305

of a new provision. In order to achieve a successful result with this method known as takhrij, the
nature and social context of the subject of ’ijtihad should be determined as well as the evidences of the
Yijtihad. In the same way, the factual and social contexts of the new issue should be investigated, and
the situation of similarity and contrast with the issue to which it is associated should be revealed.
Adapting the jurists' ’ijtihad and fatwds to new prob-lems without considering these issues may lead
to the emergence of provisions that they will not accept. Given the significant transformations in all
aspects of life over this century, the importance of being sensitive to context when seeking solutions to
contemporary issues from our figh inheritance has become increasingly paramount. However,
encountering context-based problems in the provisions produced for many new issues shows that this
issue is not given enough importance. Therefore, it is crucial to maintain the topic’s presence on the
academic agenda through independent studies. In this investigation, which examines the primary
reasons for the decontextualized application of the ’ijtihad provisions, attempts have been made to
emphasize the issue under consideration through four distinct examples. During the research, it was
determined that there are three primary origins of decontextualization of the ’ijtihad provisions
referenced while determining the verdict of new issues. The first of these is the tendency to take
advantage of the power of fiqh inheritance to justify religiously unlawful acts. In this approach, there
is no concern about adhering to any doctrine, and there is no harm in using conflicting views of more
than one sect when needed. In this method, in which a kind of the talfiq process is carried out, the
resulting ruling sometimes does not comply with the paradigm of any of the sects referenced. For
example, taking the ’ijtihad of the Maliki school of thought regarding the cleanliness of a dog, and the
Yijtihad of the Hanafi school of thought regarding the permissibility of buying and selling dogs in
general, and then claiming that it is permissible (mubah) to buy a dog for the purpose of keeping it as
a hobby, is not an acceptable ruling from the point of view of the approaches of the two sects. Because
these doctrines that are cited do not allow the acquisition of dogs except for tangible purposes such as
hunting and guarding. The other main reason for the contextual problems that arise while making use
of the figh inheritance is the insufficient analysis of the new issue or the associated source issue. The
marriage of young children can be given as an example of this problem that arises as a result of
misreading the era or the text. The Hanafis, Malikis, Shafi‘is, and Hanbalis gave the guardians the aut-
hority to make decisions on this issue. In ancient times, when life was monotonous, marrying young
children by the guardians to suitable candidates was considered to be in their interest. In the current
social and economic conditions, such decisions regarding minors may lead to a spiral of problems for
them in the coming years. At present, if the marriage of minors, contrary to expectations, leads to
results that conflict with the interests of the minor, it would not be appropriate for the guardian to use
this power. The third source of context problems is the assumption that the ’ijtihad provisions in the
figh sources are valid for all periods. In this approach, which is in question in traditionalism, the
context is deliberately abandoned. The fact that the ’ijtihdd that excludes the wife's medical expenses
from the husband's responsibilities is still exists today is a result of this approach. Most of the fuqahd’
did not consider treatment a basic need, based on its function in their period, and therefore they did
not include it in alimony. The successes achieved today in treatment methods require that treatment
be considered a necessity. Ignoring this change that occurred in the nature and type of medical
treatment and freezing the opinion transmitted from jurists means abandoning the realistic context of
ijtihad.

Keywords: Islamic Law, Figh Inheritance, Context, Takhrij, Current Phenomenon.

Giris

Giincel fikhi problemlerin hiikmii tizerinde yapilan ¢alismalarda ¢ogunlukla

nasslarin yani sira fikhi mirasa da miiracaat edilmekte ve ilgili oldugu diisiiniilen
goris ve kurallara atif yapilmaktadir. Fikih kitaplarindaki ictihad ve fetvalar giin-
cel hayata uyarlarken veya yeni meselenin hiikmiini tespit i¢in ictihadi hiikiimler-
den faydalanirken ictihadin baglaminin tespit edilmesi énem arz etmektedir. cti-
hadi ¢evreleyen zamansal ve mekansal sartlar ile ictihadin konusu olan olgunun
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306 Hiseyin Baysa

yapisal ozelliklerinin netlestirilmesi, ictihadin dogru anlasilmasina imkan saglar.
Keza gilincel problemin etraflica incelenmesi ve bilimsel verilerden yararlanarak
mahiyetinin dogru bir sekilde belirlenmesi, isabetli bir hiikme varabilmek i¢in ayni
derecede 6nemlidir.

Ekonomide, sosyal ve kiiltiirel alanlarda meydana gelen degisim, gecmisten
devam edegelen bazi olgularda yapisal farklilasmaya yol agabilmektedir. Klasik
fikih kaynaklarinda hiikmii ele alinan bazi meseleler, giiniimtizdeki meseleler ile
benzer 6zellikler gosterse de gercekte yapisi veya cevreleyen sartlar itibariyle on-
lardan farkl olabilmektedir. Bilim ve teknolojideki ilerleme, ulasim ve iletisim
imkanlarindaki gelisme ve kiiltiirel etkilesim, son iki ylizy1lda hayatin her alaninda
birka¢ yiizy1l déncesine gore cok biiyiik degisikliklerin yasanmasina yol agmistir.
Biitiin bu hareketlilige ragmen baglamlar1 gérmezden gelip, yeni veya yenilenmis
olgulari klasik kaynaklardaki ictihadlara dayanarak hiitkme baglamak, tahric tekni-
gini yanhs kullanmaktir. Hiikkmiin yanls kurgulanmasina yol agan bu duruma dii-
stilmemesi i¢in hem gilincel meselenin hem de referans alinan ictihadlardaki mese-
lenin biitiin baglamlari ile detayl bir incelemeye tabi tutulmasi gerekmektedir.

Son birkag¢ yiizyilda klasik kitaplardaki ictihadlar giincele tasiirken veya
yeni meseleler i¢in hiikiim tretmede kullanilirken baglamin g6z ardi edildigine
sikca rastlanmaktadir. Esasen ser‘? hiikiim tesis ederken o6zellikle de fetva verirken
baglamin gézden kacirilmasi, ge¢misten beri zaman zaman karsilasilan bir sorun-
dur. Klasik eserlerde bu problem tizerinde 6nemle durulmus, baglam olarak ifade
edebilecegimiz olgunun farkl gesitleri ile dikkate alinmasi gerektigi ve baglami goz
ardi etmenin yanlis hiikiimlere sebebiyet verecegi vurgulanmistir. S6zgelimi Karafi
(6. 684/1285) mezhepteki muteber bir ictihadi baglamindan kopararak kullanma-
nin dini bozmaya yol acacagini ifade etmistir.! Giiniimiizde yapilan cesitli akade-
mik calismalarda da bu meseleye dikkat ¢ekilmistir. Ornegin “Fikhin Sosyolojik
Yiiriirliigii Baglaminda Fetvada Degisim”2 ve “Giiniimiiz Fikhi-iktisadi Problemle-
rin Degerlendirilmesinde Fikih Mirasimiz ile iligki Bigimimiz”3 adli makaleler ile
“Sireklilik ve Degisim Baglaminda Fikih Mirasimiza Yontemsel Yaklasimlar”4 bag-
likl1 tebligde ictihad1 baglami disinda kullanma problemi ele alinmistir. Ancak fet-
va-ictihad us(lil agisindan tolere edilemeyen bu sorun gittikge yaygin hale geldi-
ginden, problemin farkli akademik mecralarda kaynagi ve sonuglari itibariyle irde-
lenip giindemde tutulmas: faydali olacaktir. Ayni sekilde giiniimiiz meselelerini
hiitkme baglama siirecinde ortaya c¢ikan sikintili baglamsal iliskilendirmelerin belir-
li 6rnekler lizerinden detayl bir sekilde incelenmesi, sorunun goériiniirligiini art-
tiracaktir. Bu amagla kaleme alinan makalede 6ncelikle baglamsal problemlere

1 Bk.: Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris b. Abdirrahman el-Maliki el-Karafi, Envaru’l-burik fi
envai'l-furtik (b.y.: ’Alemi’l-Kiitiib, ts.), 1/177.

2 Ahmet Yaman, “Fikhin Sosyolojik Yiiriirliigii Baglaminda Fetvada Degisim”, Diyanet [Imi Dergi 50/2
(Haziran 2014), 7-21.

3 Soner Duman, “Giiniimiiz Fikhi-iktisadi Problemlerin Degerlendirilmesinde Fikih Mirasimiz ile iliski
Bicimimiz”, Uluslararast Islam Ekonomisi ve Finanst Arastirmalari Dergisi 1/1 (2015), 153-170.

4 Hact1 Mehmet Giinay, “Siireklilik ve Degisim Baglaminda Fikih Mirasimiza Yontemsel Yaklasimlar”,
Modern Cagda Fikhin Anlam ve Islevi (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2020), 121-146.
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Giincel Orneklerle ictihadin Baglami Disinda Kullanilmasi Problemi 307

zemin hazirlayan durumlara temas edilecek, akabinde ictihadin baglamindan ko-
parilarak kullanildig1 baz1 drnekler iizerinden mevzuya dikkat ¢ekilmeye calisila-
caktir. Arastirmada tahric islemlerindeki baglamsal sorunlarin goriiniirligiini art-
tirmak hedeflendiginden, drnek nev’inden incelenen meselelerin hiikiimleri hak-
kinda ayrintili degerlendirmelere girilmeyecektir.

1. Baglamsal Problemlere Zemin Hazirlayan Durumlar

Yeni meseleler veya degisime ugramis olgularin hitkmii i¢in fikih kaynakla-
rindaki ictihadlara yapilan atiflarda ortaya ¢ikan baglam sorunlarinin bir¢ok sebe-
bi vardir. Bunlarin bir kismi1 meseleleri hiikkme kavusturmadaki yaklasim seklin-
den, bir kismi ise iliskilendirilen meselelerin 6zii ve sartlar1 hakkinda yeterli bilgi
sahibi olmamaktan kaynaklanmaktadir. Baglamsal problemleri doguran fenomen-
leri Ui¢ grupta toplamak miimkiindiir. Bunlar, ndmesru bir meseleyi mesrulastirma
¢abasi, ictihada konu olan meselenin veya ictihadin uyarlanacagi yeni meselenin
tam analiz edilememesi ve fikih mirasindaki ictihadi hiikiimlerin biitiin donemler-
de gecerli oldugunun varsayilmasidir.

1.1. Meseleyi Fikhi Miras ile Mesrulastirma Cabasi

Yeni meseleler icin iiretilen goriisleri giiclendirmek amaciyla benzer mese-
lelere verilen hiikiimlere gonderimde bulunmak, gegmisten beri basvura gelinen
bir yontemdir. Ancak bazen atif yapilan hiikkme konu olan mesele, ger¢ekte séylem-
sel, olgusal veya sosyal baglam itibariyle yeni meseleden farkli olabilmektedir.
Ozellikle mesru olmayan veya hiikmii siipheli bir fiilin toplum nezdinde kabul edi-
lebilirligini saglamak icin gelenege yapilan génderimlerde baglam kopuklugu so-
runu daha olasi hale gelmektedir. Bu tiir islemlerde, bastan mesruiyetine karar
verilmis bir mesele, gecmisteki bir mezhep veya fakihin otoritesi izerinden tezkiye
edilmektedir. Fikhi mirasa “mesrulastiric1” bir roliin verildigi bu teknikte yontem
hassasiyeti gozetilmemektedir; aksine fukahanin goriis ve fetvalar1 hedefe nasil
ulastiracaksa o sekilde kullanilabilmektedir.> Bazen bir biitiin olarak maruf hicbir
mezhebin 6l¢iisiine uymayan bir muameleyi mesrulastirmak icin onu olusturan
pargalar iizerinden kontroller gerceklestirilmekte ve her bir par¢a icin uygun dii-
sen mezhebe atif yapilmaktadir. Bu tiirden pargaci yaklasimlar tabii olarak ilinti
problemini beraberinde getirmektedir.6 Katilim bankalarinin en yaygin uygulama-
larindan olan murdbahanin hiitkmii belirlenirken benzer bir siirecin islendigi go-
riilmektedir. Murabahaya cevaz verenler gorislerini delillendirmek i¢in bir¢ok
argliman ileri stirmiis ve bunlar arasinda mezheplerin tecviz edici ictihadlarina yer
vermislerdir. Ornegin bu islemin mal sahibi, miisteri ve mal pesin alip miisteriye
vadeli olarak satan kisi arasinda gegen akitler tizerinden gerceklesmesinin hiikmii,
Imam Safit'nin (6. 204/820) ii¢ tarafli muamele ile ilgili ictihadina dayandirilmis-

5 Duman, “Giiniimiiz Fikhi-iktisadi Problemlerin Degerlendirilmesinde Fikih Mirasimiz ile iliski
Bigimimiz”, 158-159.
6 Giinay, “Stireklilik ve Degisim Baglaminda Fikih Mirasimiza Yontemsel Yaklagimlar”, 130-131.
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308 Hiseyin Baysa

tir.” Ancak soz konusu ictihadin gectigi pasajda,
“Bir adam digerine bir esyay1 gosterip, ‘Bunu sen satin al, sonra ben su kadar kar
vererek onu senden alayim.” derse, o da bunu alirsa, bu alisveris caizdir. ‘Kar
ddeyerek senden alirim.’ diyen kisi muhayyerdir. Isterse yapacag bir akitle onu
alir, isterse vazgecer...” denmektedir.8

Anlagildig1 iizere Imam Safif bu tiir muamelelerde cagdas murabahadan
farkl olarak, satin alma talimatini veren kisinin vaadini baglayic1 gormemistir. Bu
sebeple murabahay1 mesru bir ticari muamele olarak kabul edenler, vaadin bagla-
yiciligl konusunda Maliki mezhebinin gorisiine atif yapmislardir. Ancak Malikiler-
de vaat her ne kadar baglayici ise de ortaya ¢ikan sekliyle murabaha bu mezhebin
de cevaz vermedigi bir islemdir.? Ciinkd Malikiler ¢agdas murabaha uygulamasinda
cari oldugu iizere birinin digerine “Sunu benim i¢in pesin on dirheme satin al, ben
de senden on iki dirheme vadeli olarak satin alayim.” demesini faizli bir islem ola-
rak kabul etmislerdir.l® Netice itibariyle katiim bankalarindaki murabaha ne
Safitlerin ne de Malikilerin Olgiilerine uymaktadir.!? Goriildiigii iizere cagdas
murdbaha, fikih doktrinlerinden istifade ile hiikkme baglanirken tam bir eklektik
yaklasim sergilenmis ve ictihadlar baglamlarindan koparilarak kullanilmistir.

1.2. Esas Alinan Ictihadin veya Yeni Olgunun Yeterince Analiz Edilmemesi

Hitkmiin tesisi veya tespitinde baglamin isletilmemesinin dnemli sebeple-
rinden bir digeri, esas alinan hiikiim veya olgunun yahut yeni olgunun yeterince
tahlil edilmemesidir. Fikih metinlerindeki yazili hiitkmiin sdylemsel, olgusal veya
sosyal baglaminin yanlis teshisi yahut yeni meselenin dogru tanimlanmamasi yan-
lis hiitkme yol acabilmektedir. Hanefi mezhebinde iicretle Kur'an okumanin hikmi
hakkinda ortaya ¢ikan yanilsama, bu konuda verilebilecek ilging bir 6rnek olarak
goriinmektedir. ibn Abidin (6. 1252/1836) temel kaynaga miiracaat etmenin ge-
rekliligi bashg: altinda konuyu su sekilde anlatmaktadir: Eb( Hanife (6. 150/767)
ile iImameyn ibadetlerin iicretle yapilmasini caiz gérmemislerdir. Sonraki dénem-
lerde tercih ve tahric ehli fakihler ise zaruret gerekgesiyle licret karsiliginda Kur’an
O0gretmeye cevaz vermislerdir. Ciinkii gegmiste hazineden Kur’an ogreticilerine

7 Sami Hasan Hammid, “Bey’u’l-murabaha 1i’l-Amir bi’s-sirai”, Mecelletii mecme’i’l-fikhi’l-Islami 5/2
(1988), 1096.

8 Eb(i Abdillah Muhammed b. idris es-Safii, el-Umm (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1983), 3/39.

9 Ylnus Rafik el-Misri, “Bey’wl-murdbaha Ii'l-dmir bi’s-sirai fi'l-mesarifi'l-Islamiyye”, Mecelletii
mecme’i’l-fikhi’l-Islami 5/2 (1988), 1152.

10 EbGi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Abdirrahman Hattab er-Ruayni, Mevdhibii’l-
celil fi serhi Muhtasart Halil (b.y.: Daru’l-Fikr, 1992), 4/405.

11 Hact Mehmet Giinay, “Islam Hukukunda Akid Teorisi Baglaminda Cagdas Finasman
Enstriimanlarindan Murabaha Uygulamalar1”, Fikhi Acidan Finans ve Altin Islemleri (Istanbul: Ensar
Negsriyat, 2012), 220. Murdbahanin mesruiyetini ortaya koymak tzere ayrica kabzin vukuu
meselesinde dort mezhebe atif yapilirken, akitte mevzubahis olan sartlar ile vekalet konularinda
Malikiler ile Hanbelilerin ilgili goriislerine, risk meselesinde ise Hanefiler ile Hanbelilerin
ictihadlarina gondermede bulunulmaktadir. Bununla birlikte murabahay1 olusturan senteze fikhi
istidlal ile ulasildig1 gerekgesi ile bunun (problemli bir) telfik sayillamayacagini sdyleyenler de vardir.
ismail Cebeci, “Murabaha Akdi Baglaminda Fikih Mirasi ile iliski Bicimimiz”, Marmara Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 53 (2017), 87.

Marife 23/2 (2023) 303-324



Giincel Orneklerle ictihadin Baglami Disinda Kullanilmasi Problemi 309

saglanan maddi gelir artik kesilmisti. Kur’an o6greticileri, 6gretim hizmeti karsili-
ginda ticret alamadiklar1 takdirde iaselerini temin icin ¢alismak zorunda kalacak-
lardi; bu durumda da Kur’an 6gretimi aksayacakti. Ancak daha sonralari, bu ictihad
delil gosterilerek ticret karsiliginda Kur’an okumanin ve ibadette bulunmanin caiz
oldugu sdylenmistir. Boylece ictihadin kapsamina, onu iiretenlerin maksadina ay-
kir1 eklemeler yapilmistir. ibn Abidin meseleyi bu sekilde aktardiktan sonra, zaru-
ret agisindan Kur’an 6gretmenin okumaktan farkli oldugunu, dolayisiyla ticretle
Kur’an 6gretmek icin verilen fetvanin tlicretle okumaya tesmil edilemeyecegini be-
lirtmis ve 6zensizce yapilan bu tiir aktarimlardan veya uyarlamalardan sakinilmasi
gerektigini vurgulamistir. Anlatida ifade edildigi lizere Kur’an 6gretme hizmeti
hakkinda yapilan ictihadin Kur’an okutmak icin kullanilmasi, iki olgu arasindaki
farklarin yeterince analiz edilmemesinden kaynaklanmistir. ibadet ortak niteligin-
de her iki mesele birlesmekte ise de bunlarin birincisinde toplumsal bir ihtiyac
olan 6grenme, ikincisinde ise mahza sevap amaglanmaktadir. Ancak ibadetler Allah
rizasl i¢in yapilinca sevap hasil olmaktadir. Sevap da ticret ile satin alinamamakta-
dir.12

Gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de kaynak ictihadin metinsel, olgusal veya
sosyal baglaminin dogru kurulamamasi neticesinde mezkir sorunlarla karsilasil-
maktadir. Son iki ylizyillda ortaya ¢ikan meselelerin getrefilli olmasi, baglamsal
problemleri daha olas1 hale gelmistir. Giincel fikhi meselelerin modern tip, fizik,
kimya, ekonomi gibi farkl disiplinlerle iliskili olup, anlasilabilmesi i¢cin bu alanlar-
da konuya dair bilgi sahibi olmay1 gerektirmesi ve bunun da kolaylikla gerc¢eklesti-
rilememesi, fetva ve ictihadlarda olgusal baglam sorunlarina yol acabilmektedir.
Nitekim bu tiir risklere karsi son donemlerde meselelerin uzmanlarindan destek
alarak heyet halinde hiikiim belirleme yoniine gidilmektedir.

1.3. Fikih Doktrinlerindeki ictihadi Hiikiimlerin Degismez Kabul Edilmesi

Klasik kaynaklardaki ictihadi hiikiimlerin genel gecer ve degismez oldugu-
nun varsayimasi, ictihadin baglaminin pesinen goéz ardi edilmesine yol agan bir
durumdur. Hiikmiin her haliikarda gegerli oldugunun kabul edilmesi, ne tiretildigi
doénemin ne de uygulanacagl donemin sartlarinin énemsendigi anlamina gelir.
Mezhep imam ve miictehidlerinden nakledilen goriislere bu gozle bakilmasi, gele-
nekselci yaklasim olarak isimlendirilmektedir. Asagida orneklerle somutlastirila-
cak bu yaklasim tarzina gore fikih eserlerinde yer alan goriis ve agiklamalar ¢ogun-
luk itibariyle evrensel olup, miisliimanlarin kiyamete kadar karsilasacag: biitiin
sorunlar1 ¢ozecek niteliktedir. Bu sebeple fikih mirasindaki hazir ¢éziimlere ait
baglamlarin ginimiizdeki meselelerde bulunup bulunmadiginin arastirilmasina

12 fbn Abidin konu ile ilgili olarak ayrica sunlari soylemistir: Kur'an iicretle okutulmadiginda bireysel
veya toplumsal hicbir zarar ortaya ¢ikmaz. Ucret karsiiginda okunmasi durumunda ise Kur’an bir
ticaret vasitasi haline gelir ve Allah rizas1 s6z konusu olmaz. Bu sebeple iicret ile Kur’an okutma
davranisindan umuldugunun aksine oliiye bagislanacak sevap ortaya ¢ikmaz. Bk.. Serhu ‘Ukidi
resmi’l-miifti, 13-14.
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gerek yoktur.l3 Ayni sekilde fetvanin dayanaklarini yitirmesi, hiikkiimle ulasilmak
istenen hedefe artik ulasilamamasi, verildigi déneme gore toplumsal kosullarin
degismis olmasi, mezheplerde yerlesik hale gelen fetvalarin yenilenmesi icin yeter-
li gerekgeler degildir.14

Onceki dénemlerde de mezhebin muteber gériislerini her zaman ve zemin-
de gecerli sayma yanlisi ile karsilasildigindan klasik eserlerde bu sorun lizerinde
dnemle durulmustur. Ornegin Karafl gegmiste ortaya konulan goriisleri dondurup,
sonraki dénemler icin gegerli saymanin, dini ahkdmda yanlis bir yénlendirme ve
goriis sahiplerinin amaclar1 disina ¢ikma anlamina geldigini séylemistir.1> Ibn Kay-
yim el-Cevziyye (6. 751/1350) 6rf, zaman, mekan ve durum gibi meseleyi ¢cevrele-
yen hususlara bakmadan fikih kitaplarindaki hiikkiimlerle fetva vermeyi, sapmak ve
saptirmak olarak nitelemistir.16 ibn Abidin de benzer bir sekilde, miiftii veya kadi-
nin toplumun durumunu arastirmadan, 6rfii ve acik karineleri terk edip, mezhebin
muteber nakilleri tizerinde donup kalmasinin, bir¢ok hakkin ¢cignenmesine ve zul-
me yol agacagini belirtmistir.17 Ciinki bu yontem mefhumu metne mahk{im etmek-
te, hiikmii sosyal ve olgusal baglamindan koparip, insa edilis amacinin disinda kul-
lanmaya zemin hazirlamaktadir. Hilkkmiin amacin1 gergeklestirmeyecek sekilde
uygulanmasi ise hukuktan beklenen adaletin yerine zulme sebebiyet verir.

2. Ictihadin Baglamindan Koparilarak Kullanildigi Baz1 Giincel Mese-
leler

Gilintimuz hayat sartlarinin trettigi meseleler ile degisime ugrattigi olgularin
hiitkmiinii tespit ederken tahric yonteminin isletildigine iliskin bircok 6rnek bu-
lunmaktadir. Bunlarin bir kisminda baglamindan koparilmis ictihadlar kullanmis-
tir. Makale formatini asmamak i¢in burada bu tiirden doért meseleye deginmekle
iktifa edilecektir.

2.1. Tedavi Nafakasi

Islam hukukuna gore evli veya iddet bekleyen kadinin nafakasi, kocasina ait-
tir. Bu konuda fukaha arasinda herhangi farkl bir goriis bulunmamaktadir. Kur’an-
1 Kerim ve hadislerde nafakanin icerigi genel olarak belirlenmis, ayrintilar1 orfe
havale edilmistir. “Onlar1 (iddetleri siiresince) giicliniiz nispetinde, oturdugunuz

13 Duman, “Giiniimiiz Fikhi-iktisadi Problemlerin Degerlendirilmesinde Fikih Mirasimiz ile iliski
Bi¢cimimiz”, 157-158. Bu anlayisa sahip olanlar her tiirlii 1slah, tecdit, ihya teklifini bir nevi tahrip ve
tahrif olarak algilamakta ve yeni ictihad soylemlerine biiyiik tepki gostermektedirler. Giinay,
“Stireklilik ve Degisim Baglaminda Fikih Mirasimiza Yontemsel Yaklasimlar”, 129.

14 Yaman, “Fikhin Sosyolojik Yiriirligii Baglaminda Fetvada Degisim”, 8.

15 Karafi, el-Furik, 1/177.

16 Eb{i ‘Abdulldh Muhammed b. Ebi Bekr Ibn Kayyim el-Cevziyye, [ldmii’l-muvakki‘in ‘an Rabbi’l-‘dlemin,
thk. Eb(i ‘Ubeyde Meshir b. Hasen (Suudi Arabistan: Daru ibni'l-Cevzi 1i’'n-Nesr ve’t-Tevzi‘, 1423h.),
4/470; Yusuf el-Karadavi, Muhddardt fi'l-fikh ve’l-fetva ve’l-ictihdd (Kahire: Mektebetii Vehbe, 2011),
44-45.

17 Muhammed Emin b. Omer b. ’Abdilaziz ibn Abidin, Serhu ‘Ukiidi resmi’l-miifti (Karagi: Mektebetii’l-
Biisra, 2009), 81.
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yerde oturtun.”8 “...Onlarin (annelerin) yiyecegi, giyecegi orfe uygun olarak baba-
lara aittir...”1? mealindeki ayetler nafakanin mesruiyeti, kapsami ve sinirlar1 hak-
kinda bilgi vermektedir. Ebt Siifyan'in (6. 31/651-52) esi Hind'in (6. 14/635) Hz.
Peygamber’e gelerek kocasinin cimrilik yapip, kendisi ile cocugunun ihtiyaclarini
karsilamadigini, onun malindan kendilerine yetecek miktarda gizli bir sekilde alma
hakkinin olup olmadigini sormasi tizerine “Dine ve orfe uygun olarak al.”20 seklinde
verilen cevap da bu konuda kullanilan delillerdendir.2! Fakihler bu nasslar ve ilgili
diger delillere?? dayanarak kadinin mesken, yiyecek ve giyecek gibi ihtiya¢larinin
kocasi tarafindan karsilanmasina hiilkmetmislerdir. Ancak fukahanin kahir ekseri-
yeti kadinin saglik giderlerini nafakanin haricinde tutmustur. Hanefiler, Malikiler,
Safiiler ve Hanbelller kadinin tedavisi ile mesgul olmay1 ve hacamat ile diger saglik
islemlerinin ticretini karsilamay1 kocanin sorumlulugu disinda gérmiislerdir. Buna
karsilik kadinin kerih koku ve daginikligi gidermek, cilt ve sa¢ canliligini korumak
gibi amaglarla kullanacagi yag ve tarak gibi seyleri nafaka kapsaminda saymislar-
dir.23

Tedavi olmak, siislenmekten daha 6nemli oldugu halde bir kozmetik iiriin
olarak kullanilan yagin nafakadan sayilip tedavinin nafaka haricinde tutulmasi,
cesitli sekillerde izah edilmeye ¢alisilmistir. Tedavinin kadinin sahsina fayda sag-
ladig1, kadinin yag kullanarak siislenmesinin ise kocasinin maslahatina oldugu be-
lirtilerek bu ikisinin farkli hiikiimler gerektirdigini séyleyenler olmustur.2* Yag
temini gorevi ile tedavi sorumlulugu arasindaki fark kira s6zlesmesi {izerinden de
anlatilmistir. Kiraya verilen evi tamir etmek, kiracinin gérevleri arasinda yer alma-
dig1 gibi kocanin da karisini tedavi etmek mecburiyetinde olmadigi,25 buna karsin
kadinin yag masrafini karsilamanin sonugta kocaya yarayacagi ve bunun, kiracinin
kullandig1 evi temizleyerek ondan istifade etmesine benzedigi séylenmistir.26 An-

18 et-Talak 65/6.

19 e]-Bakara 2/233.

20 Eb{i Abdillih Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahth, nsr. Muhammed Ziiheyr b. Nasr
(Beyrut: Daru Tavki'n-Necat, 2001), “Nefekat” 14 (5370); Ebi’'l-Huseyn b. el-Haccac b. Miislim el-
Kuseyri Miislim, el-Cdmi’u’s-sahih, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru ihyai’t-Tiirasi’l-
"Arabi, ts.), “Akdiyye”, 7 (1714).

2t Bk: Ebd Muhammed Muvaffakuddin Abdulldh b. Ahmed el-Makdisi Ibn Kudame, el-Mugni (b.y.:
Mektebetii’'l-Kahire, 1969), 8/196-200; Abdullah b. Mahmiid b. Mevdid Mecdiiddin Ebii’l-Fadl el-
Mevsili, el-Ihtiyar li ta‘lili’l-Muhtdr (Kahire: Matba’atii’l-Halebi, 1937), 4/3.

22 Nafaka ile ilgili diger ayetler icin bk.: et-Talak 65/7; en-Nisa 4/19.

23 Eb{i Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebstit (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
1993), 22/63-64; Ebi’'l-Hasan Ali b. Muhammed b. Muhammed el-Maverdi, el-Havi'l-kebir fi’l-fikhi
mezhebi’l-iImami’s-Safit (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-'ilmiyye, 1999), 11/428; ibn Kudame, el-Mugni,
8/199; Ebi Abdillah Muhammed b. YGsuf el-Girnati Mevvak, et-Tdc ve’l-iklil li-Muhtasari Halil (Daru’l-
Kiitiibi’l-' ilmiyye, 1994), 5/545; Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr
‘ale’d-Diirri’l-muhtdr (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1966), 3/575, 579-580.

24 Maverdi, el-Havi’l-kebir, 11/428; Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Maliki el-
Karafi, ez-Zahira (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1994), 4/470.

25 ibn Kudame, el-Mugni, 8/199.

26 Semstiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini, Mugni’l-muhtdc ild ma'rifeti me‘dni elfdzi’l-
Minhdc (b.y.: Daru’l-Kiitiibi'l-'ilmiyye, 1994), 5/159; Mans(r b. Ynus b. Salahiddin el-Buhiti,
Kessdfii'l-kind“ ‘an metni’l-iknd“ (Beyrut: Daru ’Alemi’l-Kiitiib, 1968), 5/463.
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cak yag ve tedavi nafakasina iliskin bu izahlar hiikmiin delilleri niteliginde olmayp,
insa edilmis hiikmiin makuliyetini ortaya koymak i¢in yapilmis problemli agikla-
malardir. Zira kocanin kiraciya benzetilmesi kiyas me‘a’l-farik (birbirinden farkl
iki olguyu karsilastirmak)tir. Koca, nikah ile birlikte her ne kadar istimta‘ hakkimn
kazaniyorsa da karisi lizerinde kiract konumunda degildir. Kari-koca arasindaki
iliski, nikdh bagiyla kurulmus hayat arkadashgidir. Hayat ortakliginda esas olan
merhamet ve sevgi duygusu, kadinin hastalanmasi durumunda kocanin onun teda-
visi icin sorumlu davranmasini gerektirir.?’ Ote yandan kadinin yaglanarak siis-
lenmesi kocasina fayda sagladig: gibi hasta kadinin iyilesmesinde de kocanin fay-
das1 vardir. Diger taraftan, kadindan saglikl iken faydalanip, hastalandiginda teda-
vi olmasi i¢in onu ailesine géndermek, dinin emrettigi giizel ahlakla bagdastirila-
mayacak bir davranistir.28 Kanaatimizce fakihlerin kadinin kullanacagi yagi nafaka
kapsaminda tutarken saglik giderlerini disarida birakmis olmalarinin gerisinde
tamamen yasadiklar1 donemdeki tedavinin islevselligi ve buna bagli olarak tedavi-
ye duyulan ihtiyac seviyesine iliskin gerg¢eklik vardir. Ciinkii fakihler nafaka kalem-
lerinin ayrintilari ile alt ve tst limitlerini belirlerken, mezkdr nasslarin da miisaade
ettigi lizere, yasadiklar1 donemin orf ve ihtiyaclarim1 dikkate almislardir. Son iki
ylzyildan énceki donemlerde tedavi islemleri, giiniimiizdeki kadar basarili sonug-
lar vermiyordu. Bu sebeple gecmiste tedavi, temel ihtiya¢lar arasinda gortilmiiyor-
du. Saglik giderlerini nafakanin disinda birakan hiikiim temellendirilirken, nafaka
konularinin stirekli ihtiya¢ duyulan seylerden olustugu, tedavinin ise hastalik gibi
ar1zi bir sebebe dayandig1 seklinde yapilan agiklama,?? tedavinin eski dénemlerde-
ki islevselligini ve ihtiyac¢ derecesini ortaya koymaktadir. Fukaha tedavinin mahi-
yeti ve glinliik hayattaki karsiligina iliskin olusan bu olguyu esas alarak ictihadda
bulunmustur.

Tedavi yontemleri ile tedavide basar1 orani, mezkir ictihadin ortaya konul-
dugu donemlere nispetle giinlimiizde biiytk 6l¢iide degistigi halde tedavi nafakasi
meselesinde s6z konusu goriisiin dondurulup aktarildig: goriilmektedir.3° Ornegin
Suudi Arabistan Fetva Kurulu'na kocanin hasta karisini tedavi etme ve tedavi mas-
raflarini karsilama sorumlulugu hakkinda yoneltilen bir soru iizerine 3591 numa-
rayla verilen fetvada Hanbell mezhebi literatiirtine atif yapilarak saglik giderleri-
nin nafakaya dahil olmadig: belirtilmis; kadinin tedavisiyle ilgilenip gerekli harca-
malar1 yapmak giizel ahlak kapsaminda bir mesele olarak degerlendirilmistir.31 Bu
fetvada, fukahanin kendi dénemlerinde tibbin sundugu imkanlar1 dikkate alarak
insa ettigi goriis, olgusal baglami géz ardi edilerek kullanilmistir.

Son yiizyilda saglik bilimi ve teknolojisindeki gelismelere bagh olarak bir¢cok

27 Abdiilkerim Zeydan, el-Mufassal fi ahkdmi’l-mer’e ve’l-beyti’l-miislim fi’s-Serf’ati’l-Islamiyye (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 1993), 7/185.

28 Vehbe b. Mustafa ez-Ziihayli, el-Fikhii’l-Islimi ve edilletiihi (Dimagsk: Daru’l-Fikr, ts.), 10/7381.

29 Eb{i [shak Ibrahim b. ‘Al es-Sirazi, Miihezzeb (b.y.: Daru’l-Kiitiibi’l-’ilmiyye, ts.), 3/151.

30 Bk.: Fehd b. Abdiilkerim es-Siineydi, “Nefekatii 'ilaci'z-zevce - dirasetiin fikhiyye”, Mecelletii’l-
Cem’iyyeti’l-Fikhiyyeti’s-Su’idiyye 16 (2013), 331.

31 Heyet, Fetdva'l-lecneti’d-ddime Ii’l-biihtisi’l-'ilmiye ve’l-iftd, thk. Ahmed b. ’Abdurrazak ed-Diiveys
(Riyad: Riasetii idareti’l-Biihiisi’l- [lmiyye ve’l-ifta, ts.), 19/260.
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hastaligin tedavisi basarili bir sekilde sonu¢glanmaktadir. Glintimiizdeki isleviyle
tedavi artik yemek icmek derecesinde bir zaruret haline gelmistir. Bu sebeple te-
davi diger zorunlu seyler gibi kocanin nafaka sorumlulugu arasinda sayimalidir.32
Nitekim tedavi yontemlerinin gelismesine paralel olarak son dénemlere dogru bazi
Malikiler kocanin kendi maddi imkani él¢iisiince saglik nafakasindan sorumlu ol-
duguna hiikmetmislerdir.33 Giiniimiiz islam hukukgularinin kahir ekseriyeti de bu
goriistedir.3* Tedavi nafakasi ile ilgili ictihadda gerceklesen bu doniisiim, saghk
alaninda meydana gelen gelismelere dayanmaktadir. Mezhep taassubunun veya
gelenekgilik anlayisinin etkisiyle, tedavideki bu degisimi goz ardi edip, fukahanin
kahir ekseriyetinin goriisii oldugu argiimaniyla tedaviyi nafaka kapsaminin disinda
gormek, ictihadi, lizerine bina edildigi olgusal baglamdan koparmaktir.

2.2. Kiiciiklerin Evlendirilmesi

Gilintimiizdeki yasam sekli ve dongiisii sanayi devrimi dncesine gore biiyiik
Olciide degismis durumdadir. Endistri devrimi dncesindeki sosyal hayat sartlarin-
da kiigtiklerin nikahlandirilmalari maslahatlarina uygun bir tasarruf olarak miila-
haza ediliyordu. Gliniimiiz yasam kosullarinda ise bu uygulama tam tersi sonuglar
dogurabilmektedir.3> Doktrinlerdeki ictihadi hiikiimleri her haliikarda gecerli sa-
yanlar, sosyal yasamdaki degisimi gormezden gelip, fukahanin bu meselede kendi
donemlerindeki sartlara uygun olarak iirettikleri ictihadi tercih edebilmektedirler.

Kigiikleri evlendirmenin hiikmii konusunda fukahanin kahir ekseriyeti, bu-
nun caiz oldugu goriisiinde olmuslardir. Bu ictihadin temel dayanaklarindan bir
tanesi, Hz. Aise’nin alt1 yasinda Hz. Peygamber ile nikahlandirildigi, dokuz yasinda
ise evlendirildigine dair bilgidir.3¢ Diger bir delil, adet olmayan kadinlarin iddetle-
rinin G¢ ay oldugunu bildiren ayettir.37 Kiiciikleri evlendirmeyi mubah gorenler, bu
ayetin kapsamina yas itibariyle adet gérmeye miisait olmayan kiiciiklerin de gir-
digini sdylemislerdir. Ayette iddetlerinden bahsedildigi icin bunlarin bosanma 6n-
cesinde nikdhlanmis olduklar1 kabuliinden hareketle kiiciiklerle evlenmeye ruhsat

32 Eski dénemlerde tedavinin énemli bir ihtiya¢ olarak gériilmemesini, insanlarin gerekli énlemleri
almalar1 sebebiyle saglikli yasamis olma ihtimaline baglayanlar da vardir. Bk.: Ziihayli, el-Fikhii’l-
Islami, 10/7381.

33 Bk.: Ebli Abdillah el-Misri Muhammed ilis, Minehu’l-celil serhu Muhtasari Halil (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1984),4/392.

34 Bk.: Siineydi, “Nefekatii 'ilaci’z-zevce”, 331-332; Uzeyir Kose, Fikhi A¢idan Hamilelik (Ankara: Nobel
Bilimsel Eserler Yayinlari, 2020), 78-81.

35 Kiigiiklerin evlendirilmesi konusu ile ilgili degerlendirmeler igin bk.: Nihat Dalgin, “Aile Kurumunun
Nikah Asamasiyla ilgili Fikhi Sorunlar1”, Islém Hukuku Arastirmalari Dergisi 13 (2009), 49.

36 Safil, el-Umm, 7/163; Buhari, “Nikah”, 39 (5133).

37 “Adetten Kkesilen kadinlarinmizin iddeti hakkinda siipheye diiserseniz, onlarin bekleme siiresi ti¢ aydir.
Adet goérmeyenlerin durumu da béyledir...” et-Talak 65/4. Bosanan ve kocalar1 6len kadinlarin
iddetlerini belirleyen Bakara siiresindeki (228 ve 234.) ayetler nazil olunca Hz. Peygamber’e
kiigtiklerin ve hamile kadinlarin iddet stirelerinin sorulmasi iizerine bu ayetin nazil oldugu
nakledilmektedir. Eb(i AbdillAh Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cdmi‘u li-ahkdmi’l-Kur’dn, thk.
Ahmed el-Berdiini vd. (Kahire: Daru’l-Kiitiibi'l-Misriyye, 1964), 18/162-163.
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verildigi ¢ikariminda bulunmuslardir.3® Ayrica gorisiin teyidi sadedinde, sahabe
déneminden bu cesit evlilige dair érnekler verilmistir.3° Bununla birlikte disiik
sayida da olsa bazi fakihler bu yaygin goriisiin aksine kanaat belirtmislerdir. Os-
man el-Betti (8. 143/760),%° ibn Siibrume (6. 144/761) ve Ebfibekir el-Esam (6.
200/816) yetimlerin evlilik ¢agina geldiklerinde kendilerine mallarinin teslim
edilmesini bildiren ayete*! dayanarak kiiciiklerin evlendirilemeyecegini sdylemis-
lerdir. Onlara gore burada evlenme c¢agi ile ergenlik kastedilmistir. Eger bulugdan
once cocuklar1 evlendirmek caiz olsaydi, “evlilik ¢ag1” seklindeki belirlemenin bir
anlami olmazdi. Bu fakihler, velayet olgusunun amag¢ ve hikmeti iizerinden de ar-
gliiman gelistirmislerdir. Velayet sisteminin kii¢liklerin maslahatini saglamak igin
isletildigini, yas1 itibariyle kiiciigiin dogrudan yapamadig: faydal isleri gercekles-
tirmek ve maruz kalmasi muhtemel zararlar1 engellemek icin veliye ihtiya¢ duyul-
dugunu, nitekim kigiiklerin lehlerine yapilan bagisin gecerli olmasi igin velinin
onayina gerek goriilmedigini anlatmislardir. Bu dnciilden hareketle velinin kii¢ii-
giin sahsi hakkinda sadece maslahatinin gerektirdigi yonde tasarrufta bulunabile-
cegini, ki¢iikligin evlilikten beklenen faydalanmalara mani oldugunu ve kiiciikle-
rin evlenmeye ihtiyaclarinin olmadiginm belirtip, bu yénde bir tasarrufun velayet
sisteminin ruhuna aykir1 oldugunu ileri siirmiislerdir.*2

Kiiciiklerin evlendirilmesine cevaz vermeyenler maslahat ilkesine atif yap-
tiklar1 gibi aksi goriiste olan cumhur da ayni ilke iizerinden akli temellendirmede
bulunmustur. Cocugun kiiciik yasta evlendirilmesinin maslahati gcercevesinde en
¢ok ifade edilen husus, denkliktir. Evlilikten beklenen sonugclarin ortaya ¢ikmasi
icin denkligin 6nem arz ettigi, bu sart1 saglayan adayin her zaman bulunamayacagy,
kiiciik yasta karsilasilan namzedin degerlendirilmemesi durumunda daha sonra bu
firsatin kacirilabilecegi ve velayet yetkisi kullanilarak bu durumun 6niine gegile-
bildigi ifade edilmistir.43 Ote yandan fakihler kiiciik adina verilecek evlilik karari-
nin gercekten maslahata uygun olmasi icin evlendirme yetkisine sahip velinin bu-
nu saglayabilecek evsafta olmasini gerekli gérmiislerdir. Yetkili velinin kimligi ile
ilgili tartismalarda konunun bu yénii 6ne ¢ikmustir. Hz. Ebibekir’in, kiz1 Aise’yi
evlendirdigini bildiren hadis basta olmak iizere konuyla ilgili diger rivayetlerden
hareketle, fukaha babanin bu yetkiye sahip oldugu hususunda ittifak etmistir. Baba

38 Eb(i Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, thk. Abdusseldam Muhammed Ali Sahin
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-'ilmiyye, 1994), 2/68-69; Serahsi, el-Mebstit, 4/212; Ebirl-Fazl Ahmed b. Ali
ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bari serhu Sahthi’l-Buhdri (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1379h.), 9/190.

39 Safil, el-Umm, 7/163; Serahsi, el-Mebsiit, 4/212; ibn Kudame, el-Mugni, 7 /40; Mevsli, el-ihtiydr, 3/94.

40 Ebli Muhammed Bedruddin Mahmid b. Ahmed b. Msa el-Ayni, el-Bindye serhu’l-Hiddye (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’'l-’ {Imiyye, 2000), 5/91.

41 “Yetimleri evlilik ¢agina erisinceye kadar deneyin; onlarin riiste eristiklerini anlarsaniz mallarini
kendilerine teslim edin...” en-Nisa 4/6. } . o

42 Kiigiiklerin evlendirilmesini tecviz edenler de “z\&3 156 13 JAa A& 1555 ayetindeki nikdh kelimesi
ile ihtildm/bulugun kastedildigini kabul etmislerdir. Ancak onlar, karg1 gortstekilerden farkli olarak
ayette bu biyolojik asamanin yetimlere mallarinin teslimati igin 6n sart olarak ileri siiriildiigiini
belirtmislerdir. Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, 2 /80; Serahsi, el-Mebstit, 4/212; Ayni, el-Bindye, 5/90.

43 Serahsi, el-Mebsiit, 4/212-213; Ebii’'l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr el-Merginani, el-Hiddye serhu
Biddyeti’l-miibtedi (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-’Arabf, ts.), 1/193; Mevsili, el-[htiydr, 3/94; Ayni, el-
Bindye, 5/91.
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disindaki velilerin yetkisi hakkinda ise ¢cocugun maslahatinin eksene alindig: farkl
yaklasimlar ortaya konulmustur. Safiller yeterince sefkatli davranmayacaklar: ge-
rekcesiyle baba ve dede disindaki velilerin kiiciikleri evlendirmesine cevaz ver-
mezken,** Malikiler ile Hanbeliler kiiciigiin evlenmeye ihtiyaci olmadig1 ve baba
sefkatinin diger velilerde bulunmadig1 gerekgesiyle baba disindaki velileri buna
ehliyetli gormemislerdir.#> Hanefiler ise namzet firsatini degerlendirme maslahati-
n1 6ne ¢ikararak asabeden babanin haricindeki velilere de evlendirme yetkisini
tanimislardir; ancak baba ve dededeki sefkat ve hassasiyetin onlarda olmayacagini
belirterek bu iki veli disindakilerin evlendirdigi ¢ocuklara hiydr-1 bulug (balig
olunca evliligi sonlandirabilme) hakkini vermislerdir.46

Goriildigi tzere kiiciiklerin evlendirilmesi ile ilgili her iki goriisiin temel
dayanaklari nasslar olmakla birlikte, maslahat ilkesi goriisiin temellendirilmesinde
onemli bir argiiman olarak kullanilmistir. Neticede evlenen ¢ocuk ise de bunun
karar1 velisi tarafindan verilmektedir. Velinin kiiciik hakkindaki tasarrufu ise kii-
¢ligiin maslahatina uygun olmasi sartiyla gecerlidir.4” Nitekim babanin kii¢iik kizini
dengi olmayan veya kusurlu birisiyle evlendirmesi caiz goriilmemistir.*® Buna gore
nasslardan hareketle ¢ocuklarin evlendirilmesine cevaz veren cumhurun goriisi
esas alinsa bile bir cocugun evlendirilebilmesi icin bunun onun maslahatina uygun
olmasi sarttir. Evlendirilmesi kendisi i¢cin mefsedet olan bir ¢ocugun, velisi tarafin-
dan nikdhlandirilmasi, cumhurun yaklasimi agisindan da isabetli degildir.

Sosyal hayatin tekdiize bir yapida seyrettigi, olaganiistii bir durum olmadigi
stirece insanlarin dogdugu yerde yasamini stirdiiriip tamamladig1 gecmis donem-
lerde kiiciiklerin miinasip adaylarla evlendirilmesi, maslahata uygun idiyse de
ekonomik ve sosyokiiltiirel sartlarin hizla degistigi glinlimiizde bu tir evlilikler
biiyiik sorunlara yol agabilmektedir. Kiigiikken nikahlar1 akdedilen gengler ¢ogun-
lukla sonradan evliligi kerhen siirdiirmekte ya da diigiinden 6nce veya sonra
nikahlilarindan ayrilma yoniine gitmektedirler. Clinki kiiglik yasta birbirinin nam-
zedi olarak goriilen ¢ocuklar, farkli seviyelerde egitim alip, yekdigerinden farkl
ahlaki ve felsefi goriisler edinebilmektedirler. Isleri veya gorevleri geregince dog-
duklar1 yerlerden ayrilip, baska bolgelere yerlesebilmekte; kazandiklar: statiiye
uygun yeni namzetlerle karsilasabilmektedirler. Hasili birbirinin dengi olmaktan
cikacak sekilde ekonomik durumlari, bilgi ve gorgiileri degisebilmektedir. Biitiin
bu farklilagsmalara ragmen kisinin ge¢miste dengi olan birisiyle evlenmeye mecbur

44 Safil, el-Umm, 7/163.

45 Ebii’'l-Velid Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi ibn Riigd, Biddyetii’l-miictehid ve nihdyetii’l-muktesid
(Kahire: Daru’l-Hadls, 2004), 3/35; ibn Kudame, el-Mugni, 7/41-42.

4 Merginani, el-Hiddye, 1/193; Mevsili, eI-I'htiydr, 3/94; Ayni, el-Bindye, 5/90-92.

47 Alaiiddin EbG Bekr b. Mes‘tid el-Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘ f tertibi’s-serdi‘ (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
iimiyye, 1986), 2/245.

48 Safil, el-Umm, 5/20; ibn Kudame, el-Mugni, 7/41; Buhti, Kessdfii'l-kind‘, 5/114. imameyn de bu
goriiste olmakla birlikte Eb{i Hanife baba veya dedenin daha 6nemli bir amag ve maslahati gozettigini
varsayarak kiifiivvet sartina riayet etmeden Kkiiciikleri evlendirmesine cevaz vermis; ancak diger
velilerde baba ve dede sefkatinin olmadigini gerekce gostererek onlarin kiifiivvete aykiri sekilde
kiiciikleri evlendirmelerini caiz gsrmemistir. Mevsuli, el-Ihtiydr, 3/97.
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birakilmasi, sorunlar cenderesine itilmesi olarak degerlendirilmektedir.#® Giinii-
miizde kiiciiklerin evlendirilmesi, anlatildig1 tizere, mefsedete yol agiyorsa velinin
bu yonde tasarrufta bulunmasi, yetkisini yanlis kullanmasi anlamina gelir. Boyle
bir islem i¢in cumhurun goériisiiniin kullanilmasi ise ictihadi sosyal ve durumsal
baglamindan koparmak ve giiniimiiz sartlar1 icin cumhurun kabul etmeyecegi bir
goriisi kendilerine yamamaktir.

2.3. Eglence Amach Kopek Edinmek ve Alim Satimini1 Yapmak

Kisisel zevk icin meskende kdpek beslemek, giiniimiizde yaygin bir olgu ha-
line gelmistir.>® Fukaha kopeklerin sadece avcilikta veya siiri ve zirai iirtin bekeili-
ginde kullanilmak amaciyla edinilebilecegini bildiren rivayetlere5! dayanarak so-
mut faydalanma disinda bir maksatla kdpek sahiplenmeye cevaz vermemistir.52
Kopeklerin temiz veya necis olusu konusunda ise temelde iki farkl goriis ortaya
konulmustur. Safiiler ile Hanbeliler kopegi necisii’l-‘ayn olarak tanimlarken,>3 Ha-
nefilerde tercih edilen goriise gore kdpegin salyasi necis olmakla birlikte dis ytizeyi
temizdir.5¢ Malikiler ise kopegin hem dis ylizeyini hem de salyasini temiz kabul
etmislerdir.55 Ancak bu iki mezhepte kopegin dis kismi temiz sayilsa da biraz 6nce
ifade edildigi lizere somut faydalanma disinda bir amagla veya keyfi olarak képek
edinmek caiz goriilmemistir.5¢ Buna gore Hanefi ve Maliki mezheplerinin kopegin
temiz olduguna iliskin ictihadlarini kullanarak meskende hobi olarak kopek edin-
mede fikhen bir beis olmadigini iddia etmek, bu mezheplerin goriisiinii yanls tahlil
etmek veya bilingli olarak ¢arpitmaktir.

Ote yandan fakihler ihtiyac icin képek sahiplenmeye cevaz verirken giinii-
miizdeki gibi pet (evcil) hayvanla i¢ ice yasamay1 kastetmemislerdir. Giiniimiizde
eglenmek amaciyla edinilen kopekler, sahipleri ile ayn1 meskenin dahili kisminda
yasamaya mahkim edilmekte ve ihtiyaclari olan egzersizden mahrum birakilmak-
tadir. Bu yoniiyle mesele, gegmistekinden farkli bir ve¢heye biiriinmiistiir. Képek-

49 Dalgin, “Nikdh Asamasiyla ilgili Fikhi Sorunlar”, 48.
50 Hiiseyin Baysa, “Ev ve Siis Hayvam Edinme Saiklerinin Fikhi Acidan Tahlili”, Islam Hukuku
Arastirmalari Dergisi 38 (Ekim 2021), 236.
51 “Kim ziraati ve hayvanlar1 korumak ile avcilik disinda kdpek edinirse her giin amelinden bir kirat/iki
kirat eksilir.” Eb(i AbdillAh Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahth, nsr. Muhammed Ziiheyr
b. Nasr (Beyrut: Daru Tavki'n-Necat, 2001), “Miizara‘at”, 3 (2323); “Zebaih ve’s-sayd”, 6 (5480);
Ebii’'l-Huseyn b. el-Hacciac b. Miislim el-Kuseyri Miislim, el-Cami’u’s-sahih, thk. Muhammed Fuad
Abdiilbaki (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-’Arabi, ts.), “Miisakat”, 50 (1574).
s2 Maverdi, el-Havi’l-kebir, 5/377; Ebil'l-Fazl lyaz b. M{isa b. lyaz el-Yahsubi Kadi iyaz, [kmali’l-Mu'lim b.
fevdidi Miislim (Misir: Daru’l-Vefa, 1998), 5/241; ibn Kudame, el-Mugni, 4/191; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, 5/227.
53 Safif, el-Umm, 7/202; Maverdi, el-Havi’l-kebir, 1/304-305; ibn Kudame, el-Mugni, 1/35-36; Buhti,
Kessafii'l-kind“, 1/182.
54 Serahsi, el-Mebstit, 1/48; 11/235; Ebii'l-Me‘ali Mahmid b. Ahmed Burhaniddin el-Buhari, el-Muhitu’l-
Burhant fi’l-fikhi’n-Nu‘mant (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- ilmiyye, 2004), 1/103; Ayni, el-Bindye, 1/473.
55 Ebii’l-Hasen Ali b. Halef b. Abdilmelik el-Bekri el-Kurtubi Ibn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri (Riyad:
Mektebetii'r-rugd, 2003), 1/269-269; Mevvak, et-Tdc ve’l-iklil, 1/129. ilgili rivayetlerden hareketle
bazi Malikiler kopegin salyasinin degdigi seyleri yikamay1 gerekli géormiislerdir. Hattab er-Ruayni,
Mevahibii’l-celil, 1/175-177.
56 Kadi Iyaz, ikmalii’l-Mu‘lim, 5/241; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 5 /227.
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lerin bu sekilde barindirilmasi, hayvan refahi ve sagligi agisindan problemli goriil-
mektedir. izmir, Ankara ve Afyonkarahisar 6zelinde 2019 yilinda yapilan bir aras-
tirmada sahipli kopeklerin % 81,2’sinin evde barindirildig, % 8,7’sine ev veya
bahceye istedikleri zaman girip ¢ikma serbestliginin tanindigi, % 31,9’una agik
havada hareket imkaninin verildigi ve kopeklerde fiziksel aktivite ihtiyacinin yete-
rince karsilanmamasi sebebiyle davranis problemlerinin ortaya ciktigi ifade edil-
mistir.57 Diger taraftan kopekler ile i¢ ice yasamak, zoonoz hastaliklara yol acabil-
mektedir.58 Onlem olarak hayvanlara yonelik birtakim saghk tedbirleri gelistiril-
mis>? ve hayvan sahiplerine bu konuda yasal sorumluluk yiiklenmisse de bu yeterli
olmamaktadir. Ornegin iilkemizde sahipli hayvanlara belirli a1 ve tedavilerin uy-
gulanmasi i¢in yasal diizenleme yapilmistir;69 ancak mevzuata her zaman i¢in bek-
lenildigi 6l¢iide riayet edilmemektedir. Biraz 6nce bahsi ge¢en arastirmada payla-
silan verilerden bunu gérmek mimkiindiir. Mezk{r arastirmada ismi gecen sehir-
lerde ektoparazit (dis parazit) tedavisinin sahipli kdpeklerin sadece %52,2’sine,
endoparazit (i¢ parazit) tedavisinin ise % 44,9’una diizenli olarak uygulandig ifade
edilmistir.6! Buna gore bahsedilen sehirlerdeki pet kdpeklerinin neredeyse yarisi
icin koruyucu saglik tedbirleri alinmamaktadir. Bu gerceklik, mevzubahis yasam
prototipinde hem kdpek hem de sahipleri i¢in hastalik riskinin bulundugunu gos-
termektedir. Kaldi ki yasal mevzuattaki biitiin saglik islemleri yapilsa dahi hastalik
tehlikesi tamamen ortadan kalkmamaktadir. Hayvanlarda ge¢miste tespit edilen
enfeksiyonlarin haricinde, 6ngoriilmeyen baska hastaliklarin ortaya ¢ikma ihtimali
bulunmaktadir. Nitekim giin gectikce yeni zoonoz hastaliklar tespit edilmektedir.
Biitiin bu sorunlar1 g6z ardi edip, tahric yoluyla hobi olarak képek edinmenin
hiitkmiinii tespit etmeye calismak, olgusal ve sosyal baglamlari terk etmektir.

Ayni baglamsal problem kopek satisinda da s6z konusudur. Malikiler ve
ozellikle de Hanefllerin bu konudaki ictihadlari, baglamindan koparilarak kulla-
nilmaktadir. Safiller ile Hanbeliler kopegin alinip satilmasin1 meneden hadis®? ile
necisligini ihsas eden®3 rivayetleri esas alarak kopegi ticari akde konu etmeye ce-
vaz vermemislerdir.64 Malikilerde siirii ve ekin koruyan kdpekler gibi sahiplenil-

57 Gizem Sila Sarial Kubilay, Pet Hayvani Sahiplerinin Hayvan Refahna Iliskin Algt ve Tutumu Uzerine Bir
Arastirma (Afyonkarahisar: Afyon Kocatepe Universitesi, Saglik Bilimleri Enstitiisi, Yiiksek Lisans
Tezi, 2019), 28, 62, 64, 71.

58 Bkz.: Sibel Cevizci - Coskun Bakar, “Halk Saglig1 Bakisiyla Toxoplasma Gondii”, Tiirkiye Halk Saglhgi
Dergisi 11/1 (2013), 46; Ciineyt Tamer - Semra Giimiisova, “Ters Zoonotik Viral Enfeksiyonlar”,
Erciyes Universitesi Veteriner Fakiiltesi Dergisi 15/2 (15 Agustos 2018), 154; Gékgen Ding vd., “Pet
Hayvanlardan insanlara Bulasan Onemli Bakteriyel Enfeksiyonlar”, Tiirk Hijyen ve Deneysel Biyoloji
Dergisi 72/2 (Nisan 2015), 164.

59 Umut Fikret Korkmaz vd., “Kedilerde Bagirsak Parazitlerinin Yayginlig1 ve Halk Sagligi Bakimindan
Onemi”, Tiirkiye Parazitol Dergisi 40/4 (Aralik 2016), 197.

60 Hayvanlarin Korunmasina Dair Uygulama Yoénetmeligi (HKDUY), Resmi Gazete 26166 (12 Mayis
2006), md. 10/c.

61 Sarial Kubilay, Hayvan Refahina Iliskin Algt ve Tutum, 31.

62 Buhari, “Biiyd”, 112 (2237).

63 Buhari, “Vida” 34 (172); Mislim, “Taharet”, 91 (279).

6+ Safif, el-Umm, 2/253; Maverdi, el-Havi'l-kebir, 15/159; ibn Kudame, el-Mugni, 4/189-190; Buhti,

N
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mesine hadislerde izin verilenleri alip satmanin hiitkmii hakkinda ¢ farkli goriis
ortaya ¢ikmistir. Egitimsiz kopekler ise hadislerin satmaktan sakindirdig: gruptan
sayllmis ve mezhepte bu yonde goriis birligi hasil olmustur.65 Hanefiler kopek sati-
sina mutlak olarak cevaz vermislerdir. Onlara goére Hz. Peygamber, misafirlere ve
yabancilara eziyet vermesi sebebiyle kopek edinmekten sakindirmis; insanlarin bu
emre uymakta zorlandiklarini goriince de képek satmaktan menetmistir. Daha
sonralari Restliillah avcilik yapmak, ekin/tarla ve striiyii korumak amaciyla kdpek
beslemeye ve bu tiirden képeklerin alinip satilmasina miisaade etmistir. Bu temel-
lendirmeden hareketle avcilik veya bekcilik marifetine sahip kopeklerin ticari akde
konu edilmesinde bir sakinca géormeyen Hanefiler, kdpeklerin potansiyel olarak
egitilmeye yatkin olduklarini gerekce gostererek heniiz egitilmemis kopeklerin de
bu iznin kapsaminda oldugunu séylemislerdir.6¢ Onlar Malikilere nispetle satilabi-
lecek kopeklerin sinifini artirmis olmakla birlikte verdikleri hiikmi, hadislerde
miisaade edilen alanlarda faydalanilacak képeklerle sinirli tutmuslardir. Dolayisiy-
la hobi olarak meskenin i¢ kisminda képek beslemek ve bu niyetle satin almak,
Hanefilerin verdikleri fetvanin kapsami disinda kalmaktadir. Buna gére Malikilerin
veya Hanefllerin goriisiinii referans gostererek eglence amacli kdpek alip satmanin
caiz oldugunu sodylemek, refere edilen ictihadi baglamindan koparip istismar et-
mekKktir.

2.4. Ticari Sigorta

Ticari sigorta, son iki yiizyilda ortaya ¢ikan ve cesitli alanlarda uygulanan
bir muamele olup, hilkmi hakkinda farkli goriisler ileri siirtilmistiir. Sigortaya
cevaz verenler delilleri arasinda islemin veldii’l-muvdldta benzerligini zikretmek-
tedirler.6” Bir dayanisma ve yardimlasma sézlesmesi olan velaii’l-muvalat, islam’a
yeni giren ve zevil-erhdm derecesinde varisi olmayan birisinin bir miisliimana
“Mevlam ol, diyet gerektiren su¢ islersem cezasini sen ve dkilen ddersiniz, bunun
karsiliginda ise 6ldiiglimde miras¢im olursun.” seklinde yaptig1 teklifin digeri tara-
findan onaylanmasi ile gerceklesmektedir. Doktrinler arasinda sadece Hanefi mez-
hebi muvalat s6zlesmesini gecerli bir akit olarak kabul etmistir.68

Muvalat, ticari sigortaya su hususlarda benzemektedir: Sigorta akdinde si-
gortaciya prim ddenmekte, o da sigortalanan seyde meydana gelecek zarari karsi-
lamay taahhiit etmektedir. Muvalatta ise taraflardan biri, diger tarafa mirasg¢i ol-
mak karsiliginda onun ileride olusabilecek diyet cezalarim akilesi ile birlikte dde-
me sorumlulugunu iistlenmektedir. Her iki akitte de giderilmesi taahhiit edilen
zarar ihtimal dahilindedir ve bu zarar gerceklessin veya gerceklesmesin karsi taraf,

—

Kessafii'l-kind*, 4/78.

65 ibn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, 3/146.

66 Serahsi, el-Mebsiit, 11/235; Kasani, Beddi‘u’s-sandi, 5/142-143.

67 Mustafa Ahmed Zerka, Isldm’a Gére Sigorta, cev. Hayreddin Karaman (istanbul: Nesil Yayinlari, 1992),
248, 287:; Abdulkerim Unalan, “islim Hukukunda Muvalat Akdi ve Sigorta Agisindan
Degerlendirilmesi”, Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/1 (2008), 16.

68 Serahsi, el-Mebsiit, 30/43-44; Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 4/170; Mevsili, eI-I'htiydr, 4/44.
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tizerinde karar kilinan mali varliga hak kazanmaktadir.6® Yine hem muvalatta hem
de sigortada taraflardan biri gelecege yonelik kendisini giivence altina almayi, di-
geri ise yarar saglamay1 amaglamaktadir.’? Bu ortak yonleri itibariyle sigorta soz-
lesmesi muvalat akdinin bir versiyonu gibi goriintiyorsa da her iki sdzlesme ara-
sinda olgusal farklar bulunmaktadir.”! Séyle ki muvalat akdi 1vdz sartli hibeye ben-
zemekte olup, mana bakimindan mu‘dvaza, seklen ise teberru grubuna girmekte-
dir. Zira taraflardan biri digerine diyeti gerektiren suglari islemesi durumunda aki-
le olmay1 teberru etmekte, bunun karsiliginda digeri de kendisinin vefatindan son-
ra gecerli olmak tizere malini ona bagislamaktadir. Bagis islemlerinin bedel karsili-
ginda yapilmasi agisindan ise velaii’l-muvalat mu‘advaza grubuna girmektedir. Bu-
nunla birlikte akit teberru 6zelligi sebebiyle baglayic1 olmayip, taraflara birbirleri-
nin rizasina ihtiya¢c duymadan vazge¢me hakkini vermektedir. Esfel mevidnin (hi-
mayeye alinanin) veya ¢ocugunun (kastinin olmadigi) bir su¢ islemesi durumunda
a‘’ld mevld (himaye etmeyi kabul eden) tarafindan diyetin 6denmesiyle akit bagla-
yic1 hale gelmektedir.”? Ticari sigorta sozlesmesi ise hem genel hukuk teorisinde
hem de islam hukuku calismalarinda egemen olan goériise gore ivazh bir akittir.
Sozlesme tamamlaninca sigortaci ile sigortali karsilikli olarak birbirlerine borg-
lanmis olmaktadirlar. Sigortali primlerini vadesinde dder, sigortaci ise bunun kar-
siliginda ona sigorta himayesini saglama borcu altina girer.”3 Sigorta sisteminde
bir yardimlasmanin oldugu varsayilsa bile bu, sigortalilar arasindadir. Teminat
altina alinan rizikonun gerceklesmesi durumunda zararin diger sigortalilardan
alinan primlerden karsilanmasi, akdin hiitkmii ve hukukunun sigortaci ile ilgili ol-
dugu gercegini ortadan kaldirmamaktadir. Clinkii akid sigortaci ile yapilmistir.7+
Toplanan primlerin taahhiit edilen zararlar: karsilayamamasi durumunda sigorta-
cinin eksik kalan meblagi temin etme sorumlulugunu tasimasi; tazminat 6demele-
rinden sonra kasada bir meblagin kalmasi durumunda bunun yine kendisine ait
kabul edilmesi, akdin hiikiim ve hukukunun sigortal ile sigortacit hakkinda cari
oldugunu gostermektedir. iki akit arasindaki diger bir fark, sigortada sézlesme ile
birlikte sigortalinin primleri 6demeye baslamasi, muvalatta ise himaye edilenin
odeyecegi bedelin kendisinin dliimiinden sonra karsi tarafa gecmesidir.”> Dolay1-
siyla muvalatta himaye hakkini alan taraf, 61digii icin malindan karsi tarafa yapi-
lan aktarimdan etkilenmemektedir. Diger bir ifadeyle esfel mevla ile sigortall, iist-
lendikleri sorumlulugun tesirinden etkilenme gercekligi acisindan da birbirinden
ayrilmaktadir. Yapisal biitiin bu farkliliklara ragmen benzer yanlarini esas alarak

69 Zerka, Isldm’a Gore Sigorta, 287; Ahmet Yilmaz, “Islam Hukuku Acgisindan Sigorta”, Harran Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 3 (1997), 146.

70 Unalan, “islam Hukukunda Muvalat Akdi ve Sigorta Agisindan Degerlendirilmesi”, 16.

71 Yilmaz, “Islam Hukuku Agisindan Sigorta”, 159.

72 Serahsi, el-Mebsiit, 8/93; Mevsili, el-Ihtiydr, 4/45.

73 Hasan Hacak, “Islom Hukukunda Sigorta ve Fikih Bilginlerinin Sigortaya Yaklasiminin Genel Bir
Degerlendirmesi”’, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 30 (Ocak 2006), 38.

74 Ayrintili degerlendirme icin bkz.: Nihat Dalgin, [sldm’in Isiginda Sigortacilik (Samsun: y.y., 2002), 47-
51.

75 Yilmaz, “Islam Hukuku Acisindan Sigorta”, 146.
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muvalat akdi ile ilgili ictihadin sigorta s6zlesmesi icin de gecerli oldugunu diisiin-
mek, ictihadin olgusal baglamini terk etmektir.

Sonug¢

Fikih kitaplar1 mutlak ictihad ehliyetine sahip olmayan ancak ilmi veya
resmi sorumlulugu geregince fetva/ser1 hiikiim verme pozisyonunda bulunanlar
icin 6teden beri temel basvuru kaynaklari olarak islev gormektedir. Bununla birlik-
te sosyal hayat zamanla degistigi icin daha 6nce ortaya konulmus fikhi gériislerden
faydalanirken veya tahricte bulunurken kaynak meselelerin mahiyet ve gevreleyen
sartlar itibariyle etraflica incelenmesi, giincel hallerinin de ayni sekilde her iki aci1-
dan degerlendirilmesi, uslli bir ilke olarak benimsenmistir. Bu ilkenin géz ardi
edilmesi, problemli hiikiimlerin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. Gegmiste varlik
gosteren iktisadi, siyasi ve sosyal olgularin kahir ekseriyetinin degisime ugradig:
giiniimiizde fikih mirasina atifta bulunurken baglamsal problemlerin yasanmamasi
icin bu ilkenin gozetilmesi daha dnemli hale gelmistir. Ancak son dénemlerde icti-
hadlar1 baglamindan kopararak kullanma egiliminde artis oldugu gézlemlenmek-
tedir. Bu sorunun bircok sebebi bulunmaktadir; li¢ ana kaynak iizerinden bunlari
okumak miimkiindiir. Fikhi 6l¢iilere gore ndmesru olan bir meseleyi klasik kitap-
lardaki ictihadlar iizerinden mesru gosterme temayiilii, s6z konusu problemi bes-
leyen ana arterlerden bir tanesidir. Yeni meseleler i¢in eklektik yontemle iiretilen
¢ozlimlerde bu egilimin etkin oldugu goriilmektedir. Siis kopekleri ile birlikte mes-
kenin dahili kisminda yasamanin hiikmiinti Malikilerin képegin temiz olduguna
iliskin ictihadina, bu tiirden képekleri satin almanin hiikmiinii ise Hanefilerin ilgili
ictihadina istinat ettirerek cikarimda bulunmak, baglamin géz ardi edildigi parcaci
yaklasimin tipik bir 6érnegini olusturmaktadir. Clinkii her ne kadar Malikilerde ko-
pek temiz kabul ediliyor ve Hanefiler kopegin alinip satilmasini mutlak olarak caiz
goriiyorlarsa da her iki mezhepte de avcilik ve bekgilik gibi somut faydalanmalar
disindaki amaglarla kdpek sahiplenmeye ve bunun i¢cin alim satimini yapmaya ce-
vaz verilmemistir.

Giincel meseleler i¢in hiikiim iiretirken baglam sorunlarinin yasanmasina
yol acan diger bir temel sebep, referans alinan ictihadin veya yeni meselenin yete-
rince analiz edilmemesine bagh olarak yanlis iliskilendirmelerin yapilmasidir. Fi-
kih metinlerinin yanlis anlamlandirilmasi, ictihada konu olan meseleyi cevreleyen
sartlarin 6nemsenmemesi veya yeni meselenin gerektigi olciide incelenmemesi
durumlarinda bu baglam sorunu séz konusu olmaktadir. Ticari sigortaya cevaz
verirken islemin velaii’l-muvalata benzer yonlerinin deliller arasinda sayilmasi
buna 6rnek verilebilir. Taraflardan birinin digerinde ortaya ¢ikmasi muhtemel za-
rarlar1 karsilamay1 taahhiit etmesi, bunun karsiliginda digerinin mali varligindan
ona transfer yapilmasi itibariyle bu iki islem birbirine benziyorsa da akitlerin yapi-
s1ve sonuglari acisindan ikisi arasinda farkliliklar s6z konusudur.

Baglamsal problemlerin iiclincii kaynagi, klasik fikih eserlerindeki ictihad ve
fetvalarin her zaman ve zemin i¢in gecerli oldugunun varsayilarak giincel mesele-
nin kiyaslanan meseleden farkli olan yonlerinin bilingli olarak géz ardi edilmesidir.
Fukahanin tedavi giderlerini nafakanin disinda tutan ictihadini giiniimiiz i¢in de
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gecerli kabul etmek, bu baglam problemi igin verilebilecek bir érnektir. Iki yiizyil
oncesine kadar tedavi pek etkili olmadigi icin temel bir ihtiya¢ olarak gértilmemis
ve bu sebeple fukaha tedaviyi nafakadan saymamistir. Ancak tibbi teknoloji ve
yontemlerdeki gelismelere bagli olarak tedavi, giinlimiizde basarili sonuglar verdi-
gi icin artik temel zorunluluklar arasina girmistir. Bu degisim, fikih kaynaklarinda-
ki konuyla ilgili goériisiin bugiin i¢in de gegerli sayilmasini engellemektedir.

ictihadlarin baglamindan koparilarak kullanilmasi, giiniimiizde ortaya cikan
yeni bir sorun degildir. Fikih/fetva uslii ile ilgili metinlerde ictihadlar1 dondura-
rak aktarmanin yanlisligi lizerinde durularak meseleye dikkat c¢ekilmistir. Fikih
mirasini yanlis kullanmak veya istismar etmek seklinde kendini gosteren ve seri
ahkdmda yozlasmaya yol acan bu problemin énlenmesi i¢in konunun degisik yon-
leri ile giindemde tutulmasi1 6nem arz etmektedir.
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