marife

dini arastirmalar dergisi
Turkish Journal of Religious Studies
cilt / volume: 23  say1 / issue: 2 « kis / winter 2023

ismail Hakki Bursevi’nin Muhammediye Serhi Ferahu'r-
Riih’ta Baz1 Inanislar

Some Beliefs in Ismail Hakki Bursevi’'s Muhammadiyya
Commentary Book Entitled Ferahu'r-Riih

Ahmet Kavakliyazi

Dr. Ogr. Uyesi, Selcuk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Eski Tiirk Edebiyat: Anabilim Dah
Assist. Prof,, Selcuk Univercity, Faculty of Letter, Department of Classical Turkish Literature
Konya / Tiirkiye

akavakliyazi@gmail.com | https://orcid.org/0000-0002-7932-4272

Article Type / Makale Tipi Article Information / Makale Bilgisi

Research Article / Arastirma Makalesi Received / Gelis Tarihi: 23.08.2023
Accepted / Kabul Tarihi: 27.11.2023

DOI: 10.33420/marife.1348985 Published / Yayin Tarihi: 30.12.2023

Cite as / Atif: Kavakliyazi, Ahmet. “Ismail Hakki Bursevi'nin Muhammediye Serhi Ferahu'r-Rih’ta
Bazi Inanislar”. Marife 23/2 (2023) 349-376. https://doi.org/10.33420/marife.1348985

Plagiarism / Intihal: This article has been reviewed by at least two referees and scanned via a plagi-
arism software. / Bu makale, en az iki hakem tarafindan incelendi ve intihal icermedigi teyit edildi.

Copyright / Telif Hakk:: “This article is an open access article distributed under the terms and condi-
tions of the Creative Commons Attribution-NonCommercial-NoDerivatives 4.0 (CC BY-NC-ND 4.0) In-
ternational License.” / “Bu makale Creative Commons Alinti-GayriTicari-Tiiretilemez 4.0 (CC BY-NC-
ND 4.0) Uluslararast Lisanst altinda lisanslanmigtir.”

e-ISSN: 2630-5550 https://marife.org/tr/


https://orcid.org/0000-0003-0264-5956
https://doi.org/10.33420/marife.1348985
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.tr
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.tr
https://marife.org/tr/
https://orcid.org/0000-0002-7932-4272

350

Ahmet Kavakliyazi
Ismail Hakki Bursevi'nin Muhammediye Serhi Ferahu’r-Riih’ta
Bazi Inanislar
Ozet

Klasik Tiirk edebiyatinda 15. yiizyihn ilk yarisinda dini-tasavvufi eserler arasinda hacmiyle ve zengin
muhtevasiyla dikkat ceken Yazicioglu Mehmed'in Muhammediye’sinin 6nemli bir yeri vardir. 1449’da
Yyazilan eser zaman igerisinde ¢cok okunan ve ragbet géren bir basucu kitabt hdline gelmistir. Ancak
gerek dili gerekse sahip oldugu ince manalar, anlasilmasinda giicliikler hissedilmesine sebep olmustur.
Bu giicliikler neticesinde eserin kolay anlasiimasi icin nazire ve serh tiirtinde bazi eserler yazilmistir.
Muhammediye’ye yazilan serhlerden biri de Ismail Haklki Bursevinin 1695 yilinda yazimini
tamamladigi Ferahu'r-Rith adli eseridir. Bu eser hacimli olusuyla, muhtevasinin genisligiyle ve Tiirkce
bir esere yazilmis olmasi dolayisiyla serh tiirtindeki eserlerin geneli arasinda one ¢cikmistir. Ayrica
miiellifinin ¢ok yoénliiltigt, dinf ilimlerdeki yetkinligi ve ¢ok sayida eser kaleme almis iiretken bir
kimlige sahip olusu gibi hususlar da eseri degerli kilmaktadir. Bursevi, Muhammediye’yi serh ederken
sahip oldugu genis bilgi birikimi sayesinde dil, edebiyat, tarih, cografya, din ve ézellikle de tasavvuf
gibi pek ¢ok farkli alana dair zengin bir igerik ortaya koymustur. Ele aldigi kelime, kavram, hadise,
gelenek, inanis vb. hakkinda agciklamalar sunarken titiz hareket etmis; cesitli kaynaklardan
aktarmalarla, tasavvufi izahlarla ve bazen de kendi gériis ve diistincelerini katarak anlatimini
zenginlestirmistir. Hatta degindigi pek ¢ok konuya dair d&gretici maksatla ve sade bir dille
manzumeler soyleyerek tabir yerinde ise sairligini konusturmus ve eserine farkl bir cesni katmigstir.
Ferahu'r-Rith’un bu genis muhtevasi igerisinde dil ve edebiyat malzemesi olarak ele alinip incelenmeye
deger pek ¢ok unsur bulunmaktadir. Bu ¢alisma, bu unsurlardan inaniglar lizerine odaklanmis ve
eserde yer alan bazi inaniglarin tespit edilip agiklanmasint amaglamistir. Calismanin giris béliimiinde
ilk 6nce Muhammediye’'nin anlasilmasinda yasanan giicliik neticesinde kaleme alinan nazire ve
serhlerden séz edilmistir. Sonra Muhammediye sdrihi Bursevi'nin eserlerine ve edebi kisiligine kisaca
deginilmis; Ferahu'r-Rith’'un yazilma sebepleri, tertibi, yazma ve basma niishalari, serh yénteminin
dikkat ¢eken noktalari, bir serh kitabt olarak énemi gibi hususlar iizerinde durulmustur. Giris
béliimiintin sonunda Ferahu’r-Rih’la ilgili yayinlardan séz edilmis, bu ¢alismanin amact ve yéntemi
belirtilmistir. Calismanin esasini olusturan béliimde ise Muhammediye serhinde kelime ve kelime
gruplarmin agiklanmast esnasinda sdrihin temas ettigi bazi inanislarin tespiti ve actklamalari
yapilmistir. Bunun igin ilk 6nce Muhammediye’den ilgili beyit alintilanarak, o beytin baglami ortaya
konmugstur. Daha sonra belirlenen inaniglarin Ferahu'r-Riith’ta nasil ele alindigi, ne manaya geldigi
aciklanarak bazi ilavelerle konu hakkindaki bilgiler desteklenmigtir. Bir kisim inanislarin halk inanigi
ozelligi géstermesi ve klasik edebiyatta da kullaniliyor olmast iizerinde de durulmustur. Tespit edilen
inanislar iceriklerine gére gruplandirilarak yedi baglik altinda ele alinmistir. Bu bagliklar “dint
kisiliklerle, hayvanlarla, bitkilerle, kiymetli taslarla, olaganiistii varlik, durum ve olaylarla, riyayla
ilgili inanislar ve diger inaniglar” seklindedir. Toplamda otuz bes inanis ele alinmistir. Calismanin
sonug béliimiinde ise iizerinde durulan inanislarin hangi bakimlardan birbirine benzeyerek yapisal bir
biitiinliik olusturdugu, ne tiir inamgslarin ¢ogunlukta oldugu, Bursevi'nin inanislar noktasindaki
agiklamalarinda nasil bir yol izledigi, Muhammediye ve onun serhi olan Ferahu'r-Riih arasinda
miiellifin mensup oldugu tarikat muhiti bakimindan nasil bir ilgi oldugu ifade edilmistir. Bu
calismayla inanislar konusundaki literatiire ilavelerde bulunmanin yaninda Ferahu'r-Riih’un zengin
muhtevasina dikkat ¢ekilmesi ve eserin tahliline déniik ¢alismalarin genislemesine yonelik bir adim
atilmast da hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Klasik Tiirk Edebiyati, serh, Ismail Hakki Bursevi, Ferahu’r-Riih, inants.

Some Beliefs in Ferahu'r-Riih by Ismail Hakki Bursevi, the Annotation to Muhammediye

Summary

In the Classical Turkish Literature, Muhammediye by Yazicioglu Mehmed, which stands out with its
volume and rich context among the religious-Sufi works of the first half of the 15th century. The work
was written in 1449 and became a reference book that was widely read and respected. However, both
its language and fine details caused challenges in understanding the work. Because of such challenges,
some replies and annotations were written for better understanding the work. One such annotation to
Muhammediye is the work entitled Ferahu'r-Riih by Ismail Hakki Bursevi in 1695. This work stands
out among the majority of works in the genre of commentary due to its volume, breadth of content,
and the fact that it was written on a Turkish work. In addition, the author’s the versatility, competence
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in religious knowledge and productive nature that provided many works also make the work valuable.
While annotating the Muhammediye, Bursevi created a rich content on many different fields such as
language, literature, history, geography, religion and especially Sufism with his expansive knowledge.
When providing explanations about the words, concepts, events, traditions, belief, etc. that he was
reviewing, he acted meticulously and enriched his own narrative with citations from various sources,
Sufi explanations and sometimes with his own views and thoughts. He even created poetry in plain
language with educational purposes on many subjects, by which he displayed the poet in himself and
added diversity to his work. There are many elements that need to be reviewed and examined as
language and literature material in the wide context of Ferahu'r-Riih. This study focuses on the beliefs
among such elements and has the purpose of identifying and explaining some beliefs in the work. The
introduction part of the study mentions the replies and annotations that are written because of the
challenges in understanding the Muhammediye. After that, the works and literary character of the
poet Bursevi are briefly mentioned, and the reasons behind writing the Ferahu'r-Rih, its disposition,
writing and printing copies, distinct points in the annotation method and its importance as a book of
annotation are highlighted. At the end of the introduction, publications regarding Ferahu'r-Rilh are
mentioned, and the purpose and method of this study is stated. In the chapter that creates the core of
this study, the identification of and explanation for some beliefs mentioned by the poet when he
explains the words and word groups in the annotation of Muhammediye are provided. For that, the
relevant verse from Muhammediye and the context of such verse is provided. Then, how the identified
beliefs are handled in Ferahu'r-Riih and what they meant are explained, and the subject is supported
with some additions. It is also mentioned that some beliefs are public beliefs and are used in classical
literature. The identified beliefs are grouped based on their contexts and reviewed under seven
different groups. These groups are “beliefs related to religious characters, animals, vegetation,
precious stones, supernatural entities, situations and events, dreams and other beliefs”. A total of 35
beliefs were reviewed. In the conclusion chapter of the study, it is mentioned that which of the
mentioned beliefs were similar and which ones created a structural integrity, which beliefs were
predominant, the method of Bursevi when explaining such beliefs, and what kind of interest there was
from the order of the author for Muhammediye and its annotation Ferahu'r-Rilh. Besides contributing
to the literature regarding the beliefs, this study aimed to highlight the rich context of the Ferahu'r-
Riih and taking a step towards expanding the studies for the review of the work.

Keywords: Classical Turkish Literature, annotation, Ismail Hakki Bursevi, Ferahu’r-Riih, belief.

Giris

Klasik Tiirk edebiyatinin kurulus dénemi olarak kabul edilen XV. yiizyilda
dini-tasavvufi edebiyat alaninda Siileyman Celebi'nin Mevlid’i ile Yazicioglu
Mehmed'in Muhammediye'si sohret ve tesir bakimindan emsalleri arasinda o6n
plana c¢ikmistir. Her iki eser de ¢ok okunmus ve halkin dini duygularinin
sekillenmesinde 6nemli etkileri olmustur.

Genis bir muhtevaya sahip olan Muhammediye’'nin dili, 6zellikle beyitlerin
kafiyelenisinden otiirii yer yer agirlasmaktadir. Ayrica yaratilis ve ahval-i kiyamet
gibi izaha muhta¢ bazi dini-tasavvufi konulara da temas edilmesi eserin
anlasilirhigl noktasinda giigliikler dogurmustur. Bundan dolayr Muhammediye’'nin
anlasilabilmesi noktasinda nazirelerinin ve serhlerinin yazildig1 goériilmektedir.
Eserin nazireleri arasinda Kadi Bedreddin Mahmid'un Mahmildiye'sit ile
Kastamonulu Yisufun Muhammediye’si basi cekmektedir. Serhler arasinda ise ilk
olarak Esiri Yasuf Efendi'nin 1541-42 yilinda mensur olarak kaleme aldig1 Serh-i

1 Bu eser iizerine Bolu Abant izzet Baysal Universitesinde Prof. Dr. Erol Oztirk danismanhginda
Mehmet Cirakl tarafindan bir doktora tezi hazirlanmaktadir.
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Muhammediye’si gelmektedir.2 Muhammediye'nin Hasan b. Mustafa tarafindan
kelime temelli bir serhinin yapildigina dair M. Bilal Yamak'in bir tespiti sz
konusudur (2022, 228-229). Muhammediye’nin tglincii ve en kapsaml serhi ise
Ismail Hakkl Bursevi tarafindan yazilmistir.

1. Muhammediye Sarihi ismail Hakki Bursevi

Ismail Hakki Bursevi3 (1653-1725) yalmzca kendi ¢caginin degil, biitiin Tiirk
edebiyatinin en ¢ok eser veren miiellifleri arasinda ilk siralarda yer alan iiretken
bir ediptir. Kaynaklarda eserlerinin sayisinin yiizden fazla oldugu belirtilmistir. Bu
denli liretken bir miellif olusunu onun mutasavvif, miifessir, alim, sarih, sair ve
musikisinas kimligine baglamak miimkiindiir. Bursevi tefsir, hadis, fikih, kelam gibi
dini ilimlere ve tasavvufa dair eserler kaleme almistir. Divdn sahibi bir sair
olmasinin yani sira mensur eserlerinin icinde de yeri geldik¢e pek ¢ok manzume
soylemistir. Ibn Arabfi takipcisi olan Bursevi'nin eserlerinde tasavvufi yén daima
agir basmakta olup siiri ilahi aski dile getirmede ve tasavvufa dair diisiincelerini
aktarmada bir ara¢ olarak kullanmistir. Dénemine kiyasla nispeten sade ve
anlasilir bir dil kullanmistir. Riihii’l-Beydn, Ferahu'r-Rilh, Rihi’l-Mesnevi, Serh-i
Pend-i Attdr, Tamdmii’l-Feyz fi Babi'r-Ricdl, Silsilendme-i Celvetiyye, Kitdbii’n-Necat
vb. onun ilk géze carpan eserlerindendir.*

2. Bursevi’'nin Muhammediye Serhi: Ferahu’r-Riih

Ferahu’r-RGh, Ismail Hakki  Bursevi'nin Yazicioglu  Mehmed’in
Muhammediye’sine yazdig1 hacimli serhtir. Sebeb-i telif noktasinda eserin bir
ihtiyaca binaen kaleme alinmasi ve miiellifin gordiigii riiyalar genel sebepler
olarak belirtilebilir. Ozel olarak ise Ferahu’r-Rih’un yazilmasina, Ak Baba imami
olarak bilinen Seyh Mehmed'in5 Istanbul’daki Sultan Selim Camiine Muhammediye
okutma vazifesiyle tayin olunmasi lizerine Bursevi’den eserde gecen Arapga ve
Farsca bazi kisimlarin tercimesini talep etmesi sebep olmustur (Utku, 2000,
1/16). Bursevi'nin Muhammediye'yi serh etmesinde ayrica Yazicioglu Mehmed'in
Bayramilige, kendisinin de Celvetilige mensubiyetinin bulunmasi etkili olmus
olabilir. Nitekim Bursevi’nin Ferahu'r-Riih’ta yer yer o&vglsiine yer verdigi

2 Bu eser lizerine Nehri Aydinge (2023) doktora tezi hazirlamistir.

3 Muhammediye sarihinin hayatina dair bilgilerin 6nemli bir kismina Silsile-ndme-i Celvetiyye ve
Tamdmii’l-Feyz gibi kendinden ¢okga soz ettigi eserlerinden ulasilmaktadir. Ayrica varidat, makalat
ve mektubat tiiriindeki eserleri ile bazi eserlerinin sebeb-i telif kisimlarindan onun hayatina dair
bilgiler edinmek miimkiindiir (Yurtsever, 2018, 13). Ayrica ayrintih bilgiler ihtiva etmeleri
bakimindan Mehmed Ali Ayni'nin (1944) Tiirk Azizleri I [smail Hakki adli kitabina, Sakib Yildiz'in
(1976) Tiirk Miifessiri Isma’il Hakki Buridsevi'nin Hayati baghkl makalesine ve Ali Naml'nin (2001)
Ismail Hakk: Bursevi Hayati, Eserleri, Tarikat Anlayist adli kitabina miiracaat edilebilir.

+ Bursevi’nin eserleri ile ilgili derli toplu bilgi i¢in DiA’daki Ismail Hakki Bursevi/Edebi Yonii (Yurtsever,
2001) maddesine ve Ali Naml'nin (2018) Kitdbetle Miibteld Olmak: Ismail Hakk: Bursevi bashkl
makalesine miiracaat edilebilir.

5 Mustafa Utku mukaddimede gecen bu kismin terciimesinde, parantez i¢inde, talepte bulunan kisinin
Yazicizade oldugunu belirtmistir (2000, 1/16). Ancak énceki paragrafta Ak Baba imamr'ndan sbz
edildigi i¢in talep ona ait olarak anlagiimalidir.
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Celvetilik, Bayramiye tarikatinin Aziz Mahmiid Hudayi tarafindan kurulan bir
koludur.

Ismail Hakki Bursevi, Muhammediye serhini tek cilt olarak yazmay1
planlamis; ancak kitabin hacmi diisiindiigii miktar1 asinca iki cilt olmasina karar
vermistir (Glinay, 2004, 59). Ancak bazi matbu niishalarin,® hacminden otiirii
birinci cildin kendi icinde ikiye boliinmesi neticesinde ii¢ cilt olarak tanzim edildigi
gorilir. Bu durumda birinci cilt “cild-i evvel”, ikinci cilt “bakiyye-i cild-i evvel”,
ticlinct cilt ise “cild-i san1” olarak adlandirilmistir. Miiellif eserini Bursa’da yazmis
olup birinci cildi H 1105/1693, ikinci cildi ise H 1107/1695 yilinda tamamlamistir
(Celebioglu, 1996, 1/193-194). Eserin miiellif hatt1 niishas1 Bursa Inebey Genel 59,
60 ve 61 numarada kayith bulunmaktadir.

Ferahu'r-Riih, serh tiirlinde yazilmis bir eser olarak tasavvufi serh
kavraminin simirlarina dahil edilmektedir (Yilmaz, 2007, 271). Klasik Tiirk
edebiyatindaki serhler arasinda Ferahu’r-Riih’u farkl kilan, onun Tiirkge bir esere
yazilan Tiirkgce bir serh kitabi olmasidir. Her ne kadar boyle baska eserler
bulunuyor olsa da bu derece hacimli baska bir esere rastlamak pek miimkiin
degildir.

Ismail Hakki Bursevi, hem dini ilimlerdeki genis bilgi birikimi hem de
kaynaklara vukufiyeti sayesinde, Muhammediye’yi serh ederken muhtevayla
baglantili olarak pek ¢ok konuyu enine boyuna ele almis, déneminin giindelik
meselelerine temas etmis ve oldukca genis bir cergeve cizmistir. Ele aldig1 bir
konuda M. Ali Karavelioglu'nun deyisiyle ddeta “el atmadik mesele birakmamigstir”
(1999, VI). Eserde o dénemin ilim ve fikir hareketlerinin, tasavvufi g¢evrelerin,
kiltiirel ve sosyal hayatin izlerini siirmek de mimkiindiir. Ayrica kelime ve
kavramlarin sozlik anlamlari ile beraber gramer yapilar1 hakkinda da bilgiler
verilmesi, klasik edebiyatin hayal diinyasi, ifade kaliplar1 ve klise mazmunlarina
deginilmesi, birtakim sahsiyetlerin biyografilerine dair bilgiler sunulmasi,
tasavvufun cgesitli kavram ve terimleri hakkinda detayh bilgiler verilmesi yaninda
bazi tasavvuf cevrelerine elestirilerde bulunulmasi; gelenekler, 6rf ve adetler,
inaniglar, darb-1 meseller vb. konusunda ayrintili agiklamalarda bulunulmasi
sebebiyle eser dil, edebiyat ve kiiltiir malzemesi agisindan zengin bir kaynak
hiitkmiindedir (Esmeli, 2001, 347-348; Uzun, 2006, 9). Dolayisiyla Bursevi’'nin eseri
yalnizca bir serh kitabi1 degil, ayn1 zamanda muhtevasinin ¢ok yoénliligi ve
zenginligiyle dil, edebiyat, kiiltiir ve tasavvuf ¢alismalari i¢in bir basvuru kaynag:
konumundadir.

3. Onceki Calismalar, Amag ve Yéntem

Ismail Hakk: Bursevi ve eserleri hakkinda yapilan calismalarla ilgili Ozlem
Giingor (2020) tarafindan bir bibliyografya hazirlanmistir. Ferahu'r-Riih 6zelinde
ise makale, tez ve Kitap tiiriinde bazi ¢alismalar bulunmaktadir.

Ferahu'r-Riih’'un metin nesrine dair bes yiiksek lisans tez calismasi tespit

6 Ornegin 1256 tarihli Bulak basksi i¢ cilttir.
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edilebilmistir. Bunlarin hepsi eserin ¢ ciltlik 1256 tarihli Bulak baskisini esas
almistir.” Bu baskiya gore “Cild-i Evvel” lizerine Murat Ali Karavelioglu (1999),
birinci cildin devami olan “Bakiyye-i Cild-i Evvel” izerine Muhammet Ali Esmeli
(2001) tez hazirlamistir. Esmeli'nin ¢alismasinda matbu niishaya gore ikinci cildin
esas alindig1 ve 320 sayfalik bu cildin metninin hazirlandig (2001, IV-V) belirtilmis
olsa da iU Dijital Tez Koleksiyonu iizerinden erisilen dosyada ilk 89 sayfanin
metninin verildigi gériilmektedir. Ancak ISAM veri tabanindan, dosya erisimi
olmasa da, bu tezin iki cilt halinde 1055 sayfa olarak hazirlandigi anlasiimaktadir.
Su halde “Bakiyye-i Cild-i Evvel’in 89-320. sayfalar1 arasina erisim
saglanamamistir. Matbu niishaya gore liglincii cilt olan “Cild-i Sani’nin ilk 105
sayfasi lizerine Mehmet AKkif Giinay (2004), 105-192. sayfalar1 iizerine ibrahim
Hakki Uzun (2006) ve 192-278. sayfalar1 iizerine de Betiil Basli (2005) tez
hazirlamistir. “Cild-i Sani” lizerinde hazirlanan bu li¢ ¢alismada metin nesriyle
beraber tasavvufi kavramlar da incelenmistir. Ancak niishanin tamami 362 sayfa
oldugu igin 278-362. sayfalar arasinin Betiil Basl’nin tezinin kapsaminda
bulunmadigi ve bu kismin nesrinin yapilmadig: anlasilmaktadir.

Ferahu’r-Riih’un metnini iceren tek kitap ¢alismas1 Mustafa Utku'ya aittir. Bu
¢alisma 2000-2010 yillar1 arasinda 10 cilt - 9 kitap olarak yayimlanmistir.8 Calisma
eserin tamamini kapsamakta olup sadelestirilmis metnini icermektedir. Calismada
Mustafa Utku, konuya uygun bagliklar ekleyerek boliimlendirmeye gitmis,
Bursevi'nin “li-muharririhi” ve “ilahi” basliklariyla verilen siirlerinden bazilari ile
baska sairlerden verilen siirlerin bir kismini kendisi serh etmistir.

Ferahu’r-Riih’u konu edinen bu ¢alismalara bakildiginda genel olarak metin
nesri ile birlikte eserde gecen tasavvuf kavramlarinin irdelendigi goriilmektedir.
Yalnizca Muhammet Ali Esmeli'nin (2001) tezinde metin nesrinin yani sira
muhteva incelemesine de yer verilmistir. Esasen eserin hacmi, metin ve igerik
tahlilinin bir arada yapilmasini giiclestirmistir. Oysa eser dil ve edebiyat
malzemesi yoniinden de incelenmeye deger bir niteliktedir. Bu noktada yapilacak
her c¢alisma, Ferahu'r-Riih’ta sunulan bilgi birikiminin yeni arastirmalarda
kullanilmasina imkan saglayacaktir. Bu diisiinceden hareketle bu ¢alismada eserde
gecen ve edebiyat malzemesi kapsaminda degerlendirilebilecek bazi inanislarin
tespit edilmesi amaglanmistir. Zira sarih Muhammediye’de gecen bir kelime ya da
kelime grubunun agiklanmasi esnasinda bazi inaniglara temas ederek bunlar
hakkinda izahlarda bulunmustur. Bu inanislarin bir kismi bilindik olsa da énemli
bir kismi1 az bilinen ve nadirat sayilabilecek tiirdendir. Bu ¢alismayla klasik
edebiyatin mazmunlarinin ¢déziimlenmesinde inanislar noktasinda katkida
saglanmasi hedeflenmistir.

Sarihin eserinde degindigi birtakim inanislarin tespitinde ilk dnce serhe
konu olan ilgili beyitler Muhammediye’den alintilandi ve bu beyitlerin hangi
konuyla ilgili oldugu belirtilerek baglami ortaya kondu. Daha sonra Ferahu’r-Riih’ta

7 Bunlar icerisinde yalnzca Betill Basl’nin tezinde sdéz konusu baskiyla birlikte TDV ISAM
Kiitiiphanesinde 22664 numarada kayitl olan 1255 Bulak baskis1 da kullanilmistir (2005, 4-5).
8 Utku'nun bu nesrinin 2020 yilinda ikinci baskis1 yapilmistir.
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s0z konusu beyit serh edilirken tizerinde durulan inanisin muhtevasinin ne oldugu
tespit edilmeye c¢alisildi. Tespiti yapilan inamislarin bazilarina dair ilave
aciklamalarda bulunuldu. Tamami mimkiin olmasa da bir kisim inanislarin klasik
edebiyatla olan baglantilar1 tizerinde duruldu. Muhammediye’den alinan beyitler
icin Amil Celebioglu (1996) nesri esas alindi. Ferahu’r-Rith’tan yapilan almtilar
icinse hem tezlerden hem de Mustafa Utku nesrinden istifade edildi. Ayrica eserin
Siileymaniye Kiitiiphanesi Ibrahim Efendi Koleksiyonu 513-515 numaralarda
bulunan Bulak baskisindan (ismail Hakki Bursevi, 1256) da alintilar yapildi.
Belirlenen inanislar muhtevalarina gore gruplandirilarak yedi baslk altinda
incelendi.

4. Dini Kisiliklerle Ilgili Inaniglar

4.1. Butun Varliklar Kirk Senede Kemale Erisir

Clinki tatvir etti onu hikmet-i tedric ile/Kodu kirk y1l durdu onu nfir-1 semse in‘ikas
(830-31)

Hz. Adem’in yaratihisi bahsinde séylenmis olan bu beyitte onun balgiginin
kirk yil glines altinda kaldig: ifade edilmektedir. Bursevi, bundaki hikmetin ne
oldugu sorusuna cevap olarak iki muhtemel sebep ortaya koymaktadir. Birincisi
peygamberlerin ¢oguna ilahi vahiy kirkinc senede geldigi icin Hz. Adem’in
balgiginin kirk sene siireyle giineste birakilmis olabilecegidir. ikincisi ise biitiin
varliklarin kemal bulmasiin ancak “devr-i kamil” ile, yani tam bir donis ile
miimkiin olabilecegi seklindedir. Bursevi, tam bir doniisiin kirk sene oldugunu
belirtmektedir. Nitekim yedi gezegenin donisleri kirk yilda tamamlanir.
Sonrasinda biitiin varliklarin kirk senede miikemmel hale geldigi diislincesini
desteklemek igin bazi misaller sunmaktadir.® Ornegin ¢émlek yapilacak topragin
kirk sene terbiye edilmesi, Hindistan agaclarindan olan 6d agacinin giizel koku
verebilmesi i¢cin de Kkesildikten sonra kirk sene yere gomiilmesi gerekir.
Bursevi’nin inanis kabilinden ortaya koydugu bu bilgiler kiiltiirlimiizde belirli
sayilarin, ozellikle de kirk sayisinin tasidigi dnemle yakindan ilgilidir.1® Ayrica
Muhammediye’nin bir dnceki beytinin serhinde “Yedide, kirkda ve yetmisde ba‘zi
havas konulmusdur ki gayri ‘adedlerde yokdur.” ciimlesini sarf etmektedir
(Karavelioglu, 1999, 152; Utku, 2000, 1/232-233).

4.2. Hindistan'in Kokularin Kaynagi Olmasi
Akardi yasi ¢iin etti hatiat/Biterdi zencebil 1ss1 nebatat (1237)
Bu beyitte Hz. Adem’in cennetten ¢ikarildiktan sonra doktiigii

9 Annemarie Schimmel, Sayilarin Gizemi adli kitabinda kirk sayist ile ilgili Bati ve Dogu kiiltiiriindeki
miiktesebati “Hazirlanma ve Tamamlanma” bashgl altinda incelemistir (2022, 236-243). Genel
anlamda kirk sayisinin bir bekleme ve hazirlanma siiresi olarak degerlendirilmesi bu inanig
noktasindan bakildiginda dikkat ¢ekici bir nitelik tagimaktadir.

10 Osmanh Siiri Kilavuzu'nda (Sentiirk, 2016, 96) Adem maddesine ait bir 6zellik olarak “balgiginin kirk
yil giineste kalmasi1” hususu Ferahu'r-Rith kaynakli olarak ele alinmistir.
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gozyaslarindan zencefil ve diger baz1 hararet verici otlarin!! bittigine
deginilmektedir. Beytin serhinde ise “Rivayetde gelmisdir ki..” denilerek Hint
beldelerinin giizel kokularin ve giizel kokulu agaglarin kaynagi olmasi Hz. Adem’e
baglanmistir. S6z konusu rivayete gore, Hz. Adem yeryiiziine indiginde tizerinde
cennet agaclarinin yapraklarindan bir yaprak bulunuyordu. Riizgar o yapragi Hint
beldelerine dogru u¢urdugu i¢in Hindistan giizel kokularin kaynagi oldu. Ayrica Hz.
Adem'’in gozyasindan da zencefil, sandal, dikenli ardi¢ ve kafur agaglari ortaya ¢ikti
ve Hindistan ¢6lii kokulu agac cesitleri ile doldu (Karavelioglu, 1999, 237; Utku,
2000, 1/337).

Bu inanisa baska bir beytin serhinde bir kez daha temas edilmistir. “Yedi ol
yapragi ahi yasi dsilere seffa‘ (1329)” misrainda gecen seffa‘ kelimesi agiklanirken
Hz. Adem’in iiziintiiyle ¢ok fazla gozyasi doktiigii ve onun gozyaslarinda misk
kokusu bulundugu tzerinde durulmus, Hindistan'in koku cesitlerinin kaynagi
olmasinin bundan ileri geldigi belirtilmistir (Karavelioglu, 1999, 259; Utku, 2000,
1/361-362).

4.3. Gézyasindan Inci ve Mercan Olusumu
Akardi gozlerinden yas ile kan/Denizlerde olurdu diirr ii mercan (1239)

Muhammediye'nin bundan o6nceki beyitlerinde Hz. Adem’in doktiigii
gozyaslarindan zencefil ve hararet verici bazi otlarin ortaya ciktigi belirtilmisti.
Ayni sekilde Hz. Havva'nin goziinden dokiilen yaslarla denizlerdeki incilerin
olusumu, kanlarla da mercanlarin olusumu iliskilendirilmistir. Dolayisiyla ¢ok
liziintli ve ac1 duymak manasina gelen “kan aglamak” tabirine vurgu yapilmistir.
Sarih, “..enbiyd ve evliyay1 tesrif icin bu makille hdrik-1 ‘dde umir zuhir eder.”
seklinde bir agiklamayla bu tiir olaganiistii durumlarin peygamberleri ve velileri
tesrif etmek icin ortaya ¢ikmis oldugunu vurgulayarak Kisas-1 Enbiyd adli eserde de
Hz. Havva’'nin gézyasindan karanfil ve hos kokulu nesnelerin meydana geldiginden
bahsedildigini ilave etmektedir (Karavelioglu, 1999, 237; Utku, 2000, 1/337-338).
Ayn1 inanisa Muhammediye’'nin bagka bir beytinde de rastlanmaktadir: Firdkinda
yakardi ¢linki dil cdn/Olurdu gézii yasi li’lii mercdan (1279)

4.4. Dillerin Cesitlenmesi
Dedesi Sis’e benzerdi miisekkel/Hem ol yazdi cihanda hatti evvel (1449)

Beytin ikinci misra‘1l serh edilirken dillerin ¢esitlenmesi ve ¢ogalmasi ilk
insan ve ilk peygamber olmasindan o6tiirii Hz. Adem’le iliskilendirilmistir. Buna
gore Hz. Adem on iki farkh yazi cesidi kullanmustir: Arabi, Fdrisi, Siirydni, [brdni,
Himyeri, Yundni, Riimi, Kibti, Berberi, Endiilisi, Hindi, Sini. Bu on iki yazi ¢esidi ile
kerpicler tUzerine yazilar yazdirarak o kerpigleri pisirmis ve yere gommustir.
Tufan hadisesinden sonra bu yazili kerpicler kimin eline gectiyse ona gore yazmis,

11 Yazicioglu Ahmed'in Envdrii’l-Asikin adli eserinde ayni hadise soyle anlatilmistir: “Nitekim Adem
ucmak firdkindan aglardi zencebil ve issi otlar biterdi.” (Ugur, 2019, 260). Buradaki “iss1 ot”,
Muhammediye’deki “1ss1 nebatat” karsiligi olup Tarama Sézliigii'ne gore “biber” manasina gelir (Tirk
Dil Kurumu, 2009, 3/1984).

Marife 23/2 (2023) 349-376



ismail Hakki Bursevi’nin Muhammediye Serhi Ferahu’r-Riih’ta Bazi inaniglar 357

dolayisiyla farkli diller ve yazi ¢esitleri yayillmistir (Karavelioglu, 1999, 294-295).

Dillerin cesitlenmesi ile ilgili bir diger inamis da Hz. ibrahim’in davetci
olarak gonderildigi Nemrud'la ilgilidir. Muhammediye'de Hz. ibrahim kirk yasina
gelince Cenab-1 Hakk’in onu Nemrud’a gonderdigi, ancak Nemrud'un ilahi daveti
kabul etmedigi icin “carhinin yikildig1” belirtilmektedir. O zamana kadar yalnizca
Siiryani dili konusulurken bu hadiseden sonra yetmis iki dilin ortaya ¢iktigi ve
sonra gelenlerin bu dilleri konustuklar: anlatilmaktadir:

Kacan kim kirkina erdi onu Nemriid’a génderdi/Isittin ¢arhi yikild: ¢iin etti Hak’tan
istinkaf

Ona dek climle Siiryani dilince sdylenirdi soz/Belirdi yetmis iki dil cihani tuttular
ahlaf (1462-63)

Ferahu'r-Riih’ta ise carh kelimesi yerine “sarh” (kosk, saray, biiyiik bina)
kelimesi verilerek agiklanmistir. Buradaki agiklamaya gore “Sarh-1 Nimrid”
Babil'de insa edilmistir. Yiiksekligi dort bin zird® ve genisligi iki bin fersahtir.
Nemrud’'un bu saray1 yaptirma maksadi giiya Tanr1 ile vurusmak, yeryiiziinii zapt
ettigi gibi gokyiiziini ve goktekileri de zapt etmektir. Fakat bdyle bir haldeyken bir
riizgar eserek o saray1 temelinden koparmistir. Sarayin tepesi denize gomiilmiis,
kalan1 da Nemrud’un hanesi tizerine diismiistiir. Ve bu olayin heybetinden halkin
lisani ¢esitlenmistir. O zamana kadar Siiryani dilinde konusulurken yetmis iki lisan
ortaya cikmis ve her kavim bunlardan biriyle konusmustur (Karavelioglu, 1999,
304-305; Utku, 2000, 1/424-425).

4.5. Ashab-1 Kehf'in Isimlerinin Faydalar

Getirdi stre-i Kehf'de dedi Ashab-1 Kehf kimdir/Dahi bildirdi Zi'l-karneyn ki gezdi
sark u garb etraf (2521)

Serhte Ashab-1 Kehf hakkinda kisaca bilgi verildikten ve bunlarin isimleri
sayildiktan sonra Arapga bir kisim yer alir. Bu kisimda konu hakkinda tefsirlerde
daha ayrintih bilgi bulundugu belirtilmis, Nisabtiri'nin ibn Abbas’tan aktardig1 bir
rivayete yer verilmistir. Bu rivayete gére Ashab-1 Kehf'in isimleri etrafinda pek ¢cok
inanisin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. S6z konusu kismin terciimesil? soyledir:

“Kehf ashdbinin isimleri talep, kacinma ve yangin sondiirme maksadiyla bir bez
pargasina yazilip atesin ortasina atilirsa yangin soner. Cocuklarin aglamasini
kesmek i¢in ise bir kdgida yazilip besikteki cocugun altina konur. Hasat igin ise
bir kdgida yazilip ekinin ortasinda dikilen bir kaziga baglanir. Carpinty, li¢ ¢esit
humma, bas agrisi hastaliklarina karsi; zenginlik, s6hret ve sultanlara yakin
olmak maksadiyla sag uyluk lizerine baglanir. Zor dogum yapan kadinin sol
uyluguna baglanir. Ayn1 zamanda mali muhafaza etmek, denizde yolculuk ve
oldirilmekten kurtulmak icin kullanilir. Sa‘di’'l-Miifti'nin Havdsf'sinde boyle
yazilidir.” (Utku, 2002, 3/111)

Ashab-1 Kehf'in isimleri ile ilgili inanislarin bugiin Anadolu’da halen yaygin

12 Ferahu’r-Rilh’ta Arapga sdylenen bunun gibi boliimlerin terciimeleri Mustafa Utku'nun ¢alismasindan
alintilanmistir.
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bicimde gesitli uygulamalarla kendini gésterdigi bilinmektedir.!3 Ornegin Altinisik
ve Dastan ortak calismalarinda Erzurum ilindeki bazi isletmelerde Ashab-1 Kehf'in
isimlerinin yangindan korunma, malin ve diikkdnin korunmasi, miisteri ¢ekme,
rizik ve bereketin artmasi gibi amagclarla cesitli dua tablolarina yazilarak asildigim
tespit etmislerdir (2023, 432).

4.6. Hurma Agacinin Yaratilmasi

Kisi ger cenabette bir kilini/Teninden giderse isit dilini (5917)

Serhte beden temizligi konusundaki bir hadis-i serifel* yer verilerek
temizlik neticesindeki fazlaliklarin toplanmasinin ve topraga goémilmesinin
mistehap oldugu belirtilmektedir. Ayrica bunu yapmanin insana saygi gostermek
ve sihir yapilmasindan sakinmak i¢in oldugu ilave edilmektedir. Sonrasinda hurma
agacinin  yaratilmas1 ile Hz. Adem’in beden temizligi arasinda baglant
kurulmustur. “Rivayet edildi ki” denilerek aktarilan inanisa gore Hz. Adem
tirnaklarini kesmis, biyiklarini tiras etmis, bedenini yikamis ve bunlarin artiklarini
topraga gommiistiir. Cenab-1 Hak da bundan hurma agacin1 yaratmistir.
Tirnaklardan hurma daly, sagtan hurma lifi ve kirden de odun yaratilmistir (Uzun,
2006, 141; Utku, 2007, 7/335).

5. Hayvanlarla Ilgili inanislar

5.1. Himanin Golgesi Kime Diiserse Sultan Olur
Nazar kild1 ona ervah-1 insan/Kimi kim gérdii basin oldu sultan (186)

Muhammediye’de nlr-1 Muhammedi'nin yaratilmasi bahsinde bu nura bakip
da bas kismini goéren insan ruhlarinin sultan oldugu belirtilmektedir. Serhte ise
bununla ilgili olarak insanin uzuvlar: icinde basin 6nemine binaen Muhammedi
nurun basini gorenlerin halk arasinda basta bulunmasinin lazim geldigine
deginilmis, sonrasinda s6z hiima kusuna getirilmistir. Nfr-1 Muhammed?’'nin
miibarek basinin sirrinin hiima kusuna emanet edildigi, bu nedenle hiimanin
golgesi kimin lizerine diiserse o kisinin ya sultan ya da sultan gibi s6zii gecen bir
devletli kimse olacagina temas edilmistir (Karavelioglu, 1999, 54; Utku, 2000,
1/99-100). Burada Avni mahlasl sair Fatih Sultan Mehmed'in, cihan sultanlarinin
hiikiimdar1 olmasini sevgilinin saglarinin hiimasinin goélgesinin kendi iizerine
diismesine baglayan beytine de yer verilmistir: Aceb mi oldi-sa Avni cihdn sultdnlari
héani/Diistipdiir iistine sdye sentifi ziilfiii hiimasindan (Ismail Hakki Bursevi, 1256,
1/25). Hiimanin gectigi baska bir beytin!> serhinde bu kusun havada yavru

13 Elbette ki burada verilen 6rnek, uygulamaya doniik érneklerden yalnizca biridir. Ashab-1 Kehf'in
isimleri etrafinda gelisip sekillenen buna benzer pek ¢ok halk inanisi mevcuttur. S6z konusu
inaniglarla ilgili ayrintili bilgi i¢cin bk. (Karaoglan, 2019, 178-180).

14 “Peygamberlerin siinneti (fitrat) bestir -yahut bes sey fitrat geregidir-: Siinnet olmak, kasiklar1 tiras
etmek, biyiklar1 kirpmak, tirnaklar1 kesmek, koltuk altini temizlemek.” (Uzun, 2006, 141).

15 S6z konusu beyit soyledir: “Ben hiimd-y1 Hazretem toprak degildir cevherim/Gerg¢i birkag giin kafes
buldum bu topraktan misdl” (3197)
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cikardigi, kemikle beslendigi ve dirisinin ele gecmedigi gibi baz1 dikkat ¢ekici
bilgilere yer verilmistir (Ismail Hakki Bursevi, 1256, 2/99).

5.2. Akbaba Bin Y1l Yasar
Anda herkes stiretinde hep melek/Nice doner gor felek fevka’l-felek (439)

Amil Celebioglunun (1996, 2/30) Muhammediye nesrinde “herkes” olarak
gecen kelime Ferahu'r-Riih’ta “kerkes” olarak kaydedilmistir (Ismail Hakki Bursevi,
1256, 1/35). Anlam bakimindan “kerkes” daha uygundur. Zira eserde yerin ve
goglin yaratilis1 bahsinde (427. beyitten itibaren) her bir kat gokte bulunan
meleklerin yiizleri tasvir edilmistir. Ornegin birinci kat melekleri sigir, ikinci kat
melekleri anka, tiglincii kat melekleri ise yukaridaki beyitte de gectigi tizere akbaba
yuzlidir. Serhte Haydtii’l-Hayevdn’al® gondermede bulunularak kerkese Tiirkgede
akbaba dendigi, bin yil yasadigi ve bir giinde dogudan batiya ugabildigi; bu
mesafenin bes yiiz yillik yol oldugu belirtilmistir (Karavelioglu, 1999, 88; Utku,
2000, 1/147).

Klasik Tiirk siirinde ihtiyarlik ve uzun yasama sembolii olan akbabanin uzun
Omiirli olarak ele alinisi, esasen lesle beslenen yirtici bir kus olmasina ragmen
etrafindaki diger canlilara zarar vermemesine dayandirilir (Sentiirk, 2016, 201-
202). Cinkii yemeyi bekledigi lesin basinda baska bir yirtic1 varsa o gekilinceye
kadar kalir ve ancak ondan sonra lesin yanina gelir (Ceylan, 2015, 28).

5.3. Ceylanlarin Misk Kaynagi Olmasi

Asa Misaya verildi ylziik degdi Siileymana/Yedi ol yaprag: ahii yagsi asilere seffa’
(1329)

Muhammediye’de Hz. Adem’in cennetten cikarildigi zaman yanina dort
nesne aldig, bunlarin “asd, hatem, gézyasi ve incir yaprag1” oldugu belirtilmektedir
(b. 1327-29). Yukaridaki beyit, bu nesnelerin kimlere /nelere intikal ettigi ve ne tiir
faydalar sagladigi konusunda soylenmistir. Beytin serhinde ceylanlar hakkinda
once SudU'nin Hdfiz Divdani Serhi'nden alinan bazi bilgilere yer verilmistir.l” Sonra
Hayatii’l-Hayevdn'dan'® nakille, ahularin giizel koku kaynagi olmasinmi Hz. Adem’le
iliskilendirilmistir. Ad1 gecen eserde anlatildigina gére, Hz. Adem yer yiiziine
indiginde vahsi hayvanlar gelerek onu ziyaret etmis ve duasini almistir. Ceylanlar
geldiginde Hz. Adem onlar i¢in de dua edip miibarek eliyle sirtlarina dokununca bu
hayvanlarda misk gobekleri (nevafic-i misk) ortaya ¢ikmistir. Diger bazi hayvanlar
durumu 6grenince ayni maksatla Hz. Adem’e gelmis, ancak ayn1 netice onlarda

16 Akbaba ile ilgili séz konusu bilgiler eserin en-nesr maddesinde “el-Emsal” baghg altinda ele
almmigtir. Eserde akbabanin bin yil yasadig: belirtilmemis olsa da uzun 6miirlii oldugu, hatta bir
kimsenin uzun omirli oldugunu ifade etmek icin de “Akbabadan daha uzun Omiirli.” darb-1
meselinin kullanildig ifade edilmistir (Kemaleddin Muhammed b. M@isa ed-Demiri, 2005, 4/58).

17 Osmanh Siiri Kilavuzu'nun “ceylan” maddesinde (Sentiirk, 2017, 408) Stdi'nin Hdfiz Divdani Serhi'nde
verilen bilgiler bir araya toplanmis héldedir. Bunlar incelendiginde bir kisminin Bursevi’'nin serhine
aynen alindig1 goriliyor.

18 Soz konusu hikaye, eserin ez-zabyu [ahu] maddesinde anlatilmaktadir (Kemaleddin Muhammed b.
Miisa ed-Demiri, 2005, 3/65).
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gerceklesmemistir (Karavelioglu, 1999, 258-259; Utku, 2000, 1/361). Dolayisiyla
ceylanlardan misk elde edilmesinin sebebi olarak Hz. Adem’in dua ederek eliyle
onlarin sirtlarini mesh etmesi gosterilmistir.

5.4. Harem'’in Guvercinleri

Geldi bu kez bir ankebit ag gerdi fi'l-hal kapida/iki giigercinler gelip yapti yuva
tuttu makam (2561)

Hz. Peygamber’in hicret esnasinda Hz. Eblbekir'le beraber sigindiklar
magaranin girisine iki giivercinin yuva yaptigina dair bir rivayet bulunmaktadir.
Yukaridaki beytin serhine gore, bu iki giivercin Hz. Peygamber magaradan ¢ikip
Medine tarafina hicret edince Harem’e varip oray1 yurt edinmis ve Hz. Peygamber
onlar hakkinda bereket ile dua etmistir. Bu sebeple bazi alimler Harem’de bulunan
giivercinlerin o iki giivercinin neslinden oldugunu diistinmiislerdir. Bazi alimler ise
Harem gilivercinlerinin Hz. Nih'un giivercininin neslinden oldugunu ifade
etmislerdir. Zira Hz. Nih, tufandan sonra yeryiiziiniin durumundan haber
getirmesi icin giivercini gondermis, giivercin Harem'’in oldugu vadiye gelip ayaklari
kirmizi gamura bulasmis bir halde geri doniince ona bereket ile dua edip Harem’de
yuva tutmalarini saglamistir. Harem giivercinleri ile ilgili olarak bu iki goriise yer
verildikten sonra giivercinin ayagindaki kirmiziligin Harem vadisindeki kirmizi
¢amurun izi oldugu ve boynundaki halkanin da Hz. Nih’'un mesh ettigi yer oldugu
soylenmistir (Karavelioglu, 1999, 714-715; Utku, 2002, 3/138-139). Hem tufan
hadisesindeki habercilik rolii hem de Hz. Peygamber’in hicreti esnasinda yasandigi
aktarilan bu hadisedeki koruyuculuk rolii giivercinlerin insanlar i¢in sevimli kuslar
telakki edilmesinde ve Misliimanlar arasinda sohret bulmasinda etkili olmustur
(Ceylan, 2015, 107, 142).

5.5. Hedil I¢in Aglayan Giivercinler

Agladilar ehl-i beyti ciimlesi feryad edip/Fatima edip nida va-vahsetah etti niyah
(3811)

Ferahu’r-Riih’ta “niyah” kelimesi “Sagu sagmak yani meyyit tizerine aglayip
ahldkin ve mehdsinin addeylemek burada murdd biikd-i miicerreddir zird niydhat
menhidir.” seklinde agiklanmis ve Hayadtii'l-Hayevan’dal® gecen bir rivayete yer
verilmistir [ismail Hakki Bursevi, 1256, 2/211; Utku, 2004, 5/236):

Hazret-i Nith (AS) zamaninda Hedil dirler bir kebtter-bege var-idi bir giin siba‘-1

tayrdan biri an1 sayd eyleyiip gotiirdii bu sebeple giivercinler ila yevmi’l-kiyam

anin matemin iderler ve firdkla nevhalar gostertirler.”

Kamils Tercemesi’'nde “hedil” kelimesine giivercin kusunun dvdzi, giivercin
d6tmek ve erkek giivercin yavrusu manalar1 verilmistir. Ayrica Nih peygamber
zamaninda bir gilivercin yavrusu oldugu, susuzluktan o6ldigi ya da yirtia
kuslardan biri tarafindan avlandig icin halen dahi biitiin giivercinlerin onun i¢in

19 Eserin el-hedil maddesinde anlatilmaktadir (Kemaleddin Muhammed b. Misa ed-Demiri, 2005,
4/153-154).
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aglayip feryat ettigi belirtilmistir (Miitercim Asim Efendi, 2014, 5/4825).

Bu rivayetlere gore gilivercinlerin otiisleri, bir ¢esit agit yakma ve feryat
etme olarak disiiniilmiis, bunun sebebi olarak giiya Hedil adli giivercinin
avlanmasindan diger giivercinlerin kiyamete kadar {iziinti duyacak olmalari
gosterilmistir. Bursevi de bu konuyla ilgili su dortligi sdyleyerek giivercinlerin
feryadina gondermede bulunmustur: Riizgdr aldi elimden giil-i sad-bergimi/Biilbiil-
i cdnima kdr itdi benim hdr-1 cefd/Ciin kebiiter iderim nevha demdadem zird/Asiyan-i
dilime konmadi bir murg-1 safé (Ismail Hakk: Bursevi, 1256, 2/211).

5.6. Karganin Ugursuz Sayilmasi
Garibe mededsize ihsan edin/Séziimii tutun dogru yola gidin (3849)

“Garib” kelimesine serhte vatanindan uzak olan kisi anlami verilmistir.
Vatanindan uzak dismek gurbet, vatanindan uzak olan ise gurdbii'l-beyn [ayrilik
kargasi] olarak adlandirilmistir. Sonrasinda bununla ilgili olarak el-Mekdsidii’l-
Hasene adli eser kaynak gosterilerek Arapga alintilanan kisimda karganin ayrilik
manasi tagimasindan 6tiirii ugursuz sayilmasiyla ilgili inanisa yer verilmistir. Buna
gore “Niith (AS) kargayi su aramasi i¢in gonderdiginde gitmis ve geri dénmemistir. Bu
sebeple kargayr ugursuz saymiglar, onun isminden ‘gurbet’ manasi ¢cikartmislardir.”
Arapca kisimdan sonra Hz. Nth’a atfedilen ve kendisine verilen vazifeyi yerine
getirmeyen séz konusu karganin suretinin Kurtuba camisinde naksedilmis
olduguna dair bir rivayete yer verilir: “Dimislerdir ki diydr-1 Magribde Kurtuba
sehrinin cdmi‘inde bir siitlin vardir anda yed-i kudretle gurdb-1 Nith’un sireti tasvir
olinmigdir.” Bursevi bununla ilgili olarak su dortligi séylemistir: “Kim ki hidmetde
kusir ide bir giin/Sanma dillerde hiisn-i ydad bula/Yazdi Hak resm-i gurdb-i
Nithi/Levh-i ‘dlemde td ki ‘ibret ola” (ismail Hakk:i Bursevi, 1256, 3/214; Utku,
2004, 5/247).

Ayrilik kargast adlandirmasina konu olan karga cinsi, Tiirkcede alakarga
olarak karsilaniyor olsa da “gurabii’l-beyn” Arap edebiyatinda fiziksel olarak farkl
ozelliklerde tanimlanmistir.20 Ancak bu ismi almasinin sebebi yaygin kanaate gore
Hz. Nih'un gemisinden ayrilan ilk hayvan olmasidir. Aymi sekilde Hz. Nih
tarafindan kesif icin gonderilen, ancak geri donmeyen karga i¢in sdéylenen gurdbii
Niih (NGh'un kargasi) s6zii, ddonmesi miimkiin olmayan kimse i¢in Arapcada mesel
olarak kullanilmistir (Kavak, 2013, 120-122).

Osmanh Siiri Kilavuzu'nda “gurabi’l-beyn” olarak adlandirilan karganin
alaca karga, yani saksagan oldugu; bu tabirin de mecazen nefret edilen, ugursuz
kimse manasina geldigi belirtilmistir. Ayrica her seyin keskin tarafina gurab
denmesi sebebiyle ara bozucu insanlar icin bu tabirin kullanilmis olabilecegi
degerlendirilmis, esasen Araplarin tetayyur denilen kus falindan ugursuzluk
manasi ¢ikardiklar: icin béyle bir anlam kazandiginin rivayet edildigi, gurabi’l-

20 Kamis Tercemesinde de “gurabiil-beyn” tabir edilen karganin tammlanmasinda belirlilik
bulunmayip alakarga veya ekin kargast denilen burnu ve ayaklar1 kizil olan karga oldugu
belirtilmistir (Miitercim Asim Efendi, 2014, 6/5297).
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beyn tabirinin yalniz basina da ayrilik manasina geldigi ifade edilmistir (Sentiirk,
2021, 353).

5.7. Baykusun Ugursuz Sayilmasi
Bu kez baykus oter ki hayy la-yemt/Bu kez perde-dari-durur ‘ankebiit (5799)

Bu beyit, istanbul’un fethinden sonra Fatih Sultan Mehmed'’in eski Bizans
imparatorlarinin harap olmus saraylarini gérdiigiinde sdylemis oldugu belirtilen
“Biim nevbet mi zened ber-tdrem-i Efrdsiydb/Perdeddri mi koned der-kasr-1 Kayser
‘ankebiit”?! (Onay, 2000, 205) seklindeki Farsca beyitten ilhamla yazilmis gibidir.22
Baykusun kondugu yerin viran olacagi, bunun hane sahibinin 6liimiine bir isaret
oldugu yaygin bilinen bir inamistir. Ferahu'r-Rilh’ta baykusun viraneyi mesken
edinip 6tmesinin “Hayy u ld-yemiit olan ancak Allah’tir.” manasina isaret ettigi
belirtilir. Devaminda Insé@nii’l-‘Uyiin adh esere géndermede bulunulan Arapga bir
kisim gelmektedir. Bu kismin terciimesi séyledir:

Siileyman’dan (AS) nakledilir ki; kuslar arasinda ademogluna karsi baykustan

daha acik sozlii ve sefkatlisi yoktur. Bir harabeye kondugunda der ki: Hani

nerede o diinyada nimetlenenler orada calisip cabalayanlar? Ademogluna
yaziklar olsun! Onlerinde belalar désenmis bir haldeyken nasil da uyuyorlar. Ey

gafiller, sefere hazirlanin (Uzun, 2006, 112).

Bursevi, bundan dolay1 baykusu ugursuz saymamak gerektigini; ancak bir
yanilma eseri olarak halk arasinda ugursuz sayildigini belirtir. S6z konusu inanisla
ilgili olarak baykus gibi kuslarin ve biitiin varliklarin yaratilislarinda baz1 hallere
isaret bulunabilecegi, baykusun da ozelliginin 6ttligli yerin viranlig1 olabilecegi
seklinde bir yorum getirmektedir (Uzun, 2006, 112-113; Utku, 2007, 7/304).
Ayrica Sa‘di ve ibn Kemal'den verdigi 6rnek iki siirle baykus-hiima tezadina dikkat
cekmistir. Zira Klasik Tirk siirinde golgesi ugurlu sayilan ve devlet kusu olarak
bilinen hiima ile ugursuzluk getirdigine inanilan baykus arasinda genellikle bir
tezat olusturulmustur (Sentiirk, 2017, 123). Sa‘dl’nin beyti soyledir: Kes neydbed
be-zir-i sdye-i btim/Ver humdy ez cihdn seved ma‘dim.?3 ibn Kemal'den alinan
kit'a24 ise Sa‘di’'nin beytinin ayni vezinle terciimesi gibidir: “Ucdu ise hiimd
yuvasindan/Yirine konmaga komari biimi/Dimesinler gérenler ol siimi/Ol hiima
yirine konan bu m1” (Uzun, 2006, 112-113).

5.8. Hiidhuidden Tiitst Olarak Faydalanmak
Biri neml-i Siileymandir alisar/Birisi hiidhiid-i Belkis olisar (6244)

Hidhiid, ¢avus kusu veya ibibik olarak da bilinir. Kur’an-1 Kerim’de Neml
suresi 20. ayetten itibaren Hz. Siilleyman ile hiidhiidiin kissasi anlatilir. Bu

21 Efrasiyab’in ¢adirinda baykus nevbet ¢caliyor. Kayser’in sarayinda 6riimcek kapicilik ediyor.

22 Ferahu'r-Rih'ta da “Bu kez perde-ddri-durur ‘ankebiit” misra‘inin serhinde s6z konusu Fars¢a beyit
ornek verilmistir (Uzun, 2006, 113-114).

23 “Sahn-1 dlemde hiima sdyesi yoktur diyerek/Baykusun gélgesini kimse pendgdh etmez”. (Uzun, 2006,
112)

24 Bu kit‘a, Kemdl Pasazdde Divdni nesrinde “Ekler” baslig1 altinda (Sarag, 2021, 396) yer almaktadir.
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sebepten murg-1 Siileymdn olarak da anilir. Zira Hz. Siilleyman ile Belkis arasindaki
haberlesmeyi hiidhiid saglamistir. Muhammediye’de cennete girecek on cgesit
hayvan arasinda “Sebe melikesi Belkis'in hiidhiidii” de sayilir. Serhte ise hiidhiidle
ilgili olarak ibiginden tiitsii yapilirsa deliyi delilikten kurtaracagi, aym sekilde
etinden tiitsii yapilirsa da kadindan baglanmis ve biiyi yapilmis kimseyi bu
sikintisindan kurtaracagi belirtilmistir. Hiidhiide dair bu inamisa kaynak olarak
Demiri'nin Hayadtii’l-Hayevdan1?5> gosterilmistir (Uzun, 2006, 240; Utku, 2007,
7/434). Halk hekimligi uygulamalarinin bir 6rnegi olarak degerlendirilebilecek bu
inanisa benzeri olarak hidhiid etrafinda gelismis pek ¢ok halk inanisi
bulunmaktadir.26

6. Bitkilerle Ilgili inaniglar

6.1. Bugday Tanesinin Kig¢ililmesi

Dane kim Adem yedi ger gevher olsa bakmayam/Etmeyem hergiz nazar goriir isem
zerrin-cibal (3199)

Muhammediye’'nin “Kissatli Fethi Mekke” basligi altinda séylenmis olan bu
beyitte Hz. Adem’in cennette iken yedigi yasak meyve konusuna deginilmistir.
Beytin serhinde “dane” kelimesi ile bugday agacinin meyvesinin kastedildigi ve Hz.
Adem’in yedigi séz konusu meyvenin o oldugu belirtilmistir. Esasinda bu meyvenin
testi buyiikliigiinde oldugu ve zamanla derece derece kiiciildiigii, ahir zamanda da
misir tanesi kadar kalacagi;, bunun da insanlarin kiifiir, sirk ve giinahlarinin
neticesinde oldugu ifade edilmistir:

Daneden murad bugday agacinin danesidir ki Adem (AS) Cennetii’l-Me’vada an

tenaviil itdi. Dimislerdir ki ol agacin bi-hisab dallar1 ve her dalinda nice siinbiilesi

var idi ki her stinbiilenin daneleri biiyiik destiler kadar idi, rayihada misk gibi ve

siidden beyaz ve ‘aselden lezzetlii idi. Adem zemine hiibiit itdiikde Mika'il (AS) ol

secerenin siinbiilesinden getiiriip Adem ami hars eyledi ve Adem, Sis ve idris

zamaninda bugdayin her danesi deve kusu yumurtasi kadar idi. Sonra halk
kiifran-1 ni‘am-i {lahiyye oldukda tedricle noksan-pezir olup ilyas (AS) giininde
tavuk yumurtasi kadar oldu. Sonra Hz. Isa (AS) zamaninda giivercin yumurtasi
mikdarina tenezziil itdi ve Hz. Yahya (AS) serbet-i sehadet nis itdiikde funduk
kadar kaldi ve Hz. Uzeyr (AS) asrinda nohud ciissesine girdi ve bizim giliniimiize
gelince dahi noksan buldu. Dimislerdir ki zaman-1 dhir olunca daru danesi kadar
kalsa gerekdiir. Pes bu tenezziilait ve mahv-1 berekat kiifr i sirk @i ma‘asinin

asaridir (Ismail Hakk Bursevi, 1256, 2/101).

Bugday tanesinin kig¢iilmesinin insanlarin kendi giinahlarinin neticesinde
gerceklestigi hususu “Bir toplum kendilerindeki é6zellikleri degistirinceye kadar
Allah, onlarda bulunani degistirmez.” (Kur’dn-1 Kerim Aciklamali Meali, 2017, er-
Ra’d 13/11) mealindeki ayet-i kerime ile iliskilendirilmistir. Ayrica konuyla ilgili

25 Eserin el-hiidhiid maddesinde “el-Havass” bashg1 altinda anlatilmaktadir (Kemaleddin Muhammed b.
Misa ed-Demiri, 2005, 4/150).
26 Soz konusu halk inanislari i¢in bk. (Ceylan, 2015, 127-128).
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olarak Bursevi (1256, 2/101) “li-muharririhi” kaydiyla su beyti s6ylemistir: Olali
halk-1 cihdn Halika ‘ak/Kesiliip ddne old1 ab zii‘ak.2”

6.2. Reyhan Nezleye ve Bas Agrisina lyi Gelir

Makamin cennet ola ravh u reyhan/‘Ayan ola cemal-i vech-i Siibhan (3999)

A_D

Beyitte gecen “ravh u reyhan” sozii ile Vaki‘a suresinde yer alan “Feravhun
ve reyhdnun ve cennetu na‘Tm(in): Ona rahatlik, giizel rizik ve Naim cenneti vardir.”
(56/89) mealindeki ayet-i kerimeye isaret edilmektedir. Beytin serhinde
“reyhan”in manas1 Kamiisti’l-Muhit'ten Arapga olarak alintilanmustir. ilgili kismin
terciimesi soyledir: “er-reyhdn: Feslegen ta’bir olunan hogs-bi nebdta denir, ‘ald-
kavlin mutlakan hogs-bii olan nebdta ydhud uglarina ydhud yapraklarina denir ki
mahall-i rdyihadir.” (Miitercim Asim Efendi, 2013, 2/1134). Ferahu'r-Rilh’ta ise
buradan hareketle “Ikinci tefsire gére reydhin-i tayyibenin ciimlesine ism olmusg olur.
Inhtaruhu Ni‘metu’llah fT liigatihi.” (ismail Hakki Bursevi, 1256, 2/228) ciimlesiyle
giizel kokularin hepsine reyhan dendigi, Nimetullah liigatinde de bu mananin
tercih edildigi belirtilmistir. Sonra reyhanla ilgili olarak Hayatii’l-Hayevdn'da gecen
bir hikdyeye?8 yer verilmistir:

Denildigine gore Kisra Nisirevan eyvaninda otururken bir yilan, yavrularini

yemek i¢in kapilarin tizerindeki bir giivercin yuvasina birden saldirdi. Yilana bir

ok atildi ve 6ldiiriildi. Aradan birkag giin gectikten sonra giivercin gagasinda bir

tane ile geldi. Onu Nisirevan'in 6niine birakti. Taneyi aldilar, Nlsirevan onun

topraga ekilmesini emretti. Bu taneden o bolgede hig bilinmeyen bir reyhan bitti.

Nisirevan, glivercinin bize getirdigi sey ne iyi oldu. Melik, nezlesi ve bas agrisi

cok olan birisiydi. Reyhani kulland1 ve ondan ¢ok istifade etti. Haydtii'l-

Hayevdn'da boyledir (Utku, 2004, 5/306).

Her ne kadar acayib ve gardyib tiiriinde de olsa bu hikayeden feslegenin ilk
olarak Nisirevan zamaninda bulunduguna ve nezle ile bas agrisina iyi geldigine
dair bir inanisin s6z konusu oldugu anlasiliyor. Ayrica bu inanisi da halk
hekimliginin bir 6rnegi olarak ele almak miimkiindiir.

6.3. Diinyada ilk Biten Serviler
Bitmis anda nice tiirli hiib aga¢/Benzemez serv i sanavber sac ii ac (6759)

Muhammediye’de “El-Mevtinu'r-Rabi‘ es-Sirat (Dordiincii Yurt, Sirat)” bashigi
altinda cennet agaclarinin tasvir edildigi bir kisimda gecen bu beyitte s6z konusu
agaclarin diinyadaki serv, sanavber, sdc?® gibi agaclara benzemedigi ifade
edilmektedir. Ferahu'r-Riih’ta ise serv agacinin ilk defa ortaya cikisi ile ilgili bir

27 Diinya halki Yaratan’a isyan ettiginden beri bugdayin bereketi azaldi, sular ise tuzlu hale
geldi/acilagti.

28 S5z konusu hikaye eserin el-hayye (yilan) maddesinde anlatilmaktadir. Kissanin kaynag olarak
Kazvini'nin ‘Acdyibii’l-Mahliikdt gosterilmistir. Ayrica Ferahu'r-Rih’'ta Nisirevin’a reyhan
tohumunu getirenin bir giivercin oldugu anlatilmaktayken Haydtii’l-Hayevdn'daki hikayede soz
konusu tohumu getiren yilandir (Kemaleddin Muhammed b. M{isa ed-Demiri, 2005, 2/173-174).

29 Hindistan’da yetigen, kerestesi ¢ok sert ve degerli iyi cins aga¢ (Ayverdi, 2011, 3/2652).
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hikayeye yer verilmektedir:
Dimislerdir ki Beni-isra’ilden bir kimse bir irmakda cenabet-i zinidan igtisal
itmek murat itdikde irmak afia hitab idiip Alldhdan haya itmez misin diyii tevbih
idicek sahs-1 mezbir td’'ib ve miistagfir olup on iki nefer ‘ibad ile kemer-i ictihad:
der-miyan itdi. Ba‘d-i zaman ol nehirden ‘ubir itmek murad itdiklerinde sahibii’l-
igtisal istihya’-i tahalliif eyledi yine nehirden avaz geldi ki sizden birifiiz veledine
gazab itse tevbesin kabill ider. Pes sizifi dahi tevbefiiz makbuldiir. Velakin leb-i
clida oturup ‘ibadete mesgil olufiuz didi. Bunlar dahi bu giiftar-1 tenbih-eserden
miitenebbih olup ta‘yin olinan mevzi‘de ‘ibadet iderlerken bir giin sahibii’l-
igtisalifi glsmna hitab-1 irciT varid olup orada veda’1 ‘dlem-i fani kildi. Nehr-i
mezkir bunlara tekrar hitab idiip meyyiti benim kenarima defn idifiiz didi. Anlar
dahi defn idiip sabah oldukda gordiiler ki kabri tizerinde on iki ‘aded sevr agaci
bitmis. Dimislerdiir ki diinyada ibtida biten servler bunlardur ki ol on iki nefer

‘ibadifi ¢emenistan-1 dillerinifi ter i tazeligi nisdn1 ve tevecciihlerinifi Hakka

dogru ser ¢ekdiginifi ‘alametidir. Sonra bakiyye dahi birer birer vefat itdikce

orada defn olunup ziyaretgah-1 Beni-isra’ll oldu (ismail Hakki Bursevi, 1256,

3/177).

Olaganiistii olaylarla 6rili olan bu hikayeye bakildiginda servi agacinin
tovbe ve istigfar eden bir kimsenin 6liimii neticesinde, cenazesinin defnedildigi
yerden ortaya ¢ikmis olmasi dikkat cekmektedir. Ayrica bu ortaya ¢ikis bir kulluk
nisanesi olarak degerlendirilmistir. Tovbe ve istigfar ederek nefis miicadelesine
koyulmak, tovbelerin kabul olmasi, belli bir mekadnda siirekli olarak ibadetle
mesgul olmak gibi tasavvufi dgeler de ayrica géze carpmaktadir. Bu inanis,
gecmisten giinlimiize yaygin bicimde goriilen mezarliklara servi agaci dikilmesi
gelenegini de akla getirmektedir.

6.4. Safran Olan Eve Kertenkele Girmez

Swvasi misg-i ezferdir turabi za‘ferandandir/Tas1 li'llyile yakat nazirin gérmedi
ebsar (7047)

Bu beyit Muhammediye’de cennet makamlar1 ve derecelerinin anlatildigi
(7042. beyitten itibaren) kisimda bulunmaktadir. Beyitte gecen “za‘feran”la ilgili
olarak serhte Kamilsii’l-Muhit'e gobndermede bulunularak tek ciimlelik Arapga bir
aciklamaya yer verilmistir (Ismail Hakki Bursevi, 1256, 3/213). Kamis
Tercemesi'nde za‘feran i¢in soyle denilir: Ddri-y1 ma'rif ismidir ki ‘avdmm-1 Tiirkide
safran ta'bir ederler. Bulundugu hdneye simm-1 abras dahil olmaz.” (Miitercim Asim
Efendi, 2013, 2/1980). Buna gore safran bulunan eve “samm-1 abras”
giremeyecegine dair bir inanis oldugu anlasilmaktadir. Samm-1 abras “alacali muzir
kertenkele, keler” (Mehmed Saldhi, 2019, 2/11) manasina gelmektedir.

Safranla ilgili olarak serhte gecen ve Kdmiisii’l-Muhit'e isaret eden Arapca
ctimle,3? Betiil Basli'nin (2005, 175) tez ¢alismasinda “Evde bulundugunda oraya

30 Safranla ilgili hususun, Haydtii’l-Hayevdn’da da el-vezdga maddesinde “Icinde safran kokusu olan eve
alaca keler giremez”. (Kemaleddin Muhammed b. Miisa ed-Demiri, 2005, 4/210) ciimlesiyle aynen
ifade edildigi gortilmektedir.
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kertenkele girmez.” seklinde c¢evrilirken Mustafa Utku'nun (2009, 8/251)
cevirisinde “Bir evde za'feran varsa oraya sam lekesi, (abras) hastaligi giremez.”
seklindedir. Esasen bu iki ¢eviri birbirini tamamlamaktadir. Zira baras denilen
alaca hastaligina bu kertenkele cinsinin sebep oldugu belirtilmistir. Bununla ilgili
olarak Haydtii’l-Hayevdn’da sammu abras anlatilirken tuz icerisinde yuvarlandigi
zaman o tuzun, yiyen kisinin baras hastaligina yakalanmasina sebep olan bir
maddeye doniistiigii ifade edilmistir (Kemaleddin Muhammed b. M{isa ed-Demiri,
2005, 2/500). Kdmiis Tercemesi'nde ise “samm-1 ebras”in vezegat denilen canlinin
biiytigiine dendigi, kertenkeleye benzeyip siyah benekleri bulundugu, ¢ok pis ve
zararli oldugu ve “deminden bedene isdbet eylemesi illet-i barasi miicib bir alaca
keler” oldugu belirtilmektedir (Miitercim Asim Efendi, 2013, 3/2880). Buradaki
bilgiye gore ise bu hayvanin kaninin insan viicuduna bulasmasi alaca hastaligina
sebep olmaktadir.

6.5. Nar Cicegi Yutmak G6z Agrisina Faydalidir

Ona girmezler illa kim girerler ii¢ boliikk insan/Nebiler birle siddikler sehidler ey
ylizii giillnar (7060)

“Gulnar” beyitte yiiz icin benzetmelik 6gesi olarak kullanilmistir. Serhte
bunun “nar cigegi ve kiraz yemisi” manasina geldigi belirtilerek saglk i¢in bir
faydasindan bahsedilmistir. Kdmiisti'l-Muhit kaynak gosterilerek Arapga verilen
bilgiye gore “olabildigince en kiiciiklerinden li¢ tane yutan o sene géz agrisi ve géz
iltihabr cekmez.” (Utku, 2009, 8/253). Feslegenin nezle ve bas agrisina iyi geldigine
dair inanis gibi bunu da bir ¢esit halk hekimligi 6rnegi olarak degerlendirmek
mimkindiir.

7. Kiymetli Taslarla Ilgili Inaniglar

7.1. Ylzik Tasindaki Akik, Yakut ve Zlimriitiin Faydalari
Gah giyerdi hatem i huf na‘l ol/Gah kara tiilbent sarinirdi restl (1960)

Serhte hatem (miihiir/yiiziik) ile ilgili olarak inanis kabilinden bazi
aciklamalara yer verilmistir. Buna gore yiiziilk tasi akikten olursa gamin
giderilmesine vesile olur; yakut vebadan ve yildirimdan korur, hafakan ve
vesveseleri defeder; zlimriit ise fakirligi giderir. Ayrica bir sonraki maddede de
deginilecegi lizere yilan ve akrep zlimriit tasiyandan kacar, yilan ziimriit goriirse
g6zl kor olur (Karavelioglu, 1999, 470; Utku, 2001, 2/216).

Kasinda yakut bulunan yiiziik tasiyanlarin vebadan ve yildirimdan
korunacagina dair inanisa Muhammed b. Mahmid-1 Sirvant'nin Tuhfe-i
Murddi’sinde de tesadiif edilmektedir: “Kizil ydkiti yiiziik kasinda ve hamdyilda
gotiirenlere vebd ve tdn ‘illeti vdki‘ olmaz, sd‘ikadan emin olurlar, gézlerde ve
géniillerde ‘aziz ve sirin géziikiirler.” (Argunsah, 1999, 113-114). Aym eserde akik
tash yliziigiin ugurlu sayildig1 ve faydal oldugu, zira Hz. Peygamber’in hadislerinde
de gectigi belirtilmistir (Argunsah, 1999, 163).
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7.2.Yilan ve Akrep Ziimriitten Kacar
Désedi bu ziimiirriidin fersi/Verdi sudan hayat ba‘de memat (4322)

Ferahu'r-Riih’ta yilan ve akrebin ziimriit tasiyan kimseden kacacagi, hatta
yilanin ziimriit goriirse goziiniin kér olacagl belirtiimektedir. Buna iranh kaside
sairi Zahir-i Faryabi'nin bir rubaisi de 6rnek verilmis olup terciimesi soyledir:
“Sahin diismanlart arslan gibi giiclii olsa da ordusu ve hizmetkdrlari karincalardan
coktur. Ey sah, senin kilicin ziimriittiir, diismanin engerek. Engerek yilani ziimriide
bakinca kor olur” (Utku, 2006, 6/91-92).

Zumriitle ilgili inanislar icerisinde yilanin goziinii kér edecegi hususuna
yaygin bir bicimde tesadiif edilmektedir. Tahir Olgun, Ahmet Talat Onay’a yazdigi
ve cesitli beyitlerin izahin yaptig1 bir mektubunda Omer Hayyam'in bir rubaisinde
gecen ve s0z konusu inanisa telmihte bulunan su misralara temas etmistir: Der-
hokka-i la‘l ez-dn zumurrud rizem/Ta dide-i ef'i-i gamem kiir seved (Beni yilan gibi
sokan gamin gézii kor olsun diye la‘l hokkaya ziimriit dékerim; yani agzima esrar
atarim.)” (2012, 74).

Mustafa b. Seydi'nin Cevher-ndme-i Murddi adli eserinde ziimritle ilgili bu
inanisin kaynag olarak Aristoteles’in kiymetli taslarla ilgili kitabi3! gosterilmistir:
“Hassa-i Ahcdr kitabinda hakim Arestatalis’den menkildiir ki ziimiirriidi ef'f yilana
karsu tutsalar gézi kér olup yilanun fermani kalmaz.” (Murad, 2019, 113).

Sirvan?'nin Tuhfe-i Murddi'sinde de s6z konusu inanisa deginilmekle birlikte
bu inanisin gercekliginin tecriibe edildigini ve dogru oldugunu ifade eden bir
rivayete3? yer verilmistir: “Semseddin-i Belhi ve Rdzi eydiirler: ‘Ziibabi ziimiirriidiii
hasiyyetlerinden biri ol durur kim, kacan kim ef’i gézi ziimiirriid-i ziibdbiye tus gelse,
fi'l-hdl gozleri patlayup c¢ikar.” Tigdsi eydiir: ‘Ben birkag ef'T yilani legende birakdum
ve hdlis ziibdbi ziimiirridi aga¢ ucina mim-ila berkitdiim, efflere yakin iletdiim;
kagcan kim, ziimiirrtidi gérdiler, kagmak istediler, kagmadilar, gézleri patladi, ¢ikdl,
suyt yiizlerine akdi Bu hdsiyyeti géziim-ile gérdiim.” didi...” (Argunsah, 1999, 127).

Yilan ve akrebin ziimriit tasiyan kimseden kagacagina dair inanisa ise
Muhammed b. Garsiiddin el-Halebi’nin Cevher-ndme’sinde de rastlanmaktadir.
Eserde ziimriidiin, zeberced tasinin daha kuvvetli bir cinsi oldugu; bu tasin bir
kismini ezip icen kimseye yilan, ¢iyan gibi siiriingenlerin zarar vermeyecegi
belirtilmistir: “Menfa‘ati budur ki bir kim[se] ki bir mikddrini eziip icse yilan, ¢iyan,
haserdt-1 arz serrinden emin olur.” (Murad, 2023, 164).

31 Aristoteles’e atfedilen Kitdbu'l-Ahcdr'da dogrudan boyle bir ifadeye rastlanmasa da eserin Ayasofya
yazmasinda “Aristoteles der ki: Seytan ve kétii ruh, ziimriitten kagar.” seklinde bir ciimle yer
almaktadir (Aksoy, 2021, 111).

32 Ziimriit ile ilgili bu inanis her ne kadar ¢ok yaygin bir sekilde dillendiriliyor olsa da bdyle bir seyin
gercek olmadig1 da ifade edilmistir. Fatma Sabiha Kutlar'in degerli taslarla ilgili calismasinda, yazma
hilinde bulunan ve Yahya b. Muhammed el-Gaffari’'nin Kitdbii Cevheri’l-Cevdhir'inden bir alinti
yapilmistir. Buradaki Hace Ebli Reyhan kaynakl rivayete gore bir yil siireyle bogazina ziimriit
gerdanlik baglanan bir yilanin goziine bundan bir zarar gelmedigi, ayrica doviilerek toz haline
getirilen ziimriit y1lanin goziine dokildugi halde kor olmadigi anlatilmaktadir (2005, 26).
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7.3. Yakut Kalbe Faydalidir

iki altindan kanadi var-durur ol kapinin/Diirr ile yakit ile tezyin ediptir Kirdigar
(4955)

Beytin serhinde yakutla ilgili olarak Kdmiisi’l-Muhit'e gondermede
bulunulan Arapga bir kisma yer verilmistir (Ismail Hakki Bursevi, 1256, 3/33). Bu
sozliikteki acgiklamaya gore icildigi takdirde yakutun vesvese, yiirek ¢arpintisi ve
kalp zayifligina iyi geldigine; asildiginda ise kan donmasina veya kurumasina engel
olduguna dair bir inamisin oldugunu sdylemek miimkiindiir (Miitercim Asim
Efendi, 2013, 1/824).

Yakut tasinin kalp i¢in sagladig1 s6z konusu faydalar el-Halebi'nin Cevher-
ndme’sinde de hemen hemen ayni sekilde ortaya konmustur: “(...) bu tasi bir ddem
gotiirse (...) yiirek oynamasindan ve hafakdn zahmetinden, vesvese-i sevddviyyeden
berf ola. Miicerred gétiirmek ile vesveseden, hafakdn zahmetinden kurtula.” (Murad,
2023, 148).

Tasidigina inanilan bazi 6zellikleri dolayisiyla yakutun cesitli macunlara
katildigina, bunlarin yiirekle ve kanla ilgili bazi faydalar1 olduguna baska birgok
eserde de deginilmistir (Kutlar, 2005, 19). Ornegin Sirvani’nin Tuhfe-i Murddi'sinde
Hace Nasiriiddin-i Tasi'ye atifla soyle denir: “Hdéca eydiir: Kacan kim, ydkiit
miiferrih ma‘ciinlara girse yiirege geregince fdyide ider, hardretin ve nesdtin ve
kuvvetin arturur, kani ol hadd-ile sdfi ve pak ider ve uyusmisin gidertir.” (Argunsah,
1999, 114).

8. Olaganiistii Varlik, Durum ve Olaylarla Ilgili inanislar

8.1. Hatiften Ses Isitme

Bulardan sonra geldiler Su‘ayb Harn ile M{isa/Kelimu’llah idi M{isa degildi séyleyen
hiittaf (1479)

Hiittaf, hatif ism-i failinin mibalagasidir. Hatif, “seslenici, ses verici, bagirict”
anlamlarina gelmekte olup “bu miinasebetle gdipten nida eden melek manasinda
kullanilir.” (Mehmed Salahi, 2019, 2/638). Bu misrada Hz. M{isa'nin bizzat Cenab-1
Hak ile konustugu, ona seslenenin hatif olmadig1 vurgulanmaktadir. Ferahu'r-
Riih’ta belirtildigine gore eski zamanlarda bazi kimseler bir ise giderken veya bir
seyi diisiiniirken duvar ardindan veya sahradan bir ses isitirmis ki bu ses o is veya
diigtiniilen sey hakkinda olumlu veya olumsuz birtakim haberler verirmis. iste
gaipten gelen bu sesin sahibine “hatif” denilirmis. Insdnii’l-‘Uyin adl eserde
belirtildigine gore hatif sesi isitilen, ancak kendisi gériillmeyen seye denir. Bursevi,
her ne kadar hatifin ya bir ruh ya bir melek veya bir cinni oldugunu soylese de bu
konudaki diisiincesinin siipheden wuzak olmadigi kaydini da diismektedir
(Karavelioglu, 1999, 307; Utku, 2000, 1/427).

8.2. Kiyamet Giiniinde Oliimiin Kog Suretinde Goriinmesi

Giizel yigit misalinde gelip goriistii pes islim/Kemalince nazar eyle nider gér zii’l-
kemal Alldh (2086)
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Bu beytin serhinde “Ma‘dni ecsdmla temessiil etmek sdyi‘dir (Manalarin
cisimlerle sekil bulmast yaygindir).” denilerek 6limiin de kiyamet giiniinde kog
suretine biiriinecegi lizerinde durulmustur. Devaminda “.. éliimii ve hayati
yaratmigtir.” (el-Milk 67/2) mealindeki ayet-i kerimeye temas edilir ve Siretii’l-
Halebiyye adli eser kaynak gosterilerek Arapga bir alintiya yer verilir. Bu kismin
terciimesine gore Cenab-1 Hak, 6limi kog¢ suretinde yaratmistir, onun ugradigi
herkes oliir; hayat1 da at suretinde yaratmistir, onun ugradigi her sey hayat bulur.
Bu da o6limin bir cisim oldugunu ve oliiniin, 6limiin kendisine geldigini
gordiigiini gosterir. Baz1 vefat edecek hastalara 6liimiin kog¢ suretinde goériinmesi
bu manadan ottirtidiir (Utku, 2006, 6/328).

8.3. Kerbela Topraginin Kana Donlismesi

Sonucu dyle oldu hem ki kasd etti Yezld mel‘lGn/Birine zehr icirdiler birini ettiler
ishad (4666)

Muhammediye’de “Vefatii’l-Hasen ve’l-Hiiseyn” bashigi altinda yer alan bu
beyitte gecen ishdd kelimesi aciklanirken Savd‘ik adli eserden nakille Hz.
Peygamber’in Kerbela hadisesini énceden bildigini ifade eden su rivayete yer
verilmistir:

Savak’ta geliir ki bir giin Cibril (AS) Hz. Hiiseyin’in makteli olan Kerbela’dan bir

kabza tiirdb-1 ahmer getiiriip Fahr-1 ‘Alemi kissadan 4gah eyledi. Fahr-1 ‘Alem

dahi ol hak-i siirhii immii’l-mii’'minin Ummii Seleme’ye (RA) viriip buyurdu ki bu
toprak Hiiseyin’'in makteli olan arzin tiirbesindendir. Her ne zaman kana
miitehavvil olursa oglum Hiiseyin ol vakitde serab-1 sehadet nds ider. Ummii

Seleme dahi ol topragi bir siseye vaz' idiip vakti geldikde gérdii ki hiin olmusdur

(ismail Hakki Bursevi, 1256, 2/306).

Hz. Peygamber’e atfedilen bu rivayette kirmizi topragin kana déniismesi
seklinde olaganiistii bir hadiseden s6z edilmistir. Bu rivayetin devaminda benzer
bir hadiseye daha yer verilmistir. El-Vaki‘atii'l-Mahmiidiye adli Arapgca eserde
gectigi belirtilerek Hz. Peygamber’in miibarek eslerinden birine iki sise vererek
soyle buyurdugu kaydedilir: “Bu ikisinden biri sari renk aldiginda Hasan zehirle
sehit olacak. Digerindeki kirmizi renk alinca Hiiseyin bogazlanarak sehit olacak.”
(Utku, 2006, 6/235). Bursevi, Kerbela topraginin sisenin igerisinde kana
doéniismesi ile ilgili olarak “li-muharririhi” kaydiyla su dizeleri sdylemistir: “Géricek
sisede o demde demi / Cigeri pdreleri hiin oldu / Bildi kim diisdii hdke cism-i Hiiseyn
/ Elif kadd-i servi niin oldu” (ismail Hakki Bursevi, 1256, 2/306).

8.4. Cehennem Su Si81r1 Suretindedir

Pes cehennem su si8ir1 sliretinde yiiriiye/Tiitiinlinden ¢ika odlar sida 6dler tariimar
(5387)

Tiirkcede manda, camiz gibi isimlerle de anilan su sigirina serhte belirtildigi
lizere Arapcada cdmiis denilmekte olup bu kelime Farsg¢a “gav-1 mis”ten
Arapcalasmistir. Susuz bolgelerde yasamini devam ettirememesi dolayisiyla bu
sekilde adlandirilmistir. Muhammediye'nin “Faslun fi Cehennem” basligi altinda
gecen bu beyitte cehennemin sureti, yani bigiminin/gériiniisiiniin su sigir1 (camus,
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manda) seklinde oldugu belirtilmektedir. Bursevi'ye gore, cehennem Sevr
burcunda yaratildigi i¢in su si181r1 suretinde olmustur. Yani Cenab-1 Hak cehennemi
yarattigl zaman Zuhal, Sevr burcunda; Giines ve Ay, Kavs burcunda ve diger parlak
gezegenler ise Cedy burcunda idi. Her ne kadar baz1 kesif ehli kimselere yilan
suretinde goriinmiisse de Bursevi cehennemin asil suretinin su sigir1 oldugu
goriisiindedir (Glinay, 2004, 286; Utku, 2007, 7/164-165).

9. Riiya ile lgili iInanislar

9.1. Riiyada incir Gérmek

Buyurdu vardi Cebra’il giriip Firdevs bagina/Alip ¢ikardi cennetden ana iki bakar
iblag (117)

Muhammediye’de Hz. Adem’in topraga bugday ekisinin anlatildig1 boliimde
gecen bu beytin serhinde yasak meyvenin ne oldugu ile ilgili olarak imam
Sitheyli'nin et-Ta'rif ve’l-I'lam adli eserindeki bir rivayete deginilir. S6z konusu
kitapta anlatildigina goére, yasak meyvenin ne oldugu konusunda ihtilaf ortaya
cikmistir. Bazilar1 asma oldugunu sdylemisler, sarap bu yiizden haram kilinmistir.
Bazilar siinbiile (basak) oldugunu séylemisler, bugday bu nedenle insanoglunun
gidasi olmustur. Bazilar1 da incir oldugu goriisiindedir, bir kimse riiyasinda incir
yedigini gorse bu sebepten o6tiirii pismanlikla tabir olunur. Ciinkii Hz. Adem de onu
ylyince pisman olmustur (Karavelioglu, 1999, 278).

9.2. Rliyada Peygamberlerden Birini Gormek

‘Asa Misaya virildi yiiziik degdi Silleymana/Yedi ol yaprag: ahi yas: asilere seffa’
(1329)

Seffa’ (sefaat edici) kelimesi serhte aciklanirken riiyada peygamberlerden
birini gormekle ilgili olarak sdyle bir hiikiim ortaya konmustur: “Ehl-i ta‘bir
yazmiglardir ki bir kimesne vdki‘asinda enbiyddan bi-‘aynihi birini gérse ol nebinin
siddet ii rehddan hdli ne ise onunla ta‘bir olunur.” (Karavelioglu, 1999, 259). Buna
gore peygamberler hayatlarinda iyi ve kotii ne yasamislarsa onlardan birini
rilyasinda goren Kkisinin de ayni akibete ugrayacagi yorumunda bulunulmustur.
Ornegin bir kimse rilyasinda Hz. Adem'’i giizelligi iizerine gorse ehil bir veli ise cok
mala sahip olur. Hz. NGh'u gérse uzun 6miirli olur, ancak énceleri halktan siddet
ve eziyet goriip sonunda kurtulusa erigir. Hz. Ibrahim’i gérse hacca gitmek kismet
olur,33 ancak onceleri kudretli bir hiikimdardan eziyet ¢ekip sonra kurtulusa
ulasir. Hz. YGsufu gorse zulme ugrayip hapse atilir ve sonra mal ve makam
bakimindan ytikselir. Hz. M{isa ve Hz. HarGin'u gorse Allah teala onun elinde bir
inatciy1 helak eder. Hz. Siileyman’i gorse kady, vali veya fikihla ugrasan bir kimse
olur. Hz. Isa’y1 gérse kutlu yolculuklar yapar ve halka faydali olur. Hz. Peygamber’i
(SAV) gorse, nahos bir is s6z konusu degilse, riiyasinda nasil gérmiisse dyle olur.

33 Kapi agildi [brahim’i gérdiim/Bu atandir seldm ver dedi verdim (2121) beytinin ilk misra‘inin serhinde
de Hz. ibrahim’i rilyada gérmenin hacca isaret olduguna deginilmistir (Karavelioglu, 1999, 553).
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Gordiugi riiyada kithk zamani yasaniyorsa ferahlik ortaya ¢ikar, mazlum bir
kavmin diyarinda gordiiyse Allah’in yardimiyla kurtulusa ulasirlar (Karavelioglu,
1999, 259-260; Utku, 2000, 1/362).

9.3. Riiyada Aslan Gormek

ibni Mes‘liddan rivayettir ki kendi nakl eder/Dedi bana ol Aliyy ibni Ebf Talib cevad
(5286)

Cevad (comerd) kelimesinden hareketle Hz. Ali'nin codmertliginin meshur
olduguy, riiyada aslan ve aslan yavrusu goriiliirse bazen comertlikle tabir olundugu,
zira Hz. Ali'nin esedullah (Allah’in aslani) lakapli oldugu belirtilmistir (Giinay,
2004, 250). Riiyada arslan gormek genellikle sultanlik veya sultanla ilgili islerle
tabir olunur. Ornegin Ahmed-i DA‘'nin Kitdbii’t-Ta‘bir adl eserinde riiyada aslan
gormek hep bu yonde tabir edilmistir (2021, 258).

9.4. Riyada Su Sigir1 Gormek

Pes cehennem su sigir1 stiretinde yiiriiye/Tiitiinlinden ¢ika odlar sida édler tariimar
(5387)

Serhte ilk 6nce “su sigir1” isimlendirmesi iizerinde durulmustur. Susuz
yerlerde yasamasi ve hayatin1 devam ettirmesi nadir goriildiigii icin bu hayvanin
suya nispet olundugu belirtilmistir. Sonra salik olan bir kimsenin riiyasinda su
s1g1r1 gérmesinin nasil tabir edilecegi ele alinmistir. Buna gore dervisin su sigiri
gormesi, ¢ok su icmekle tabir olunur. Cok yemek, icmek ve uyumak kesin olarak
hayvani sifatlardandir. Hak yolunda yolculuk edecek kimsenin ilk basta bunlara bir
¢are bulmasi gerekmektedir (Giinay, 2004, 286).

9.5. Riyada Giivercin Gormek
Kimi la‘le kimi yak{ita benzer/Kimisi kuvvete34 y4 kiita benzer (7099)

Muhammediye’de “Faslun fi'l-HGr (Hurilere Dair)” basligi altinda huriler
tasvir edilirken s6ylenmis olan bu beytin ikinci misra‘inin serhinde “Evvelki kuvvet
ile murdd kuvvet-i giivercindir zird mahbiibeyi kebiitere tesbih sdyi‘'dir. Ve riiydda
dahi goriilse avrat ile ta'bir olunur.” (Basli, 2005, 191) climlesinden anlasildig1
lizere riiyada giivercin géormek kadina isaret olarak degerlendirilmektedir. Bu
tabirde Arapg¢ada giivercin anlamina gelen hamdme kelimesinin ayn1 zamanda
kadin manasinin bulunmasi etkili olabilir: “..ve ‘avrete ydhud giizel ve dil-ber
olanina denir.” (Miitercim Asim Efendi, 2014, 5/4937).

34+ Mustafa Utku bu kelimeyi “kiit” olarak almis ve “giivercin yemi” manasini vermistir (2009, 8/273).
Ancak “kit” okundugu takdirde misra vezne gore eksik kalmaktadir. S6z konusu kelimenin “fuvvet”
olmasi muhtemeldir. Fuvvet kelimesine Kdmiis Tercemesi'nde “Kizil boya ve boyacilar kékii ta‘bir
olunan kok ismidir ki boyacilar kullamirlar.” (Miitercim Asim Efendi, 2014, 6/5928) manasi
verilmistir. Dolayisiyla birinci misrada gegen ve kirmizi renkte olan la‘l ile yakit gibi “fuvvet’in de
kirmizi rengi ile benzetme 6gesi olarak kullanildig1 diisiiniilebilir. Beyitte gecen “kiit” kelimesine ise
Ferahu’r-Riih’'ta r1izik manasi verilmistir. Ancak Muhammediye’de “kuvvet” ile rizik manasinin, “kat”
ile de kuvvet-i giivercin manasinin kastedilmis olabilecegi de belirtilmistir (Basli, 2005, 191).
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10. Diger Inanislar

10.1. Erkek ve Kadinin Kefen Sayisinin Farkli Olmasi

Ciin Adem bin yasina erdi yitti/Yerine oglu $is’i kodu gitti (1436)

Vefat eden erkegin li¢, kadinin ise bes kat kefen bezine sarilmasi, Hdlisatii’l-
Hakd'’ik adl1 eserde gectigine gore, Hz. Adem’in cennetten ciktiginda incirden ii¢

yaprakla, Hz. Havva'ninsa bes yaprakla ortiinmiis olmalarindan ileri geldigi
belirtilmistir (Karavelioglu, 1999, 292).

10.2. Yildizlarin insan Karakterine Tesir Etmesi

Tali‘i mes‘id idi kendi sa‘id/Fi-sebili’llah sehid oldu sehid (3149)

Bu beyit, Hz. Hamza i¢in sdylenmis olup onun yildizinin ugurlu oldugu dile
getirilmistir. Yildizlarin insan karakteri iizerinde tesirli oldugu yaygin bilinen bir
inanistir.3> Beytin serhinde anlatildig1 iizere gece ve gilindiiz yirmi dort saat olup
her bir saat yedi gezegenden biriyle iliskilidir. Her dogan c¢ocuk hangi saatte
dogmussa o saatin yildizina “kevkeb-i veladet” denir. O yildizin tabiati neyi
gerektiriyorsa ¢cocukta o hal ortaya cikar. Ornegin bir saatin yildiz1 Ziihre ise o
saatte dogan cocuk isret ehli olur, calgiya meyleder. Yildiz1 Miisteri olan bir saatte
dogan cocuk ise iyi bir kimse olur, zithde ve takvaya meyleder (Esmeli, 2001, 289-
290; Utku, 2003, 4/111).

10.3. Matem Kelimesinin i1k Defa Kullanilis
Su kim geldi bu dar-1 mateme ah/Sonucu dmrii erdi hatime ah (4210)

Matem kelimesi Muhammediye’de daha once de (4122. beyitte) gecmis ve
serhte “Mdtem aslinda me’temdir mak‘ad vezninde sonra hemze elife kalb
olunmustur ve hiive kiillii miictemi‘in fi hiizni ev ferahi kema fi'l-Kamis” (ismail
Hakki Bursevi, 1256, 2/239) seklinde agiklanmistir. Kdmils Tercemesi'ne gore
erkeklerin ve kadinlarin hiiziin veya sevince dair toplanmalarinin hepsine matem
denir (Miitercim Asim Efendi, 2014, 5/4842). Yukaridaki beytin serhinde ise yine
bu anlamiyla birlikte ilk defa bir belaya iliskin toplanma i¢in kullanilis1 Arapga
olarak anlatilmaktadir. Bununla ilgili rivayet Celadleddin es-Suyiti'nin Kitdbii’l-
vesd'il ila Ma'rifeti’l-evd’il adl1 eserinden alinmistir. S6z konusu rivayetin anlatildigi
kismin terciimesi sdyledir:

“(...) David (AS) zamaninda hurma yapraklarindan siperlik yapan bir adam

vardi. Israilogullari ondan Beytii'l-Makdis'te namaz kildiklarinda kendilerini

giinesten koruyacak bir golgelik yapmasim istediler. Adam ve ogullar isi

yapmaya koyuldular. israilogullar1 sabah-aksam gelip nasil gittigini soruyorlar, o

da ‘Heniiz tamamlanmadi, tamamlandiginda onu size verecegim.’ diyordu. O adam

35 Tuhfe-i Atdiyye adl eserinde Bursevi, kendi yildizinin Utarid oldugunu; bu sebepten otiirii ok kitap
yazdigini1 soylemektedir. Clinkii Utarid’in vasfi felegin katibi olmasidir: “(...) Ve bu fakirin yildiz-1
mezkiru Utarid'dir. Onun i¢in Hak tadld bu kulunu kitdbetle miibteld etmisdir ki bu dna kadar tahrir
ettigim dsdr kaleme gelmez.” (2000, 133).
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bu haldeyken &liim onu yakaladi ve 6ldii. israilogullar1 yine geldiler. Onun isini
bitirdigini samiyorlardi. Onu 6lmiis olarak bulduklarinda ‘md temme
(tamamlanmadi)’ dediler ve aglamaya basladilar. Sik sik ‘md temme’ deyip
aghyorlardl. Iste bu musibet halindeki toplanmada kullamilan ilk matemdir.”
(Utku, 2004, 5/394).

10.4. Oliiniin Kabrine Basilmaz

Kabz eder ervahi hep ola melekler hem helak/ille usbu dért melayik kim
mukarrebdir sidad (5001)

Ferahu'r-Riih’ta “ervah”in, “hayat veren, yasamaya vesile olan” manalarina
gelen ruh kelimesinin ¢ogulu oldugu belirtilmistir. Oliiniin kabrine basilmasi,
kemiklerinin kirilmasi gibi seylerin yasaklanmis olmas1 “Kiillii nefsin zd'ikatii’l-
mevt: Her canli éliimii tadacaktir.” (el-Al-i imran 3/185) ayetinden hareketle
aciklanmistir. Buna gore, s6z konusu ayette 6liimiin nefse nispet edilmesi, nefsin
asil olmasi dolayisiyladir; yani bedenin act duymasi ruhla ilgili ve ona bagh
olmasindan otiirtidir. Ruhtan ayrilan ceset cansizdir ve hissetmekten uzaktir. His
olmayinca zevk ve idrak de olmaz. Ornegin bir canlinin bir uzvu kesildiginde hem
can hem de beden aci duyar. Ancak 06lii i¢in boyle degildir, 6liiniin bir uzvu kesilse
ceset act duymaz; belki sadece ruh aci duyar. Her ne kadar 6liim sebebiyle ruhun
nuru, bedenin zahirinden ve batinindan ayrilmis olsa da ceset ile ruhun manevi
bakimdan alakas1 vardir (Giinay, 2004, 169; Utku, 2006, 6/406). Iste bu yiizden
kabrine basilmasindan veya kemiginin kirilmasindan o6liiniin 1zdirap duyacagi
diistinlilmiis ve bunun gibi seylerin yasaklanmis oldugu ifade edilmistir.

Sonug

Yazicioglu'nun Muhammediye’si yazildigi doénemden glinimiize ¢ok
okunmus ve ragbet gdérmis, cesitli tesirler olusturmus bir eserdir. Eserin
anlasilmasinda yasanan gii¢liik nazire ve serhlerinin yazilmasina vesile olmustur.
Muhammediye’ye yazilan serhler icerisinde hacimce en genis ve muhtevasi
bakimindan en zengin olam hic siiphesiz ismail Hakki Bursevi'nin Ferahu’r-Riih
adl eseridir. Bursevi, dini ilimlerde ¢cok sayida eser kaleme almis; mutasavvif,
miifessir, alim, sarih ve sair kimligiyle 6ne ¢ikmis bir sahsiyettir. Muhammediye’yi
serh ederken c¢ok farkli ilim dallarina ait genis bir muhteva ortaya koymustur. Bu
bakimdan eser dil, edebiyat ve kiiltiir malzemesi bakimindan hayli zengindir.

Eserde baz1 kelime ve kelime gruplar1 agiklanirken edebiyat malzemesi
kapsaminda ele alinabilecek cesitli inanislara temas edilmistir. Bu makalede
muhtevalarina gore gruplandirilan bu inanislarin tespiti ve izahlar1 yapilmistir. S6z
konusu inanislarin temelde iki 6zellik tasidig1 diistiniilebilir. Birincisi bunlarin bir
kisminin bazi varliklarin olusumuyla ve ¢esitli durumlarin ortaya cikisiyla ilgili
olmasidir. Zira pek ¢ogu, hakkinda yeterince bulunmayan hususlarla ilgili olup yer
yer olaganiistiiliik 6zelligi de gosterebilmektedir. Ornegin Hz. Havva’'nin
gozyaslarindan inci ve mercan ortaya ¢ikisi, hurma agacinin yaratilmasi,
ceylanlarin misk kaynagi olmas gibi inanislar bu niteliktedir. Ozellikle yaratilisla
ilgili olarak zikredilen bu tiir hususlar klasik dénemin kozmogonik 6nermeleri
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niteliginde olup gelenekten gelen telakkileri ve kabulleri gostermeleri bakimindan
mithimdir. Ele alinan inanislarin temel ikinci 6zelligi ise bir kisminin halk inanisi
niteliginde olmasidir. Bunu birincisinden ayiran husus ise halk arasinda cesitli
uygulamalarla kendisini gostermesi, fayda saglamaya doniik olmasi ve devamlilik
arz etmesidir. Ashab-1 Kehf'in isimleriyle ilgili inanis bu o&zellikteki inanislara
ornek gosterilebilir.

Hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmayan konularda Bursevinin cesitli
kaynaklara veya rivayetlere dayanarak verdigi inanis kabilinden bilgiler dikkat
cekici niteliktedir. Ornegin Hindistan’in kokularin kaynagi olmasi, diinyada ilk
biten serviler, matem kelimesinin ilk kez kullanilisina dair inanislar bu niteliktedir.
Ayrica bilinen bazi hususlara dair getirilen agiklamalar incelenmeye degerdir.
Ornegin 6d agacimin giizel koku verebilmesi icin kesildikten sonra kirk sene
topraga gomilmesi bilinen bir husustur. Bursevi ise bunu biitiin varliklarin
olgunluga erismesi icin kirk sene gecmesi gerektigi seklinde aciklamaktadir.

Tespit edilen inamslara bakildiginda Hz. Adem’le, yildizlarla, hayvanlarla,
bitkilerle ve riiyalarla ilgili inanislarin ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir. Esasen
Hz. Adem’le ilgili olanlarda varliklarin ilk suretine ve ortaya cikislarina olan merak
duygusunun, yildizlar ve riiyalar konulu inanislarda gelecegi 6grenme isteginin,
hayvanlar ve bitkilerle ilgili olanlarda ise giinliik hayata dair ¢esitli faydalar elde
etme diisiincesinin baskin oldugu soéylenebilir.

Bursevi, inanislar noktasinda verdigi bilgilerin bir kisminin kaynaklarini
belirtmistir. Ornegin hayvanlarla ilgili inanislarda ézellikle Haydtii'l-Hayevdn'dan
istifade etmistir. S6zliikklerden ise en ¢ok Kdmiisti'l-Muhit'ten yararlanmistir. Kendi
gorislerini ise genellikle tasavvufi bakis cercevesinde dile getirmistir. Baykusun
ugursuzluguna dair inanisin yanilma kaynakli oldugunu séylemesi, hiima kusunun
devlet kusu olarak kabul edilmesini nur-1 Muhammedi ile ac¢iklamasi buna
ornektir.

XV. ylizyilin ortalarinda yazilan Muhammediye’ye iki buguk asir sonra ayni
tasavvufi cevreden gelen bir miellif tarafindan yazilan Ferahu’r-Rilh, gelenek
icinde bir metnin kavram ve anlayislariyla yeniden {retilmesi olarak
degerlendirildiginde ayr1 bir 6nem kazanmaktadir. Cok yonli, genis bilgi
birikimine sahip ve hayli iiretken bir alim olan Bursevi'nin kendinden énce islam
medeniyeti dairesinde ortaya konan bilgi birikimini derleme, yeniden iiretme ve
sonraki nesillere aktarma seklinde biitiin eserlerinde kendini gosteren vasfi bu
eserde de fazlasiyla dikkat cekicidir. Neticede Ferahu'r-Rith, Muhammediye ile
birlikte ele alindiginda dil ve edebiyat unsurlar1 vb. bakimindan incelenmeye
degerdir. Ozellikle anlam1 ve yapisi aciklanan kelimeler ve kelime gruplar, halk
kiltiiri malzemeleri, klasik edebiyatin mazmunlari ve miellifin elestirdigi
tasavvuf ¢evreleri bakimindan eser iizerinde yeni calismalar yapilabilir.
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