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Islam hukuk metodolojisinin olusum ve gelisim siireci icinde 6nemli bir yer isgal edip bu
siirecte merkezi bir konumda bulunan ve sonraki Islam hukuk usiiciilerini etkilemis olan
Imam Séfit'nin icma hakkindaki diistinceleri son derece karmasiktir. Onun icmda dair
yaklasiminin anlagilabilmesi, bilgi teorisini anlamaktan gecer. Imdm Safii, teoride ideal
icmai arayarak ¢cogunlugun ve Medine ehlinin icmdi gibi belli bir bélgenin icmdini red-
detmis, pratikte ise klasik fikih usulii gelenegince de kabul géren ¢ogunlugun icmdini ka-
bul etmek zorunda kalmigtir.
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Imam al-Shafi’s Understanding of [ima’ (Consensus)

Imam al-Shafi, who occupies an important place in the process of formation and devel-
opment of Methodology of Islamic law and has a central location in this process and the
subsequent impact on Methodologists of Islamic law, has got extremely complex ideas
about ijma’. To understand Imam al-Shafi’s approach to ijmd, we need first to understand
his theory of knowledge. In theory, he denies the ijma’ of majorities and the ijma’ of local
people, for instance the ijma’ of Madinah people, to seek ideal ijma’. However in practice,
he had to accept the ijma’ of majorities, as it was accepted i accordance with the classical
Islamic jurisprudence tradition.
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Giris

Islam hukuku hiikiim kaynaklarindan birisi olan icma, hz. Peygamber
(s.a)’in vefatindan sonra ortaya ¢ikmis bir delildir. Miisliimanlarin ¢ogunlugu tara-
findan hiiccet kabul edilip deliller hiyerarsisinde iiciincii siraya yerlestirilen icma
konusundaki tartismalar, genellikle onun gergeklesip gerceklesememesi cergeve-
sinde cereyan etmistir.! Buna gore; icmanin gerceklesmesinin aklen miimkiin olup
olmadig, sayet aklen miimkiinse de fiilen gerceklesip gerceklesmedigi problem
olarak kabul edilmis ve islam hukuk usilciileri tarafindan tartisilmistir.

Islam hukuk usiliine dair elimize ulasan ilk usil eserinin sahibi olan imam
Safil (6. 204/820), dogal olarak bu konular ilk defa ele alan ve sistemlestirmeye
calisan kisi olmugtur. Bu nedenle icmanin tarihi seyri icinde Imam Safit'nin 6zel bir
yerinin oldugu yadsinamaz bir gercektir. Imam S$4fif, icmia dair konulara hem de-
ginmis hem de onu bir delil olarak kullanmustir. imam Safii, Risdle’sinde ve diger
eserlerinde konuyu detayh bir sekilde ele almis ve iizerinde fikir beyan etmistir.
Siiphesiz onun konu hakkindaki fikirlerinin sonraki islam hukuk usilciilerini etki-
lemis olacag bir gercektir. Bu nedenle islam hukuk metodolojisinin olusum ve ge-
lisim siireci icinde 6nemli bir yeri bulunan ve bu siirecte merkezi bir konumda olan
Imam Safit'nin icma hakkindaki diisiincelerinin tespit edilmesi gerekmektedir.
Imam Safit'nin son derece karmasik olan icmaa dair yaklasiminin anlasilabilmesi,
bilgi teorisini anlamaktan gecer. Bu nedenle imam Safii’nin icma anlayisina gecme-
den once kisaca bilgiye yaklasimi ele alinip bunun icmaa ne gibi bir etkisi oldugu
ortaya konmaya calisilacaktir.

A. Imam Safi’'nin Bilgi Anlayisi

Imam Safil dini bilgiyi, ilm-i dmme ve ilm-i hdssa olmak iizere ikiye ayirir.
Imam Safii ilm-i dmmeyi, akilh ve ergin her Miisliimanin bilmesi gereken ilim ola-
rak tanimlar. Buna; bes vakit namazin, orucun, haccin ve zekatin farz olunusunun
bilinmesi ile adam 6ldiirmenin, zinanin, icki igcmenin ve hirsizligin haram olmasini
bilmeyi 6rnek olarak vermektedir. Bu sinifa giren bilgiler, Allah’in Kitab1 ve
Miitevatir Siinnet’te kat'1 bir sekilde sabittir.2

llm-i hdssay: ise farzlarla ilgili fer't meselelerin hiikiimlerini bilmek olarak
tanimlar. Ona gore bu bilgiler hakkinda Kitap’ta herhangi bir nass bulunmadig gibi
¢ogunun hakkinda Siinnet’te de nass yoktur. Bazilar1 hakkinda Siinnet var ise de

1 {slam hukukgular1 arasinda genel kanaat icma’nin deliller hiyerarsisinde ii¢iincii sirada yer aldig1 ve
mesruiyetini Kitap ve Siinnet’le saglamasi sebebiyle kat'l olan nasslarin dniine gegemeyecegi yoniin-
dedir. (Zerkesi, Bahru’l-Muhit, VI, 109 vd; Dénmez, “icma”, DIA, XXI, 417 vd.) Ancak Gazali (6.
505/1111), miictehidin ilk bakmas1 gereken seyin Kitap ve Siinnet’ten énce icma oldugunu ve konu
hakkinda gergeklesmis bir icmanin bulunmasi halinde nassa bakmaya gerek kalmayacagini belirt-
mektedir. Gazali’'nin bu kabulii Kitap ve Siinnet’'in neshe agik olmasina ragmen icmanin neshe konu
olmamasina dayanmaktadir. Nitekim ona gore icma ile sabit olan hiikiim, Kitap ve Siinnet nassiyla ce-
listigi zaman limmetin hata iizerine birlesemeyeceginden hareketle icm3, nassin mensthlugunun kat't
delilidir. (Gazali, Mustasfd, 1V, 159) Dolayisiyla Gazali'nin icméai Kitap ve Siinnet nassinin 6niine ge-
cirmesinin temelinde icmaa konu olmus hiikkmiin delaletinin kat'iligi yattig1 séylenebilir. icm&’nin Ki-
tap ve Siinnet’e takdimi hakkindaki degerlendirmeler icin bk. Tiircan, Isldm Hukuk Biliminde Hukuk
Normu, ss. 207 vd.

2 imam $afii, Risdle, s. 198, md. 961-968.
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bu, miitevatir derecesine ulasmamis ve belirli kisilerce rivayet edilmis olan bilgi-
lerdir. Bu nedenle bu tiir bilgiler tevil edilebilecegi gibi kiyas ile de tamamlanabi-
lir.3

Imam Safit’'ye gore icma, bu bilgi tiirlerinden yalmizca birinci grupta yani
ilm-i dmme’de miimkiindiir. Nitekim Imam $afii, muhatabinin “Dinf bilginin elde
edilmesinin en kuvvetli yolu, genelin genelden aktarmis oldugu bilgidir.” demesi iize-
rine, dinin temel vecibelerinde (climeli’l-ferdiz)* icma olustuguna dair kimsenin
itiraz edemeyecegini belirterek kendisine katilir.5 imam Safii, muhatabinin, Kitap
ve Siinnet’e dayandirilmaksizin Miislimanlarin lizerinde icma ettikleri bilgiyi
Miitevatir Siinnet (es-Siinneti’l-miictema) ile es deger gérmesine itiraz etmistir.6
Imam $afii, bu hususta muhatabiyla yapmis oldugu uzunca bir miinazaradan sonra
muhatabinin iddia etmis oldugu biitiin iilke alimlerinin icma etmis oldugu goriisi-
nil onlarin bu amacla bir araya gelmelerini imkansiz gérmesi sebebiyle reddederek
ilm-i hdssa’mn icma olarak kabul edilemeyecegini belirtmistir.” Ancak imam $a-
fitnin icma edilen hiikiimler icerisinde yer verdigi dinin temel vecibelerinden olan
farzlar, zaten subtii ve delaleti kat'l nasslarla sabit hiikiimler oldugundan icmanin
bunlara katacagi fazla bir seyin bulundugunu sdylemek zor goziikmektedir.

B. icmain Tanimi

Islam hukuk tarihinde fikih usilii ile ilgili konulari ilk toplayan kisinin mes-
hur Hanefl hukukcusu Ebl Ydsuf (6. 182/797) oldugu, imdm Muhammed es-
Seybani (6. 189/805)'nin ise bunlar1 kullandig1 séylenmekteyse de bugiin elimizde
bulunan en eski usil eseri imam $afii’nin er-Risdle’sidir.8 Buna bagh olarak icma ile
ilgili konulara ilk defa deginen de imam Safil olmustur. Ancak Imam Safii’nin icma
ile ilgili yogun tartismalar yaptig1 ve bilgiler verdigi eserlerinde icmanin tanimina
dair herhangi bir bilginin bulunmamasi ilging bir durumdur. Bu, onun déneminde
icmanin olusum ve gelisim asamasinda olmasindan dolay: sistematize edilememis
oldugunu gésterir. Fakat bu durum, imam Safit'nin bu konuyu eksik biraktigi an-
lamina gelmemelidir. Nitekim olusum seyrindeki bir seyi sistemlestirmeye ¢alis-
manin zorluklar bilinen bir gercektir. Bununla birlikte imam Safii, eserlerinde
icmaa dair bilgi vermekte ve onun dini hiikiimlerin bir delili oldugunu belirtmek-
tedir. Aslinda Imam S$afi’nin eserlerine bakildiginda icma hakkindaki tartismalari-
nin ve verdigi bilgilerin daha ¢ok icmanin gergeklesmesinin imkam hakkinda oldu-
gu goriilmektedir.

Her ne kadar imam Safit’nin icmaa dair bir tanim yapmadigini ifade etmis
olsak da onun vermis oldugu bilgilerden hareketle bir icma tanimina ulasabilmek

3 Imam Safil, Risdle, s. 198, md. 967.

4 Bu ifadenin karsiligl olarak dinin temel vecibeleri/zardrat-1 diniyye kullanilmistir. bk. Aybakan, Fikih
[iminin Olusum Siirecinde [cma, s. 121.

5 Imam Safi, Cimau’l-Ilm, 1X, 20, 29. imam Safi'nin bu eseri Tiirkce'ye cevrilip, makale olarak
yayimlanmigtir. Cimau’l-Ilm: islam Hukukunun Kaynaklari Uzerine Bazi Tartigmalar, cev. Osman Sahin
-Mithat Yayli, OMUIFD, 2004, S. 17, ss. 321-362. Calismamizda imam Safi'nin Cimdu’l-/Im isimli risale
mahiyetindeki eserinin metninin ¢evrilmesinde makale olarak yayinlanmis olan bu g¢evirinden
faydalanilmistir.

6 imam Safil, Cimdu’l-1im, 1X, 21.

7 imam $afii, Cimau’l-IIm, 1X, 25.

8 Dagcl, Imdm Safif, s. 59.
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miimkiin gériinmektedir. Buna gére imam Safii’nin fikih usulii teorisinde icmay su
sekilde tamimlayabiliriz: “Bir asirda yasayan dlimlerin ctimelii’l-ferdiz tiiriinden olan
-kimsenin bilgisiz kalmasinin caiz olmadigi- ana farzlar tizerindeki istisnasiz ittifaki-
dir”

C. icmanin Sartlar

Diger usil alimleri gibi Imam S$4fii’ye gore de icmanin olusabilmesi icin bir
takim sartlar gereklidir. Ona gore olustugu iddia edilen ittifakin icma sayilabilmesi
icin {izerinde biitiin miictehidlerin ittifak etmis olmalarn gerekir.® Nitekim Imam
Safi'ye gore alimlerin cogunlugu bir sey lizerinde ittifak eder de bir veya ikisi de
bu goriise muhalefet ederse icma sabit olmaz.1® Nitekim o, konuyla ilgili Cimdu’l-
IIm adl eserinde muhatabiyla girdigi tartismada cogunlugun ittifakiyla icmanin
meydana gelemeyecegini belirtmektedir. Muhatabinin icma iddiasina karsilik
Imam $Afii, bu iddiada icma ettikleri diigiiniilen alimlerin kimler oldugu sorusunu
sorar. “Onlar, herhangi bir belde halkinin gériisiinden razi olduklari, hiikmiinii kabul
ettikleri ve fakih derecesinde gordiikleri kimselerdir” cevabini alinca,!! alimlerin
sayisiyla ve gorislerini bildirip bildirmemeleriyle ilgili tartismalan ileri siirer.12
Bunun tizerine muhatabinin “icmd var mi ki?” sorusuna karsilik séyle bir ifade kul-
lanir: “Evet, bilgisizligin miimkiin/caiz olmadigi farz konularinda ¢oktur. Bu, ‘insan-
lar icma etti’ denildiginde etrafinda buna ‘icmad degildir’ diyebilecek kimseyi géreme-
yecegin bir icmadir.”13 Goriildiigi iizere Imam Safii, dini bir hitkmiin icmaen kabul
edilebilmesi icin o konu tlizerinde herkesin ittifak edip kimsenin ‘bu, icma degildir’
dememesini sart kosmustur. Bununla birlikte teoride ileri siirdiigii bu sartin aksine
eserlerinde cogunlugun ittifakiyla meydana gelmis fikir birliklerini icma olarak
isimlendirmesi, teorik olarak kendisinin ileri siirdiigii bu sarta pratikte/furiida
riayet etmedigini gostermektedir.

Icmanin olusabilmesi icin {izerinde biitiin miictehidlerin ittifak etmis olma-
lar1 gerektigini savunan imam Safii, bu anlayisinin dogal sonucu olarak Medine
ehlini immetin tamami olarak gérmedigi i¢in onlarin icma iddialarim1 kabul etmez.
Onlarin icma olarak nitelendirdikleri konular lizerinde ihtilaf bulundugunu belir-
tir.14 Her ne kadar Imam Safil, Medine ehlinin ittifakin1 icma olarak kabul etmemis
olsa da onlarin bu icma iddialarim bélgesel ittifak olarak goriir. Nitekim imam $a-
fil, aralarindaki miinazarada muhatabina; ille de bir icma iddiasinda bulunulacaksa
bir grup insanin icma ettigini iddia etmenin, biitiin insanlarin icma ettigini iddia
etmekten daha tutarl oldugunu, bu tarz icma iddialarinin bolgesel diizeyde ittifak
kabul edilmesi gerektigini ve bunun iimmetin icmai olarak goriilemeyecegini ifade
etmektedir.1s

Icmanin olusabilmesi icin Imam Safit’'nin éne siirdiigii ikinci sart, icmaa ko-
nu olan meselenin iizerinde daha 6nceden ihtilaf bulunmamasidir. Nitekim muha-

9 iImam Safil, Cimdu’l-1im, 1X, 36; Dénmez, “icma”, DIA, XXI, 418.
10 Serahsi, Usiil, I, 316.

11 imam Safil, Cimdu’l-1im, 1X, 22.

12 imam Safii, Cimau’l-lim, 1X, 22-23.

13 imam Safil, Cimdu’l-1Im, 1X, 29.

14 {mam Safii, Cimdu’l-1lm, 1X, 36; Dénmez, “icma”, DIA, XXI, 418.
15 imam Safif, Cimdu’l-1Im, 1X, 29.
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tabinin icma iddiasina karsilik imam S$afii: “Senin icma diye iddia ettigin seye gelin-
ce, yasadigin dénemde gordiigiin ve her nesilden de naklettigin ihtilaflara ragmen
gergekte onun icmd olabilecegini mi diisiiniiyorsun?” deyip daha 6nce ihtilafa konu
olmus mesele lizerinde bir bdlgede bile icma olusmazken biitiin diinyada icma
olustugunu iddia etmenin ¢ok uzak bir ihtimal oldugunu belirterek icmada aradig:
ikinci sart1 koymustur.16

Imam Safit'nin kendi eserlerindeki bu iki sarta ilaveten onun, icmanin olu-
sabilmesi icin icma eden miictehidlerin tamaminin icmaya konu olan olayin hiikmii
hakkindaki goriislerinde herhangi bir degisiklik olmaksizin 6lmiis olmalar1 (inki-
raz-1 asr) fikrinde oldugunu bildiren ustlciiler bulunmaktadir.!” Nitekim hayatta
olduklar1 siirece bir goriiste ittifak etmis olanlardan bazilarimin goériislerinden
dénme ihtimali her zaman imkan dahilindedir.18 Her ne kadar baz ustlciiler imam
Safit'nin icmanin olusabilmesi i¢in bu sart1 da ileri siirdiigiinii ifade etmislerse de
yapmis oldugumuz taramalar neticesinde imam Safit'nin kendi eserlerinde béyle
bir bilgiye rastlanilmamistir. Bu nedenle 6zellikle Hanefi ustlciiler tarafindan
Imam Safil’ye isnad edilen bu sarta temkinli yaklasilmasi gerektigini belirtmek ge-
rekir.

Goriildigii tizere kendi eserlerine baktigimizda Imam Safit’'ye gére bir mese-
lede icma meydana gelebilmesi i¢in su iki sartin bulunmasi gerekir:

1. Icmaa konu olan mesele daha 6nce ihtilafa maruz kalmamis olmalidir.
2. S0z konusu mesele lizerinde bitiin miictehidler ittifak etmis olmalidir.

D. icmanin imkani

Imam S4fif, icmanin imkam konusuna eserlerinde 6zellikle de Cimdu’l-Ilm ve
Risale’sinde ¢cokca deginmistir. Imam $afil, Cimau’l-Ilm’inde icmamn imkam konu-
sunda muhatabiyla yapmis oldugu tartismada onun icma iddiasini1 gerekceleriyle
reddetmistir. imAm Safii, bu tartismada icmanin gerceklesebilme alanim o kadar
¢ok daraltmistir ki, muhatabi son olarak onun icmai imkansiz goérdigiint zannede-
rek Imam $afil’ye herhangi bir icma var olup olmadigin1 sormustur.!® Konuyla ilgili
olarak icméa iddiasinda bulunan muariziyla imam $afil arasinda séyle bir diyalog
gecmektedir: Imam Safit'nin “Icma ettiklerinde delil olarak aldigin ve icmélar hiic-
cet olan dlimler kimlerdir?” sorusuna muhatabinin cevabi; “Onlar herhangi bir belde
halkinin, goriislerinden razi olduklari ve hiikiimlerini kabul ettikleri ve fakih derece-
sinde gérdiikleri kimselerdir.” seklinde olmustur. Imam $afif, muhatabinin bu ceva-
bini, icmaa katilanlarin sayisi ve ehl-i kelamin buna dahil edilip edilemeyecegi ba-
kimindan tartisir?? ve sonra soyle der: “Siiphesiz her beldede, halk arasinda bu ézel-
likleri tastyip da halkin fikihtan uzaklastirdiklar, senin de cehaletle sugladigin, fetva
vermesinin ona, gériistinii kabul etmenin de kimseye helal olmayacagini séyledigin
insanlar var. Ayrica her belde ehlinin kendi aralarinda ve baska belde halklarinin

16 imam Safii, Cimdu’l-1im, 1X, 29-30.

17 Serahsi, Ustil, 1, 315; Teftazani, et-Telvih, 11, 507; Pezdevi, Usilii’l-Fikh, 111, 243; Buhari, Kesfii’l-Esrdr,
111, 243.

18 Teftazani, et-Telvih, 11, 507; Pezdevi, Usiilii’l-Fikh, 111, 243.

19 imam Safif, Cimdu’l-1Im, 1X, 29.

20 imam Safil, Cimdu’l-1im, 1X, 23.
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gériisleri hakkinda ayriliga diistigtinii de biliyorum.”?! imam Safii, daha sonra ihti-
lafa dair bu sézlerini ispatlamak icin kimilerine gore en iyi alimin Ata (6. 114/732),
kimilerine gore ez-Zencl b. Halid, bazilarina gore de Said b. Miiseyyeb (6. 91/710)
oldugunu ifade etmistir.22 Daha sonra ise fetva veren alimlerden bazilarinin, akil ve
bilgi eksikliginden dolayi, “falancanin fetva verme ehliyeti yoktur, filancanin da
susmast helal degildir.” diye yemin ettigini duydugunu belirtir. Yine “Belde ehlinden
onun -yani ilmi ve aklinin tistiinliigii sebebiyle baskasinin susmasini helal gérmedigi
kisi hakkinda- cehaletinden dolay1 fetva vermesi helal degildir dedigine sahit oldum.”
demistir. Netice olarak da her belde halkinin kendi zamanlarindaki alimlere karsi
tavirlarinin bu sekilde oldugunu belirterek onlarin genel veya 6zel bir anlayis etra-
finda nasil bir araya geleceklerini, daha dogrusu onlarin bir noktada birlesemeye-
ceklerini ve dolayisiyla icma edemeyeceklerini ifade eder.23 Imam $afii, tiim bunla-
11 belirttikten sonra icma etmeye yetkili olan kimseler arasina kelam bilginlerinin
girip girmeyecegini tartisir ve olumsuz bir tavir takinir.24

Oyle anlasiliyor ki imam Safii, icmai hiiccet olarak gérmekle birlikte su dort
noktadan hareketle icmanin olusumuna itiraz etmektedir:25

1. Memleketlerin birbirinden ayr1 olmasi,
2. Fakihlerin birbiriyle bulusamamasi ve fakihler arasinda ihtilaf bulunmas;,
3. icma yapilacak kimselerin tespit edilemeyisi,

4. Fakih ve goriis sahibi olan bilginlerin vasiflari iizerinde ittifak edilememis
olmasi.

Bununla birlikte imam $afil’ye izafeten icmanin imkaniyla ilgili ifadelerden
onun icmanin imkanini miimkiin gérmedigi anlasilmamalidir. Nitekim tim bu tar-
tismalardan sonra muhatabimin “0 halde icmd var mi?” sorusuna Imam Safii: “Evet,
cehaletin caiz olmadigi dinin temel vecibelerinden olan farz hiikiimlerde coktur. Bu,
‘insanlar icma etti’ denildiginde, buna ‘icmd degildir’ diyecek hi¢ kimseyi goremeye-
cegin bir icmddir.” diyerek icmanin imkaninin miimkiin oldugunu ortaya koymus-
tur. Dolayisiyla Imam S$afif, temel dini bilgiler ve farzlarda icmanin imkanmim ileri
stirmekte, fer'! fikih meseleleri ile tali dini bilgilerde icmar miimkiin gérmemekte-
dir.26

Oyle anlasiliyor ki imam S$4fii’nin miimkiin gormedigi icm4, temel dini bilgi-
ler ve farzlarin disinda kalan konulardaki fikir birligi seklindeki ittifaklardir. Bu
nedenle Imam Safi'nin bazi ifadelerine bakarak icmanmin olusumunu neredeyse
imkansiz gordigi fikrine kapilmamak gerekir. Clinkii o, kiyas yaparak goriis bil-
dirme ve arastirma yapma hakkinin ancak Kitap, Siinnet ve alimlerin gorisleri-
ni/ittifakini bilen akil sahibi kisilere ait oldugunu ifade ederek icmanin olusumu-
nun miimkiin oldugunu ortaya koymustur.2? Yine benzer bir sekilde tevile ihtimali
olan Kitap nassinin dncelikle genel ve zahiri anlaminda anlasilacagini belirtip bu

21 imam Safil, Cimdu’l-1im, 1X, 25.

22 imam Safii, Cimdu’l-1im, 1X, 25-26.

23 [mam Safil, Cimdu’l-1im, 1X, 28.

24 Imam Safil, Cimdu’l-1im, 1X, 23.

25 Ebi Zehra, Islam Hukuku Metodolojisi, ss. 175-176.
26 imam Safil, Cimdu’l-1im, 1X, 29.

27 imam Safil, Cimdu’l-1im, 1X, 18.
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tlir bir nassin alimlerin icma1 olmadig1 miiddetce asla batini anlama hamledileme-
yecegini ifade etmis olmasi da icmanin olusumunu miimkiin goérdigini gosterir.28

Aslinda Imam S$afif, icmanin olusmasi fikrine karsi ¢ikmamaktadir. Onun
icmanin olusumuyla ilgili diisiincesinin bu kadar kati olmasinin fikri alt yapisinda,
icma iddiasinda bulunularak rivayetlerin reddedilmesi ihtimali yatmaktadir. Nite-
kim o, muhatabinin “Rivayet ettikleri bir habere dayansin ya da haber disindaki bir
istidlal kullanilarak olusmus olsun fark etmeksizin onlar ancak baglayict bir haberle
icmd ederler, ben onlardan ancak kabul edilmesi konusunda ittifak ettiklerini alirim.”
demesi iizerine bunun, haberleri reddedip icmai kabul etmeye cevaz vermek oldu-
gunu belirtmistir.2°

Imam $afii’nin, icmanin olusumunun imkansizhgim iddia etmesinin teme-
linde baz1 6n kabullerin ve bir takim gerekgelerin bulundugu sdylenebilir. O, her
alimin benimsemis oldugu metodla hiikiim verdigini, bazen aralarinda ihtilaf olabi-
lecegini ve dolayisiyla boyle bir ihtilaftan da icma dogamayacagim belirtir.30 Imam
Safit'ye gore iki bilgin arasinda bile ihtilaf bulunurken bir¢ok alimin bir araya gele-
rek -kat'f delillerle belirtilen farzlar haricinde- icma etmesi zordur.3! Kendisinden
oncekilerin icma iddiasinda bulunmamis oldugunu kabul etmesi de imam Safii’nin
icmanin imkan1 konusundaki olumsuz tavrinin sebeplerindendir. Ote yandan
Imam Safil’ye gore, iddia edildigi gibi pek cok konuda icma olsaydi kemmiyyet ba-
kimindan fikih ilmi icma edilen hiikiimlerden olusurdu. Boyle bir sey olmadigina
gore lzerinde ittifak bulundugu iddia edilen meselelerin icmaa konu olmadig asi-
kardir.32 imam $afi’nin baz1 konularda icma iddialarim reddetmesinin bir diger
sebebi ise ihtilafli meselelerin, icma iddiasiyla kesin bilgi konumuna yiikseltilmesi-
nin éniine gecme istegi oldugu séylenebilir.33 Dolayisiyla imam Safit’ye gore, klasik
fikih usiliinde belirtilen kurallar cergevesinde icmanin gerceklestigi iddiasinda
bulunmak yersizdir. Ona goére bu tarzda bir icm3, sadece sahabe dénemiyle sinirli-
dir.34 Ciinkii Imam $afil, siinneti iyi bilmeleri sebebiyle sahabenin siinnetin hilafina
ve hata lzere birleseceklerini kabul etmez. Dolayisiyla sonraki nesillerin ihtilafl
meselelerdeki icma iddialar1 kendi gorislerini mesrulastirma isteginden baska bir
sey degildir. ik nesillerden itibaren kimsenin icma iddiasinda bulunmadigini, icma
iddiasinda bulunanlarin sadece kendi dénemi oldugunu diisiinen imam $afii, onla-
rin ihtilafli meselelerdeki icma iddialarinin icmanin olusumunun zayiflig1 icin ye-
terli bir delil oldugu kanaatini tagir. Bu nedenle imam Safii, Aybakan’in da ifade
ettigi gibi, doneminde bilgi lireten merkezlerdeki farkli anlayislar sebebiyle icma
kavraminin istismar edildigini diisiinmektedir.35

Tespit edebildigimiz kadariyla Imam Safii, icmanin imkam ve sartlari hak-
kinda bir seyler soyledigi halde icmada bulunacak alimlerin kimler olacagi ve on-
larda hangi sartlar aranacagi gibi konulara hi¢ deginmemistir. Bu eksikligi Risd-

28 [mam Safil, Cimdu’l-1lm, 1X, 21.

29 imam Safil, Cimdu’l-1im, 1X, 22.

30 imam Safif, Cimau’l-1im, 1X, 42.

31 imam Safii, Cimau’l-1im, 1X, 40.

32 imam Safii, Cimau’l-lim, 1X, 30-32.

33 Imam Safii, Cimau’l-1im, 1X, 29.

34 Aybakan, Fikih [lminin Olusum Siirecinde [cmd, s. 168.
35 Aybakan, Fikih [lminin Olusum Siirecinde [cmd, s. 110.
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le’de ictihad edecek miictehidde bulunmasi gereken sartlar1 aciklamasiyla doldur-
dugu soylenebilir. Bu husus, miictehidde aradigi sartlarin, icmada bulunacak kimse
icin de kabul edilmesi gerektigi diisiincesinde oldugunu gostermektedir. Dolayisiy-
la icma ile ilgili tartismalarda bu konuya temas etmeyi yersiz gérmis olabilir. Biz-
ce, icma hakkinda bu kadar kat1 bir tavir sergileyen imam Safii'nin icmada buluna-
cak bilginlerin vasiflarina da agiklik getirmesi, onun icma teorisini dogru anlama
adina 6nemli olurdu.

E. icmanin Kaynak Degeri

Imam Safii, deliller hiyerarsisinde icma deliline Kitap ve Siinnetten sonra,
kiyastan 6nce olmak tizere hiikiim elde etmenin {i¢lincii sirada yer alan kaynagi
olarak yer verir.36 Imam Safii’nin icmaa bilgi kaynaklar1 arasinda yer vermesi3’ ve
ona kesin bilgi kaynag: olarak bakmasi,3® onu fikhi bir delil olarak kabul ettigini
gosterir. Konular1 miinazara yéntemiyle ele alan imam $afil, muhatabinin “Kitap ve
Siinnetle hiikiim vermene bir diyecegim yok. Ancak kiyas ve icmd ile nasil hiikiim ve-
riyorsun?” demesi lizerine su degerlendirmeyi yapar: “Icma ve kiyas, Kitap ve Siin-
net’e nisbetle daha zayif olmakla birlikte nassin bulunmadigi yerde onlarla hiikiim
verilebilir. Bu da icmdnin hiikme ulasmada bir kaynak oldugunu gésterir.”3°

Imam Safii, ictihad metodundan bahsederken séyle demektedir: “Oncelikle
Kitap ve lizerinde icma edilen yani hakkinda ihtilaf bulunmayan Stinnetle hiikiim
verilir. Boyle bir hiikiim i¢in zahirde ve batinda gercege gore hiikkmettik, deriz. Da-
ha sonra bir kisi tarafindan rivayet edilen ve iizerinde bilginlerce icma edilmeyen
Siinnet (haberi vahid) ile de hiikiim verilir. Bdyle bir hiikiim icin de zahirde gerce-
ge gore hiikkmettik, deriz. Ciinkii bu hadisi rivayet eden kimsenin yanilma ihtimali
vardir. Daha sonra icm3, ondan sonra da kiyasla hiikiim veririz ki bunlar éncekile-
re oranla daha zayiftir.”40 imam Safi'nin buradaki ifadelerinden de anlasilacag
tizere onun ictihad metodunda icma3, Kitap ve Siinnet’ten sonra hitkme ulasma nok-
tasinda delil olarak goriilmektedir. Ancak onun Siinnet’e olan bagliligi bu konuda
da kendini gostermekte, haberi vahidi bile icmadan daha tstiin ve saglam bir kay-
nak olarak gérmektedir. Burada Imam S$ifii'nin ictihada dayall icmai, haberi
vahidden sonraya aldig1 gercegi goz ardi edilmemelidir. Nitekim nassa bu kadar
cok vurgu yapan Imam $afii'nin nassa dayah icma1 hiikkme ulasmada ahad haberin
altina koymasi miimkiin gériinmemektedir.

Imam Safii, icmamin hiiccet oldugunu belirttigi bir baska eserinde, ilmin iki
cesitten olustugunu sdyler. Bunlar; ittiba edilen ve istinbat yoluyla elde edilen
ilimdir/bilgidir. Imam Safii, ittiba yoluyla elde edilen ilim “Once Kitab, olmazsa
Siinnet, onda da olmazsa selefimizin muhalifini bilmedigimiz genel gériisiine yani
icmaina ittibadir. Bunlarin hig birisi olmazsa oncelikle Kitaba, onda olmazsa Stinne-
te, onda da olmazsa icmda kiyasla istinbdt etmektir.”! diyerek icmanin deliller hi-
yerarsisinde ii¢ciincii sirada yer aldigini vurgulamaktadir.

36 Bk. Imam $afit, Risdle, s. 275, md. 1470; Eb( Zehra, Imdm Safii, s. 226.
37 Imam $afif, Risdle, s. 275, md. 1468.

38 [mam $afii, Risdle, s. 22, md. 120.

39 fmam Safil, Risdle, s. 323, md. 1812, 1817.

40 [mam Safif, Risdle, s. 323, md. 1815-1817.

41 fmam Safil, ihtildfu'I-Hade, X, 113.
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Imam $afii, Cimau’l-Ilm adl eserinde muhatabiyla tartisirken ictihadin kim-
ler tarafindan yapilabileceginden hareketle; “Kitap, Siinnet, icma ve haber-i 1a-
zim’da delil yoksa ne benim ne de baska bir alimin bir seyi miibah ya da haram
sayma hakki vardir.”42 diyerek hem ictihad edebilmek icin icma bilgisini sart kos-
makla icmai delil olarak kabul ettigini acik¢a gdstermekte hem de onu hiikiim elde
etmenin iiciincii sirada yer alan kaynag olarak gérdiigiinii vurgulamaktadir. imam
Safit'nin icma1 hitkme ulasmada kaynak olarak kabul ettigini gdsteren bir baska
delil de fiilen eserlerinde icmaa dair konulara deginmis ve 6rnekler vermis olmasi-
dir. Nitekim Risale adli eserinde hem icmaa dair miistakil bir baslik atmis hem de
icma ile ilgili 6rnekler vermistir. Yine Cimau’l-Ilm adh risalesinde de icma ile ilgili
konulara ¢okca degindigi gibi Umm’de de icmaa konu olmus bircok meseleye yer
vermistir.

F. Icmanin Kaynak Olduguna Dair Delilleri

Imam Safil'nin icmanin kaynak olduguna dair biri Kitap’tan, digerleri Siin-
net'ten olmak iizere ii¢ tane nassi delili bulunmaktadir. Cumhurun icmanin delili
olarak kullandig Nisa 4/115. ayetin ilk defa Imam Safii tarafindan delil olarak kul-
lanildigina dair bilgiler bulunmaktadir.#3 Razi (6. 606/1209), bununla ilgili soyle
demektedir: “fmam Sdfii’ye icmdmin hiiccet olduguna dair Kitap’ta ayet olup-
olmadigi soruldu. O, Kitab"1 ii¢ yiiz defa okudu. Nihayet bu ayeti buldu.”** Ayrica
Imam Safit'nin bu ayeti icmaa delil getirmesiyle ilgili anlatilan su menkibe de bu
ayetin ilk defa Safii tarafindan icmanin hiiccetligine delil olarak kullanildig1 bilgisi-
ni destekler mahiyettedir. Bahse konu menkibede; Rebi’ b. Siilleyman (6. 270/883)
ve Miizeni (6. 264/877) soyle demislerdir: “Bir giin biz, Imdm Sdfii’nin yanindayken
bir ihtiyar geldi ve Imdm Safit’ye ‘bir sorum var’ dedi. Imam Safii: ‘Sor bakalim’ dedi.
Yash: ‘Allah’in dininde hiiccet hangi seydir?’ deyince Imam Safii: Once Allah’in Kitab’1
sonra Rastlullah’in Siinnet’i son olarak da iimmetin ittifaki dedi. Yash: ‘Ummetin
ittifakinin hiiccet oldugu nasil bilinir?’ dedigi zaman Imam Safit bir miiddet diisiind(i.
Yasl: ‘Sana ii¢ giin miihlet’ dedi. Imdm Safii'nin rengi degisti. Sonra eve gidip (i¢
giin) evinden cikmadi. Uciincii giin ikt Yash adam yavas yavas geldi, selam verdi,
oturdu. ‘Hacetim vardy’ deyince Iméam Séfii: ‘Evet’ dedi. Elizu Besmele cekip, su ayeti
(Nisd 4/115) okudu ve ‘Miiminlerin yolunun hilafina olan cehenneme atilir, onlarin
yoluna uymak farzdir’ deyince ihtiyar: ‘Dogru séyledin’ dedi ve kalkip gitti.*s Imam
Safit séyle dedi: ‘Kur'dn’1 her gece ve giindiiz iicer defa okudum ve bu ayeti buldum.”*6
Goriildiigii gibi Imam Safil Gic giin boyunca giinde alt1 kez olmak iizere Kur'an’i on
sekiz defa okumus ve bu ayeti icma icin delil getirmistir. Imam Safi'nin icmaa
Kur'ani bir delil getirdigini gosteren bu anekdot Imam Sifii’ye kadar icmanin
hiicciyetini ispatlamada 6zelde bu ayetin, genelde Kur’an'in delil olarak kullanil-
madigini gostermesi agisindan dnem arz etmektedir.

Icmanin Siinnet’ten delilini ise su iki rivayet olusturmaktadir:

42 imam Safii, Cimau’l-lim, 1X, 14.

43 Gazali, Mustasfa, 11, 300; Dénmez, “icma”, DiA, XXI, 421; Aybakan, “$afii”, DIA, XXXVIII, 228.
44 Razi, Tefsiru’l-Kebir, X1, 43.

45 Imam $afii, Ahkdmu’l-Kur’dn, 1, 39-40.

46 Imam Safii, Ahkdmu’l-Kur’dn, 1, 40.

Adem Yenidogan, Imém Séfif (6. 204/820)’nin icm@ Anlayisi, 97
Marife, Bahar 2013, ss. 89-105



1. Risale’sinde icma ile ilgili 6zel bashginda imam Safii soyle demektedir:
“Hz. Omer, Cabiye’de halka hitap etti ve dedi ki: Peygamber (s.a), benim gibi ayagja
kalkt1 ve sdyle buyurdu: Sahdbilere, sonra onlarin ardindan gelenlere (tdbiin), sonra
onlarin ardindan gelenlere (tebeii’t-tabiin) saygi gésterin. Daha sonra yalan ortaya
ctkar; hatta kisi teklif edilmedigi halde yemin eder, istenmedigi halde sahitlik yapar.
Kimi cennetin ortasi sevindiriyorsa o, cemaatten ayrilmasin; ¢iinkii seytan tek kalan
kimseyle beraber olup iki kisiden uzaktir. Bir erkek, bir kadinla kimsenin olmadigi
yerde bas basa kalmasin; zira onlarin iiciinciisii seytan olur. Bir kimseyi iyiligi sevin-
diriyor, kétiiliigii de iiztiyorsa iste o, mii’'mindir.”*7

2. Imam $afii, diger rivayette Hz. Peygamber (s.a)’in séyle buyurdugunu ha-
ber vermistir: “Allah, benim séziimii isitip ezberleyen ve onu iyice aklinda tutup riva-
yet eden bir kulun yiiziinii nurlandirsin. Bir bilgiyi nakleden bazi kisiler bilgin olma-
yabilir. Bir bilgiye sahip olan kigiler de belki onu kendilerinden daha bilgin olan kim-
selere nakledebilir. Uc sey vardir ki Miisliimanin kalbi onlara hiyanet etmez. Onlar:
Allah i¢in amelde ihlds, Miisliimanlara nasihat ve Miisliimanlarin cemaatinden ay-
rilmamakuir; ciinkii Islam’in cagrisi onlar1 her tarafindan kugsatir.”8

Her iki rivayetteki “cemaatten ayrilmama” ifadeleri imam Safit'ye gore
icmanin kaynakligina delil teskil etmektedir.4® Ona gore bu rivayetlerdeki “cemaat-
ten ayrilmama” ifadesi bedenen birlesmeye degil, helal ve haram kilma bakimindan
bunlara uyma konusunda birlesmeye, dolayisiyla icmaa delil teskil eder. Nitekim
muhatabinin “bunun anlami nedir?” demesi lizerine tek bir anlaminin olabilecegini
ifade eder ve sdyle der: “Miisliimanlarin cemaati iilkelere dagilmis vaziyettedir. Hig
kimsenin bdyle dagilmis bir cemaate bagh kalmaya giicti yetmez. Miisliimanlardan,
kdfirlerden, muttaki ve fdcirlerden bedence olusmus bir topluluk olabilir. Dolayisiyla
bedeni olarak cemaatten ayrilmamanin bir anlami yoktur. Ciinkii bu, hem miimkiin
degildir hem de bedeni olarak bir araya gelmek bir sey saglamaz. Netice olarak da
cemaatten ayrilmamanin bir anlami olmaz. Ancak Miisliimanlara diisen, helal ve
haram kilma bakimindan bunlara uyma konusunda birlesmedir. Buna gére Miislii-
man cemaatin benimsedigi gériise katilan kimse onlarin cemaatinden ayrilmamis
olur; Miisliimanlarin goriisiine karsi ¢citkan kimse ise, ayrilmamakla emrolundugu
Miisliimanlarin cemaatine muhalefet etmis olur. Gaflet de ayriliktan kaynaklanir.
Miisliimanlarin tamaminin Kitap, Siinnet ve kiyasin mdndsinda gaflete diismesi
miimkiin degildir.”s° Gorildigii lizere Imam S$afii’'ye gore rivayetlerde belirtilen
“cemaatten ayrilmama” ifadesi miimkiin olmayan bedeni birlesmeyi degil, helal ve
haram sayma konularinda cemaate uymay1 vurgulamaktadir. Nitekim bu gibi ko-
nularda onlarin helal saydigini helal, haram saydigin1 haram sayarak Miisliiman
cemaate baglilik saglanmis olur.

Imam $afii, konuyla ilgili bir baska eserinde de insanlarin iizerinde icma et-
tikleri seyi kabul etmenin hiicceti olarak aym sekilde hz. Peygamber’in “Miisliiman
cemaate baghlik ve cemaatten ayrilmama” argiimamm kullamir. imam Safit'ye gore
Misliimanlarin cemaatine baglilik ve onlardan ayrilmama, onlarin goriislerine bag-
lanmak anlamina gelir. Nitekim cemaatin tamaminin Allah ve Rasili'niin verdigi

47 Imam Safif, Risdle, s. 256, md. 1315; Tirmizi, Fiten, 7.

48 [mam Safii, Risdle, s. 221, md. 1102, ss. 255-256, md.1314; Eb Davud, Ilm, 10; Tirmizi, Ilm, 7.
49 Imam $afif, Risdle, s. 222, md. 1105.

50 fmam Safil, Risdle, s. 256, md. 1316-1320.
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hiikiimlerden habersiz olmasi diisiiniilemez. Boyle bir bilgisizlik ancak 6zel bir
kesim icin s6z konusu olabilir. Onlarin icma ettikleri konuya gelince bunda da bil-
gisizlik olamaz. Dolayisiyla kim bu cemaatin gorisiinii kabul ederse onlarin goriis-
lerini Siinnetin delaletiyle kabul etmis olur.5!

Imam S$afii, sonraki usil eserlerinde ¢okca yer alan ve klasik icma anlayisi-
nin dayanaklarindan olan “Muhammed iimmetinin hata lizerine birlesmeyecegi”
rivayetini eserlerinde kullanmissa da bunu kendi ifadesi gibi sunmustur.>2 Bu ne-
denle Schacht (6. 1969) gibi oryantalist ve onlarin fikirlerini benimseyen
modernist Islam diisiiniirleri, bu s6ziin imam Safii tarafindan formiile edilip sonra-
lar1 (hicri tiglinci yiizyilin ortalarina dogru) hadis sekline sokularak hz. Peygam-
ber’e nispet edildigi tezini ileri siirmiislerdir.53 Hatta Fazlur Rahman (6. 1988), bu
konuda daha da ileri giderek bahse konu hadisin ‘Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’i yani
hem ¢ogunlugu hem de orta yolu temsil ettigi icin ‘Ortodoks’ olarak tavsif edilmeye
layik olan bir ¢ogunlugu olusturma kampanyasinin bir par¢asi oldugunu iddia et-
mektedir.>* Ahmed Hasan, s6z konusu hadisle ilgili Schacht ve Fazlur Rahman’la
aym dogrultudaki elestirilerini aktirdiktan sonra bu rivayetin imam $afii’nin zih-
ninde bile olmadigin ileri siirmiistiir. Ciinkii ona gére Imam $afit bu hadisi biliyor
olsaydi, digerleriyle birlikte aktarmasi gerekirdi. Ancak imam Safii'nin bunu zik-
retmemis olmasi bu hadisin uydurma oldugu anlamina da gelmemelidir. Nitekim
Imam $afi’nin bu hadisi bilmiyor olmas1 imkan dahilindedir. Bu nedenle bu konu-
da gercek olan bahse konu hadisin Imam $afil déneminde icma1 temellendirmek
icin kullanilmadigini séyleyerek bu konuda ihtiyath davranilmasi gerektigini orta-
ya koymustur.5> Fakat asirlar 6nce Gazali (6. 505/1111), oryantalistlerin ve
modernist Islam diisiiniirlerinin bu gériislerinin aksine buna benzer rivayetlerin
sahabe ve tabilin arasinda meshur oldugunu, onlarin icmanin hiiccetligini ispatla-
ma hususunda bu rivayetleri kullandiklarin1 ve Nazzam (6. 231/845)'1n zamanina
kadar kimsenin bu haberlere muhalif bir goris bildirmedigini ifade ederek Schacht
gibi disiinenlerin goriislerinin asilsizliginm ortaya koymustur.>6

G. icmanin Tirleri

Imam Safit'ye gore icma, sadece sarih oldugu zaman hiiccet degeri tasir.
Onun nezdinde hiiccet degeri tasiyan sarih icma, biitiin alimlerin meselenin hiikmii
hakkinda ‘bu haramdir, bu caizdir’ vb. ifadelerle fikirlerini agik¢a beyan ettigi, bu
beyanlarinin ortak bir noktada bulustugu ve kimsenin buna itirazda bulunmadig:
ittifak olarak tamimlanabilir. Nitekim imam Safii, bilgisizliin caiz olmadig1 dinin
temel vecibeleri lizerindeki icma iddiasin1 herkesin kabul edecegini ifade ederek
sarih icmadan ne anlasilmasi gerektigini ortaya koymustur.57

51 imam Safii, [btalu’l-Istihsan, 1X, 70-71.

52 Aybakan, Fikih [lminin Olusum Siirecinde fcmd, s. 129.

53 Schacht, Islam Hukukuna Giris, s. 57; Fazlur Rahman, Metodoloji Sorunu, s. 58-59; Hasan, Itk Dénem
Islam Hukuk Biliminin Gelisimi, s. 185.

54 Fazlur Rahman, Metodoloji Sorunu, ss. 58-59.

55 Hasan, [lk Dénem Islam Hukuk Biliminin Gelisimi, s. 185.

56 Gazali, Mustasfa, 11, 305.

57 imam Safii, Cimau’l-1im, 1X, 29.
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Cumbhur tarafindan kabul edilen siikiiti icmanin genel kanaat olarak Imam
Safil tarafindan kabul edilmedigi soylenir.58 Gergekten de imam S$afii'nin kendi
eserlerine bakildiginda onu delil olarak gérmedigi dikkat ¢ekmektedir. Ancak bazi
alimlerin konuya iliskin yaklasimlarinda Imam Safit'nin siikiiti icméi delil olarak
kabul ettigine dair bilgiler bulunmaktadir. Bu nedenle éncelikle konuya Imam $a-
fii'nin bizzat kendi goriisleriyle baslanacak ve daha sonra alimlerin ona nispet etti-
gi gorislere yer verilip, bu konuda bizde olusan kanaat ortaya konulacaktir.

Imam $afii, icmaa dair konulara ¢okca degindigi Cimdu’l-llm adlh eserinde
muhatabiyla yaptigi miinazarada bu konuya da deginmektedir. imdm Safii'nin
“Sahabilerin icmdi séziintin mandsi nedir? Onlarin hepsinin ya da ¢ogunun tek bir
sézii soylediklerini ve tek bir fiili yaptiklarint mi kastediyorsun?” sorusuna muhataby;
“Hayir, bunu kastetmiyorum. Zaten béyle bir sey yoktur. Ancak onlardan biri
Rastilullah (s.a)’tan bir hadis rivayet ettigi zaman iclerinden biri ¢ikip ona aykirt bir
sey sdylememisse bu, onlarin séylenen seye rizalari oldugunu ve onun gercekte vaki
oldugunu bildiklerini gosterir. Siiphesiz onlar rdvinin soylediginin Rastilullah (s.a)’in
séyledigi gibi olduguna inanirlar.”s® cevabini alir. Imam Safii, bu cevaptan sonra
muhatabina durumun béyle olmadigini ifade edip onlarin susmalarinin birkag se-
bebinin olabilecegi ihtimalinden bahsederek siikitlarinin muhatabinin séyledigi
gibi, dogru ve gilivenilir birinden isittikleri haberi delil saymalarindan dolay1 olma-
digini sdyleyerek siikitun her zaman riza anlaminda olmadigini belirtmistir. Ona
gore stikiita dair bu ihtimaller, o goriisiin dogru oldugunu bilmeleri veya bilmeme-
leri, sdyleneni kabul etmeleri veya siikiitu secmeleri ya da ¢ogunun duymamis ol-
mast olabilir.60

Imam Safii, fey, ganimet ve sadakalarin taksiminde hz. EbG Bekir, hz. Omer
ve hz. Ali'nin farkli taksimatta bulunduklarini séyledigi zaman muhatabi, diger
sahabilerin her ti¢ taksimata da karsi ¢cikmayislarinin rizaya delalet ettigini, bu du-
rumun icma oldugunu ileri siirmiistiir. Muhatabinin bu iddiasina karsihk imam
Safil: “Bunun gibi seylere bu, icmd edilmis bir hiikiimdiir denilemez. Ancak her sey
failine nispet edilir. Bu nedenle onlarin her birine kendi fiilleri nispet edilir. Bu iiti-
niin disindaki kimselere muvafik veya muhaliftir denilemez. Dolayisiyla susan kimse-
ye herhangi bir séz veya fiil nispet edilemez. Herkese ancak kendi sézii ve fiili nispet
edilir.”61 diyerek siikitun ne riza ne de karsi ¢ikma anlamina gelecegini belirtmis-
tir. Bir baska yerde ise muhalifi bilinmeyen bir gériis belirtilince imam Safii: “Bir
beldedeki ilim ehli ile onlardan énceki dlimlerin hepsi bir sey hakkinda ittifak halinde
olup ‘filan filandan béyle 6grenmis’ denilse eger onlara muhalif bir sey bilmiyorsak
onu alip kabul ederiz. Bu, insanlarin hepsinin soziidiir diyemeyiz. (iinkii biz onu in-
sanlardan kimin dedigini bilmiyoruz. Ancak kendisinden isittiGimiz kimseyi ve onun
naklettigini biliyoruz. Biitiin bu anlattiklarim ilim ehlinden olan kimselerden nass ve
istidlal yoluyla duyduklarimdir.”62 der. Goriilldigii gibi imam Safil acisindan siikit
yoluyla olustugu iddia edilen icm3, bilgi kaynagi olarak alinsa da onun icma olarak
isimlendirilmesi miimkiin degildir.

58 Eb(i Zehr4, Usiil, s. 180.

59 imam Safii, Cimau’l-lim, 1X, 37-38.

60 imam Safii, Cimau’l-1im, 1X, 38.

61 imam Safif, [htilafu’l-Hadis, X, 109-110.
62 imam Safif, [htildfu’l-Hadis, X, 113.
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Imam $afii’nin kendi ifadelerine bakildiginda siikiit yoluyla icma olusmaya-
cag1 kanaatini tasidig1 goriilmektedir. Nitekim o, “Herkesin fiili ve sozii kendisine
nispet edilir, susana séz ve fiil nispet edilemez.” diyerek siik(it yoluyla icmanin olu-
samayacagini belirtmektedir. imam Safii'nin konu hakkindaki gériisii belirttigimiz
gibi olmakla birlikte ona nispet edilen farkli goriisler bulunmaktadir. Buna gore
kimi alimler onun siik{ti icmai hem hiiccet hem de icma olarak kabul ettigini belir-
tirken, kimileri sadece hiiccet olarak kabul ettigini, kimileri ise ne hiiccet ne de
icma olarak gordiigiinii iddia etmislerdir.63 Fakat konu Imam $4fii’nin kendi ifade-
leriyle degerlendirildiginde siik(it yoluyla gerceklestigi belirtilen icma iddiasinin
icma olmadig), olsa olsa ancak zanni bir delil oldugu soylenebilir. Bu nedenle Iimam
Safil'ye gore siikit yoluyla icmanin olusmayacagini sdéylemek mimkiin olmakla
birlikte onu bir bilgi kaynagi olarak goérdiigiinii ifade etmek de mtimkiindir.

Imam Safil’'nin siik(ti icmar kabul etmemesinin sebebiyle ilgili olarak deger-
lendirmelerde bulunan Aybakan’a gore, nasil ki Hanefilerin siik{it yoluyla olusmus
icmai kabul etmelerinin temelinde re’ye dayali ictihad iizerinde siik{it yoluyla icma
meydana geldigi diisiincesi etkili ise Imam Safit'nin siikiiti icmar kabul etmemesi-
nin temelinde de muhtemelen re’y kokenli ictihadlarin icma kanalindan kesin bilgi
icine akmasini 6nlemek disiincesi bulunmaktadir. Ciinkii siik{iti icmada ilk kusak-
lardan bir veya birkag kisiye ait goris aktarilmakta, buna muhalif bir goriisiin de
tespit edilemedigi belirtilerek o goriise kimsenin itiraz etmedigi ve boylece diger-
lerinin zimni onay1 bulundugu sonucu cikarilaraké* birkac¢ kisiye ait olan goriis
icma iddiasiyla zannilikten kat'ilige yiikseltilmektedir.

H. icmanin Senedi

Icmanin hiiccet oldugunu kabul eden ve bunu fikha uygulayan imam S$afii’ye
gore de, klasik icma anlayisinda oldugu gibi, icmanin mutlak surette bir senede
dayanmasi gerekir. Bu konuyla ilgili olarak Imam $Safil séyle demistir: “Sahdbe bir
konuda icmd edip de bunu Rasilullah (s.a)’tan naklettiklerini sdylerlerse yani
icmdnin Siinnet’ten bir delili olursa ingallah bu, onlarin dedigi gibidir. hz. Peygam-
ber’den nakletmedikleri seyin de Rastlullah’tan nakledilmis olmasi imkdn ddhilinde-
dir. Ancak onu her zaman nakil saymamiz dogru olmaz. (Nasslarin disinda bir delil
de olabilir.) Biz, onlarin icmdlarini onlara ittiba ederek benimsiyoruz. Biliyoruz ki;
hz. Peygamber’in Siinneti onlarin hepsi icin mechul degildir. Yine biliyoruz ki; Islam
toplumu, hz. Peygamberin Siinnetine aykir1 bir seyde ve hata iizerinde birlesmez.”65
Yine buna benzer bir ifade kullanan imam S$afii’nin, Miisliiman cemaatin tiimiiniin
Kitap, Siinnet ve kiyasin manasinda gaflete diismesinin miimkiin olmadigini,®
hakkinda Kitap ve Siinnet nassi bulunmayan konularda ictihadla hiikiim veren
miictehidlerin hepsinin dogru karar verebilecegini belirtmesi,t” muhatabiyla yap-
t1g1 miinazaralarda dinin temel vecibelerinde olabilecegini diisiindiigii icmanin
yani sira kiyasa dayali icmanin da olusabilecegini kabul ettigini gostermektedir.
Ancak kiyasa dayal olarak meydana gelebilecegini kabul ettigi icma ile kimsenin

63 Serahsi, Usill, 1, 303; Razi, Mahstil, IV, 153; Buhari, Kesfu’l-Esrdr, 111, 229.
64 Aybakan, Fikih [lminin Olusum Siirecinde fcmd, s. 119.

65 fmam Safil, Risdle, s. 255, md. 1310-1312.

66 Imam Safif, Risdle, s. 256, md. 1320.

67 imam Safii, Cimau’l-1im, 1X, 39.
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bilgisiz kalmasinin caiz olmadig1 dinin temel vecibelerinden olan farzlar tizerinde
olusabilecegini diisiindiigii icmanin imam Safil nezdinde ayni anlam ve degeri ifade
ettigini sdylemek miimkiin gériinmemektedir. Zira Iimam $afi’nin, icmanin vukuu
tizerindeki genel gecer kabulleri dikkate alindiginda bu ikisinin onun nazarinda
ayni1 degeri tasimadigi agikca ortaya ¢ikmaktadir.

Her ne kadar iImam $afii, Risdle’sinde kiyasa dayah icmai kabul ediyor izle-
nimi verse de aslinda onun kiyas anlayisi nassin yorumundan baska bir sey olma-
dig1 icin,®8 kiyasa dayali icma anlayisinin nasslara dayali icma anlayisinin disinda
bir sey olmadig1 da ifade edilebilir. Bu nedenle imam S$afii’nin, icmai 6ziinde siinnet
barindirdigina inandigi icin kabul ettigi ve hakkinda Kur’an ve Slinnet nassi bu-
lunmadig siirece bir meselede icmanin gerceklesmesini miimkiin gérmedigi sdy-
lenebilir. Bu nedenle imam S$4fit’ye gére hakkinda nass bulunmayan bir konuda
yapilan ictihad lizerinde icmanin gerceklesmesini kabul etmek teorik olarak miim-
kiinse de pratikte miimkiin degildir, denilebilir.6? Dolayisiyla Imam S$afii’nin
icmanin gerceklesmesini ancak Kitap ve Siinnet nassi bulunan konularda miimkiin
gordigl ve nass bulunmayan konularda icmadan c¢ok ihtilafin olabilecegini kabul
ettigini sdylemek miimkiindiir. Imam Safit’nin, Kitap ve Siinnet nass1 bulunmayan
konularda icmanin olusumunu miimkiin gérmemesinin temelinde Medine ehli ve
benzerlerinin bdlgesel ittifaklarinin icma seklinde formdile edilip kesin bilgi kalibi-
na sokularak mesrulastirilmasinin 6niine ge¢me istegi bulundugu sdylenebilir.

I. icma Edilen Hiikiim Ornekleri

Icmanin hitkme ulagsmada hiiccetligini kabul eden imam $afii eserlerinde
onu sik¢a kullanmistir. Biz burada 6zellikle Risdle’sinde yer verdigi icma ornekle-
rinden bir ka¢in1 sunmaya calisacagiz.

1. Stinnetin ve icmanin delaletiyle anlasilan nasih ve mensuhlar bashg al-
tinda Imam Safil, “Birinize 6liim geldigi zaman, bir mal birakiyorsa, ana ve babasi-
na ve yakinlarina uygun bir sekilde vasiyet etmesi size farz kilindi. Bu, Allah’tan
sakinanlar icin bir hak olarak béyle emredildi.””? ayetine bagh olarak ana-babanin,
yakinlarin ve hanimin kendilerine ayrica vasiyette bulunulmasi sebebiyle miras
malinin yaninda vasiyet edilen mal da alacaklarim ifade eder.”t Ancak bu ayetin
“Mirasciya vasiyet yoktur.””2 hadisi geregince nesh edildigini ifade edip bilginlerin
bu hadis lizerinde icma ettiklerini belirtmektedir.”3 Zikredilen ayetin bu hadisle
nesh edilmesi meselesinde imam Safii, icmaa dayandigini séylemistir.”+

2. Istihsan konusunu islerken Imam $afii, yaralama diyetinin 6denmesi ko-
nusunda “Yine goriiyoruz ki bilginler, yaralama sugunda tam diyetin licte birine

68 Safil'nin kiyas anlayisi, bagka fonksiyonlar: da bulunmakla birlikte nassin hiikmiini te’kid ve takviye,
nassin hitkmiinii genisletme (ta'diye), daraltma (tahsis) ve birbiri ile gériiniirde ¢atisan nasslarin hii-
kiimleri arasinda tercihte bulunma fonksiyonu icra etmektedir. Nitekim imam $afi’nin fur’da yaptig
kiyas orneklerine bakildiginda kiyasi, nasslarin yorumlanmasi sonucu ulastig1 anlami desteklemek
icin kullandig1 goriilmektedir. Bk. Duman, imdm Sdfit’nin Kiyas Anlayisi, s. 67.

69 Aybakan, Fikih [lminin Olusum Siirecinde [cmd, ss. 115-116, 130.

70 Bakara 2/180.

71 Imam Safii, Risdle, s. 85, md. 396.

72 Buhari, Vesaya, 6; Ebli Davud, Vesaya, 6; Buy, 88; Tirmizi, Vesiya, 5; Nesai, Vesaya, 5.

73 Imam Safii, Risdle, s. 86, md. 399.

74 Imam Safii, Risdle, ss. 44, 86-87, md. 219, 401, 403.
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ulasan ve bu miktar1 asan tazminati akilenin 6demesi konusunda birlesmisler-
dir.”7s diyerek miictehidlerin bu konudaki icmaini delil olarak gérmekte ve uygu-
lamaktadir.

3. iImam $afii’nin icma hiikmiine dair verdigi bir baska érnek de kolenin zina
sucu sebebiyle recmedilemeyecegi meselesidir. Imam Safii, konu hakkinda; “Biz
bunu, Siinnet’ten ¢ikararak ve bilginlerin cogunun icmdina dayanarak béyle kabul
ettik.” demistir.76

Tespit edebildigimiz kadariyla Imam $Safii, icmanin olusabilmesi icin teoride
tam ittifak ararken ve muhatabinin ¢ogunlugun ittifakin1 icma saymasina itiraz
ederken furiida ¢ogunlugun ittifakin1 icma olarak isimlendirmesi, ilging ve dikkat
cekici bir durumdur. Bu da bize Imam $afii’nin teoride ideal icma1 aradig1 halde
pratikte ideal icmanin miimkiin olmamasi sebebiyle uygulamada ¢ogunlugun itti-
fakini icma olarak gordiigiinii gostermektedir. Schacht da konuyla ilgili olarak;
“Imam Safii, alimlerin icmdin kabul ederek ise basladi. Daha sonra bunun bir delil
olamayacagina hatta onun varligini bile inkdra kadar ulasti. Bununla birlikte bu fikir
onda kéklii bir sekilde yerlestigi icin Imam Safif bunu yardimc bir delil olarak kul-
lanmaya devam etti.”’” diyerek Imam Safii'nin teoride ideal icmar aradigini pratikte
ise olusan ittifaklar teorisine uymadig1 halde kullanmaya devam ettigini belirtmis-
tir.

Degerlendirme ve Sonug

Calismamizda Islam hukuk usfil tarihinde elimize ulagan ilk fikih usilii ese-
rinin sahibi olan Imam S&fi’nin icma anlayisi ele alinmistir. Buna goére ulastigimiz
sonuglari su sekilde ifade etmemiz miimkiindiir:

Imam $afii, eserlerinde icmar hem bir delil olarak zikretmis ve deliller hiye-
rarsisindeki yerini tespit etmis hem de icma ile ilgili baz1 prensipler koymustur.
Imam Safit'nin, icma ile ilgili yogun tartismalar yaptig1 halde eserlerinde icmanin
tanimina yer vermemesi ilgin¢ bir durumdur. Bu da bize onun déneminde icma
teorisinin gelisim asamasinda oldugunu ve sistematize edilmemis oldugunu goste-
rir.

Imam Safil’'nin, icma anlayisinin temeli olan ilim kavramim ilm-i &mme ve
hassa olmak tizere ikiye ayirdigi ve hakkinda siiphe edilemeyecek icmai, ilm-i am-
me denilen her Miisliiman’in bilmesi gerektigi dinin temel vecibelerinde miimkiin
gordiigii anlasilmaktadir. Imam Safit'nin bu kabuliiniin temelinde nasslara olan
6zel vurgusunun oldugu ve onun icma anlayisinin temelinin nassa dayanmakta
oldugu sdylenebilir. Ciinkii Ahmed Hasan'in da isabetle belirttigi gibi Imam Safii,
dini konularda ortaya cikabilecek tiim problemlerin ¢éziimii i¢in Kur’an ve Siinnet
nassini yeterli gormekte ve usll anlayisini bu hakim vurgunun i1siginda ortaya
koymaktadir.”® Ote yandan Risdle’sinde kiyasa dayali icmai kabul ediyor izlenimi
verse de onun kiyas anlayisi da genel olarak nassin yorumundan baska bir sey ol-

75 Imam Safif, Risdle, s. 284, md. 1539. Ayrica bk. imam $afi, Risdle, s. 286, md. 1548.
76 Imam Safii, Risdle, s. 83, md. 388.

77 Schacht, Muhammadan Jurisprudence, ss. 88-89.

78 Hasan, Ik Dénem Islam Hukuk Biliminin Gelisimi, s. 85.
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madig1 icin kiyasa dayali icma anlayisinin da nasslara dayali icma anlayisindan
farkli bir sey olmadig1 anlasilabilir.

Imam $afil, icmanin gerceklesebilmesi icin bahse konu iizerinde tiim alimle-
rin ittifakini sart kosmasi sebebiyle bolgesel ittifak diizeyinde gordigii Medine eh-
linin icmaini iimmetin timiinii olusturmadig: gerekgesiyle icma olarak gormemek-
tedir. Ancak buradan imam S$ifii’nin bolgesel ittifaklara hicbir deger atfetmedigi
sonucu cikarilmamalidir. Nitekim o, muhatabinin icma iddiasina karsilik tiim alim-
lerin icmaim iddia etmek yerine belli bir bolge alimlerinin icmaini kabul etmenin
daha tutarh oldugunu belirterek bolgesel ittifaklara bir deger atfettigini belirtmis-
tir. Ancak imam Safi’nin icma delilini esas alarak verdigi hiikiimlere bakildiginda
teoride icmanin olusabilmesi icin tam ittifaki aradigi halde uygulamada ¢ogunlu-
gun ittifakim icma olarak isimlendirdigi gériilmektedir. Dolayisiyla Imam S$afii’nin
icma hakkindaki tartismalarinin teorik boyutta kalip, furia yansimadigi séylenebi-
lir. Imam Safit'nin icmanin olusabilmesi icin icma eden miictehidlerin tamaminin
icmaya konu olan olayin hiikmi hakkinda goriislerinde herhangi bir degisiklik ol-
maksizin 6lmiis olmalari (inkiraz-1 asr)7? gerektigi yoniinde diisiinceleri oldugunu
soyleyen usilciiler bulunmaktaysa da onun kendi eserlerindeki arastirmalarimiz
neticesinde bu bilgiye rastlanilmamistir.

Imam Safil'nin icma iddialarina ihtiyatla yaklasmasinin temelinde icmanin
gerceklesmesinin aklen miimkiin olmakla birlikte ispatinin zor oldugu anlayisi ve
ihtilafli meslelerin icma iddiasiyla kesin bilgi kalibina sokulmasinin dniine gegcme
istegi oldugu soylenebilir. Nitekim Aybakan’in da ifade etmis oldugu gibi donemin-
deki ihtilafli konularin belli bir grup veya bolge alimi tarafindan hakkinda icma
oldugu iddiasiyla kesin bilgi sinifina sokulmasi ve bunun neticesinde hadisleri red-
detmenin yolunun agilmas endisesi®® imam $afi’yi icmanin olusumunu imkansiz
gormeye kadar gotiirmiistiir.

Imam Safii, usil eserlerinde icmanin delilligiyle ilgili Kur’ani bir nassa de-
ginmedigi halde kendisine nispet edilen Ahkdmu’l-Kur’an adl eserinde Nisa 4/115.
ayetiyle ilgili rivayete yer verilmis olmasi dikkat cekicidir. Bu, imam S$afii’nin belir-
tilen ayeti delil olarak kullanmadig: halde sonraki dlimlerin ona bunu nispet ettik-
leri izlenimi uyandirmaktadir. Ancak Siinnet’ten delil getirmis oldugu rivayetlerin
bu ayetin manasim destekler nitelikli olmas1 Imam Safit'nin, bu ayeti delil olarak
kullanmamus olsa bile icmanin delilligini bu ayetin manasi dogrultusunda ispatla-
ma yoluna gittigini gésterir. Ote yandan bu ayetin delil getirilmesiyle ilgili anlatilan
rivayetin dogrulugu kabul edilecek olursa menkibede imam $&fii’nin yash adama
hemen cevap vermemis olmasi, Imam Safit'ye kadar icmanin delilligi hakkinda
Kur’'an’dan bir dayanagin olmadigini ve icmaa Kur’ani temeli imam $afii’nin ka-
zandirdigini géstermesi acisindan 6nem arz etmektedir.

Imam Safii'nin eserlerinde siikiit yoluyla icmanin olusmayacagim ifade et-
mesine ragmen onun bu yolla icmanin olusumunu mimkiin gordigini belirten
usilciiler varsa da onun agisindan bu durumun icma olarak isimlendirilmesi miim-
kiin gériinmemektedir.

79 Bu kavrami bir asrin sona ermesi seklinde ¢evirenler bulunmaktaysa da icmaa katilanlarin 6lmesi
olarak ¢evirmek icmain imkani agisindan daha isabetli goriinmektedir.
80 Aybakan, Fikih [lminin Olusum Siirecinde [cmd, s. 127.
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