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James, Gifford Konferanslarina ilk resmi daveti 1898 yilinda almistir. Aslinda “betimsel”
ve “metafizik” olmak iizere iki seri olarak planlanan konferanslar, “betimsel” béliimiin
beklenmedik sekilde uzamasi sebebiyle tek boltim olarak sunulabilmis ve “metafizik” bo-
ltim bir baska vesileyle ele alinmak tizere ertelenmek durumunda kalmistir. Konferansla-
rin ilk serisi ise 16 Mayis 1901’de Edinburgh’da baslamigstir. 1902 yilinda bastma hazir
hale getirilen bu konferanslar “The Varieties ofReIIgzous Experience, a Study on Human
Nature (Dini Tecriibenin Cegitleri, Insan Dogasi Uzerine Bir Calisma)” adiyla kitap olarak
yaymlanmigtir. Bu kitap da en az konferanslar kadar ciddi bir basari elde etmistir.
James, dini tecriibeleri bu tecriibeler kati psikiyatrik él¢iitlere gére patolojik olarak de-
gerlendirilse de olaganiistii karakteri sebebiyle bir anlamda ilham edilmis olarak gérerek
sadece tasvir etmekle kalmayip ayni zamanda haklilastirmaktadir. O, inanan insanin bi-
lincinin sicakligini tipk: hissedildigi gibi tastmaya ¢alismis, bireyin dini degerleri ylicelt-
mesiyle ilgilenmistir. Ona gére bu duygularin ifade edilebilmesi i¢in bu duygulara sempa-
tik bir yaklasim gdsterilmelidir. Dolayistyla kitabin ézellikle son kisminda, dini tecriibe
iddialarinin James tarafindan savunuldugu gériilmektedir. James’in sahsinda felsefe, dini
tecriibenin hakikatini teyit etmistir.

Gegen bir yiizyll sonrasinda geri dontip baktigimizda, James’in dini tecriibe, inang ve Kkisi-
lik arasindaki iliskiye dair anlayisinin miiteakip ¢calismalar tarafindan desteklendigini
gdérmek oldukca ilgi cekicidir.

Anahtar Kelimeler: William James, Dini Tecriibe, Pragmatizm, Gifford Konferanslari

The Analysis of The Reflections of William James’ Gifford Lectures and his Book
“The Varieties of Religious Experience”

James’ appointment to a Gifford Lectureship was formally made in 1898. It was originally
intended that the first series should be "descriptive" and the second "metaphysical,” but
the descriptive task expanded so greatly that the metaphysical task had to be postponed
to another occasion. The first series of Lectures began at Edinburgh, on May 16, 1901.
The lectures had been prepared for the press and appeared in June 1902 under the title,
The Varieties of Religious Experience, a Study in Human Nature. The book, like the
lectures, was signally successful.

The reader receives the impression that James regarded religious experiences, even
though they be judged pathological by strict psychiatric standards, as in some sense and
in some degree inspired. Their "exceptional” character commended them to him.
Unquestionably James was justifying, and not merely describing, the religious experience.



He stationed himself at the centre of the believer's consciousness and tried to convey its
warmth and appeal as they were originally felt. He was concerned with religious values,
with the hope or exaltation of concrete individuals, which must be rendered
sympathetically if they are to be conveyed at all. And then, especially in the latter part of
the book, the author defended the claims of religious experience. Philosophy, in the person
of William James, confirmed its truth.

A century later, it is interesting to look back and consider the extent to which James’
understanding of the relationship between religious experience, belief and personality
has been upheld by subsequent researchs.
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Materyalist diisiincenin hakim oldugu 19. ve 20. ytlizyll Bat1 Diinyasi’'nda
Amerika’da ortaya cikan dnemli diisliniirlerden bir tanesi de yeni bir felsefi anlayis
olan pragmatizm diisiincesiyle Amerikan diisiince hayatina yon veren William
James (1842-1910) olmustur. Yasadig1 donem icerisinde bilimin dine bakisindan
oldugu kadar, idealist ve rasyonalist felsefl gelenegin soyut ve derin tartismalar
icerisinde nefes alamaz hale gelmesinden de rahatsiz olan James’in din felsefesi ve
din psikolojisinin en 6nemli konularindan birisi olan dini tecriibe hakkindaki go-
riisleri 1901-1902 yillarinda Iskogya’nin Edinburgh kentinde vermis oldugu
Gifford Konferanslarinda?® ortaya konmustur.

Gifford Konferanslarinin daha sonra kitaplastirilmis hali ise “The Varieties
of Religious Experience ‘A Study in Human Nature’ (Dini Tecriibenin Cesitleri ‘in-
san Dogasi Uzerine Bir Calisma’)? adini almistir. Bu konferanslar ve kitap onun
pratik felsefeyle olan mesguliyetinin son noktasi olarak goriilebilir.

James, bu konferanslari verdigi stirecte acaba nasil bir haleti ruhiyeye sahip-
ti? Bu konferanslara yeterince ilgi duyulmus muydu? Bu konferanslar sirasinda
Amerika’da ve Avrupa’da bilim ve din hakkinda neler diisiinilmekteydi ve bu dé-
nemde bu iki kita arasinda farkliliklar var miydi? James, bu konferanslarinin su-
numu esnasinda gercekten de objektif bir tutum icerisinde miydi? Bu konferansla-
rin icerigi nereye kadar dini ve nereye kadar bilimseldi? James bu konferanslar
sirasinda her tiirlii dini tecriibeden mi yoksa kendi sectigi 6zel tecriibelerden mi
bahsetmekteydi?

Edinburgh Universitesi tarafindan Gifford konferanslarina 18983 yilinda
“Dogal Din” hakkinda* konusmak iizere resmen davet edilen James, bu daveti bir
seref olarak kabul etmistir. Konferansa ilk katilim teklifini gayri resmi olarak 1896
yilinda alan James, kendi karakteristik metoduna uygun olarak bu tarihten itibaren
bibliyografyalar, kitaplar, klipler, atiflar, tasvirler ve mektuplar toplamaya basla-
mistir. Topladigl bu materyalleri kompoze etmeye, 1899 yilinda kendini asir1 zor-

1 Bk. http://www.giffordlectures.org/online.asp.

2 Buradan itibaren The Varieties of Religious Experience yerine VRE kisaltmasini kullanilacaktir.
3 Perry, The Thought and Character of William James, s. 325.

*James, The Varieties of Religious Experience,s. 13.
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lamasi sonucu fiziksel ve ruhsal olarak zayif diiserek agir bir rahatsizlik gecirmesi
sebebiyle ancak 1900 yilinda baslayabilmistir. Bu sebeple konferanslarin yazimi-
nin biiytik kismini hasta yataginda giinde en fazla 2-3 sayfa yazarak tamamlaya-
bilmistir. Bu da Gifford konferanslarinin sunumunun 1900 yilindan 1901 yilina
tehir edilmesini zorunlu kilmistir.

James, her zaman sunmak iizere hazirladig1 konferanslarin yazimini tamam-
ladiktan sonra onlar1 sunarken asir1 bir heyecan hissetmistir. Konferanslarin ilk
serisi 16 Mayis 1901 yilinda Edinburgh’da baslamistir. James bu konferanslarin
yazimini bitirmeden iki hafta dnce s6yle yazmistir:

“Ben inaniyorum ki 16 Mayis'ta konferanslarimi sunabilecegim, siz sadece ba-
na dua ediniz. Eger ben konferanslar esnasinda insanlarla oturup kalkabilir-
sem bu benim i¢in ¢ok biiyilik bir sey olacak. Ciinkii ben iki yildir her seyden
korkar oldum. Aci ¢eken bir bitki gibi oldum. Nasil ki benzer olan sey benzerini
ararsa ben de sirtimi bir Amerikan agacina dayayip basimda bir Amerikan sin-

cabinin vicirdagmasini duymadikga iyilesmeyecegim.”®

Gifford konferanslarini sundugu siireg icerisinde James, bir arkadasina kon-
feransin gidisati hakkinda soyle yazar:

“Dinleyiciler, yagmura ragmen azalmak yerine her gecen giin artiyordu, salon
doluyor ve yaklasik olarak 300 kisiye ulasiyordu.””

James'in ifadesinden bu durumun pek goriilmemis bir durum oldugunu ve
gercekten de Gifford konferanslarinin beklenenden c¢ok ilgi gérdiigiinii ifade edebi-
liriz. Dinleyicilerin sayisi ve gosterdikleri ilgi yoniinden basarili olarak nitelendire-
bilecegimiz bu konferanslar, James’in kendine olan giivenini tazelemesine de yar-
dimci olmustur. James, kis1 evinde yani Amerika’da gecirdikten sonra 1902 yilinin
baharinda tekrar Edinburgh’a dondiikten sonra 9 Haziran 1902’de Theodore
Flournoys® (1854-1920)’a sdyle yazmistir:

“Bugiin son konferans da bitti. Yaklasik 400 dinleyici ¢ok sessiz ve dikkatli bir
sekilde dinliyorlardi. Konferansa yonelik ¢ok biiyiik bir ilgi ve istiyak vardi.
Fakat ben yine de konferanslar bittigi i¢in ¢ok sevingliyim ve bir daha béyle bir
kontrat yapmayacagim. Cok yorgun ve bitkinim. Artik diizelmek i¢in normal

hayat sartlarima donecegim.”?

Nihayetinde 1902 Haziran ayinda James'’in Gifford Konferanslarinda sundu-
gu konferanslar ‘The Varieties of Religious Experience -A Study in Human Nature-’
( Dini Tecriibenin Cesitleri -insan Tabiatina Dair Bir Calisma-) adiyla bir kitap hali-
ne getirilerek yayimlanmistir.l0 Konferanslar gibi, daha sonra bu konferanslarin
yazilarak birlestirilmesinden olusan, din ve bilimi uzlastirmaya ¢alismis, diinyada-
ki en popiiler denemelerden birisi olarak kabul edilen!! VRE kitabi da ciddi bir ta-
lep gérmiistiir. Baslangictan itibaren o kadar popiiler olur ki bir y1l icerisinde Ingi-
lizcesi 10.000°den fazla satar.12 Bu eser daha sonralar1 gordiigii ilgi sebebiyle Fran-

5 Perry, age., s. 325.

6 Perry, age., s. 326.

7 William James, VRE, s. 15.

8 Bk. http://www.encyclopedia.com/topic/Theodore_Flournoy.aspx (27.01.2013)

9 Perry, age., s. 326.

10 Perry, age., s. 326.

11 Taves, “William James Revisited- Rereading The Varieties of Religious Experience in Transatlantic
Perspective”, s. 416.

12 Taves, agm., s. 415.
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s1zca, Almanca, italyanca, Danca, 1svegge ve daha bir¢ok dile terciime edilmistir.!3
Kitaplarinin da ciddi bir ilgiyle karsilasmasi tizerine James, 1903 yilinda Flournoy’a
soyle yazmistir:

“Bu kitap 3 dolarin iizerinde maliyeti olan bir kitap olmasina ragmen Ingilizce-

si olaganiistii sattl. Simdiden 10.000 adet basildi. Ayrica ben yabancilardan ve

elestirmenlerden takdir ve begeni iceren mektuplar aliyorum. Onlar, kitabin
tatmin edici olmadigini séylemekle birlikte bana istisnasiz biiyiik bir sempati

ve dvgiiyle yaklasiyorlar.”14
James, bazi siipheleri ve giivensizlikleri olmasina ragmen kitabin bu basari-
sin1 tahmin etmistir. Nitekim bu konuda soyle s6ylemektedir:
“Bu kitap kesinlikle ¢ok popiiler bir kitap olacaktir. Ciinkii bu kitap, dindar in-
sanlar icin ¢ok biyolojik ve biyologlar i¢in de ¢ok dindar bir kitaptir.”15
James, VRE'de dini tecriibe ve inancin cesitlerinin insani tabiat ve insani
sartlarin ¢ok sayidaki cesitliligine bagli oldugunu 6ne siirmiistiir. O, teoride insan
tabiatina dair cesitliligin olduk¢a zengin oldugunu diisiinmesine ragmen 6rnekle-
rin ¢ogunu batili dini geleneklerden almistir. Yine o, dini tecriibeye dair oldukca
genis ve karmasik bir anlayisa yer verir ve asli olarak kendisini saglikli zihinliligi
hasta ruhtan ayiran oldukga sinirlayici ve problemli bir insani tecriibe tipolojisi
lizerine yogunlastirir. Bu baglamda Chris Cook James’in spesifik hipotezlerinin her
ne kadar sinirh olsalar da onun genel prensibinin yani dini tecriibe cesitlerinin
insani tabiatin cesitliligine bagh oldugu diisiincesinin gercekten dogru olduguna
dair oldukca fazla delil oldugundan s6z eder. Bu eser yazildiktan bir asir sonra,
James’in dini tecriibe, dini inang¢ ve sahsiyet arasindaki iliskiye dair anlayisinin,
gliniimiizde bile yapilan arastirmalar tarafindan desteklendigini gormek olduk¢a
ilgi cekicidir.16
James'in Gifford konferanslarini verdigi donemde, Amerikali bilim adamlar:
Avrupa’da daha yeni yeni boy gostermeye baslamislardir: Bu nedenle de James,
konferanslarina basladigi giinlerde ne kadar heyecanl oldugunu ve diger Amerika-
I1 bilim adamlarinin da Avrupa liniversitelerinde bu tip konferanslar verebilmesini
arzu ettigini su sozleriyle ifade etmektedir:

“Umarim Ki yillar gectikce Amerika Birlesik Devletleri’nde konferans veren Is-
koglarla yer degisikligi yaparak benim vatandaslarimin pek ¢ogu iskog iiniver-
sitelerinde konferans vermeye ¢agirilirlar. Umarim ki, bizim insanlarimiz bu
yiiksek meselelerde tek bir millet gibi esit olur ve yine bizim ingilizce konus-
mamizla birlikte devam eden bu felsefi ve siyasi tavrimiz diinyaya niifuz eder

ve etkiler.17
James’in bu sozlerinden de anlasilacag tizere o donemlerde Amerika, bilim
anlaminda Avrupa’ya nispetle emekleme donemini yasamaktadir.

James, bu konferanslari iki tur olarak planlamis ve birinci turda insanin dini
ihtiyaclar ve arzular1 hakkinda konusmayi yani tasvirci bir yaklasimy, ikinci turda
ise bu insanin ihtiyaclarinin dindeki metafizik cihetin felsefe ile tatmin edilmesi

13 James, VRE, s. 15.

14 Perry, age., s. 326.

15 Perry, age., s. 326.

16 Cook, “William James’ Varieties of Religious Experience and Jungian Varieties of Human Nature: The
Nature of The Relationship Between Religious Experience, Belief and Pyschological Type”, s. 139.

17 James, VRE, s. 26.
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konusunda yani metafiziksel bir yaklasim seklinde olmasini planlamistir. Ancak
birinci konu beklenmedik bir sekilde o kadar uzamistir ki konferanslarin planlanan
ikinci bolimii tamamiyla tehir edilmek zorunda kalinmistir.’® Bu anlamda insanin
dini yapisina dair Gifford konferanslari yirmi boliim olarak James tarafindan tak-
dim edilmistir. James bu konferanslarinda bir¢ok miisahhas drnekler sunmakta ve
bu 6rnekleri de dini tabiatin asir1 ifadeleri, dini tecriibeleri en yogun bicimde ya-
samis Kisiler arasindan se¢mektedir. Konferanslari siiresince bu érneklerin saglik-
s1z oldugunun diisiinilebilecegini, ancak sonuna kadar sabredildigi takdirde bu
olumsuz izlenimin kalkacagini ifade etmektedir. Ciinkd bu eserde onun amaci, dini
ilkelerle sagduyunun diger ilkelerini birlestirerek abartilar1 dengelemek ve takipci-
lerine mimkiin oldugunca ilimh sonugclar aktarmaktir.’® James, u¢ 6rnekler olarak
ifade ettigimiz kisilerin tecriibelerini aktarirken her tiirlii kaynaga basvurmayip
kendisini, bilin¢li kimseler tarafindan iretilen literatiirde kayitli, otobiyografik
eserlerle simirlandirmistir.20

Acaba James, bu konferanslarinda ve eserinde dini tecriibe 6rneklerini ne-
den siradan kisilerden degil de u¢ noktada tecriibeler yasayan kisilerden se¢cmek-
tedir? James neden siradan dindarlarin yasadiklariyla pek ilgilenmemistir de 6zel
tecriibe sahiplerinin tecriibeleriyle ilgilenmistir? Ciinkii bu yaklasim James’in din
algis1 bakimindan dnem arz etmektedir ve konferanslarin tamaminin bu tip 6rnek-
lerle dolu olmasinin en temel cevabi da burada gizlidir. James bu konuda su sézlere
yer vermektedir:

“... Su anda, ister Budist, ister Hiristiyan, ister Miisliiman olsun, iilkesindeki ge-
leneksel dini kurallar1 takip eden, siradan bir dindardan bahsetmiyorum. O,
dinini bagkalarindan almistir. Onun dini, gelenek tarafindan ulastirilmis, taklit
tarafindan sabitlestirilmis ve aliskanliklar tarafindan da muhafaza edilmistir.
Bu tip ikinci el din hakkinda arastirma yapmak bize pek bir fayda saglamaya-
caktir. O yilizden bizim daha ziyade teklif edilen duygunun ve taklit edilen dav-
ranis biciminin biinyesine bir érnek teskil edecek asli tecriibeleri arastirmamiz
gerekir. Bu tecriibeleri, dinin kendileri i¢in donuk adetler oldugunu diisiinen
kimseler i¢in degil kendilerinde ¢ok keskin bir duygu bulunan kimselerde bu-
labiliriz. Bu tiir insanlar dini alanda dahi kimselerdir. Biyografi eserlerinde ad-
lar1 bulunacak kadar etkili triinler ortaya koymus dehalar gibi, bu dini deha-
larda siklikla sinir bozuklugu iceren semptomlar goriilmiistiir. Hatta diger dahi
tlrlerinden daha fazla bir sekilde dini liderler, anormal ruhani ziyaretlere ma-
ruz kalmislardir. Bunlar kesinlikle ytlice duygusal hassasliga sahip yaratiklar-
dir. Onlar ¢ogu kez siklikla uyumsuz batini bir hayat yasamislardir ve kariyer-
lerinin, dini hayatlarinin bir parcasinda melankoli vardir. Onlarin bir 6l¢tsi
yoktur ve onlar takintilara, sabit fikirlere egilimlidirler ve siklikla vecd haline
diiserler, sesler isitirler ve marazi olarak nitelendirilen tiirden ozellikler goste-
rirler. Hatta siklikla bu marazi 6zellikler kendilerine dini bir otorite ve etki
bahsetmistir.”21

“Bir organin anlamini arastirirken, bu organin en bariz ve karakteristik hare-
ket seklini arastirmak ve onun diger organlarin yapamayacag1 fonksiyonlar
icindeki gdrevini aramak fizyoloji calisirken giizel bir kuraldir. iste bizim bu
arastirmamizda da ayni kural gecerlidir. Din{ tecriibelerin 6zii ve bizim nihal
olarak ¢ogu tek yonlii, abartili ve yogun olan dini tecriibeleri kendisi ile yargi-

18 Perry, age., s. 333.
19 James, VRE, s. 13-14.
20 James, VRE, s. 27.
21 James, VRE, s. 29.

Omer Faruk Erdem, William James’in Gifford Konferanslari ve The Varieties of Religious Experience | 131
Isimli Eserinin Yankilari Uzerine Bir Analiz, Marife, Bahar 2013, ss. 127-138



ladigimiz sey, dini tecriibeler disinda olmayan ¢ok agik ve ¢cabuk fark edilebilir
bir unsur veyahut nitelik olmalidir.”22
James bu tarz 6zel tecriibeler ve asiriliklarla ugrasmanin kendi isini ¢ok zor-

lastirdigini?3 ifade etmekle beraber, bu 6rnekleri se¢cmesindeki temel sebep, bu
insanlarin dini orijinal olarak yasadiklarina ve bu kisilerin yasadiginin da aslen
dinin 6zl olduguna inanmasidir. Bu tip tecriibelere sahip olmayan kisileri ise ikinci
el kaynaktan beslenen dindarlar olarak gérmekte ve onlarin taklidi bir din yasadik-
larim disiinmektedir. Aslinda James’in dini tecriibe ve din hakkindaki tim goriis-
lerinin temelinde yatan bir ger¢ek, damitilmis, 6z dini bulma, ortaya koyma ve ya-
sama cabasidir. Ozellikle bu din dehalarini inceleme altina almasindaki sebep ka-
naatimizce buradan kaynaklanmaktadir.

James, VRE'de kendini “dindeki his unsurunu iyilestirmeye adamis biri” ola-
rak tanimlamaktadir. O, dinf duygularin karakteristik olarak derinden hissedildik-
lerini iddia eder. Ornegin kainatin yiiceligi karsisindaki husu tecriibesi veya insa-
nin sonsuzluklar diizeninde kendi sonlulugunu fark edisi veya ilahi huzurda hisse-
dilen minnettarliktan kaynaklanan nese hissi veya bir trajedi karsisinda hissedilen
giliven duygusunun verdigi nese, kisinin ruhi yasaminda genellikle 6nemli ve kalici
bir yere sahiptir. Ayrica dini duygular, bireyin yasamakta oldugu yasam tiiriinii
derinden degistirme egilimindedirler. Bu duygular temelinde 6zne, yeni etik ve
estetik yargilarda bulunabilir ve yeni pratik baghliklar edinebilir. Ancak James, dini
duygularin 6znel durumlar olarak neye benzedigi veya onlarin pratik, ahlaki, este-
tik faydalarinin ne olabilecegi hakkinda bir takim psikolojik gozlemlerden ziyade
“dini vecd”, “ontolojik hayat” veya “kozmik duygulanim” gibi zihin durumlarinin
bilissel olarak derin anlamlara sahip olabilecegine inanir. Ona goére zihnin bu du-
rumlari, 6znenin gercek dini hakikatleri tanimasinin bir vasitasidir.z4

James, Gifford konferanslarinda dinin kurumsal subesini biitiiniiyle bir ke-
nara birakmay1 ve Kilise organizasyonu hakkinda hicbir sey sdylememeyi tercih
etmektedir. Bunun yaninda sistematik teoloji hakkinda da imkan nispetinde miim-
kiin olan en az miktarda teolojiyi incelemeyi ve yine tanrilar hakkindaki fikirleri de
¢ok az goz onlinde bulundurmay tercih ettigini ifade etmektedir. James, daha zi-
yade, “sahsi din” olarak isimlendirdigi insanin vicdani ve ahlaki boyuttaki dini ya-
sami ilizerinde durmaya calismistir. Onun VRE’de tanimladig1 din, “insanin yalniz
basina iken kendisini ilahi olarak goérdiigii herhangi bir seyle iliskisi nispetinde
ortaya ¢ikan duygular, fiiller ve tecriibeler” anlamina gelmektedir.2> Ona gore din
akil dis1 ve ayni zamanda bireyseldir. Dinin sosyal ve kurumsal tarafi onu ilgilen-
dirmemektedir. Din bireyin hayatimi anlama; ihtiyaclarin, ilgi, imitsizlik, terk
edilmislik tesellilerini, basarilarini ve basarisizliklarini anlama bicimidir. Iste din
budur, geri kalani araglardan ibarettir.26 iste boyle bir dinde de teolojiler ve kilise
organizasyonlari ikinci derecede kalmalari sebebiyle dikkate alinmamaktadir.

2z James, VRE, s. 62.

23 James, VRE, s. 67.

24 Suckiel, Heaven’s Champion-William James’s Philosophy of Religion, s. 61; Bk. Suckiel, Cennet
Savunucusu William James'in Din Felsefesi, s. 65-66.

25 James, VRE, s. 49-50.

26 Perry, age., s. 329.
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Ancak duygulanimlar boyutunda ele alinan din konusunda da James, her
tirld inanci bu tarz bir duygulanim sebebiyle mesru gérmemistir. Ona gore din
ciddi bir tavirdir ve Schopenhauer (1788-1860), Nietzsche (1844-1900) benzeri
bir ruh hali veya daha asag1 derecede bir iiziintii, olduk¢a soylu bir tizlintii olmakla
birlikte hircinlik da icermektedir. Bunlarin hiiznii, dini bir hiizniin vermis oldugu
tavsiye edici icerikten yoksundur. Dini olarak isimlendirilebilecek herhangi bir
tavirda ciddiyet, sefkat ve vakar olmalidir. Sayet dini olarak isimlendirdigimiz bir
tavirda seving var ise bu siritma seklinde olmamalidir. Bunun aksine iiziintii ve
sikint1 varsa bu da soviip sayma seklinde olmamalidir. James’in VRE'de dikkat
cekmek istedigi tecriibeler de kesinlikle bu sekilde ciddi tecriibelerden secilmis-
lerdir.2”

James, genel olarak duygusal ve heyecanh bir karakter goriintiisii sergile-
mektedir. Onun bu yonii Gifford konferanslari ve VRE kitabina da yansimistir. Oglu
Henry James bu konferanslar ve kitapla ilgili olarak babasinin ilgisizlikten kaynak-
lanan sogukkanl soyutlamalar yapamayacak bir yapiya sahip oldugunu ifade eder.
0, bu eserinde genis kapsamli bir sekilde dini fenomenleri titizlik ve 6zenle ele al-
makla beraber, bu 6zen neredeyse her zaman bir sempati 6zenidir ve siklikla da bu
bir sogukkanlilik sempatisi degil bir sefkat sempatisidir. Bu bakimdan James, hic-
bir zaman icin, tercihlerini saklayan ve tarafsiz uzman maskesi takan bir tavir ice-
risindeymis gibi gériinmemektedir.28

Biz Gifford Konferanslarinda ve VRE’de James’in katilasmis dogmay1 benim-
semedigini, onunla hayal kirikhigina ugradigini, tecriibede ortak olani arama ve
baskalarinin tecriibesiyle mesgul olma egilim ve kapasitesini de gérmekteyiz. Yani
James, burada, bir yandan katilasmis dogmadan uzak dururken diger yandan da
tecriibede ortak olan seyi aramaktadir. Bu arayisini da baskalarinin tecriibeleriyle
sempatik bir sekilde mesgul olarak ortaya koymaktadir. James’in “tecriibeye ken-
disini dahil edip soyutlamaktan kacinma 6zelligi” Gifford Konferanslari sonucunda
ortaya ¢ikan VRE isimli eserini temel bir klasik haline getirmistir.2® Elbette ki
James konuya kendini adamasinin yaninda, bunu suursuzca bir fanatik olarak de-
gil, ulastig1 akli ilkeler sonunda konuya dahil olarak yapmistir. Hatta kendi duru-
munun da farkindadir ve ¢ogu zaman VRE'nin din tarafindan bakildiginda fazla
bilimsel, bilim tarafindan bakildiginda ise fazla dini bulunabilecegini dile getirmek-
tedir.30

James, 1882 yilinda babasi Henry James’in3! limiiniin hemen akabinde
esine soyle bir mektup yazmistir:

27 James, VRE, s. 56.

28 James, VRE, s. 15.

29 Bk. Polet, “William James and Moral Will”, s. 43.

30 Bk. Taves, agm., s. 416.

31 William James’in Hayati, ailesi, ailesinin onun tzerindeki etkileri ve zamanimin &énemli
entelektiiellerinden biri olan babasi Henry James i¢in bk: Maire, William James et le Pragm.atisme
Religieux, s.44-45; Allen, William James, s.17-18; Habegger, The Father, A Life of Henry James, s.211;
Shook, Amerikan Pragm.atizminin Onciileri, s.69; Flournoy, The Philosophy of William James, s.14;
Kalen, The Philosophy of William James (Introduction), s.12-13; Fancher, Ruhbiliminin Onciileri, s. 129-
130; Kimble, Portraits of Pioneers in Psychology, s. 14; Richards, Psikolojiyi Yerli Yerine Oturtmak, s.74-
75.
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“Senin bundan sonra yeni bir gérevin daha var; babamin anladigl anlamdaki
dinin, insanin zihinsel hayatinda ve kaderinde sahip oldugu anlam ve énemi
biraz daha iyi anlayincaya kadar beni terk etmemelisin. Babam der ki; din tek
basina kendisine ihtiya¢ duyulan bir sey olmayip, kendisi disindaki seylerle
birlikte lazim olan bir seydir. Benim arkadaslarim dini tamamen disarida bi-
raktilar ve ben babamin oglu olarak dinin hak ettigi degeri onlara ispatlamali-
yim. Bu yiizden ben dini dogru bir sekilde yorumlamay1 6grenmeliyim ve sen

de bana bu gérevde yardim etmelisin.”32
Iste VRE, James’in verdigi bu soziin gerceklesmesi olarak ortaya cikmustir
diyebiliriz. James’in babasinin 6liimiinden yirmi yil sonra sundugu bu konferansla-
r1 ve VRE isimli eserini babasina olan sevgisi sebebiyle yazmis oldugunu iddia
edenler de bulunmaktadir.3?® Bununla birlikte bu konferanslarda ve VRE’de babasi-
nin tesirine dair isaretlere ancak detaylarda ve ayrintilarda rastlanabilmektedir.
Bu konferanslar onun babasina olan sevgisini, sahsi tecriibelerini ve 1890’dan beri

devam eden psikolojiye dair ilgisini yansitir.34

1899 yilinda yasadigi asir1 gerilim sonucunda kalbi zarar goren James, bu
agir hastalik ve siirekli basina gelen hastaliklar sebebiyle olusan sinirsel bezginlik-
lerden sonra bile rahatligini ve nesesini kaybetmemeyi basarmistir. Bu konferans-
larin hazirlik déneminde devam eden hastaliklarina ragmen bu eseri okuyan hic¢
kimse yazarin ne kadar hasta oldugunu ve bu eserin tamamlanip tamamlanamaya-
cagindan ne kadar siiphe icinde oldugunu fark edemez.3>

James’in VRE adli eserinde gelisen fikirler, gencligine kadar dayanan iki tiir
inanc 6zelligini gosterir. Birincisi savasan (yukariya dogru akis) inang, digeri ise
rahatlatan (asagiya dogru akis) inanctir. Savasan inan¢ kuvvetten kaynaklanan
inanctir. Ahlakl kimse iyiyi kotiiye tercih ederek, kendisini tehlikeye atarak iyi icin
savasir. Iste bu, James’in sert zihinlilik inancidir. James, bu savasan inanci halet-i
rihiyesi iyi oldugunda benimser. Bu inang, siipheciligin, James’i biitiin inandig1
desteklerden mahrum ettigi zamanlarda en son care olarak miiracaat ettigi inang-
tir. Ayni zamanda bu inang, James’in “inanma iradesi” adli eserinin karakteristik
ozelligi olan dindir. Rahatlatici inang ise insanin zayifligindan kaynaklanir, siginak
ve giivenlik ister. Savasan inancta iradeye yonelik bir itki vardir. Buna karsilik ra-
hatlatici inang¢ insanin kalbinin derinligindedir. Bu durum, biitiin giictiyle kiirek
cekse de limana sag salim olarak kendisini ulastiracak olanin, o anki ytizdigi akis
seyri oldugunu bilen kimsenin durumudur. Bu tiir inanca olan ihtiyaci James, hem
kendi pedagojik bitkinliginden hem de bitiin insanlar i¢in miisterek olan trajik
durumlara sempatisinden anlar. Bu nedenle James rahatlatici inanca Gifford konfe-
ranslarinda 6zel bir 6nem vermistir.36

VRE'nin ve konferanslarin temel tezi iizerine James tarafindan 12 Nisan
1900’de Frances R. Morse’a gonderilen bir mektup Gifford Konferanslarinin esas
amacini gayet giizel bir sekilde ortaya koymaktadir.

“Kendime problem edindigim sey olduk¢a zordur. Birinci olarak benim mes-
lektaslarimin (psikologlar) biitiin 6nyargilarina karsin tecriibeyi, felsefeye kar-
s1 dini yasamin bel kemigi olarak sunmamdir. Benim tecriibeyle kastettigim;

32 James, VRE, s.16.
33 Perry, age., s. 323.
34 Perry, age., s. 324.
35 James, VRE, s. 19.
36 Perry, age., s. 324.
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dua, rehberlik ve dogrudan dogruya 6zel olarak hissedilen her seydir. Felsefey-
le kastettigim ise bizim kaderimiz ve diinyanin anlamiyla ilgili yiice ve asli go-
riislerdir. Kendime gorev edindigim ve ¢6zmekle ugrasacagim ikinci sorun da
sudur; dinin biitiin 6zel tezahiirleri yani akideleri ve teorileri sagma olabilecek
olmakla birlikte ‘dini hayatin bir biitiin olarak insanin en énemli fonksiyonu’
oldugu inancima insanlar1 inandirmaktir. Ben bu iki imkansiz gorevi yerine ge-
tiremeyecegimden korkuyorum ama en azindan bunu denemek benim dini ey-

lemimdir.”37

James, Frances Morse’a yazdigi mektubunda ima ettigi seyleri tam olarak
gerceklestirememis goriinmektedir. Bizim okudugumuz VRE onun gercekte plan-
ladig1 VRE olmaktan uzak gériinmektedir. James‘in VRE’sinin asil amaci, bu iki y1llik
Gifford konferans calismalarinin ikinci yilimi dinle ilgili felsefi degerlendirmelerine
ayirmakti. Ancak onun saghiginin bu amaci gergeklestirmesine engel olmasi sebe-
biyle, sadece “Dini Tecriibe Cesitleri” adli eserinin yirminci konferansi ve sonug
bo6limii onun dini tecriibe ile ilgili felsefl diisiincelerini icerir. James bu konferans-
lar1 bitirdikten sonra Ferdinand Canning Scott Schiller (1864-1937)’e sdyle dert
yanmigtir:

“Bu kitabin %99’u ya da daha fazlas1 betimsel ve belgeseldir. Kitabin yapici ve
inga edici kismi da sadece bir isaretten ibarettir.”38

Bu eserde birkac ana tema ile karsilasmaktayiz;

1. Dini tecriibeye dair ¢ok miktarda giincel bildirimler (James bunlara insani
dokiimanlar diyor).

2. James’in bu bildirimleri psikoloji olarak tasvir etmesi ve yorumlamasi.

3. James'in bu bildirimlerin yorumlanmasinin 6nemine dair ara sira yaptigi
felsefi degerlendirmeleridir.

James, dini tecriibeyi ele alis biciminin psikolojik oldugunu ifade etmesine
ragmen hangi tiir psikoloji kullanacagim belirtmez. Bu eksikligin farkinda olan
okuyucular, VRE'de kullanilacak olan psikolojinin James’in kendi gelistirdigi bir
psikoloji oldugunu tahmin edebilirler.3° Sonu¢ olarak VRE'de (James i¢in bir gecis
kitabi niteliginde olmasi sebebiyle) tasvirler, ruhani yargilar, psikoloji ve iptidal
metafizik i¢ ice gecmistir denilebilir.4

James, VRE’de dini tecriibeleri, siki psikiyatrik standartlara gore patolojik
olarak degerlendirse de dini tecriibeyi olaganiistii karakteri sebebiyle bir anlamda
ilham edilmis olarak gorerek sadece tasvir etmekle kalmayip ayni1 zamanda hakli-
lastirmaktadir. O, inananin bilincinin sicakligini tasimaya, hissetmeye calismis, bi-
reyin dini degerleri yliceltmesiyle ilgilenmistir. Ona gore bunlar ifade edilecekse
sempatik olarak ifade edilmelidir. Dolayisiyla kitabin 6zellikle son kisminda, dini
tecriibenin iddialarinin James tarafindan savunuldugu goriilmektedir. James’in
sahsinda felsefe dini tecriibenin hakikatini teyit etmistir.4!

VRE'nin 1902 yilinda ilk yayinlandig1 zamanlarda karsilanis bi¢cimi ve aldigi
tepkilere bakacak olursak genelde eksiklerine ragmen tartisilmaz bir begeni topla-

37 James, The Letters of William James, s. 127.

38 Niebuhr, “William James on Religious Experience”, s. 216.
39 Niebuhr, agm., s. 216-217.

40 Niebuhr, agm., s. 223.

41 Perry, age., s. 333-334.
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digini soyleyebiliriz. Yogun ilgi gosterilen kitap, cok degerli elestirilere muhatap
olmus ve etkisini uzun yillar devam ettirmistir.

James, Edinburg’dan dénmeden 6nce VRE Cambridge’de piyasaya ¢ikmistir.
VRE’nin niishasini ilk alanlardan biri olan Josiah Royce (1855-1916) VRE hakkinda
9 Agustos 1902’de James’e sdyle yazmistir:

“Sevgili James,

Kitabina gelince onu sadece birkag¢ giin inceleyebildim. Harry bana bir niisha
verdi ve ona vaktim olduk¢a baktim. Bunun iizerine daha sonra yani fakiilte
toplantisindan hemen once Eliot senin kitabinin bir niishasina ulagmanin
miimkiin olup olmadigini i1srarla sordu. Ben de ona bende bir niisha oldugunu
soyledim. Onu ¢ok arzulu ve istekli goriince eve gidip niishami alip ona verdim
ve bir daha hi¢ gérmedim. Daha sonra ona bunun benim niisham oldugunu
soyledim ancak o bunu unutmus olmall. Eliot’a o kadar dini tecriibe yeterli ol-
mus olmall. Fakat o kitabi bu sekilde kaybetmek beni ¢ok lizdii ve hala o iiziin-
tiiden kurtulabilmis degilim. Senin kitabin1 okudugum birkag¢ saat boyunca ¢ok

zevk aldim. Gergekten harika bir sey...”42
Begeni ifade eden bircok mektubun yaninda VRE’de yer alan vaka 6rnekle-
rine dair elestiriler de James’e iletilmistir. 13 Agustos 1902 yilinda Charles W. Eliot
tarafindan James’e yazilan bu tip elestirilere bir 6rnek:

“Sayin Doktor James,
Sizin Gifford konferanslarinizi dikkatle okuyorum, cok egitici ve bilgi verici bu-
luyorum. Benim en ¢ok begendigim konferanslar ilk iki konferans, 14. konfe-
rans, azizligin degeri hakkindaki 15. konferans ve felsefe hakkindaki 18. ve 20.
konferanslardir. Benim kitabiniz hakkinda yapacagim tek elestiri, dini tecriibe-
lere dair bildirimleri gercek olarak almanizdir. Cogu zaman benim bu tiir bildi-
rimlerin gercek olup olmadigina dair siiphelerim vardir. Goriinen o ki, siz bu
bildirimlerin insan hayalinin bir iiriinii olabilecegi ihtimali iizerinde pek dur-
mamissiniz.
Siz Clarence King diye birini duydunuz mu? Bu kisi sahsi maceralarindan s6z
ediyor. Eger duyduysaniz bu adamin anlattig1 seylerin gercek olduguna inan-
manin miimkiin olmadigini hatirlayacaksiniz. Ben 6gretmen ve yazarlardan
olusan ii¢ bilim adam1 taniyorum. Bu bilim adamlarinin sahsi tecriibelerine da-
ir anlattiklarinin gergek olduguna inanmak miimkiin degildir. Ornek olarak
S.H. Hadley’in 201. sayfada gegen bildirimini zikredelim. Bir arkadas1 kanaliyla
S.H. Hadley’le bir alisverisim oldu. Bu arkadasinin adi Samuel F. Jones’tur. Bu
sahis kendisinin tecriibesi ile islenmis yalanlar yiginim Harvard Universite-
si'nde yayinlamigtir. Bu eserinin adi ise ‘Bir Sandvi¢ Tarafindan Kurtarilan-
lar’dir. Bu materyalini misyoner mitinglerinde sik¢a okurdu. Jones bu kitabinin
biitiiniiyle yalan oldugunu itiraf etmistir. S.H. Hadley’e gelince ben onunla yap-
tigim bir sohbet neticesinde, baskalar: tarafindan teyit edilmedikge bu kiginin
soyledigi bir s6ze inanmamam gerektigi yargisina ulastim. Saniyorum Kki sizin
okurlarinizdan ¢ogu benim hissettigim gibi hissedecektir. Yani sizin yazdiginiz
bildirimlerin bazisinin gergek olaylar oldugunu kabul etmeyeceklerdir. Bunun-
la birlikte bu asilsiz kurgularin kendilerine belli bir fenomen grubu olustur-
duklar1 da soéylenebilir. Gergekten ¢ok heyecan verici ve sinir bozucu konular:
iceren bu konferanslari, sinirsel yonden gii¢lii olmadiginiz bir siirecte yazma-
niz bana dikkate deger bir basar1 olarak goriinmektedir. Saygilarimi sunarim.
Charles W. Eliot”43
Richard R.Niebuhr VRE hakkinda bizim de kendisine neredeyse tamamiyla
katildigimiz 6nemli tespitlerde bulunmustur. Niebuhr’a gore, James’in “Principles

of Psychology” veyahut “Will to Believe” adli eserini okumadan VRE’yi okuyan

42 Perry, age., s. 336.
43 Perry, age., s. 336-337.
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okuyucular muhtemelen sasiracaklardir. Zira James, VRE adli eserinde kendisini
¢ok nadiren psikolog olarak takdim eder. Okuyucularin kesfedecegi sey sudur;
VRE'nin 20. konferansi ve dipnotu kompleks bir proje girisimini yansitir ve bu giri-
siminde farkli diisiince bicimleri insani hayran birakic1 ve kendine has bir doku
olusturmaktadir. Bununla birlikte bu doku ve tablo tamamlanmamis, eksik kalmis-
tir44 Bu eksiklik okuyucular1 hem hayal kirikligina ugratmaktadir hem de konuyu
anlamalarini zorlastirmaktadir. James’in dini tecriibe ile ilgili neticelerine dair ki-
tabin sundugundan daha fazlasini bekleyen okuyucular icin kitap hayal kiricidir.
Ciinkii James bu eserinde, dini tecriibe hakkindaki goriislerini ve vardigi sonucla-
rin hepsini tam olarak ortaya koymamistir.

Sonug

James’in Edinburgh’da sunmus oldugu Gifford Konferanslar1 ve bu konfe-
ranslarin bir araya getirilmesiyle ortaya cikan The Varieties of Religious Experience
isimli eser James'in pratik felsefeyle olan mesguliyetinin son noktasi olmasi agisin-
dan da 6nemlidir.

Ozellikle insan tabiatina dair cesitliligin cok zengin oldugunu ifade etmesine
ragmen calismalari esnasinda kullandig1 6rneklerin ¢ogunlugunun batili dini gele-
neklerden alinmis olmasi, bir eksiklik gibi gériinmesine ragmen batili dini gelenek-
lerin disindaki geleneklere dair drneklerin azliginin James’in dini tecriibeye dair
temel iddialarinda herhangi bir eksiklige sebep olamayacagini ifade edebiliriz.

Eserin temel amaclarindan birinin, dini ilkelerle sagduyunun diger ilkelerini
birlestirerek abartilar1 dengelemek ve takipcilerine miimkiin oldugunca iliml so-
nuclar aktarmaya calismak oldugu sdylenebilir. Bu sonuglar1 ortaya koyarken de
dinin kurumsal yoniinii ve kilise organizasyonunu tamamen kendi alaninin disinda
tutmaktadir. O, daha ¢ok “sahsi din” olarak isimlendirdigi insanin vicdani ve ahlaki
boyuttaki dini yasami tizerinde durmay1 amaclamistir.

Gifford Konferanslar1 ve VRE’ye baktigimizda James’in dini; “insanin yalniz
basina iken kendisini ilahi olarak goérdiigi herhangi bir seyle iliskisi nispetinde
ortaya c¢ikan duygular, fiiller ve tecriibeler” olarak tanimlayarak genel bir din tarifi
kullandigini ve bu tarifin de James icin din denilince akla gelmesi gereken yegane
tanim oldugunu ifade edebiliriz.

Eserin geneline baktigimizda James’in dini tecriibeleri degerlendirirken so-
gukkanli, soyutlayici bir tavirdan ziyade bir sempati icerisinde degerlendirdigini
ifade edebiliriz. Ancak bu sempatisini dini tecriibelerin lehinde akli ilkeleri zorla-
yarak hakl ¢ikarmaya calisma cabasi olarak gérmemek gerekir. Nitekim o akli tu-
tarlilik ilkelerini bir kenara almamis, kiyaslarini1 da temel bilimsel kriterlere gore
ortaya koymustur. Kisacasi sempatisine ragmen objektifligi gormezden gelen bir
tavir icerisinde de olmamistir. Bu objektif tavriyla da James felsefeye dini tecriibe-
lerin hakikatini teyit ettirmistir.

Biitlin eksikliklerine ragmen James’in bu ¢alismalar icerisinde kullanmis ol-
dugu bircok betimleyici bilgi ve vaka ornekleri yaninda, din ve ndroloji konusunda
yapmis oldugu akli kiyaslamalar, saglikh zihinlilik konusunda dini telkinlerle sag-
liklarina kavusan Kisileri dinin lehine tecriibl kanitlar olarak sunmasi, azizlik bah-

44 Niebuhr, agm., s. 214-215; bk. Taves, agm., s. 415.
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sinde yapmis oldugu insan-1 kdmil tanimlamasi ve aziz karakterinin Nietzsche'nin
yirticl st insan karakterinden istiin oldugu iddiasi, ziihdiin faydalari, duanin
subjektifligi, ihtidanin dogas1 ve mistik tecriibelerin seviyeleri gibi dnemli felsefi
iddialar bu calismanin hem felsefe hem de bir¢ok bilim a¢isindan zamanina gore
essiz ve bugiin icin de 6nemli bir referans olmasini saglamistir.
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