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Tarihte ve Giintimiizde Kur’an Ilimleri ve Tefsir Ustli
(Kur’an ve Tefsir Akademisi)

Ismail CALISKAN®

[lim Yayma Vakfr'nin Kur'an ve Tefsir Akademisi genel bagligi ile gelenek-
sellestirmek istedigi yaz donemi bilimsel ¢alismalarinin ilki, “Tarihte Ve Giini-
miizde Kur'an Ilimleri Ve Tefsir Ustlii” konusuna ayrilmigti. Vakfin genel mer-
kez binasinda ve 18-22 Agustos 2008 tarihleri arasinda (bes glin) on beg oturumda
gerceklesen toplantiya Tirkiye'deki on dort Ilahiyat Fakiltesi'nden yirmi alti,
fakiilte digitndan dort akademisyen katildi ve yirmi iki teblig sunuldu. Ozel ihtisas
toplantisi oldugu icin genel izleyiciye agik degildi, sadece lisanstistii egitim yapan
veya yapmuis kigilere agiktu.

Agilis oturumunda Mevliit Giingdr ve M. Zeki Duman Kur’an, tefsir, tefsir
usulii ve ultmu’l-Kur'an hakkinda genel degerlendirmeler yapti. IImi toplantinin
ilk iki gintinde tebligler, agirlikli olarak klasik donemde ustl ile ilgili gelismelerin
tarihi seyri tizerinde durdu. I. oturumda ilk olarak Ismail Caligkan, “Tefsir
Ustli'niin 11k Kaynaklart Uzerine Bir Tetkik -Abdullah b. Vehb (6. 197/812) Ve
Muhasibi (6. 243/857) Ornegi” isimli tebligini sundu. Caliskan’a gore
Muhasibi'nin Fehmu'l-Kur'dn ve Tbn Vehb'in el-Cami adli eserleri Tefsir Ustli
alaninda yazili ilk kaynaklardir. Muhasibi Islam diisiincesinde akilci ve kisisel
yetenekleriyle yorum yapan (dirayet) damarin temsilcisi iken Ibn Vehb, nakilci
damar temsil etmektedir. Caligkan 6ltim tarihleri arasinda yaklagik elli yillik bir
zaman dilimi olan iki mduellifin eserlerinin muhtevasini, farkli yaklagimlarinin
arka planini, zihniyet diinyalarini, aralarindaki anlayis farkliliklarini ve nihayet
genelde Islam diistincesi ve ilim-kiiltiir tarihi 6zelde Tefsir Ustlii icin ne anlama
geldigini anlatt1. Ikinci gtintin son tebligi olsa da konu biit{inliigiinii olusturmak
i¢in burada Nur Ahmed Kurban’in Mekke Tefsir Ekolt’niin ulim@’l-Kur’an hak-
kindaki gorislerini ele alarak klasik dénem faaliyetini farkli bir boyutunu anlatti-
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81 tebligini de klasik doneme dair tebligini analim. Ibrahim Gérener, “Tefsir Usali
ve Kur'an Ilimlerinin Tefsir Yontemi Agisindan Degerlendirilmesi” bagligiyla sun-
dugu tebliginde 6ncelikle ‘Tefsir yontemi’ kavramini agikladi, sonra da bu yon-
temin Kur'an ilimleri ve tefsir ustlleri igerisinde aranmamsi gerektigini vurguladi.
Cunki ona gore, Kur’an ilimleri bir tefsir yontemi teklif etmez amaci da bu degil-
dir, o sadece Kur'an’in indigi ortama iliskin bazi unsurlari mufessire sunar. Hal-
buki anlamanin tam olarak gerceklesebilmesi igin metnin ortaminin da bilinmesi
gerekir. Kur’an ilmi, Kur’an tarihi ve tefsir tarihini kapsayacak sekilde olusturulan
Tefsir ustli de bir yontem sunmaz. Tefsir tek bir ydntem olmayacag: icin tek bir
tefsir ustlintin olmasi da disiintlemez. Tefsir yonteminin aranacagi doért yol
sunlardir: Tefsirlerin mukaddimeleri, tefsirler ve miifessirler hakkindaki eserler,
tefsir tarihi kitaplari, tefsir yaklagimlarini gruplandiran eserler.

Ikinci giintin ilk konusu Lutfullah Cebeci tarafindan sunuldu: “Tefsirde
Yeni Yontem Arayiglart ve Klasik Tefsir Metodu”. Yeni metodoloji girisimlerini
ele alan Cebeci, konuya biraz da elestirel yaklasgti. Ona gore ge¢miste kirmizigizgi-
leri, belli kurallar1 olan bir ustl vardi, yeni metot 6nerilerinin klasik olanlardan
pek farki yoktur. Toplant: i¢in az teblig ¢ok mutzakere prensibi benimsendigi icin
her oturumda genis tartigmalar yapildi. Bu tebligin ardindan da s6z alan M. Sait
Simsek, Cebeci’nin tezine itiraz ederek, gegmiste ustlin olmadigini, var olan bazi
kurallarin da oldugu gibi alinamayacagini, se¢meci bir zihniyeti benimsemek
gerektigini ifade etti. Bdylece, ge¢miste bir ustliin olup olmadigi sorunu beg giin
boyunca en ¢ok tartisilan konulardan biri oldu. Daha sonraki iki konusma (Al
Bulut, “Turkiye’'de Tefsir Ustlt-Ulimu’l-Kur’an Tartigmalar1”, Mehmet Demirci,
“Tefsir Ustiltine Duyulan Thtiyag”) giintimtizdeki arayiglari tahlil etti. Stileyman
Karacelil ise Tefsir Ustli’'ntin yapist ve iglevini ele aldig: tebliginde, ustliin iglev-
sel hale getirilmesi gerektigini ve bunun nasil olabilecegini 6rneklerle aydinlatt.

Tefsir ustlu arayiglar ve yeni gelismeler, Gigincti ginde de ele alinmaya
devam etti. Bu gercevede M. Zeki Duman, neshe delil gosterilen ayetlerle munsth
oldugu iddia edilen ayetlere yeni bir bakig agisi getirmeye calisti. Ona gore
Kur’an’da nasih ayet vardir, onlar 6nceki seriatlar neshetmistir, ama nesh edilmisg
hi¢bir ayet yoktur, bunu gdrmek igin, kendisinin &rneklerle agikladigi gibi,
neshedildigi séylenen ayetler tizerinde derin bir tetkik yeterli olacaktir. Ardindan
Giyasettin Aslan yeni calismalarda tefsir ustGlintn, fikih ustlinden, 6zellikle
onun lafizaligindan arindirnlmas: gerektigini sebepleriyle beraber anlatirken, Bur-
han Baltaci da tebliginde (“Tefsir Ustliiniin Yeniden Insaasina Fikih Ustliintin
Katkisi -Satibi Ornegi-") Satibi’nin sistematiginden yararlanma imkanini sorus-
turdu.

Sonraki tebligler de tefsir ustlt i¢in yenilik arayiglarina odaklanmigti. Bu
baglamda Omer Kara, “el-Furtiku’l-Lugaviyye'nin Bir Kur'an IImi Olma Imkan
Uzerine” adli tezinde ‘el-Furikul-Lugaviyye'nin bir Kur'an ilmi olabilecegini
gerekgeleriyle birlikte ispat etmeye galisti. Ardindan Mustafa Karagéz, “Viicth ve
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Neziirin Terimlegsme Streci -‘Nezdir'in Esanlamlilik Olarak Tanimlanmasit Soru-
nu-" adli tebliginde ‘vucth’ ve ‘nezdir’ kavramlarinin tarihsel siirecte gegirdigi
anlam ve icerik degisimini elestirdi ve onlarin yeniden tanimlanarak Kur’an lafiz-
larini daha iyi ¢éztimlemede kullanilmasini 6nerdi. Dérdiincti giinde sunulan
tebliglerin ¢ogu dil konusundaydi. Elbette Kur’an’in anlagilmasi ile ilgili bir meto-
dolojide en ¢nemli unsurlar arasinda lafiz ve ctimle tahlilleri ile ilgili olanlar yer
alacaktir. Iste Ali Bakkal''n “Kur'an’in Anlasiimasinda Siyak-Sibakin Onemi”
Hasan Yilmaz'in “Semantik Analiz Yoénteminin Kur'dn’a Uygulanmasina Dair”
ve Necmettin Gokkir'in “Tefsir Ustliinde -Lafiz-Ména- Iliskisinin Tesbiti” bu
kapsamdaki tebliglerdi. Bilal Gokkir'in ¢agdas metin ¢oéztimlemelerinde kendine
6zgl bir anlayisi temsil eden yapisalcilik ekseninde bir Kur’ant anlama denemesi
sundugu tebligini (“Meryem Stiresi Orneginde Stire Caligmalari: Yapisal Bir Yak-
lagim”) de ayni kapsama alinabilir. Yine son giin sunulan Harun Ogmiis’'tin
(“Tefsirde Siirle Istishad Acisindan Hicrd I1. Asrin Onemi”) ve Ali Bulut’un (“Filo-
lojik Tefsirle Rivayet Tefsirinin Bulugma Noktast: ZeccAc'in Meani’l-Kur'an’t”)
tebliglerini de bu cergevede degerlendirebiliriz. Cagdag metodoloji Onerilerinin de
kendine 6zgli agmazlari ve problemleri vardir. Bunlarin bir kismi farkl kilttirel ve
distinsel ortamlarda ortaya ciktigr i¢in Kur'an’a uygulanmasinin getirebilecegi
mahzurlar hemen giindeme getirilmektedir. Yukarida sayilan tebligiler, bu bag-
lamda 6nemli tartigmalara maruz kaldi. Ote yandan, her ne kadar konulu tefsir
denilen teknik, muslimanlar tarafindan bir metodoloji olarak 6ne siirilse de
onun da faydali ve eksik yonleri vardir ve bunlar sik sik bilimsel ortamlarda tar-
tigmaya agilmaktadir. Bu toplantida ise Omer Dumlu, “Konulu Tefsir Bir Ustl
Sayilabilir mi¢ Ve Bunun Kur’an’t Anlamaya Katkisi” adli ¢aligmasiyla konuyu
mizakereye agti.

Toplantinin son giintinde Said Simsek’in sundugu ilk teblig (“Yaygin Halk
Kilttrtntn Tefsir Uzerindeki Etkileri”) popiiler kiilttr ile tefsir iligkisini ele ali-
yordu. Simsek, Kur'an kissalarinin tefsirlerde anlatilirken yaygin halk kilttrtin-
deki algilamalardan nasil etkilendigini Harut-Marut ve Hidir kissast ile gefaat ve
sihir konular etrafinda degerlendirdi. Tefsir faaliyetinin tutarsizliklarla dolu kul-
tirden etkilenmemesi igin elestiri kapisinin strekli agik tutulmasi gerektigini
vurguladi. Salih Kesgin de yorumda énemli yeri olan hadislerin etkisini ele ald1.
Ona gore, ayetleri anlamada hadis algisinin etkisi bazen sorunlu neticelere gotii-
rebilmektedir. Bunun bir 6rnegi Nisa suresinin 1. ayeti baglaminda ‘kadinin ka-
burga kemiginden yaratildigi’'na dair yorumlara elestirel bir yaklagim sergiledi.

Toplantinin son ve ana bagliktan farkli olan konusunu Muhammed Abay
takdim etti. O, “Yeni Bir Tabakati'l-Miifessirin Denemesi” adli caligmasinda
sanal ortamda gelistirdigi ve mifessirleri tanitan bir veritabanini tanitti. Abay,
cagdag bilgi araglarindan birisi olan bilgisayar ve internetin ge¢misten bugiine
kadar butin mifessirleri, eserleri ve metotlarini tanitan daha iyi ve giincel bir
kaynak olabilecegini anlatti. Bunun en genis verilerle istifadeye sunulabilmesi i¢in
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biitiin bilim insanlarini bu veritabaninin olusturulmasi ve gelistirilmesine katkida
bulunmaya ¢agirdi. Ona gore, eger bu caligma tefsir sahasinda basarili olursa,
diger bilim dallar i¢in de uygulanabilecektir. Toplant: kisa bir degerlendirme
oturumu ile sona erdi. §imsek, bu oturumda da ge¢miste bir usGlin olmadig:
konusuna degindi. Ona gore, ortak seyler icin yontem olmaz, o kritik seyler i¢in
olur. Bu arada ithal yontemler ortak yonler agisindan yararlidir, ama yine de ithal
yontemler terk edilmelidir. Ctinkt onlar ait olduklari diinyalarindir, onlar icin
gegerlidir. Kur’an ise kolay bir kitaptir, miitekdmildir. Tefsir ile ugrasanlarin dog-
rudan ona odaklanmalari faydali olur. Onlar mezhep, meslek ve irk taassubuna
itibar etmemeli, mitevazi olmali, kendilerini daima sorguya cekmelidir. Ilim
Yayma Vakfi adina konusan Necdet Yilmaz da vakfin tarihgesini ve ilmi faaliyet-
lerini anlattiktan sonra, toplantida eksik kalan bir yoniin, tefsir ve tefsir ustli
sahasinda Islam Diinyasi'nda neler olup bittigine deginilmemesi oldugunu belirt-
ti. Bunun nedeni, eger Turkiye’de bu sahanin gii¢lii olmast ise, 0 zaman sesimizin
[slam Diinyasi'na duyurulmast geregini dillendirdi.

Oldukga kapsamli ve doyurucu tebliglerle tefsir ustli, Kur’an ilimleri ve
yeni metodolojilerin ele alindig1 beg glinltk toplanti, kendi alaninda énemli bir
islev gorecektir. Toplantidan ¢ikan bazi sonuclart gdyle 6zetleyebiliriz: Bir kere
gecmiste serbest ve bagimsiz bir yorum faaliyeti gergeklesti. Cok kesin kuralli bir
Tefsir Uslt yoktu. Bunun yerine kigisel (6znel) metotlar vardi. Tefsirler, 6zellik-
le tefsir mukaddimeleri bunun en agik kanitlaridir. Ge¢miste bir Tefsir UsGli’niin
var olup olmamasi ¢ok da 6nemli degildir. Biz kendi isimize bakmaliyiz. Ctink
herkes kendi gercekligini yagar, bize lazim olan kendi gergekligimize uygun ve
yararli olani bulmak, tespit etmek veyahut da gelistirmektir.

Bir bagka husus sudur ki, yeni bir yorum metodolojisi olugturmak igin
ge¢misten alinacak malzeme coktur. Bu konudaki asil girisimler ilk dénemlere
aittir. Sonraki donemlerde bir ara duraganlik, taklit ve tekrar baglamis, son iki
ylizyilda yeni arayiglara girilmis, son elli yilda ise bu konuda daha fazla bir hare-
ketlilik meydana gelmistir. Ulimu’l-Kur’dn, Ustl, Ustlu’t-tefsir, kavaid, kirdat,
kanln, metot, metodoloji, anlama, yorum(lama), yoéntem, okuma, semantik,
tarihsel(ci)lik, hermenétik, kavram ¢alismalari, konulu tefsir gibi kavramlar, bah-
se konu stireci 6zetlemektedir. Bu arada ustl ile ilgili karmasa da II. ylizyildan
sonraki eser ve rivayetlere bagli olarak zuhur etmistir. Nesh, muhkem-miitesabih,
miibhemat konularini bu baglamda diiginmek bir fikir verebilir. Ustl hakkindaki
karmasanin bir bagka nedeni de Kur'an’a yénelme ve baglanmanin zamanla zayif-
lamig olmasidir.

Su halde tefsir ustlinde iki yonlii agilim aranmalidir. Birincisi, kigisel yani
6znel ustl; ikincisi de genel yani nesnel ustl. Bu ikisi arasinda aynilikler, yakinlik-
lar, benzerlikler olabilir. Nesnel olan 6ncelik tasir, herkesi baglayacak ya da herke-
sin uyabilecegi nitelikte ve dylesi esaslari olan bir ustil olmalidir. Oznel ustil ise,
kisinin kendi durumuna gore 6ncelik tanidigi konular, kurallar, esaslar ya da he-
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defler olabilir. Ancak 6znellik tamamen indi ve bagi sonu belli olmayan bir ustl
belirleme ve yorum yapma anlamina gelmemelidir. Dogrusu, miifessirler bilgi
bakimindan biiytik oranda ayni kaynaklardan beslenmelerine ragmen iginde yer
aldiklar1 gevre ve ortamlar onlarin farli yaklagim sergilemelerine etki etmistir.
Buradan anlagiliyor ki, metodoloji ortaya koymaya galisan her mufessirin ve ali-
min kendine gore ustlt vardir. Aslinda bdyle bir 6znelligin olmast da lazimdir.
Ustl dinamik olmalidir, béyle oldugu oranda faydali ve islevseldir. Aslinda her
kigisel ustl, daha sonralart umami ustle bir ektir, onlar zamanla ortak noktaya
hizmet eder. Ama 6znel bir ustl, yetkin insanlarin yaptigidir. Ogrenci diizeyinde
ve mibtediler igin asgari mistereklere sahip nesnel bir ustl gerekir. Biittin bunla-
rn Otesinde ister genel/nesnel us(l olsun ister kisisel/6znel, gelistirilen ya da
gelistirilecek bttiin yontemlerin kesinlikle Kur’'an’in biitiintint anlama kabiliyeti
ve istidad1 olan bir yapida olmalidir. §imdiye kadar bu alandaki sikinti, bu nitelik-
te bir metodolojiye ulagilamamasindan kaynaklanir.



