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Ozet

Bu arastirmada, hadislerin rivayeti ve korunmasi siirecinde ravilerin gesitli
tahammdil sidalariyla aldiklari rivayetleri korumalarinin destek bir araci ve unsuru
olarak gelistirdikleri sahsi not ve kayitlarinin, hadislerin rivayeti ve metinlerinin sih-
hatli ingasi ameliyesinde nasil bir katkida bulundugu meselesi ele alinacaktir. Hadis-
lerin tamammin Peygamber asrindan itibaren yazii olarak kaydedil[e]memesi olgu-
su, o dénemde yaz/dan hicbir sekilde yararlaniimadigi anlamina gelmedidi gibi, ha-
dislerin sézli-yazi-desteksiz bir tarzda geldigi seklindeki bir iddia da bilimsellik ifade
etmez. Belki soz/li-yazi-destekili ancak sifahiligin agir bastigi bir metottan soz edile-
bilir ki, bdylesi bir gergeklik hadis tarihi ve ilimlerinin verilerine daha muvafiktir.

Anahtar Kelimeler: Hadislerin rivayeti, Hadislerin korunmasi, Sahsi kayit-
lar, Sahife, Kiirrase, Risale, Kirtas.

THE ROLE OF THE PRIVATE RECORDS IN NARRATION AND PRESERVA-
TION OF THE HADITHS

Abstract

It will be examined in this study the question that how and in what extent
contribute private records and hypomnemata [memorandum note] that acting a
mnemonic device for protection of the traditions which taking up via different me-
thods/modes of transmission of the science (tahammul al-ilm) which were devel-
oped by narrators to the process of transmitting of hadiths and building of their
texts safely in the course of the narration and preservation of ahadith. The fact
that all of the traditions were not be able to write down during the Prophetic pe-
riod, it not means that this application continues forever. At the same time we find
the very considerable amount of evidence for the existence of hadith written down
during the life of the prophet. It is known that important body of hadiths was writ-
ten down, whether on palm leaves, flat stones or in the hearts of narrators during
the Prophet’s own lifetime. The traditions that we possess now not reach us only in
oral without-mnemonic device of the writing, but in oral-by aiding mnemonic de-
vice of the writing to memory.

Key Words: Narration of the hadiths, Preservation of the Hadiths, Private
records, Notebooks, Booklet, Letter/epistle, Paper.
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GIRIS

1. Hadislerin Muhéfazasinda Sahsi Kayitlar-Gayretler

Hadislerin rivayeti ve korunmasinda hatirlatict ya da hatirlatma aygiti olan
sahst kayitlar1 ve gayretleri degerlendirirken, so6zli rivayetlerin metinlesme stire-
cini hazirlayan rdvi-vd‘i-ddrilerin [rivdyete tasiyict olan, hadisi ezbetleyen, tagidigi-
ezberledigi ve aktardigini anlayan] hem rivayetlerin naklinde hem de onlarin ko-
runmasl isinde biiyiik rolt oldugu hususu akilda tutulmalidir. Hz. Peygamber’den
soz-fiil ve takrirlerini duyarak, isitirek, gorerek yahut kendilerince yorumlayarak
alan-anlayan réviler, hasat alaninda dogru meyveyi dermeye en yetkin kisiler
olarak kabul edi[lebi]lirler. Hadislerin yazilmasi meselesinin anlatildig1 Takyid’in
“Tabitin’'un  Hadislerin  Yazilmas:  Hakkindaki  Rivdyetleri” konu basliginda,
Tabitnun ilk tabakasindan bu konuda bazi rivayetler aktarihir!. Ik rivayette:
Abdurrahman b. Harmele'nin: “Benim belleme giiciim kétilydii”> dedigi ve sonra-
dan Sa’id b. el-Miiseyyeb’in ona rivayetleri yazma izni verdigi nakledilir?.
Abdurrahman b. Harmele'nin kot bir hafizaya sahip olmasi ya da hadisleri
ezberle[ye]memesi, s6zkonusu kiginin hi¢ hadis almadig1 anlamina gelmez. Boyle
bir anekdot, bizi rivayetlerin ezberlenmesi ya da korunmasinda bir metod arayisi
gabasi ve o rivayetleri koruyamayan/ezberlemekte zorluk geken birinin ne ile ve
nasil onlar1 koruyacagi olgusuyla kars: karsiya getirir.

Ikinci rivayette, ‘Amir es-Sabi'nin “Yaz, ilmin/bilginin/hadislerin kaydidir”
[el-Kitdbu kaydu’l-ilm] seklindeki vurgulu ctimlesi ise, sézlii bilgi’nin* ancak ya-
zt'yla kayit altina alinmakla korunacagina isaret eders. Yine Sabi’'nin “Benden bir
sey isittiginizde, bir duvara dahi olsa, onu yaziniz” ¢ rivayeti, ilim meclisinde bilingli

! Tabitn’un siinnet anlayis1 hakkinda bilgi igin bkz. Arif Ulu, “Tabidin’un Siinnet Anlayisi”, Islami
Ilimler Dergisi, Y1l 2, Say1 2, Giiz 2007, s. 55-80. Ayrica bkz. a.mlf. Tabisinun Siinnet Anlayst, AU.
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Danigman: M. Hayri Kirbasoglu, (basilmamis doktora tezi), Ankara
2004.

? Hatib el-Bagdadi, Takyidii’l-Ilm, s. 99: [Sayrafi, “ya da ben ezberlemiyordum” ilavesini yapar].

8 Takyid, s. 99. Farkli degerlendirmeler igin bkz. Kogyigit, Hadis Tarihi, s.26-67; Kockuzu: Hadis
Ilimleri ve Hadis Tarihi, s. 238-248; Michael Cook: “The Opponents of the Writing of Tradition in
Early Islam”, Arabica, LXIV no. 4, Leiden, Ekim 1997, s. 437-530.

4 Burada bilgi Yunanca “epistémé ” kelimesinden tiireyen “epistemology”, Arap¢a’daki ‘ilim’ kelime-
sini karsilamaktadir. “Epistémai” Kelimesi ise “ilim ve idrdk” ménasina gelir. Bkz. Rosenthal, Bil-
ginin Zaferi, s. 222, 226-227. Rosenthal, bu kitabinda “ilim” kelimesinin yaygin bir sekilde
“epistémé ” seklinde cevrildigini s6yler. O halde, ‘llm’il-Hadis’ ya da ‘Uliim’iil-Hadis'in en giizel
tercimesinin ‘Hadis’in Bilgi Nazariyesi” veyahut ‘Hadis Epistemolojisi’ olabilecegini soylersek,
kitabi literattire daha uygun bir tanimlama yapmus oluruz. Bilgi (knowledge) kelimesinin episte-
molojik analizi hakkindaki degerlendirmeler icin bkz. Michael Huemer (Editor) Epistemology:
Contemporary Readings, Florence, Routledge 2002. Epistemoloji'nin tanimi ve farkls bir yaklagim
icin bkz. Kenneth Ross Howe, Closing Methodological Divides, Kluwer Academic Publishers,
Secaucus, NJ, USA 2003, s. 97 vd. Ayrica epistemolojiyi bilgi teorisi (theory of knowledge) olarak
tanimlayan sorgulama i¢in bkz. Gilbert Ryle, The Concept of Mind, s. 298-300.

5 Takyid, s. 99.

© Takyid, s. 100: [1 & s 0,56 (52 i pne 3]
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bir dinleme ile alinan bilgiyi’ yazacak bir ortam olmadiginda “ve lev fi’l-haiti”
ibaresiyle pekistirilerek, her ne gekil ve sartta olursa olsun ya da biitin imkansiz-
liklara ragmen yazilmas: gerektigine vurgu yapmast adina 6nemlidir. Bu durumu,
Islami gelenekteki mendkib ve fezail tiiriine karsilik gelen [brani gelenekteki
Haggada’yr 6grenen kisinin onu duvarlara kaydetmesi olgusuyla kargilastirmak
mimkindtr. Hadislerin yazilmasina muhalif bir sahsiyet olarak lanse edilmesine
ragmen Sabi’:“Ilim’den [muhtemelen hadis olmali] ne varsa, yazdiklarin hari,
hepsini birak. Bil ki, ilmin yerinin sahife olmas: senin igin daha hayirlidir, ola ki bir giin
sen ona ihtiya¢ duyarsin” seklinde bir s6z sarfeder. Burada onun ilm’le kastettigi
Peygamber bilgisidir. Zira, ilmin bellekte oldugu haliyle kalmasi ile sayfada kal-
mas! arasinda —insanin zaaflari g6z 6ntinde bulunduruldugunda- fark vardir. Bel-
lekte olan unutulmaya maruz iken, sayfada olan en azindan gerektigi anda yazil-
dig1 sekliyle tekrar miiracaat edilmeye agiktir'. Sabi’nin: “ve huve hayrun leke min
mevzi'thi mine’s-sahifeti” cimlesinden de, onun bilginin mutlaka yaziyla kayit
edilmesi gerektigi diistincesinde oldugu sonucuna varmak mimkindur. Benzer
sekilde Hasan el-Basri'nin “Bizim yanimizda iizerinde (glvenirligi hususunda)
birlesip anlagtigimiz kitaplarimiz vardi” sézint kendisi soyle agiklar: “Biz, il-
mi/hadisi iizerinde bir anlayss saglayalim diye yazardik”2. Ayni Hasan’i, biz, hadis
bilgisini yaziyla daha iyi kayit altina alan bir destek unsurun olmadigini séyler-
ken de goriirtz.

Sahsi kayitlar baglaminda zikredilecek Said b. Ciibeyr’den gelen su riva-
yet onemlidir: “Ben Ibn Abbas'in yaninda sahifeme” doluncaya dek yazdim, sonra
nalmlarimin istiine, daha sonra da avuglarima yazdim”4. Bu rivayetten, onun elinde
bir sahifenin var oldugu ve onda bos bir yer kalmayincaya degin onu rivayetlerle
doldurdugu sonucu gikar. ‘Sakhst kayit’” 6zelligi bulunan bu sahifede, yer kalmayin-
caya dek doldurmug olmasi, ardindan ayakkabilarinin tizerine, orada da yer kal-
mayinca avuglarina rivayetleri kisaltarak yazmasi, hadislerin rivayeti ve korun-
mas1 strecinde onlarin ¢abalarinin boyutunu gésterirken, 6te yandan bu kayitla-
rin nasil ve hangi sirayla ya da ne 6lgtide bir basariyla ezberlenip —tekrar yaziya
gegirilecekse ya da temize cekilecekse- korundugu tartigmasini karsimiza ¢ikarir. Bu

7 =Ozel anlamiyla Peygamber bilgisi, genel anlamda ise din ve diinya iglerine dair haberler.

8 Bu hususta genis bilgi icin bkz. Mehmet Sait Toprak, “Ibrani Gelenekte “Kitabet” Aleyhtarlig::
Yaz1 Karsithigt Paradoksu”, D.E.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, XXV, Izmir 2007, s. 127-146.

? Hatib el-Bagdadi, Takyid, 100.

10 Unutma ve ona dair meseleler hakkinda bilgi i¢in bkz. Eb’l-Ferec Abdurrahman Ibnii'l-Cevzi

(6. 597), el-Hass ‘ala Hlfzi’l—‘ilm ve Zikri Kibari’'l-Huffaz, thk. ve notlandirma: Dr. Fu’ad
Abdilmun’im, ( 2. baski), Iskenderiye 1993, s. 31-32.

" Takyid, s. 101.

12 A.ge., Ayniyer.

13 Bir bagka rivayette “sahifetl” yerine “elvahi” seklinde gecer. Bkz. Takyid, s. 102.
' Hatib el-Bagdadi, Takyid, s. 102.
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tartigmalarin ¢ok farkli boyutlari olmakla birlikte en 6nemlisi rivayetlerin metin-
lesirken sihhatli bir gekilde derlenip derlenmedigi ile rivayetin anlaminin ingasin-
da bunlarin roliintin nasil ve ne gsekilde tesbit edildigi meselesidir?s.

Mailik b. Enes’e, sika oldugu halde, aldigi hadisleri ezberlemeyen bir
raviden rivayet etmenin hiikmi sorulunca o: “Ondan asla hadis alinmaz. Velev ki
elinde gtvenilir bir kitap olsa da alinmaz. Zira gece vakti hadislerinin arasina bir
seylerin ilave edilmesi korkusu her zaman mevcuttur”!6 geklinde cevap verir ki, bu
rivdyet, tek bagina yazi'nin ilmi korumada yeterli olmayacagina delildir. Bu an-
lamda, yazinin baglamini bellek tasidigindan béyle bir 6n sartin konulmug olmasi
dogaldir, diyebiliriz. Ik donemlerde ne tek bagina ezber, ne de tek bagina yaziyla
kayit muteber gorilmemistir. Ezber-yazi seklinde bir bilgiyi muhafaza hiyerarsi-
sinden s6z etmek mUmkiindir. Boylesi bir hiyerarsi ilk ti¢ asrin hareketliligi gere-
gi yazinin anlamlari geregi kadar net tagi[ya]madig ilkesine hamledilebilir. Nite-
kim Evz&i'nin sadece yaziyla kaydedilen hadisin [kitap haline geleni kastediyor]
nursuz oldugu seklindeki tanimlamasinin ardindan ehil olmayanlarin eline geg-
mesine dair kaygisini ifade etmesi!” ezber-yazi hiyerarsisinde aslinda vurgu ez-
ber’e degil, hadisin ezberle miizdkere ve miitaldaya daha rahat olduguna yapil-
maktadir. Zaten ancak hadisleri miitalaa ve miizékere isine ehil kigilerin ezber
isine télip oldugu da asikardir. Hadisler mtzakere edilirken gortsler serd edilebili-
yordu ve bu gorisglerden 6tiirti herhangi bir sinirlama getirmek gibi bir uygulama
yoktu. Ne var ki, eger hadisler yazilacaksa, bu takdirde, gorigleri [re’y] rahat serd
etmek mUmkiin olmayacaktt. Bu durumda, hadisleri sadece yazmak ya da sadece
yazili hadisleri yazmak, serd edilebilecek goriiglere de kisitlama getirecekti. Bu
durumda iki segenek goziikmekteydi: Ya hadisler ezber-yazi hiyerarsisiyle miita-
laa edilmeye devam edecekti yahut bu hadislere higbir gérts katilmaksizin sahih
bir rivayetle yazimi olacakti. Son durum, artik hadislerin serhinin yapilmasini
zaruri kilacak ve fakihlerin gorusleri katigtirilmaksizin mustakil olarak Peygamber
Soézii'ne tahsis edilen kitaplar yazma imkani saglayacakti.

EbG Kdabe “[Hadisleri korumak igin] yazmak, bana [onlari] unutmaktan daha
sevimlidir”1® geklindeki sozleriyle, sahsi ¢abalarin baglica nedeninin héfizaya ema-
net edilen bilgi'nin unutulma riskiyle karsi karsiya olduguna dikkatleri gekmek
ister. Bilgi’nin unut[ul]mast ya da yok olmasi, sayet bu tatbiki-tecriibi bir bilgi
[siinnet] ise, onun ‘uygulanma sartlari’min ortadan kalkmasi olarak gorilebilir.
Sayet bilgi, soyut-teorik bir bilgi [hadis] ise ve bu bilgi zihni bir varliga sahipse, ya

15 Ozellikle ravilerin kendi agizlarindan rivayetleri alirken nasil davrandiklari ve onlar1 ne sekilde
aldiklart ve koruduklar: hadislerin metin ingas1 ve tenkidinde, senedin cerh ve tadil kistas1 ya-
ninda 6nemli yardimci-destek bir kayit gorevi yapacaktir.

16 Takyid, s. 94 vd.

Y Takyid, s. 64.

18 Takyid, s. 103. Ayrica bkz. Cami’u Beyani’l-Ilm, 1, 72.



Hadislerin Rivayeti ve Korunmasinda Sahsi Kayitlar 103

onu tagtyan zihinlerin ya da o zihinlerin tesekkl ettigi zeminin ortadan kalkma-
siyla veya yok olma riskiyle kargi kargiya kalir yahut 6z/asil anlamini yitirir. Her
iki durumda da, ‘bilgi’ tehlikededir. ki uygulama alani igerisinde ve zamanla
kismi degisiklere maruz kalsa da, hayatiyetini, 6z-anlam ve esprisini tastyip sir-
durirken, ikincisi uygulama alani bulamadigindan ve zamana bagl olarak uzak-
lagan sartlardan 6tlri, metin olarak mevcut olsa da, kendi zihni ortamint ve mu-
hataplarini yitirdiginden kayip-yok hitkmiine gecebilir.

Raévilerin zihninde tasidiklari ezberi ve o ezberledigini anlamay1 zarurf ki-
lan bir ‘sey” ise, bu durumda o ezber, ‘tekrar’t icab ettirir ki, tekrarla birlikte ‘anla-
ma’nin kargisinda yer alan onu zihne yerlegtirme sikintisi ortadan kalksin'®. Ezbe-
1i, takyid ve teyid eden tekrar ise, ‘tekrar’ edilenin muhafazas: sadece lafzen degil,
sartlarini havi méandsini tasiyan zihnin onun yorumuna zaman([l]a katk: yapma-
styla ancak saglanabilir. Ezberle birlikte baglayan ve tasidiginin agirliginin farkina
varan ‘tastyici-rdvf’ [hamil-i fikh], tasidiginin ne oldugunu anlama cabasi igine
girince, kendince sayet rivayeti ‘duymak’la almigsa, duyduklarini ses ve sekil agi-
sindan baglamla birlegtirerek hatirlamakla zihnine anlamli bir strette baglamiyla
birlikte yerlestirmeye baglar. Yok, eger, bagkasinin duyduguna ait bir duyu ‘haber’
ise, o zaman, o duydugunu ona anlatan ravinin, duyduklarina kendi yorumunu
katip katmadigini, bir kelime dahi olsa gergegi asan ya da gercegin anlamini tam
ver[e]meyen bir eksikligin olup olmadigini sorgulayacak ki, iste o zaman, kendi-
sine ulasan ‘bilgi’yi anlama ve yorumlama stirecine girebilsin. Ravinin kendisi,
Peygamber’in bir fiiline digaridan taniklik etmigse, tanikligin kendisiyle bag: olup
olmamast ol¢iistinde anlatacaklarinin anlam-icerigi ve &6znel ve nesnel yo-
rum(lama)] degeri degisir belki de farklilasir. Sayet taniklik, birebir raviyle ilgili ise,
ravinin kendi durum ve gartlarini nasil anlattiklarn ile buna taniklik eden ya da
olaya miidahil olan bagka ravilerin tanikliklariyla ne ol¢tide uyustugunu ya da
zitlastigini ve paradigmanin nasil bir gekil aldigini bu sdyede seyretmek mimkin
olabilir. Hadislerin ‘arkaplan sartlars’, hem hadislerin anlami ve yorumu mesele-
siyle, hem de bu anlam ve yorumu hazirlayan ‘sartlars anlama’yla ilgilidir.

Tabitindan bazilarinin kargilarina ¢ikan ve ¢6ztim yolu bulamadiklart prob-
lemlere cevap aramak yahut merak sdikiyle hentiz hayatta olan ashéba gelip,
Peygamber’in stineni? ve siyeri hakkinda sorular sorarak?!, onlardan duyduklarini

19 Takyid’de el-Halil b. Ahmed: “Ne duyduysam yazdim ve ne yazdiysam da ezberledim ve neyi
ezberlediysem de illaki ondan yararlandim” derken (a.g.e., s. 114-115): Ilk olarak, onun duyduk-
larini (semaat) yaziyla kayd etmesi/yazmasi; ikinci olarak yaziya gegirdiklerini ezberlenmesi;
tclincti olarak ezberlemis olduklarindan faydalanmasi yani uygulamast s6z konusu edilebilir.
Sadece duymak degil, duyduktan sonra yazmak, sadece yazmak degil, yazdiktan sonra yazdikla-
rint bellemek, sadece papagan gibi tekrarla ezberlemek degil, ezberlediklerini [belki 6grendikle-
rini] uygulamak ve tecriibe etmek esastir. Bu siralamada, uygulama ya da tecriibe etme, son ev-
rede, aldiklarini anlama ve onlarin icerigine niifuz ederek yorumlamayi zaruri kilar.

20 Arif Uly, “Téabiiin’un Siinnet Anlayist”, Islami Himler Dergisi, Y1l 2, Say1 2, Gliz 2007, Ankara, s. 57
vd., ve stinnet ifadesini kullanimlar1 icin bkz. a.g.mlf., Tabidnun Siinnet Anlayisi, (basiimamig

%
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kayda gecirmeleri?2, sah&be asrinda yaziya gegirilme imkan: ya da geregi duyul-
mayan veya gercekte 6zel bir sekilde sorulmadigi muddetge sahsi bir tecriibe ol-
dugundan kayit altina alinmayacak kimi 6nemli ayrintilari bize kadar ulagtirmig-
tir. Cogu bilgilenme amagl olarak ya da rdvinin unuttugunda miiracaat edecegi
ve kargilagtiracagl bir kayit olarak sahsl gayretlerle tutulan bu 6zel notlar
[hypomnemata], sonraki zamanlarda hadislerin tedvini stirecinde ve hatta sonra-
sinda metinlegerek kitap héline geldigi tasnif déneminde 6nemli bir hazine? go-
revini if4 etmiglerdir.

Buna dair kimi ipuglarini tasiyan su rivayet dikkat ceker: Abdullah b.
Muhammed b. Akil b. Ebi Talib’in “Kendisiyle birlikte Muhammed b. Ali Ebd
Cafer ve Muhammed b. el-Hanefiyye oldugu halde Cabir b. Abdullah’a gittikleri-
ni ve ona Allah’in elgisinin sineni ve namazi hakkinda soru sorduklarini ve ondan
bunlar yazdiklarini ve 6grendiklerini”?* anlattig1 rivayette, sirastyla su hususlar
goze takilir: TIki, birkag kigiyle birlikte Peygamber’in yakininda olan bir sahabiye
gitmeleridir ki, bu da bize o ddnemde bdyle sorma ve 6grenme gelenek ve meto-
dunun geligtirildigini gosterir. Ikincisi ise, metinde gecen “siinen-i restlullah”
ve “salatihi” kayitlardir ki, burada namazla ilgili uygulamali bir hususla, stinen-
lerin ayr1 bir kategoride zikredilmesidir ki, stinenlerin ne oldugu sorusu basta ilgi
geker?. Stinen-i Restlullah’in yazilmast ve Resulullah’in namazinin 6grenilmest,
stinen’in sadece hadislerden ibaret olan bir kayit olmadig1 ayni zamanda bir nevi
anlama sekli olabilecegi fikrine bizi gotiirtir. Metinde sirayla “ondan yazardik”

ﬁ
doktora tezi), Ankara 2004, s. 89-108. Ayrica stinnetin kavramlagma siireci hakkinda genis bilgi
icin bkz. Ishak Emin Aktepe, Erken Donem Islam Hukukcularinin Siinnet Anlayist, s. 25-66.

! Takyid, s. 104.
2Bkz. Agirman: “Hadis Edebiyatinin Intikal Safhalari ve Kitdbet Meselesi”, CUIFD, V/1, s. 155-168.

3 Hadis rivayetinde réavilerin, héafizalarindaki rivayetlerin sithhatine déir endise duyduklarinda
héfizalarinda olanlarla kargilagtirmak amacli evlerinde miiracaat i¢in sandiklarda sakl: tuttuklar
kimi rivayetlerin yazili olarak tutuldugu varaklar, [brani gelenekte, Sinagoglarin ambar, mahzen
ya da depolarinda gizli tutulan rabbani responsalar, akitler, 6zel mektuplar vb. daha pek ¢ok bil-
gi malzemesinin saklandig1 “Genizah”larla [n1121] mukayese edilebilir. Bu hususu karsilagtirma
konusu yaptigimiz bir calismamiz hazirlanma asamasinda oldugundan burada detaya girilme-
mistir. Geniza hakkinda kisa bilgi icin bkz. Steven Fine, Sacred Realm: The Emergence of the
Synagogue in the Ancient World, New York: Oxford University Press,1996; Franz Kobler, Treasury
of Jewish Letters: Letters from the Famous and the Humble, vol. 1, New York: Farrar, Straus-
Young,1953; Lawrence H. Schiffman, Reclaiming the Dead Sea Scrolls: The History of Judaism, the
Background of Christianity, the Lost Library of Qumran, New York: Jewish Publication
Society,1994; Sara Karesh-M. M. Hurvitz, Encyclopedia of Judaism, Facts on File Pub., New York
2006, s.170-171; S.
http://www.jewishencyclopedia.com/view.jsp¢artid=139&letter=G&search=genizah.

* Takyid, s. 104

%5 Darimi’de “Giivenilir Kisilerden Hadis Alma” [Bab: Fi'l-Hadis ‘ani’s-Sikat] basliginda Mugire,
[brahim’in: “Insanlar ondan hadis almak icin geliyorlardi, onun namazina, siinnetine [burada
stinnet, anlama ve uygulama olarak alinabilir] ve hal ve hareketine [hey’et’e bu anlami verdik]
bakarlard1 7 [ bkz. 427 numarali rivayet] seklindeki s6zlerini nakleder. Mugire’nin aktariminda
kaydeger olan husus “salat”, “siinnet” ve ilaveten “hey’et” kelimelerinin farkli baglamlarda kul-
lanilmasidir. Bkz. Darimi, Siinen, Mukaddime, Bab:38, nu: 426-429, s. 93-94.
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[fe-nektiibi ‘anhl] ve “ondan 6grenirdik” [ve-neta’allamu minh(] kayitlaridir
ki, bunlar kismen az 6nce bahis konusu ettigimiz soruya yanit verir gibi. Eger
ilkin sorduklar1 Cabir’'in héafizasinda kalan Peygamber dénemi olaylarina dair
olaylar hakkinda ise, bu durumda yazma isi bu olaylarin sahsi kaydina isaret eder.
Ikinci kullanilan taallim (6grenme) ise, yazili notlarla aktarilamayacak denli
detayli ve uygulamaya dayali olmali ki, yazma eyleminin diginda tutulmustur ki
bunlarin degeri tartigma gotlirmez.

Yahya b. Sa’idin Abdullah b. Dinar'dan naklettigi: “Omer b.
Abdiilaziz, EbGbekir b. Hazm’a bir mektupla: “Resulullah’in hadisi veya ge¢mis-
teki bir stinnet [6ncekilerin uygulamasi olabilir] ya da Amre’nin hadisinden ne
varsa gozetleyerek dikkatle bakip arastir ve onu yaz, zird ben ilmin yok olmasin-
dan ve alimlerin de gideceginden korktum”? rivayetinde; “hadis-i restlillah”
[farkli baglamlarda siret-i resulullah?’ ve siyer-i resulullah tarzinda geger ki, bu bir
anlamda peygambere 06zgli s6z, tutum ve eylemler olabilir], “stnnetin
maéziyetin”? ve “hadisi Amre”? ifadelerinin, kismen de olsa bu sahsi kayitlarin
degerini agiklamada yardimei olacagini digtinmekteyiz. Séyle ki: Burada “hadisi

26Takyid, s. 104; Beyhaki, Ma'tifetii’s-Siinen ve'l-Asar, XIV, s. 34, nu: 5378. Ali b. El-Medini de
Stufyan’dan: “Aise, el-Kasim ve Urve'nin hadisi” seklinde bir ilaveyi aktarir. Bkz. Mizzi,
Tehzibii’l-Kemal, XXXV,

7 Bkz. A’zami, Islam Fikht ve Siinnet, s. 57-58.

28 Ozafsar'm Malik’in siinnet kavramm degerlendirmesinde kimi ipuglarint yakalamak mimkin-
diir. S6yle ki: ““Hadis ile stinnet ayni sey degildir. Hadis, siinnet'in elde edildigi kaynaklardan bi-
risidir. Ancak, yegane kaynagi da degildir. Malik'e gore, siinneti belitlerken kullandig1 rivayetin,
merfil, mevkuf ya da maktu ' olmasi, miisned, miirsel veya munkatr’ bulunmasi da son tahlilde
6nemli degildir. Bu bakimdan rivayetler, fikhi degerleri itibariyle esit etkiye sahiptirler. Bunlar
arasinda yapilacak tercihin kriteri; fakihin benimsedigi temel fikhi prensipler ve kendine 6zgl
zihin yapisidir. Hatta siinnet'in kaynagi her zaman bir rivayet olmak zorunda da degildir. Bazen
stiregelen bir uygulama, bazen toplumun veya ulemanin ittifaki, bazen kisisel yorum, dahasi ba-
z1 kereler kiyas ve ictihad da siinnet'in dayanagi olabilmektedir. Bu da Malik'in kullaniminda
siinnetin statik bir espri olmaktan cok, dinamik ve her zaman tretilebilen canli bir fikih disiin-
cesi oldugu anlamina gelir. [Stinnet], kaynagin1 ise, en genel anlamda dinin teorik kaynagini
temsil eden teorik materyaller ile o materyallerin uygulanma sahnesi olan hayatin pratiginden
ve bu ikisi arasinda kurulan dengeden alir.” Bkz. M. Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, s.
338. Buna gore, “siinnetin maziyetin” ifadesi, s6z olarak hadisin, uygulama olarak siinnetin aslin-
da genis bir anlam alant’nin olduguna isaret etmesi bakimindan son derece can alicidir. Ctinki,
gecmisteki bir sinnet veya uygulamanin yaziyla kayid altina alinmasi talebinin resmi bir halde
sunulmasy, ileride ortaya cikabilecek bir takim i¢inden ¢ikilmaz meselelere mesned teskil edebi-
lecegi ya da en azindan kiyas edilebilecegi diisiincesiyle Omer b. Abdiilaziz tarafindan 6zellikle
sahislar1 da belirterek kaydedilmek suretiyle vurgulanmig goziikmektedir.

» Takyid 106’da “stinneti ev hadisi Amre” seklinde farkls bir rivayette “ilmin [hadis-stinnet] orta-
dan kalkmasi ve alimlerin [hadisleri ve stineni tasiyanlar] yok olmas1” baglaminda zikredilir. Bu-
rada “stinneti ya da hadisi Amre” seklinde bir kullanim ‘Amra bint ‘Ubeydullah b. Ka’b b. Malik
(6. 106)’in sahsi kayitlar1 derleme ve toplamada tstlendigi goreve isaret etse gerek. Sezgin’in
Goldziher’'in bu hadislerin tedvinine dair degerlendirmesi icin bkz. Buhari’'nin Kaynaklari, s. 59-
61’da. Rivayet i¢in ayrica bkz. Buhari, Sagir, s. 105; Darimi, Siinen, 1, 126.
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restlillah”” ifAdesi Peygamber’in bir takim hususlarda sdyledigi sézleri, “stinnetin
maziyetin” kavraminin ise Hz. Peygamber’in veya ashibin ge¢misteki ya da gegen
uygulamalari, “hadisi Amre”nin de Amre’den rivayet edilen hadis ve ashabin uy-
gulamalari oldugu sonucu ¢ikarilabilir?!.

Bir bagka anekdotta Abdullah b. Muhammed b. Akil, Eb( Cafer’le birlikte
sik sik Cabir b. Abdillah’a gittiklerini ve yanlarinda “igine yazi yazdiklari levhalar”
[Ma’ana elvdhun nektubu fiha] oldugunu anlatir. Rivayette “Uzerine yazi yazilan
7 edat1 kargilar)-, “igine
yazi yazilan levhalar” —(ki burada “i¢ine, i¢inde” manasi “fihd” edatiyla karsila-

levhalar” yerine —(ki burada “tzerine” kelimesini “ ’al4

nir)- tabirinin segilmesi ve Jevha yerine onun ¢ogulu olan e/vdh kelimesinin kulla-
nilmasi, s6z konusu sahsi kayitlarin tek varaktan ibaret olmadigini bazen defter
ya da sahife tiirti belki de daha da esnek bir tabletten miitegekkil bir malzemeden
olabilecegine igaret eder32.

Benzer bir ¢abayi gosteren rivayeti Abdullah b. Hanes soyle aktarir: “Ben
onlari, el-Berd’min yanmnda avuglarmin iizerine kamis kalemle yazarlarken gordiim”.
Burada ‘avuglarina kamig kalemlerle not tutma’ sekli distintldigtinde, bir avug
icerisine ne kadar rivayetin sigdirilip sigdirilamayacagi sorusu akla gelebilir: Kana-
atimiz, burada rivayetlerin tamaminin degil, ama onlarin ana fikirlerini verebile-
cek kadar 6z sembolik bir gekille ya da harflerle [belki bag, orta ya da hatirlatici
olan kismi=tarafe’l-hadis] kodlandig1 yoniindedir. Ya da yukarida séz konusu
ettigimiz rivayetlerde, ellerinde mevcut yazi malzemesi doluncaya dek onlari
yazdiklar1 ve sonra da yazacaklar yer kalmayinca bunu ellerinin igine yazmalari
da mimktndir. Bu olay: goren kisi, sadece hadisin avuglara yazildig1 o ana tanik-
lik etmig olabilir. Bu durumda, taniklik edenin tarifi yanlis degil, ancak eksik olma
ihtimalini tagir. Elinde kamig kalem olan birinin yaninda okka ve pargémen ya da
benzeri bir malzemeyi bulundurmas: normal bir durum olsa gerek. Bu durumda
vurgu yapilmasi gereken husus, bu rivayetleri yazma ve toplamada sahsi 6zveride
bulunanlarin s6z konusu cabalaridir.

30 «Ravram olarak hadis, s6zlii olana, siinnet ise pratik olana isaret ederken, Hz. Peygamberden
sonraki donemlerde anlam kaynasmas: yasanmis, dolayisiyla her ikisi de ayni anlamda kulla-
nilmaya baslanmistir. Bu nedenle tanim yapilirken ¢cogu zaman kelimeler birbirlerinin yerine
zikredilmektedir. Ancak herhangi bir seyin sozlii olarak ifade edilmesi demek olan hadis kelime-
si, 6zii itibariyle sinnet kelimesinden ¢ok farklidir. Her seyden evvel o, yeni ve gifahi olani ifade
eder. Stnnet ise davranis ve davranisa 6zgii olandir. Stinnette esas olan bir siireci ge¢irmesi ve
zamana mal olmasidir”. Bkz. Yavuz Unal, Hadisin Dogus ve Gelisim Tarihine Yeniden Bakss, s.
152; Mehmet Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, s. 28.

3 Azami, Islam Fikhi ve Siinnet, s. 142.

82 Takyid, s. 104. el-Muhaddisu’l-Fasil, 4. Cabir’in sahifesi icin bkz. Hatib, e/-Kifdye, 11; Ibn Sald,
et-Tabakatii’'l-Kebir, V, 344.

33 Takyid | s. 105.
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II. Sahsi Kayitlarin Mahiyeti, Kaydedildikleri Malzemeler ve Hadisle-

rin Tesbitine Katkilar1

a. Mahiyeti: Sa’id b. Ciibeyr : “Ben, Ibn Omer ve Ibn Abbas’tan aksamlar
hadis isitir ve onlart binegimin sirtina yazardim, sabah olunca da bu hadisleri
ancak istinsah ederdim” der®. §imdi, ilk olarak, bu neviden gsahsi gayretlerin ha-
dislerin muhéafazasinda ne tiir bir roliniin oldugu meselesinden bagka, binegin
sirtina unutmamak igin rastgele yazilan bu hadislerin istinsdhi esnésinda
miuntensihin bilerek-bilmeyerek rivayette yapacagt degisiklikler yahut hatalari
goz ardi etmemek gerekir. Ibn Ciibeyr'in rivayetini temize cekerken yazida
dittography?s, haplografi* ve homoioteleuton tiirinden zihni-gorsel yanilg:
kategorilerinden birine diigme ihtimali oldukga yiiksektir. Bu agidan tizerine yazi
yazilan malzemenin mahiyeti 6nem arzeder héle gelebilir.

Bu durumda, Ibn Ciibeyr tarikinden gelen rivayetlerin, sézkonusu sahsi
bilgi g6z 6ntinde bulunduruldugunda ne ttr bir ‘sthhat gart{lar]ina tabi tutulacag:
Hadis {limleri’nin bir bagka ugragist olacaktir. Ibn Ciibeyr, Ibn Omer ve Ibn
Abbas’tan duydugu hadislerin kag tanesini ya da ne kadarini sahifesine yazdigi,
ve bu yazdiklarindan nereye kadarini nalinina ve ne kadarini ayakkabilarina yer
kalmadigindan yazmak zorunda kaldig1 ve bineginin sirtina yazdiklarinin nasil
sabaha dek muhéfaza edildigi® seklindeki tereddiitler meselenin farkli boyutlarty-
la alakalidir. Acaba, [bn Ciibeyr, yazdiklarini istinsah ederken ya da ezberlerken
bir hata yaptt mi1 yahut rivayeti eksik biraktt mi¢ Yazdigi sahsi not tarzindaki
rivayetler hatirlatict gérevini ifdde eden hadisin bir tarafi ise, o zaman hadisin
birlestirilmesi ve bir biitin halinde tek rivayet olarak bir sahifede yer almas: hangi

3% Takyid, s. 102. Bir bagka rivayette ise “Ben Ibn Omer ve Ibn Abbas’la birlikte yolculuk yaparken, her
ikisinden hadis isitirdim ve isittigim hadisleri binegimin sirtina yazardim, binegimden indigimde de
onlari temize ¢cekerdim” kaydi gecer. Ayni eser, s. 103.

% —Yanhglikla bir kelimenin, deyimin yahut harf terkiplerinin tekrari. Bkz. M. M. el-A’zami,
Vahyedilisinden Derlenigine Kur’dan Tarihi: Eski ve Yeni Ahit ile Karstlagtirmals Bir Aragtirma, s. 303-
304.

36 =Cift harfli bir kelimede yanlislikla bu harflerden birinin ihmal edilmesi. Arapca disiirme
anlaminda iskat (bu.) kelimesi de bu hata tirti icin kullanilir. Bkz. Adam Gacek, Arabic
Manuscript Tradition : A Glossary of Technical Terms and Bibliography, Brill, Leiden 2001, s. 70;
Willem F. Smelik, “Trouble in the trees..” (ed. Reenen, Piet van), Studies in Stemmatology II igin-
de, John Benjamins Publishing Company, Amsterdam, 2004, s. 172.

%7 —iki kelimenin sonu ayni1 oldugunda miistensihin aradakileri atlayarak birincisinden ikincisine
atlamast. W. Ong, bu kusuru “...elyazmast kopya ederken yazicinin s6zii baglayan ciimlecikten
ayni1 climlecigin bagka bir yerdeki tekrarina atlayisi ve aradaki sézleri unutmast...” seklinde izah
eder. Bkz. So6zlu ve Yazilt Kultiir, s. 81-82. Kitabin orijinalinde séyle geger: “errors of the same
sorts found in manuscript copying, such as those produced by homoioteleuton —a copyist (or oral
performer) skips from one occurrence of a concluding phrase to a later occurrence of the same
concluding phrase, leaving out the intervening material”. Bkz. Orality & Literacy: The
Technologizing of the Word, Florence, KY, USA: Routledge, 1982, s. 78.

38 Zira binek tabiat1 geregi yere siiriniir, duvara siirtiiniir, yatar vs. Bu durumda, Ibn Ciibeyr’in
binegin sirtina yazdig1 yazida meydana gelen deformasyonlart nasil ezberiyle tekrar ingd edebi-
lecegi gibi soru[n]lar da g6z ard1 edilmemelidir.
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sthhatli sartlarla saglanabildi ya da saglayabildi mi¢ Aksam binek sirtinda yapilan
bir kayit, yazinin isglek olmadigi biz zamanda, dilbilimsel agidan acaba ne gibi
hatalar1 ardinda birakt1. Yazinin biittin halleri bir yana birakilirsa, Ibn Ciibeyr,
rivayetleri tam olarak mi aldi, yoksa kisaltma yaparak duyduklarini sahsi not
olsun diye kendisi icin mi kaydetti¢ Hasan el-Basti’'nin “hadisleri insanlar i¢in

w.y

yazdigs ve onlara arz ertigi” seklindeki ifadesi, hadislerin yaziminda akademik ola-
rak nitelendirilecek bir kayginin herkesce tasinmadig1 sonucuna bizi sevk eder.

O halde, sahst kayitlarin méhiyeti, kaydedildikleri malzemelerin 6zellikleri
hususu, bilimsel ustllerle arastirilip érnekler derlendiginde, hadis kulliyat: iceri-
sinde yer alan rivayetlerin sthhati ile metinlerin anlamli ingés1 konusunda ¢nemli
bir yontembilim gelistirilebilecektir. Tarihin iginde yer alan rivayetlerin soy kiitii-
gu sadece isnadla degil, onlar1 anlamli ve canli kilabilecek metnin tarihi ile metin-
deki tarihi irdelemekle miimkiin olabilecektir.

b. Sahsi Notlarin Kaydedildikleri Malzemeler: Kitdb, niisha, sahife,
risdle vb. terimler, ilk dénemde hadislerin onlar1 duyan ya da kaydetme igini Ust-
lenen kiginin yaninda bulundurdugu tertibli-tasnifli olmayan ve ¢ogunlukla bir
kag sayfadan miitegekkil sahsi kayit malzemeleri igin kullanilmigtir. Bagta gecen
kitab kelimesinin kimi yerlerde “kutiib” ve “mekt(b” seklinde kullanildigina da
rastlamak mumkindir. Nisha, hadislerin ya da bir bilginin yazili bir aslindan
kopya etme iginden tiiretilmis bir kelimedir. Muhaddisler bazen sahife ve niisha
kelimelerini ayni anlamada kullanmiglardir. Muhtemelen niisha, bir bagka yazili
kaynagin istinsahi demek iken, sahife ve suhuf, yazili bir metni bir sayfaya ge-
cirmek anlamiyla es kabul edilmigtir. Bunlarin arasinda goyle bir ayirim yapma-
miz mimkin gézikmektedir: Niisha, yazili bir materyalden mevcut olani, oldu-
gu gibi kendi ¢abast olmaksizin kaydetme ve yaziya gegirmekten ibaret iken,
sahifenin, niishaya gére daha sahsi olan ve 6zel bir takim kendine ait yorumlari
da igeren bir 6zellige sahip oldugunu séylememiz miimkiindur.

Sahibu’l-hifz ve’l-kitab olan muhaddislerin yanlarinda ezberlediklerinin tam
metnini bulundurduklari ve el-Asl]* ya da Usual adint verdikleri sahsi kayitlart vardi.
Bunun disinda elvih, kurtis, karitis, kiirrdse, kerdrist\, siibbiire sebbiirce, tuniic, tirs®,

% {bn Baskuval, Abdurrahman b. Muhammed’i s6yle tasvir etmektedir: “O, el-Asl (kaynak kita-
bi/el alt1 kitabi/notu) adindaki eserini higbir kimseye 6diing vermezdi. Eger biri 1srarla rica ede-
cek olsa, o zaman bir mistensihe istinsah ve tashih ettirir, sonra onu 6diing isteyene teslim
ederdi”. Bkz.Azami, a.g.e., s. 30.

0 Kiirrase: Sahifeden bir pargadir. Denilir ki: Sibeveyh’in kitabindan bir kiirrase okudum. Burada
kitap birka¢ kirraseden olusur. O yiizden, tiiccarin serefi kesesinde, &liminki ise
kiirraselerindedir. ez-Zebidi, Tacii’l-Ards min Cevdhiri’l-Kdmis, XV1, 438.

“ Darimi, Siinen, Mukaddime, nu: 466.

42 Darimi, Siinen, nu: 492’de senedi saglam bir rivayette Ismail b. Eban [ahberana]»ibn Idris
[sena] »Mehdi b. Meymn [‘an] Selm el-Alevi dedi ki: Ben Eban’t Enes’in yaninda siibbure’ye
yazarken gordiim”. Burada stibblre kullanilmistir. Muhaddislerin bunu yanlighkla setttre ola-
rak kullandiklar1 da olmustur.

%
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1, keatt, rakk, mubrak's, mecelle’, micall®, sicill, zebr, tomars, gibaré?gibi adlarla
da yazili malzemeyi kaydetmeye yarayan malzemelerden séz etmek mimkin go-
zikmektedir. Bu kayit malzemelerine yapilan her adlandirma, bir niiansa sahiptir.

Bir perspektif sunmast agisindan sunu ifade etmeliyiz ki, hadislerin yaziya
gecirilmesi yahut metinlesme siireci kismen Ibrani gelenekte Talmud’un derlenme-
siyle benzerlik arzeder. Talmud tilmizleri sézli dersi dinlerken derse dair 6zel ka-
yitlart icin pinagsiyothlart (not defteri), gizli kisisel tomarlari (megilloth setarim),
hatirlatict mahiyette olan varaklar (sifre zikkaron) ve hatta bazen duvarlarin tizeri-
ni kullantyorlards®.

Bir de Plato’nun Theaetetus diyalogunda Oklid’in su sézlerine bir kulak ve-
relim: “Ben eve varur varmaz, bu sobbetleri not eder; bunlar: hafizamdaki sekliyle doldurur, bos
kaldigimda onlar: yazgardim ve ben ne zaman Atina’ya gidecek olsam, bu sobbetten unutmus
oldugum ber bir noktay: Sokrat'a sorardim ve eve dondiigiimde sobbetten yazdiklarimdan yanles
olanlar: tashibh ederdim; bu siretle ben neredeyse konusmanin tamamini yazeya gegirmis olur-

N
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43 et-Turs/Tars [ ise tizerinde tekrar yazi yazilmaya misait olan silinmig kitdb/yazinin tizerine
yazilabildigi malzemedir. Cogulu etras ve tiiris olarak gelir. Zebidi, Tacii’-"Ariis, XV1, 194.

# Tils: esre ile okundugunda sahife anlamina gelir. Bu da yine yazilip silinebilen bir 6zellige sahip-
tir. Cogulu tults gelir. Tac, XVI, s. 201.

# el-Kitt (u2); el-Ferrd’ “yazili sahife” oldugunu séyler. Ayni zamanda hesap tutulan yaz1 kitab1
anlamina gelir. Bkz. Tac, XX, 41.

48 el-Muhrak [530]: sahife anlaminda kullanilir. Leys, bunu {izerine yazi yazilan beyaz sey olarak
tarif eder. el-Asma’i, kelimenin Farsga ¢ %+ kelimesinden muarreb yapildigini séyler. Bu, ayn1 za-
manda ipekten mamul bir yazi malzemesi icin de kullanilir. Irak’ta kirtaslara yazi yazilmadan
6nce yaziy1 muhrak’in tizerine yazarlarmus. Tac, XXVII, 19.

# Mecelle: icerisinde hikmetin yazili oldugu sahife demektir. EbG Ubeyd: Araplar katinda her
kitab mecelledir. Stiveyd b. es-Samit’in Lokman Peygamber’in hikmetli s6zlerini iceren kitabint
“Mecelletii Lokman” seklinde nitelemesi, bu tiir adlandirmalarin rastgele degil, cogunlukla ice-
rikle baglantili bir adlandirmaya gidildigini gosterir. Tac, XXVIII, 224. Rivayette Hz. Peygam-
ber’e Siiveyd’in: Sende olan [Kur’dn’1 kastediyor olsa gerek] bendekinin benzeri gibi” demesi ve
Peygamberin de : “Onu bana arz et” demesi ve arzettikten sonra da bunu keldm-1 hasen (giizel
s6z) olarak nitelemesi yazili malzemelerin icerigini belirleyen hususun iceri§inden bagimsiz ol-
madigina ayr1 bir vurgu yapar. Bkz. Ibnt’l-Harbi, Garibu’l-hadis, 1, 126-27.

8 Takyid, 95.

# Sicill kelimesi kitab anlamina gelir. Isa b. Omer el-Kufi ise sahife anlamina geldigini séyler. Tac,
XXIX, s. 179.

%0 ez-Zebr [ 3] kelimesi Himyercede kitap anlamina gelir. Bir seyi bilmek ve onun inceliklerine

vakif olmak anlami da vardir. el-Asma’l kelimenin ¢ogulu zibar olup sahife anlamina gelir der.
Tac, XI, 361.

et-Tamtr/et-Tamar [Ju, 54k ]: Ibn Diireyd, sahife anlamma geldigini soyler. Cogulu
tevamir'dir. Tac, XII, 434.
52 Zebr/zibare [/ 5] : sahife anlamina gelir. Bkz. Tac, XII, 465.

%3 Gregor Schoeler, The Oral and the Written in Early Islam, (Almanca’dan Ingilizceye terc. Uwe
Vagelpohl) Routledge-Taylor & Francis e-Library, New York 2006 s. 112-113.

51
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dun>%*. OKlid, Terpsion’un kendisine gegen konugmay1 anlatmast istegi kargisinda
sarf ettigi bu sozlerin benzerine hatta aynisina Hadis tedvin faaliyeti igerisinde
rastlamak mimkindir. S6zlt kultirlerin vazgegilmez malzemesi aslinda bellek-
tir. Ancak bellegi takviye eden, yine onlart unutulmaz kilan kayitlardir. Bu kayit-
larin 6nemli bir kisminin sahsi gabalarla glinimize kadar ulastigini séylemek
mimkin gézikmektedir.

III. Nitelik ve Nicelik Bakimindan Sahsi Kayitlar

Ramahurmiizi, “Nakli’s-semd’ mine’l-Hifz” [Duyulanin ezberden
[=ezbere] nakl edilmesi] basligi altinda Ebéi Sa’id el-Esacc, Ibn Idris’in: “Ben
ne el-A’meg’in ne Husayn’in ne Leys’in ve ne de Eg’as’in yaninda iken [bir rivayet]
yazdim. Ben rivayetleri ezberler, sonra gelir evde, onlari [h&fizamdan] yazar-
dim”% geklindeki haberini aktarir. Bu rivayette; semd yoluyla alinan rivayetlerin
‘yaziya gegirilmeden ezbere nakledilmesi’ hususuna vurgu yapilir iken, “Nakli’s-
semd’ mine’l-kitib” [Duyulanin yazili malzemelerden (kitaplar) nakl edilmesi]
basligi altinda Ebé Hafs'in Yahya'dan aktardigi: “Ben, Mudz ve Halid, Ibn
‘Avn’a giderdik, o [Ibn ‘Avn] da aramizda oturup rivayet ederken, Muaz ve Halid
bu rivayetleri yazarlardi; ben ise (yazmazdim) eve déndigimde [duyduklarimdan
aklimda kalanlari] evde yaziya gecirirdim”s6 geklindeki rivayette, rivayetleri din-
lerken duymus olduklarini (mesm(4t) o esnada kayda gegiren [dinleyen-yazan
ravi], sadece dinleyip (semd’) evine dondiginde dinlemis olduklarindan
héfizasinda kalanlari ya da ezberlediklerini yaziya geciren [dinleyen-ezberleyen-
sonraki zamanda yazan] ravilerin mevcut olduguna vurgu yapulir.

Her iki gayretin bizim agimizdan degere haiz olmasi bir yana; bir mecliste
ayni kisiden ayni rivayetleri, farkli sahislarin dinleme esnasinda yaziyla kayit
altina alanlarinki ile o meclisten ayrildiktan sonra, evde ya da bagka bir mekinda
bu ezberlediklerini ya da duyduklarini kayda gegirenlerin rivayetleri arasinda
anlam agisidan az olsa da metin agisindan ©nemli farkliliklarin olabilecegi

% Plato, Theaetetus, cev. Benjamin Jowett, s. 142c-143c. Diyalogun baglamin: takip icin bkz.
“_Euclid: No, indeed, not offhand; but I took notes of it as soon as I got home; these I filled up from
memory, writing them out at leisure; and whenever I went to Athens, I asked Socrates about any
point which I had forgotten, and on my return I made corrections; thus I have nearly the whole
conversation written down. _Terpsion: I remember-you told me; and I have always been
intending to ask you to show me the writing, but have put off doing so; and now, why should
we not read it through¢-having just come from the country, I should greatly like to rest.
_Euclid: I too shall be very glad of a rest, for I went with Theaetetus as far as Erineum. Let us
go in, then, and, while we are reposing, the servant shall read to us. _Terpsion. Very good.
_Euclid: Here is the roll, Terpsion (...)".

% el-Muhaddisu/I-Fastl, s. 605. Metnin orijinali soyledir:
@f&lw(w\’;@w\';m:-MVJVL&‘\’VJ&JDJ,@V&)J'J‘WJ\icﬁ‘\"w;ﬁwé—&eﬂ;ﬁ oo &l s Bas
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% el-Muhaddisu/I-Fastl, s. 605. Metnin orijinali soyledir:
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asikardir. Bunlardan en 6nemlisi, dinleyen-yazan-rdvi, yazdiklarini evde hem hafi-
zasindakilerle mukayese edebilecek imkéna sahip iken, sadece dinleyen-ravi, evde
kendi belleginde kalanlarla hadis meclisinden farkli bir ortamda ve baglamda
hatirlayabildiklerini ya da ezberleyebildiklerini yazabilecektir. Yazi-destekli [buna
sahsi kayitlar diyebiliriz] rivayetler, sadece ezbere-dayals rivayetlere kiyasla metin-
anlam agisindan daha saglamdir. Iki ya da daha fazla hadisi biribiriyle mukayese
ederken, bazen hadisi oldugu gibi yazan, sadece orada hocadan duydugunu kay-
detme firsat1 bulurken, dinleyen-rdvi, evde hadisi dinledigi ortami da, anlam ve
anlamaya yardimc1 olabilecek sekilde rivayetin bir kismina ilave edebilir. Bu tiir
araya sokusturulan kayitlar, rivayetlerin tarihlendirilmesi, ortami ve sartlarini
desifre edici ipuglarini bize sunabilirler. Bu ylizden bu kayuitlar, hadis rivayet tari-
hi acisindan degerlidirler?’.

% Darimi'nin Siinen’in Mukaddime kisminda bir kitaba konu olacak derecede bol malzeme bu
hususta mevcut olup, makalenin sinirlar1 buna el vermediginden sadece burada, gecen konularin
ana temalar: zikredilmekle yetinilecektir: 1.Rivayetleri yazdiktan sonra ortadan kaldirmak
(Mukaddime, nu: 514, 2. Duyduklarini ezberleyemeyenin onu yazip evinde saklamast (Mukad-
dime, nu: 516), 3. Her sartta duyduklarini binegin sirtina dahi olsa yazma ve sonra onu istinsah
etme (Mukaddime, nu: 505), 4. Omer b. Abdiilaziz’in Medine halkina, ilmin yokolma endisesiy-
le, Hz. Peygamberin hadislerinden yanlarinda olanlar1 yazmalarini rica etmesi (Mukaddime, nu:
494), 5. Once maddeye bagli olarak Amr b. Hazm’a resmi tedvine dair Omer b. Abdiilaziz'in di-
rektifi (Mukaddime, nu: 493), 6. Abdullah b. Amr'in “Biz Peygamber’in etrafinda hadisleri ya-
zarken” ifddesi (Mukaddime, nu: 492), 7. Peygamber’in Abdullah b. Amr'in ezberlediklerini
yazmasl ve sag elinden yardim almasi yonitindeki talebi ve Peygamberin bunu hoggérmesi ve di-
ger ilgili haberler (Mukaddime, nu: 489,490, 491), 8. Hadisin dinin ta kendisi oldugu ve onun
kimden alinacagi bahsi (Mukaddime, nu: 420-439), 9. Hz. Omer’in Tevrat’in bir niishasiyla Pey-
gambere gelmesi olay1 (Mukaddime, nu: 440), 10. Hammad’in Ibrahim’den hadislerin bag kisim-
larin1 yazmasi hadisesi (Mukaddime, nu: 464), (ezberlemek istediklerini yazmak), 410, 417, 425,
426,427, 437, 429, 331-334, 335, 336, 441, 448, 141. Hadislerin yazilmasini uygun gérmeyenlerin
gorisleri ve ilgili bazi rivayetler (Mukaddime, nu: 456-463, 11. Hadislerin yaziya gecirildigi kimi
el-keraris ve el-mesahif, el-keraris ve el-kirtasa tiiriinden malzemeler (Mukaddime, nu: 470), 12.
Révinin 6limine yakin elinde yazili niishay1 ve sahsi kayitlar1 imha etmesi (Mukaddime, nu:
471-479 aras1), 13. Hadislerin ehli olmayanlarin eline gecmesi endisesiyle yaziyla kayit altina
almama ve ehl-i kitdbin distiigii durum (Mukaddime, nu: 484-487), 14. Hadisleri yazanla yaz-
mayanin rivayetlerinin sithhati meselesi (Mukaddime, nu:481), 15. “Ttl4 el-mesnd” diye gecen
bizim Yahudilerin Tevrat diginda kutsal kabul ettiklerini distindiigimiiz Misna’s1 ile ilgili hadis
(Mukaddime, nu: 482), 16. Yahudilerin kutsal kitaplarini yakmasi, gdmmesi ve suya batirmasi-
na benzer sekilde Ibn Mestd’un Ebt Kurre el-Kindi'nin getirdigi kitabi —muhtemelen yahudi
kutsal kitaplarindan olsa gerek- bir legende suyla imha etmesi hadisesi (Mukaddime, nu: 483),
17. Peygamber’in kendi immetinden kimselerin bagka peygamber ya da toplumlarin kutsal ki-
taplarini okumaya karsi sergiledigi tutumu (Mukaddime, nu: 484), 18. Yahudilerin Tevrat’ bir
tarafa birakip s6zlii halde olan Talmud’a itibar edip, asil metni ihmal etmeleri olgusunu ifade
eden hadis (Mukaddime, nu: 486), 19. Allah’in kitabinin disinda duyulan hicbir seyin yazilma-
mas1 geklindeki Ibn Mestid rivayeti (Mukaddime, nu: 487), 20. Biitiin duyduklarini yazan Ab-
dullah b. Amr’la Eb( Hureyre’'nin hadis sayist hakkindaki degerlendirmesi (Mukaddime,
nu:489), 21. Yazdiklari rivayetleri ve sahsi notlar1 hocaya arz edip teyidle saklama (Mukaddime,

nu:500-502), 22. Binek sirtina, sayfa dolduktan sonra ayakkabiya, avuglara, duvara hadis yazma
(Mukaddime, nu: 505, 506, 507, 509, 514) [...].
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IV. Metin ve Anlam Ingasinda Sahsi Kayitlarin Rolii

Hadislerin biytk bir ¢ogunlugu maénd ile rivayet edilmistir®®. Mana ile
rivayet de gifahi-s6zli rivAyetin 6zel bir tarzi olarak kabul edilebilir. RivAyet asir-
larinda hadislerin s6zlt olarak nakli, rivayetlerin metin ve anlamlarini esnek tut-
may! basarmis gibi gérinmekle birlikte, bu sézkonusu seyyéliyetin dordiinci
asirdan sonra hiz kesmesine bagli olarak rivayetlerin metin ve anlam ing4sinda
kismen de olsa zorluklar: ardinda biraktig: dsikardir.

Hadislerin anlam olarak aktarilmasinin arkaplaninda, rivayet esnasinda
bunlarin uygun sekil ve sartlarda yaziya gegirilememesi yatar. Ancak, her ne ka-
dar rivayetler, hafizast kuvvetli raviler tarafindan ezberlense de, bu ezberleme
isinin Peygamber asrinda ne kadarinin gerceklestigi tartigmalidir. Peygamber asri-
nin rivdyet malzemelerinin toplandig tedvin dénemi, sahsi kayitlarin énem ka-
zandigr bir safhadir®. Zira herkes yaninda mevcut hadis malzemesine dair ne
varsa, bilgiyi yitirme [Peygamber bilgisi=stinnet/hadis] ya da kaybetme korku-
suyla koruma altina almigtire.

Hadisleri degisik meclislerde dinleyen ve bu dinlediklerinden bazi kesitleri
yazanlar oldugu gibi, bu rivayetlerden tamamini kaydeden raviler de vardi. Bu
ravilerin yanlarinda bulunan rivayetleri hangi meclislerde, kimlerden, nasil ve
nerede dinleyip aldiklar ile ilgili ayrintilar, diizensiz ve daginik da olsalar, bu
rivayetlere dair pargalar birlestirmede ve anlamli bir biittin olusturmada yardimei
olacaktirs!. Dlizensiz bir sekilde kaybolma endigesiyle konu birligi gozetilmeden
bir araya getirilen [tedvin] bu daginik malzemelerin tasnif asriyla birlikte konula-
rna [4le’l-ebvab] ve sahislara gore [4le’r-ricdl] tertibine gegince, arada mevcut
olan kopuklar ve eksiklikler fark edilmis ve bu rivayetlerin telif ve telfikine dair
metodlar ve eser tlrleri gelistirilmistir.

V. Rivayet Metinlerinin Mukayesesi ve Saglam Metin Insasinda Sahsi

Kayitlarin Rolii

Azami “Muhaddisler, hadislerin ezberlenmesi ve yazilmas: esnasinda olabilecek
tabii hata ve yanlisliklara karsi izel onlemler almalarina ve bizzat kendileri, yazdiklar-
nt devamly kontrol edip Gdrencilerine de ayni sekilde yapmalarins tavsiye etmelerine
ragmen, hata ve yanlishklar hadis literatiiriiniin biinyesine kacinilmaz bir sekilde girmis-
tir.  Kdtipler hata yapmis, hafizalar zayiflamis ve bile bile hadis uyduranlar ortaya
¢tkmstir” geklinde degerlendirme yaptiktan sonra hadislerin dogruluk testinin ti¢

%8 Bkz. Ismail Liitfi Cakan, Hadjis Usulii, s. 66.

% Bkz. Omer Ozpnar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, s.15-21.

%0 Tedvin dénemi faaliyetleri hakkinda bilgi igin bkz. Yunus Macit, Omer b. Abdiilaziz'in Hadis
Kiiltiitiindeki Yeri, Din ve Bilim Kitaplari, Samsun 2006, s. 168-221; Yavuz Unal, a.g.e., s. 167-
178.

o1 Boylesi bir yontem tesbiti ve tesekkilii cabasini, Hadis literattirli igerisinde mu cem-mesyaha,
fehrese, miifehres, fihrist ve bernamec-beramic gibi adlarla olusan eserleri tedkikle elde etmek
miimkiin olsa gerek.
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asamasint siralar: 1) Ravinin Karakteri, 2) Metinlerin Mukayesesi ve 3) AKkli
Tenkid®. Burada, hepsi biribirinden farkli gekillerde degere sahip olmalari bir
yana, konumuzu ilgilendiren kismi “Metinlerin mukayesesi” meselesidir.

Hadisler, hayatin iginde kendiliginden gelen bir s6z, olay yahut tanikligin
metinlegerek bize kadar ulagmig bir anlat1 ise, bunlarin cesitli rAvilerce aktarilmast
ve anlatilmasinda her bir rivayetin farkli detaylarinin olacagi, bir ravinin gézden
kacirdigl, unuttugu, atladigi, dikkatini ¢ekmedigi igin anlatmadigi/aktarmadigt,
unuttugu yahut muttali ol[a]madig1 bir sey/ayrinti, ayni hadisi aktaran/anlatan
bagka bir ravi igin hayati bir 6nem tagtyabilir. Bu durumda, farkli rivayet tarikle-
rinin bir arada miildhaza ve muzAikere edilmesi [cem’-te’lif], hem hadis metinleri-
nin saglam ingdsina hem de anlamin rahatca ortaya ¢ik[aril]masina yardimei
olacaktur.

Semd’ yoluyla elde edilen s6zli rivayetler s6z konusu oldugunda sahsi ka-
yitlar ayri bir 6nem kazanir. Bir tek rdvinin aktardig rivdyetin miiphem ve eksik
kalan kisimlari, bir bagka ravi tarafindan aktarilan rivayet fark[lilig]iyla tamam-
lanabilecegi disiiniildiiginde, bu kayitlarin degeri daha net anlagilabilir. Ilk anda,
kendi sosyal ve dil baglaminda tamamlanmig goziiken rivayet - ki bu rivayet
ravinin zihninde bittin baglamiyla yer alsa da-, zaman ve mekandan uzaklasip
maddi ve méanevi muh4taplarini yitirince, metinlesmis haliyle, s6z’tin ilk anlami-
ni tagtyip tagimadigl sorunuyla kargilagilir. Iste tam bu sirada, metnin saglam
ingast ancak mevcut metinlerin mukayese edilmesiyle elde edilebilir.

Durum bundan farkli olarak, sayet s6zel metin tGzerinden gecen zamanla
birlikte birkag farkli metin ortada varsa, o zaman bu farkliliklarin bir arada mila-
haza edilmesiyle, ilk soz/ii ya da soz haline irc4 etme gibi bir imkani yakalama yolu
tercih edilmelidir. Yazili nishalarin biribiriyle kargilagtirilmalari, ravilerin sahsi
gayretleriyle ortaya koyduklar: bu 6zel notlara ve kayitlara dayali ayrintilardan
hareketle ancak kesinlestirilebilecegini sdylememiz mtmkindtr. Bu kargilagtir-
malarin gerceklesmesi hélinde, hadis rivayet gelenegi icerisinde hoca-talebe
mindésebeti ile kitaplardan rivayet etme ya da alma ustllerinin gelisim seyri takip
edilebilecektir. ‘Sahis-esdsli rivdyet’ metodunun yerini ‘kitap-esasl rivayet’e bi-
rakmadigi bir dénemde, “e/-kitdb” kelimesinin ne anlam([a] geldigi ile, sahislardan
ziyade kitaplarin esas kabul edildigi bir zamanda “el-kitab”, “el-ketb” ve “el-kiitiib”,
“el-asl” ve “el-usil”iin ne anlam ifade ettikleri bagka bir calismanin konusudur.
Bayle bir caligmanin sonuglarinin anla[sil]ma’st ve yorumla[n]ma’st Hadis Ilimle-
ri'ne yeni ufuklar agacaktir.

Hz. Peygamber devrinde “ilm’i kitdbla kayid altina alin\” [kayyidii’l-ilme
bi'l-kitab]® rivayeti, ilm’in glivencesi olarak yazi’ya vurgu yapmast agisindan

62 Bkz. el-A’zami, Islam Fikhi ve Siinnet, s. 140.



114 Mehmet Sait Toprak

onemlidir. Burada #/m’in, Hz. Peygamber’in hadisi ve stinneti mi yoksa o dénem-
deki tim uygulamalart m1 yahut sadece peygamber bilgisi ile olaylarin ruhuna ve
esprisine tekdbul ettigi tartisma gotiirir bir meseledir. Biittinctl anlamda pey-
gamber bilgisi denilebilecek bu kalli anlayis/akil, ileride ortaya ¢ika[bile]cek mese-
leleri Anlam[a] modeli'nin ntivelerini tagtyacak kapasitedir. [/m’in hadis ya da stin-
net oldugu farzedilirse, kayit altina alma sekli yazi olarak kargimiza gikar ki, bu-
nun ginimuizde anladigimiz sekliyle bir “kitap” ol[a]mayacag: asikardir. Burada
“kitab” ilm’in destekleyicisi olan bir ‘pardimci-aygit’tir. Belki de bilgi’yi anlamli
kilan ve kaybolmasindan korkulan anlamini muhéfaza eden kisa ya da uzun met-
rajli bir kayittir.

VI. Rivayetlerin ‘Anlam [l1]] Ingds1’nda Sahsi Kayitlarin Rolii

Simdi bu kayit eger yaziyla gergeklesiyorsa ve yaziya gegirenlerin de sézli
niteliginden 6tiirti kendince bir takim ilaveler ya da eksiklerle kayd ediliyorsa, o
zaman, bu farkli tariklerin diyebilecegimiz rivayet farkliliklarinin ve belki sahsi
kayitlarin ayr bir yeri olsa gerek. Basta da ifade ettigimiz gibi, ilk anda farkina
varilamayan bogluklar, o zamanin sartlariyla dolu gibi dururken, oradan uzaklag-
tikca farkli bir ortamda kendini hissetirebilir. Hatta biz, metnin biitintine sahip
olsak bile, bazen metnin 6ncesine, metinden ¢nceki durumlara ya da onun sartla-
rina bakmamiz icap edebilir.

Hadiste ravi kimliklerinin malum olmasi sart1 ve meghuliyetin rivayetin
sthhatini zedelemesi bu bilgiler 151§1nda yeniden dtzenlenmelidir. Burada séz
konusu metin ingisi 6rnekleri vermenin makalenin sinirlarini asacak derecede
olmasindan &tlrd, konunun teorik gercevesinde hadisin problemlerine bakilarak
konu somutlagtirilacaktir. Yukarida anlattiklarimizin teyidi sadedinde tabitindan
Eyytb es-Sahtiyani “Hocasinin hatalarini dgrenmek isteyen talebenin, digerleriyle
birlikte olmass gerekrigi’ni ifade eder ki, bir tek rivayetin duyumunun yeterli olma-
digina vurgu yapar®. Benzer bir uygulamay1 Ibnii’l-Miibarek’in gu sézleriyle ya-
kalamak mtmkindir: “Bir kimsenin sahih bir metni elde etmesi icin, farkls dlimlerin
sozlerini biribiriyle mukdyese etmesi gerekir”®.

Konuyu daha genis bir agidan gérmek ve anlamak adina su anekdot 6nem-
lidir: “Muhammed b. [brahim b. Ebi Seyh der ki: Yahya b. Ma'in, Affan’a,
Hammad b. Seleme’nin kitaplarini [kiitlib] kendisinden dinlemek igin [li-yesma’a
minh(] gider. Affan, ona: Onlari kimseden dinledin mi¢ diye sorar. O da: Evet,
bana bunlarit Hammad b. Seleme’den alan 17 kisi rivayet etti. O da bunun tzeri-
ne: Allah’a and olsun ki, ben sana bunlari tahdis etmedim, bu ancak olsa olsa bir

ﬁ

% Hadisin kaynaklar1 igin bkz. Taberani, el-Mu'cemii’l-Kebir, 11, 15, nu: 700; Ibn Ebi Seybe,
Musannaf, V, 313, nu:26427; Hakim en-Nisdbarl, Miistedrek, 1,188, nu:359-361; Kuzii,
Miisnedii’s-Sihdb, 1, 370, nu: 637.

64 Darimi, Siinen, I, 53; Azami, a.g.e., s. 141.

65 Hatib, el-Cami li’Ahlaki’r-Ravi, s. 34.



Hadislerin Rivayeti ve Korunmasinda Sahsi Kayitlar 115

vehimdir, dedi. Ardindan ben Basra’ya gidip et-Teblzeki’den bunlar1 dinledim.
Sonra o bana: Basra'ya git ve Musa b. Ismail'den bunu dinle, dedi. O da: Peki,
dedigin gibi olsun. Basra’ya gidip Musa b. Ismail'in yaninda vardi. Musa ona: Bu
kitaplart kimseden sema etmedin degil mi¢ dedi. O da: Bizzat 17 kisiden dinle-
dim, sen 18’incisisin, dedi. Bunun tizerine o: Bunu neden yapiyorsun, dedi. O da:
Ben Hammad b. Seleme ¢ogu zaman rivayetleri hatali naklediyordu, ben de, onun
hatastyla bagkalarinin hatasini biribirinden ayirt etmek istedim. Ve sdyle bir yol
takip ettim: Ben, onun arkadaglarinin, Hammad’in kendi hatast oldugunu bildi-
gim bir sey tizerinde topluca ittifak ettiklerini gérirsem, bu hatanin Hammad’in
kendisinden geldigini anlarim, yine onlarin bir sey tizerine ittifak ettiklerini gor-
sem ve onlardan biri bunlanin hilafina bir gey rivdyet etse, o zaman, ben
sozkonusu hatanin Hammad’dan degil, talebeden geldigini anlarim. Ben, bu
stretle bizzat Hammad’in kendisinin yaptig1 hata ile onun adina mal edilmig
hatay: temyiz etmig olurum”ss.

Burada, rivayetlerin ve elde bulunan notlarin tedkikinde kimi metodlarin
gelistirildigi goriilmektedir. Zira, ikinci asrin ortalarina dogru, eldeki rivayetler,
artik igerik agisindan incelenme ve anlagilma seyrine girmeye baglamigtir. Sahsi
notlar sayesinde, rivayetlerde eksik olan hususlar, detaylar, dilsel hatalar, raviden
kaynaklanan bazi zaaflar gortilmistiir. Rivayetler arasinda telifin yapilabilmesi,
senedlerin mukayesesi ve metnin anlamli bir ingasi, ancak bu notlarin tam bir
tasnifinden sonra olmustur, diyebiliriz.

VIIL. Sahibe ve Tabi‘tnun Hadislerin Nakli ve Muhafazasinda Sahsi

Notlar Kullanmalar1 ve Bunda Yaziya Kargt Tutumlarinin Rolii

Bilindigi gibi kimi sahabiler, hadisleri Peygamber déneminde, kimileri ise
onlar1 Peygamberin vefatindan sonra kayda gecirmeye, yaziya dokmeye baglamig-
lardir®”. Bu sahabilerden, Yahudilerin yaptig1 gibi Tevrat’ bir tarafa birakip kendi
elleriyle yazdiklari kitaplara dadanmalarindan dolay1 helak olduklarini hatirlaya-
rak, hadisleri yazmayanlar, hattd onlarin yazilmasina karsi ¢ikanlarin oldugu
vesikalarla sabittires.

Bunun yaninda, Peygamber’den isittikleri, dinledikleri ve gérdiiklerini [ha-
dis/stinnet bilgisini] birbiriyle muizakere edip hatirlamak, kisa notlarla onlar

% ibn Hibban, el-Mectrithin, 1, 32 :
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Ornekleri icin bkz. Kogyigit, Hadis Tarihi, s. 41-68.

%8 Hatib el-Bagdadi, Takyid, s. 29-98.
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kendi sahsi hatirlatict notu olarak kaydetmenin ashabin ortak bir tutumu oldu-
gunu sOylemek mimkin gézikmektedir®®. Bu tutum, gelistirilip sistemli héle
getirilmek stretiyle tabitin déneminde devam ettirilmistir™. Nitekim kaynaklar-
da, Sevri'nin her gece yatmadan 6nce Kur’dn’dan bir stre okur gibi hadis ctizleri-
ni okuyup hifzini kontrol etmesi nevinden haberlere rastlamak da mimkindir.
Dolayisiyla, sahdbe déneminde oldugu gibi, tabitn dbéneminde de sitinnetin
muhéafazasi ve intikalinde hadislerin ezberlenmeden sadece yazi ile kaydiyla yeti-
nilmesi hog kargilanmamistir. Sevei'nin bu hususta: “I/m’i (hadis'i) kagit parcala-
rina emdnet eden ne de kotii biridir!” [ ) A Jdall ¢ > 2l oz dedigi rivayet edilir™.
Ancak, vesikalar bize, hadislerin yazilmasini hog karsilamamasina ragmen onun
ihtiyaten hadisleri yazdigini da nakleder?.

Hadisin ilk muhéfaza ustllerinden biri olan e z b e r ™, “siinnet bilgisi'nin
intikalinde y a z 1 ile beraber hep var olmustur. Ozellikle, hicri ilk iki asirda
ezber, yazi’dan daha evla gortlmisttr™. Cunkd ‘Arab yazisinin tekdmilt 6nce-
sinde ezber, yazi'nin takyld edici ve yanlis okunma ve anlamalar sebep olacak
hatédlara diismeye engel olan bir gérev ifd etmistir””. Gerek sahabeden, gerekse
daha sonraki nesillerden bazilarinin hadislerin yazilmasina taraftar olmamalari-
nin sebeplerinden en 6nemlisi® ‘hadisleri koruma arzusu’dur. Zaten
toplumda, hadisleri yazanlarin yaziya giivenip ezberi ihmal edebilecegi dustincesi,
bu anlayigin kuvvet kazanmasina yardimei olmustur™. Nihayetinde, yazinin erken
dénemlerde artan bir sekilde daima ilgi gordtigt tarihi bir gergektir®. Otuz kadar
sahabe ile gortistligt rivayet edilen Muéviye b. Kurre'nin (6.113/731) “Bildiklerini
yazmayann ilmi, ilim sayidmazdy” $1s6zleri, yazi'nin ‘ilmi tedmiil’ olarak, tabitn devrinde
kazandig1 6nem ve gérdtig ilgiyi agikea dile getirmektedir. Bu anlayisin tirtint olarak

“Nevzat Asik, Sahdbe ve Hadis Rivdyeti, s. 180-205.

70A‘zami, Ille Devir Hadis Edebiyats, s. 34-161.

"bn Ebi Hatim, Takdimet'iil-Ceth ve't-Ta’dil, 1, 116; Abdulhalim Mahmd, Siifydn es-Sevri: Emiru’l-
mii’minin fi’l-hadis, Dart’l-Ma’arif, (III. baski), Kahire 1990.

"2{bn Ebi Hatim, e/-Cerh, 1, 68; Hatib el-Bagdadi, Takyid, s. 58.

3Hatib, age.,ay.

74A‘zami, Dirasdt, 71-83.

7 Hatib, a.g.e., s. 64 vd.

®Hatib, a.ge., s.57.

77A‘zami, Ilk Devir Hadis Edebiyatt, s. 165-166.

78Yasadiklar: cografyada karsilastiklar1 Yahtdi ve Hristiyan din alimlerinin durumunu goéren
sahabilerin ileride Miislimanlarin Kur’an’in disinda yazdiklar: metinlere istinad edecegi kaygisi
buna bir sebep olarak zikr edilebilir.

7Ton Hacer, Feth'iil-Bari, 1, 168.

8Hatib, Takyid, 72 vd.

81Darimi, Siinen, 1, 134, nu: 496.
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ilk dénemlerde meydana getirilen ve elden ele, dilden dile sonraki kusaklara aktarilan
cizler ve sahifeler, hem yazinin hem de yazildiklar1 dénemin gahididirlers

Hadislerin Hz. Peygamber’den rivayet edildigi sekliyle aktarilmasi husu-
sunda, genelde ilk zamanlardan beri muhaddislerin titiz davrandiklarini séylemek
miimkiindiir$3, Oncelikle sahabiler, Hz. Peygamber'e ve hadislerine verdikleri
biytik 6nem sebebiyle, onlar1 sddece ezberlemek ve yazmakla yetinmemigler,
ayni zamanda stinneti hayatlarinin igerisine gekip canli kilmiglar ve yaymaya da
gayret gostermiglerdir. Sahabiler, hem hadisleri nakletmeyi tegvik eden nasslarin
etkisiyle, hem de Restlullah’in stylemedigi bir s6zti ona isndd korkusuyla, ilm’i
tagima (tahammli’l-ilm) gorevlerini titizlikle yerine getirmiglerdirs!. Hadis nakli
konusunda gosterilen bu titizlik, ayni sekilde ileriki zamanlarda da, bir bilim sis-
tematigi icerisinde gelistirilerek devam ettirilmigtir®.

Hazret-i Peygamber’in, kendisinin bir muallim oldugunu?® séylemesinden,
onun gayesinin, sddece 6greteceklerini ezberletmek olmadig, bilakis fiile dontige-
cek bir streg geligtirmek oldugu anlami gikarilir. Peygamber’in ashabr titizlikle
takip ettigi ve onlar egittigi malumdur. Buna kargilik, ashab da, onun her yapti-
gin1 ve sOyledigini en ince ayrintisina varincaya kadar hafizasina kaziyip, mim-
kin oldugu anda onu uygulayip, aktarmay: vazife edinmistir®”. Hattd sirasiyla
ashabin Peygamber’in sézlerini kagirmasinlar diye nobet tuttuklari®® rivayetlerle
sabittir. Ali Yardum “...Onun vazifesinin iki temel unsuru vardi: Gelen vahiyleri
insanlara teblig ve izdh etmek... Boylece 23 seneye yaklasan peygamberligi miiddetince

BAli Akytiz, Said b. Mansir'un Musannefinin Yeniden Insdss, s. 40. Genis bilgi icin bkz. A‘zami,
Dirdsat, 92-323.

8 fbn ‘Abdilberr, Cami‘u Beyan'il-‘llm, 1, 94-98; EbG Hayseme, Kitab'il-Ilm, s. 134-141; Ibn’iis-
Salah, Uldm’il-Hadyis, s. 195-212; Ibn Kesir, el-Ba‘is’iil-Hasis, s. 72-80.

84 Sahabe’nin siinnet ve hadis anlayist i¢in bkz. Bunyamin Erul, Sahabenin Siinnet Anlayisy; HGli,
Miftahii’s-Siinne, s. 19-20; Accéc, es-Siinne, s. 92-111; Subhi Salih, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilah-
lary, s. 31; Nevzat Asik, Sahdbe ve Hadis Rivayeti, s. 180-205.

®Bkz. Omer Ozpinar, Hadis Edebiyatimin Olusumu, s.145-183; Recep Sentirk, Toplumsal Hafiza, s.
39-76. Ayrica isnad icin bkz. “Social and Literary Structure of Isndd: A Historical Perspective”, Hadis
Tetkikleri Dergisi, s. 31-50, cilt: 1I/1, yil: 2004.

8 fbn Mace, Siinen, mukaddime 17, (nu: 229).

87 A‘zami, Ilk Devir Hadis Edebiyati, s. 164.

8 Aslinda hadisleri titizlikle aktarmaya dair tegvik, bizzat Hazret-i Peygamber’den gelmektedir.
S6z konusu edecegimiz riviyet boyle bir uygulamanin dini saiki olsa gerek:

o o3le pt ol ol S el o g s el S e U Rl Bz o WU QLA e o e S0

_‘g.;u.\\,.;.-..,pu-\ o.\a.).‘ec,{.u\-g,.ﬁ.x,ig\ sk ;K\,.l.ﬂ,wmy;urﬂ) O J g bl

Hadiste Hazret-i Peygamber’in “Ben size bir ‘Hadis’ séyledigimde burada bulunanlar (hdzir), bulun-
mayanlara (gaib) o ‘Hadis’i (sozlii) aktarsin (fe’l-yuhaddis)!” (kaynaklar icin bkz. Fesevi, el-
Ma'rife ve't-Tarih, 11, 210; Ramehurmiizi, el-Muhaddis, s.171; Ton ‘Asakir, Tarihu Medineti
Dimagk, ciiz nu: 48, s. 290). Anlasilan o ki, Hz. Peygamber burada kasden hadis kelimesini kul-
lanmig ve bunun yayilmasini tegvik etmistir. Béyle bir zamanda hadis’in ilmiligi (bilim-
selligi) degil, hadis’in islevselligi daha 6nemli olmustur. Ayrica bkz. A‘zami, Ilk Devir
Hadis Edebiyati, s. 164; Hakim, Miistedrek, 1,95, 127.
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gelen vahiylerin yekinu Kur'dn-1 Kerim’s; bu zaman icerisindeki soz, fiil ve tutumlarinin

/8

toplami ise Hadis-i Serifler’i meydana getirmistir”® derken, hadis ve stinnetin Pey-
gamber doneminde, en az Kur'dn kadar itindli bir gekilde korunduguna isaret
eder®. Bu durum, Peygamber doneminde hadislerin ezberle korundugu kadar,
yaziyla da tesbit ve takyid edildigine dair igdretleri igerir. Nitekim, hadislerin

yaziyla kayit altina alindig ile ilgili kimi vesikalar mevcGttur.

VIII. Hadislerin Tedvini Siirecinde Sahsi Kayitlarin Rolit

Omer b. Abdiilaziz (6.101/719) tarafindan baglatilan hadisleri toplama
cagrisi®, seferberlik hélinde herkesi yazili olarak ellerinde bulunan materyalleri
korumaya ya da belleklerindeki rivayetleri bir an 6nce bulabildikleri yazi malze-
meleri Gizerine yazmaya sevk etti. Hicri ilk asirda, hadislerin korunmak amaciyla
yazildig1 bazi sahsi diyebilecegimiz sahife ve notlarin oldugu goztkmektedir.
Mesela sahabi Samg(in'un [0sa&]% papirusun her iki tarafina yazan ve onlar
sikigtirip beraberce diken ilk kimse oldugu anlatilir. Tek tek sayfalar, kisa kagitlar,
bir takim yazi malzemeleri tizerine tutusturulmug notlar ilk dénem i¢in Snemli
bir kayit igi iken, bu tiirden dizensiz yazi malzemeleri kullanma adeti devam
ettirilmis géziikmektedir.

Sahsi kayitlar, yazi malzemelerinin adlarnyla 6zdeglegerek kitab, mekrib,
suhuf, sahife, micalle, defter, defatir, kiirrds, kerrls, kirtds, keratis, divan, devavin,
tomar, derc, sabbire vb. méhiyetini yansitir durumdadirlar. “Defter, divin, kiirrdse,
sahife, kitdb gibi kelimeler, belki de kitab gibi goriinen yazili malzemenin normal seklini
[sayfalar halinde olani] ifidde etmekte; timdr ve derc gibi keza kaynaklarda rastlanan
kelimeler de, rulo seklini anlatmaktadir”. Bu anlamda sahsi notlarin biytk 6nem
kazandigini tedvin faaliyetinin vazgecilmez malzemesi haline gelmesinden de
anlamamiz mimkindir®. Tedvin asrinda, her taraftan gelen, defter, tomar, derc,

8 Ali Yardim, Hadis II, s. 10. Hadislerin Kur'an gibi korunmadig1 seklindeki yorum icin bkz. Eba
Bekr Muhammed b. Masa el-Hazimi, Surit’il-Eimmet’il-Hamse, (thk: Muhammed Z&hid el-
Kevserd) s. 48-49.

0 By hususta sahabenin tutumu igin bkz. ‘Accéc, es-Siinne, s. 57-68.

1 Bilgi icin bkz. A’zami, Ilk Devir Hadis Edebiyati, s. 37 vd; Muhammed Hamidullah, el-Vesaiku’s-
Siyasiyye li Ahdi’n-Nebevi ve’l-Halifeti’r-Ragide; a.mlf., Hz. Peygamber'in Alt1 Orijinal Mektubu,
(cev.Mehmet Yazgan).

2 Ahmet Yiicel, hicri ikinci asrin hadis tarihi acisindan en énemli 6zelliginin Omer b. Abdiilaziz'in
emriyle baslayan tedvin faaliyeti oldugunu séyler. Bkz. Hadis Istilahlarimn... s. 44.

PBAli Yardim, “Tabi‘in Devrinde Hadis Tedvini” konusunu islerken, ‘Omer b. Abdiil’aziz’in Tamimi’
alt bagliginda bu konuyu &zetle igler. Bkz. Hadis 11, 5.35-36. Omer b. Abdiilaziz’in Hadis tari-
hindeki yeri i¢in bkz. Yunus Macit, Omer b. Abdiilaziz'in Hadis Kiiltiiriindeki Yeri.

4 Ebi Reyhane el-Ezdi el-Enséri olarak bilinir. Bkz. Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, IV, 320; a.mif., el-
Tsabe, TI, 19.[6kie byt a8 5y skl 55 oo Juf ay s T LS 0 01574].

% A‘zami, Ilk Devir, s. 180.

% Tedvin hakkindaki miustegriklerin gortsleri icin bkz. Fuldd Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklari, s. 58-
79; amlf., “Hadis Musannafdtinin Mebdei ve Ma’mer b. Rasid’in Cami‘i”, Tiirkiyat Mecmiass, XII,
s. 115-134; Kogyigit, “Ignaz Goldziher 'in Hadisle Iigili Bazi Goriislerinin Tahlil ve Tenkidi", AUIFD,

_)
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divan, kurrés, kirtas, sahife vb. yazi malzemesinde yer alan hadis bilgisi, ehil mu-
haddislerce diizenli-dizensiz toplanip bir araya getirildi®’. Boylelikle, sahsi notla-
rin da katkisiyla, hadis kilttrti ya da daha genis anlamda ‘Peygamber Bilgisi’
dagilmaktan ve kaybolmaktan kurtuldu. Nitekim tedvin asri, Hadis Tarihi iceri-
sinde diizensiz malzemenin s6zli kiltir olarak kalip kaybolmasinin éntine gegil-
digi 6nemli bir devredir. Sayet bu devrede hadislerin yer aldig1 sahislarin ellerin-
deki mevcut yazili sahsi nitelikli ve ezberleme amagli vesikalar ve yazilip da imha
edilmeyen kayitlar ve s6zlt olarak hafizalarinda yaziy: destek kilarak koruduklari
materyaller yazili hale getirilip toplanmasaydi, bugiin hadislerin bir biitiin halin-
de mevcut olmasi imkani olmayacakti.

Nihayet, tedvin dénemi, gartlar igerisinde dustintldugtinde, bashi basina
hadis tarihinin en 6nemli ilmi déntisim hareketinin odagidir. Kandatimiz, gi-
niimiizde bu gahsi kayitlardan hadislerin anlagilmasi ve yorumlanmasinda nasil
yararlanilacagina dair hentiz bir metodun gelistirilmedigi cihetindedir. Cinki
sozkonusu sahsi kayitlar, tedvin dénemi igin son derece zengin bir materyali
sunmanin yaninda, bu siirecin izlerini de igerisinde barindirir®.

SONUC

Sahabe, Peygamber’in her yaptigini titizlikle izlemis, soylediklerini hem
uygulamaya koymus, hem de aynen bir bagkasina aktarma gabasiyla ezberleme-
nin yaninda®, yazabilenler, bunu yaziyla kisa notlar [tarafe’l-hadis] halinde tesbit
etmiglerdi!®. O zamanki Arap yazisinin durumu goz 6niinde bulunduruldugun-
da, yaziyla birlikte ezberin olmasi kaginilmazdi. Zird ezber olmaksizin sddece yazi,
Arapga’nin harekesiz ve noktasiz biinyesinden dolayi, tahrif ve tashife sebebiyet

%
sayt: XV, s. 43-55; Accéc, es-Siinne, s. 375-381; Eb Zehv, el-Hadis, s. 301-315; Subhi Salih,
Hadis Ilimleri, s. 24-28; Kockuzu, Hadis Ilimleri, s. 202-212.

7 Accic, Siinnetin Tesbiti (cev. Mehmet Aydemir), Akademi Yay. Istanbul 2005, s. 279-353.

%8 Tedvin’i, Hamidullah s6yle tasvir eder:"... bir tarihde, okumast yazmast olmayan bununla beraber
bahis konusu olan hddiselerde bilgileri birinci derecede olan insanlardan toplanan haberlerin nasil bir
araya getirildikleri ve bu «ilim talebinde» her ¢areye nasil bag vuruldugu ve hi¢ bir zahmetin esir-
genmedigi; ilk ferdi hatiralarin nasil hazirlandigy, sahislardan teker teker nasil Hadis toplandigs, sonra
Hadis toplama isinin fertten mahalleye, mahalleden bilge’ye nasil yayildigs ve daha genis telifiat icin-
de, Resil-i Ekremin soyledikleti ve yaptiklar hakkimda elde edilmesi miimkiin olan biitiin vesdikin na-
sil birlestirildigi, rivayetlerin dogrulugunu arastirmak icin edebi intikad metodlarim da icine alan mii-
teaddit ilimlerin nasil icad edildigi..." Bkz. a.mlf., Muhtasar Hadis Tarihi, 79.

9 A‘zami, Dirasdt, s. 71-83.

190 Mesela “Muhammed b. Sirin (6.110 Yin, Hadisler’in yazilmasina muhdlefet ettigi ve evinde
kitab bulunmasina miisaade etmedigi rivayet edilir. Diger taraftan, Ibn Sirin’in kitaplart sev-
medigini rivayet eden Ibn ‘Avn’in bizzat kendisinin Ibn Sirin’e kitablar okudugunu bildirmis
oldugunu da gérmekteyiz. Yine onun rivayetine gére, bir defasinda Ibn Sirin, ona muayyen bir
Kitab hakkinda bilgi vermis ve Ibn Ciibeyr’in ailesinde olan bu kitabi gidip Ziyad b. Ciibeyr’den
okumasini rica etmistir. Bundan bagka Ibn Sirin, elinde Etraf, yani kismen yazili Hadisler oldu-
gu halde ‘Abide’nin derslerine devam etmistir. Onun, sddece ezberlemek maksadiyla
Hadisler’'in yazilmasina muvafakat ettigine dair baska rivayetler vardir. Nitekim bir riviyette
Hisdm’a Hadisler iml4 ettirilirken gériilmekte, Hisdm da ezberledikten sonra onlar silmektedir.
(A‘zami, Ilk Devir, s. 87’den naklen).
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verebilirdi'™. Meseleye bu yontyle bakildiginda, hadislerinin sidece yaziyla
tesbitine karst ¢ikanlar, aslinda bir anlamda hadisleri daha saglam tutma hedefini
tagirlarken, sonralart bu hedef farkli bir sekilde yorumlanmigtir'®2 Nitekim
Kur'an-1 Kerim'in mushaf haline getirilirken iki sdhitten birinden séz/ii, digerinden
yazili belge istenmesinin sebebi 193, kismen Arap yazisinin 6zelligine baglanabi-
lirto4, Kutsal kabul edilen metinlerin ‘tekrarlama’ metoduyla ezberlenmesi, yazi
yerine sozlt olarak zihinlerde ve gonillerde korunmasi anlayisi, kadim bir gele-
nektir. Muhaddislerin de bu kadim gelenegi, hadislere tatbik ettiklerini séylemek
mimkin gézikmektedir.

Nevzat Asik, sahdbenin hadisleri alma ve rivayet etme metodlarinin; so-
rarak 6grenme!s, 6grenimde nobetlesme!®, hadis muzdkeresil?”, ¢grenim igin
yapilan seyahatler'® oldugunu tesbit eder. Hergeyin 6tesinde ashab, Peygamber’in
hadislerini elde etmede ve muhifazada son derece titiz davranmigtir!®. Tabii ki,
su ana kadar serdettigimiz goriigler, Ehl-i sinnet ulemésinin gorigleridir. Bagka

101 Biitiin titizlik ve énlemlere ragmen, hadislerin bir kisminin tashif ve tahrif’e ugradigini s6yle-

meliyiz ki, bu durum zaman zaman ciddi problemlerin ortaya ¢ikmasina bile neden olmustur.
Ayrica, bu durum, zaten ‘muhaddislerin hadis metinleri ile ravi isimlerinde tahrif ve tashif
yapmalarini konu edinen eser tiiriniin [Mu’telif-Muhtelif ve Tashif-Tahrif] dogmasina neden
olmustur.

102 Ahmet Yiicel, bu dénemi soyle degerlendirmektedir: “Muhaddislerin ilk asirlarda, hadisin son-
raki nesillere naklinde icazet, miinavele, miikdtebe metodlarina eksiklikleri gideren bazi sartlarla
miisaade edip; ilam, vasiyyet, vicdde metodlariyla rivayet edilen hadisleri zayif kabul etmeleri ve
yazili hadis metinlerinin yayginlasmasindan itibaren semd, kiraat metodlarint uyulmasi zorunlu
prensipler olarak kullanmalari, hadisin aslina uygun ilm1 intikalinin teminat1 olmustur. Ayrica
muhaddislerin bu gayretleri giniimiizde hadislerin ilk iki asirda tamamen sifahi olarak nakle-
dildigi iddialarinun ilmi olmadigini da ortaya koymaktadir. Daha hicri birinci asrin ortalarinda
Hz. Peygamber ve sahdbe doneminde yanilma, unutma gibi insan tabiatindan kaynaklanan
hatalarin diizeltilmesine y6nelik tenkitler olmustur. Fitne olayindan sonra yalan séylemenin or-
taya cikmasi, rical tenkitciligini gerekli kilmissa da, sahabe ve buyiik tabiilerin hayatta bulun-
masl, insanlar arasinda genelde giivenin yaygin olmasi sebebiyle, az sayida ravi cerh edilmistir.
Az da olsa yapilan rical tenkidinden hareketle ravi ile ilgili cerh ve ta‘dil 1stilahlarinin fitne olayin-
dan sonra ortaya ¢iktig1 anlasimaktadir” (bkz. Hadis Istilahlarinm Dogusu, s. 175)

193 By hususta ayrintili bilgi icin bkz. Suyuti, Itkdn, 1, 184; Zerkani, Mendhil, 1, 245; S. Salih,
Mebahis, s. 76.

104 Arapca’da, noktali-noktasiz harflerin ve harekenin méandya ne derecede te’sir edecegi
baslibasina ayr1 bir ¢alisma konusudur. Noktalar konmadiginda, kelimeler bir kag farkli sekilde
okunabilmeye miisdit Arap yazisi, sddece yazi ile degil, ayn1 zamanda ezberle de desteklenme
zaruretiyle kargi karstyadir.

105 Asik, a.g.e., s. 85-94.

106 Asik, a.ge., s. 94-97.

107 A mif., a.ge., 97-103.

108 Agik, a.g.e.,, 103-110.

109 Yardim, Hadis I, 121-125; Asik, a.g.e., s. 113-115; Polat, Miirsel Hadisler, s. 17-23.
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bir aragtirma konusu olan Sia’nin hadislerin korunmasi hakkindaki goértslerine
makalede yer verilmemigtir!10.

Nihayet, sahsi kayitlar, birinci olarak hadislerin ezberlenmesi safhasinda
ezberlemeye destek olan yardimeci hatirlatict bir gérev tstlenmigtir. Peygamber
bilgisinin canli tagtyicilar ve ilk dénem i¢in s6z konusu oldugunda ashabin sahsi
kayitlari, 6zel gcaba ve gayretlerle ve dini hassasiyetlerle meydana gelmig bir hési-
ladir. Ik dénemde sahsi kayitlar, herhangi bir emir olmaksizin 6grendiklerini,
duyduklarini ezberleyerek uygulama ve onu belleme ve amele déntisttirmeyi ko-
laylastiran bir arag ve rehber olmustur. Sahst kayitlar, birer kitap vazifesi gérmek-
ten ¢ok, pratik degeri olan, yasamla baglantili bir sekilde tabii olarak gelistirilen,
kendisine ait oldugunu diisindiigl bir ‘sey’i insani bir koruma dirtiistiyle ortaya
konan ¢abalarin sonucudur. Ki bu ¢aba, sonradan, stinenin kaybolma ihtimaline
karst koruyucu olarak gereken vazifeyi if4 etmistir.
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