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Hadis usulii istilahinda telkin, bir rdviye, kendisine ait olmayan hadisi, bizatihi kendisi-
ninmis hissi vererek ona ait olduguna inandirma gayretidir. Bu faaliyet, ilk donem hadis
rivdyet gelenedi siirecinde ravilerin, rivdyetlerini ne derece zabt ettiklerini deneme amaci
ve metodu olma yaninda bir kissm muhaddislerin rivdyetlerini tahrif etme araci olarak da
tezahiir etmistir. Mesela bazi itikadi ve mezhebi firkalarin, kendi fikirlerini teyit etme ni-
yetiyle telkine basvurup hadislerden delil bulma yoluna gitmeleri tahrif sebeplerinden bi-
ridir. Telkin, tabiin dénemiyle birlikte daha ziyade Irak bdlgesinde yogunluk kazanmigstir.
Nitekim siydsi ve mezhebfi sdiklerle hadis uydurmaciligi da Irak’ta zuhur etmistir. Telkin,
rdvinin zabt durumuna gére sifdhen ya da yazili yapilmistir. Makalemiz biitiin bu hususla-
rin altini ¢cizmekle birlikte, telkin-zabt iliskisi baglaminda telkinde bulunma ve telkin kabul se-
beplerini, ézellikle de telkinden kaynaklanan hadislerdeki tahrif problemini incelemektedir.
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The Relationship between Talqin and Dabt and Distortions

Made through Talqin in the Hadith Narration

In the terminology of hadith methodology, talgin refers to all kinds of efforts to give the
impression and to make a certain narrator believe that a hadith belongs to him, though
he does not have it. This activity emerged with the aim of testing how strongly narrators
kept their narrations and also as an instrument of falsifying some narrators’ narrations
during the early period of the tradition of hadith reporting. One of the falsification rea-
sons was the appeal of some theological sects and legal schools to talqin with the inten-
tion of finding support from the hadith in order to strengthen their ideas. Talqin intensi-
fied especially in Iraq during the era of successors (tabiin). As a matter of fact, falsifica-
tion of the prophetic narrations for political and theological reasons originally emerged
in Iraq too. Talqin was done orally or written depending on the narrator’s strength of ap-
prehension (dabt). This study tries to draw attention to all of these points, and also deals
with the reasons for susceptibility to talqin and particularly the problem of falsifying
hadith based on talqin in the context of relationship between dabt and talgin.

Key Words: Talgin, dabt, distortion, fabricated hadith, al-jarh wa al-ta’dil

Atf
Mustafa Oztiirk, Hadis Rivdyetinde Telkin Zabt Ilskisi ve Telkin Yoluyla Yapilan Tahrifler,
Marife, Yaz 2013, ss. 107-124



Giris

Bir ravinin giivenilir olarak vasiflandirilmasi icin adalet yaninda zabt sifatini
da haiz olmasi gerekir. Zabt, ravinin almis oldugu hadisi, baskasina rivayet edince-
ye kadar aynen korumasi demektir. Bu anlamda zabt, zabt-1 sadr ve zabt-1 kitap
olmak tizere iki kisimda miitalaa edilir. Zabt-1 sadr, ravinin hifzetmis oldugu hadisi,
istedigi zaman hatirlayabilecek sekilde ezberinde tutmasidir. Zabt-1 kitap ise
ravinin yazili olarak elde ettigi hadisi, tebdil ve tagyirden muhafaza etmesidir.t

Hadislerde tebdil ve tagyir denilince yazil rivayetlerle birlikte so6zlii rivayet-
ler de akla gelir.2 Hadis ustlii eserlerinde bu mesele daha ¢ok musahhaf veya
muharref kavramlari ¢ercevesinde ele alinir.3 Bu tiir tahrifler genellikle sehven
yapilmaktadir.

Arastirmamiza konu olan husus ise, bile bile bir hadis ravisini hata islemeye,
dolayisiyla tahrifte bulunmaya zorlamakla ilgilidir. Kaynaklarda, ilk dénemlerde
vuku bulmasi bakimindan, meselenin tespit ve tetkikine yonelik bir kisim tenkitler
gorilmektedir ki, biitiin bu tenkitlerin muhtevasi 6zellikle “telkin” (;aldl) tabiriyle
ifade edilmektedir. Diger taraftan telkinle meydana gelen tahrifin, bir tiir hadis
vaz'1 olarak, hadisin asil ravisi tarafindan yapildig1 zahiren gézlemlense de, gercek-
te ve cogunlukla onu istismar eden telkinci kimseler eliyle gerceklestigi unutul-
mamalidir.

Telkin konusunda muasir ¢alisma olarak iman Ali'nin “et-Telkin fi Rivayeti’l-
Ehadis” isimli bir makalesi vardir.# Oldukca kapsamli olan bu makalede yazar tel-
kinin tarifini, ortaya c¢ikisini, sebeplerini ve hiikmiinii ele alip incelemektedir. An-
cak ravilerin zabti baglaminda telkinden kaynaklanan bir problem olan “tahrif”
tizerinde pek durmamaktadir. Biz ise bu calismada baslikta da vurgulandig lizere,
telkin-zabt iliskisi ve 6zellikle telkin yoluyla yapilan tahrifi 6n plana ¢cikarmaktayiz.
Ayrica genel itibariyle de ¢alismamizin, meseleye bakis, Gislup ve muhteva agisin-
dan sz konusu ¢alismadan oldukg¢a farkh yonleri bulunmaktadir. Bununla birlikte
konuyla ilgili materyali bir arada gérme ve bilginin kaynagina kolayca ulasma hu-
susunda Iman Ali’nin makalesine ¢ok sey borgluyuz.

1 Bk. ibn Hacer, Niizhe, s. 55; Aydinl, Hadis Istilahlari, s. 162. [bnii’s-Salah, hadisi kabul edilecek ravinin
bir 6zelliginin, “zabit olmas1 gerektigini” genel olarak belirtmekle birlikte bu ifadeyi agiklarken
“Ezberinden rivayet ediyorsa iyice ezberlemis (hafiz) olmali, kitabindan rivayet ediyorsa kitabini
iyice korumus (zabit) olmali” diyerek zabtin sadir ve kitap boyutuna vurgu yapmaktadir. Bk. ibnii’s-
Salah, Mukaddime, s. 49, 50.

Ciinkii ilk donemlerde hadisler yazili metinlerden rivayet edildigi gibi, ezberden/sifahen de rivayet
edilmekteydi. Bunun sonucu olarak gérmeye (yazili metne) veya isitmeye (sifahi rivayete) dayal
tahrifler miimkiin olmaktaydi. Bk. ibnii’s-Salah, Mukaddime, s. 142.

Bk. ibnii’s-Saldh, Mukaddime, s. 140, vd; ibn Hacer, Niizhe, s. 94; Bu konuda Ahmet Tahir Dayhan
tarafindan kaleme alinan ve sahasinda oldukga detayl bir arastirma olarak dikkati ceken “Hadislerde
Tashif ve Tahrif” isimli doktora tezi incelenebilir.

4 Bk. Mecelletii’s-Seria ve’d-Dirdsati’l-Islamiyye, Kuveyt 1427/2006, XX1/66, ss. 20-83.
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[. Telkinin Tarifi ve Ortaya Cikisi

Telkin, liigatte, sozii baskasina anlatma, kavratma gayretidir.5 Hadis usili
1stilahinda ise bir raviye/muhaddise, sened veya metin yoniinden kendisine ait
olmayan hadisi, bizatihi kendisininmis hissi vererek ona ait olduguna inandirma
faaliyetidir.e Telkin genel anlamda so6zlii bir faaliyet olarak algilansa da yazili ola-
rak da gerceklesir.” Yani bir muhaddise “Bu senin hadisindir”, “Bunu sen rivayet
ettin” gibi sozler sdylemekle yahut onun kitaplarina bazi ilaveler yapmak siretiyle
telkinde bulunulmustur. Telkine maruz kalan kisi, sonugta ya karsi ¢ikip telkini
kabul etmemekte veya farkina varmaksizin “evet” deyip onaylamaktadir. Calisma-
miz boyunca kaydedilen gerek telkin tiriintin drnekleri gerekse telkine maruz ka-

lan muhaddislerin tavirlari bu tespitleri teyit etmektedir.

Telkinin hadis rivayetinde kullanimi, yaklasik hicri birinci asrin son ceyre-
gine dogru dikkatleri cekmis, daha sonraki dénemlerde giderek yayginlik kazan-
mistir.8 Ebi’'l-Esved ed-Diieli (6. 69/688), ibn Sirin (6. 110/728) ve Katade (6.
117/735) gibi tabilnden bazi alimlerin “Bir kimsenin yalan sdylemesini istiyorsan
ona telkinde bulun”? anlamindaki s6zleri, isin seyrini géstermesi bakimindan 6nem
arz eder.

Bazi muhaddislerin serzenislerine bakildiginda, tahrif diistincesiyle telkinin,
hadis uydurmacilig: gibi, 6zellikle Irak bolgesinde 6n plana ¢iktig1 anlasilmaktadir.
Abdurrahman b. Ebi'z-Zinad (6. 174/790) hakkinda denilir ki: “Medine’de rivayet
ettigi hadisler sahihtir. Bagdat'ta rivayet ettiklerine gelince Bagdatlilar onu ifsat
ettiler...”10 Yine rivayete gore, Abdullah b. Ziyad b. Siileyman b. Sem’an (6.?) Irak’a
gitmis, oradaki zevata, kitaplarina ulasma imkani saglamis, onlar ise bu kitaplara
eklemeler yaparak ona geri vermisler, neticede Abdullah kitaplarindaki hadisleri
nakledince kendisine, “yalanc1” damgasi vurmuslardir.it Ebi Damra Enes b. lyaz (6.
185/801) da Iraklilar’a itimat edip kitaplarim teslim eden muhaddisleri “ahmak”
olarak nitelemistir.12 Ayrica yasadigl donem goz oniinde bulunduruldugunda Ab-
dan el-Ahvazi'nin (6. 306/918) su tespiti, Iraktaki bu problemin ti¢lincii asirda da
devam ettigini gosterir: “Bagdatlilar1 Abdulvahhab b. Dahhak’a (6. 245/859) tel-
kinde bulunurken gordiim, onlar1 bundan men ettim.”13

Biitiin bu kayitlara ragmen, telkinin tabiin dénemiyle birlikte yalmzca Irak
bolgesinde vuku buldugunu sdylemek isabetli bir yaklasim degildir. Dogrusu hadis
rivayetinin var oldugu her boélgede telkine basvuran kimselerin olmasi muhtemel-
dir. Ne var ki hadis vaz'1 gibi 6zellikle tahrif niyetiyle yapilan telkinin daha ziyade

5 {bn Manzir, Lisdn, X111, 390; Asim Efendi, Kdmils, IV, 752.

6 Bk. ibn Hibban, Mecriihin, 1, 77; Suyiti, Tedrib, s. 224; Ugur, Hadis Terimleri Sézliigii, s. 402; Aslkkutlu,
“Telkin”, D4, XL, 406.

7 Telkinin yazili ve s6zlii ayrimi igin bk. iman Ali, “et-Telkin fi Rivayeti’l-Ehadis”, s. 25, 26.

8 Bu husustaki bazi tespit ve kullanimlar icin ayrica bk. iman Ali,“et-Telkin fi Rivayeti’l-Ehadis”, s. 32-34.

9 Bu séziin Ibn Sirin, Katade ve diger baz1 alimlere nispeti icin bk. ibn Adi, I, 31, 32.

10 Mizzl, Tehzibii’l-Kemdl, XV1I, 99; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 111, 360.

11 {bn Adi, Kamil, 1V, 125; ibn Asakir, Tarfhu Medineti Dimask, XXVIII, 272.

12 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 1, 238.

13 fbn Adi, Kamil, 1, 32.
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Irak bolgesinde reva¢ buldugunu belirtmek yanhs olmaz. Makalemize konu olan
ravilerin biyografileri incelendiginde de bu durum anlasilacaktir.

I1. Tahrif Baglaminda Telkin-Zabt iliskisi

Telkin sozli, ya da yazili olarak yapilabilecegine gore, onun zabtla iliskisini
bu iki yonden ele almak icap eder. Zabt giriste ifade ettigimiz lizere, zabt-1 sadr ve
zabt-1 kitap olmak tizere iki boyutludur. Dolayisiyla sozli telkin, daha ¢ok zabt-1
sadirla ilgilidir. Yani ravinin ezberinde bulunan rivayetleri tagyirle alakalhdir. Yazil
telkin ise zabt-1 kitaba, yani raviye ait yazili malzemeyi tagyire yoneliktir. Ayrica
yazili ve sozli telkinin bir arada bulunmasi miimkiindiir. Séyle ki, “Bunlar senin
hadislerindir” deyip tahrif edilen malzemenin hocaya okunmasi durumunda, tabi
olarak yazili ve sozllii anlatimin birliktelik arz ettigi goriliir.14 Boylece ayni kisi
lizerinde ayni anda her iki telkin vuku bulabilir.

Diger taraftan telkinden bahsedildiginde, her haliikkarda bir tahrifin akla
gelmesi kacinilmazdir. Ancak yukarida da belirttigimiz gibi s6z konusu tahrifin
gercek faili, genellikle dogrudan hadisin ravisi degil, onu denemeye veya istismara
calisanlardir.

[II. Telkinde Bulunma ve Telkin Kabul Sebepleri

A. Telkinde Bulunma Sebepleri

Hadis nakleden bir raviye telkinde bulunmak, o kimseyi naklettigi rivayet
konusunda yanilgiya diisiirmek, birileri tarafindan ni¢in istenmistir? Hele hele tel-
kinde bulunanlarin bir kesimi, ilim ehli kimseler ise buna sasirmamak elde degil-
dir.

Kaynaklar tetkik edildiginde isin tabii ve beseri sebeplerinin var oldugu an-
lasilir. Nitekim mubhtelif sdiklerle hadisleri tahrif etme veya hadis uydurma niyetiy-
le telkine basvuruldugu gibi, telkin yoluyla ravilerin hifz ve zabt vasfi da denenmis-
tir. Buna gore telkinde bulunmanin tahrif niyeti ve tenkit metodu olmak iizere biri
olumlu digeri olumsuz iki sebebi karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat hususiyle biz bu
calismada zabt baglaminda olayin tahrif/uydurma yonii iizerinde durdugumuzu
bir kere daha vurgulayalim.

1. Ravinin Hifz ve Zabt Vasfin1 Deneme Diislincesi

Bir ravinin giivenilir olusunu belirleyen unsurlardan biri, o ravinin hifz ve
zabt giictidir. Hifz ve zabt konusunda raviler arasinda tabii olarak farkliliklar mev-
cuttur. Bu farkliliklar tespitin yollarindan biri, ilgili raviye telkinde bulunarak onu
bir nevi imtihana tabi tutmaktir. Miisa b. Dinar el-Mekki'nin (6.?) zabtinin denen-
mesi, konumuzun anlasilmasina katkida bulunacaktir. Kéife kadis1 Hafs b. Giyas (6.
195/810) ile Yahya b. Said el-Kattan (6. 198/813), Misa b. Dinar el-Mekki'nin (6.7)

14 Muhtemel bir 6rnek i¢in bk. Rimehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-Fasil, s. 398, 399; Zehebi, Mizdn, 111, 645, 646.
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yanina varirlar; orada Ebi Seyh Cariye b. Herem de vardir. Hafs, Miisa b. Dinar’i
imtihan etmek i¢in, sana: “Aise bint. Talha, Aise’den soyle rivayette bulundu! Sana
el-Kasim b. Muhammed, Aise’den soyle rivayet etti! Sana Said b. Ciibeyr, ibn Ab-
bas’tan sunlan rivayet etti, degil mi?” diyerek Miisa’ya isitmedigi hadisleri isitmis
gibi kabul ettirir. Hatta oradaki Eb(i Seyh bundan habersiz bir sekilde hadisleri
yazmaktadir. Yazmay1 bitirince Hafs, Ebl Seyh’in yazdiklarini alir, imha eder ve
gercegi aciklar.15

Zayif raviler gibi sikalarin da telkine maruz kaldig1 vakidir. Muhaddisler, ha-
dis rivayetinde uzman kimseleri dahi imtihan etmekten geri durmamislardir.
Hammad b. Seleme, Sabit el-Biinant'yi (6. 127/744) bu maksatla denemistir.
Hammad der ki:

Sabit'in hadisini maklub hale getirip ona ikrar ettirmeye ¢alisiyordum: Enes
b. MaliK'in hadisi i¢in,

“~ Bunu sana Abdurrahman b. Ebi Leyla nasil tahdis etti?” deyince O:

“— Hayir, onu bana Enes tahdis etti” dedi. Abdurrahman’in hadisi i¢in de:

“~ Bunu sana Enes nasil tahdis etti?” dedim. O da:

“~ Hayir, bunu bana Abdurrahman tahdis etti” diye cevap verdi.16

Buhar’'nin (6. 256/869) de benzer sekilde fakat ¢ok daha acimasizca de-
nendigi telkin olay1 meshurdur. Bagdatlilar tarafindan yiiz kadar hadisin sened ve
metinleri birbirine karistirilarak kendisine arz edilmis ancak Buhari onlarin takdi-
rini kazanacak tarzda hepsini bir bir diizeltip tashih etmistir.17

Ne var ki bu tiir ilm? amach denemeler, her zaman anlayisla karsilanmiyor,
deneyenler ile denenenler arasinda bazen husiimete varan problemleri beraberin-
de getirebiliyordu. Muhammed b. Aclan’in (6. 148/765) Melih b. Veki’, Hafs b. Giyas
ve Yisuf b. Halid isimli talebeleri tarafindan telkine maruz kaldigim bildiren kayit
konumuzla alakali ilging bir drnektir. Séyle ki, bunlar, hocalar1 Muhammed b.
Aclan’in bazi hadislerini kalb edip ona arz ederler. Baslangicta boyle bir telkini fark
edemeyen hoca, kitabin sonuna geldiginde durumu anlar ve gerekli diizeltmeleri
yapar. Kendisini yaniltip hataya disiirmek isteyen talebelerine de: “Sayet benim
ayip ve kusurlarimi ortaya ¢ikarmak i¢in bunu yaptiysaniz, dininizin, diinyanizin
ve ilminizin hayrin1 gdrmeyesiniz” diye beddua eder.18

Ayni sekilde Yahya b. Main, Fadl b. Diikkeyn’i (6. 218/833) otuz kadar hadis
arasina ilavelerde bulunarak denemeye kalkismis, ancak bunu fark eden Fadl b.
Diikeyn, Yahya b. Main'i tekmeleyerek huzurundan kovmustur.1®

15 Zehebfi, Mizdn, 1, 385, 386; ibn Hacer, Lisdn, 11, 91.

16 Hatib, el-Cami* Ii Ahlaki’r-Ravi, 1, 135; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 1, 328.

17 Bk. Ibnii’s-Salah, Mukaddime, s. 48; Suyti, Tedrib, s. 193.

18 RAmehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-Fdsil, s. 398, 399; Zehebi, Mizdn, 111, 645, 646.
19 Hatib, Tarihu Bagddd, X11, 353, 354; Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, XXI11, 210, 211.
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2. Hadis Uydurma Niyeti

Hadis uydurma niyeti, ravilere telkinde bulunmanin baslica sebeplerinden-
dir. Bir muhaddisi istismara kalkisip gerek sozlii, gerekse yazili olarak telkinde
bulunanlar, daha ¢ok onun katibi, oglu, arkadasi, komsusu gibi yakin ¢evresindeki
kimselerdi.

Bazilarini dogrudan hadis uydurmaya sevk eden amiller, telkinde bulunan-
lar icin de gecerliydi. islAm diismanlig1 ve mezhep taassubu yaninda ciddiyetsizlik,
kiskancglik ve cekememezlik gibi beseri zaaflar sebebiyle telkin yoluyla hadis uydu-
rulabilmekteydi.

Meshur bir muhaddisi istismar ederek 6zellikle yazili telkin yoluyla hadisler
arasina uydurma metinler ilave edenlerden biri, Maniheist20 goriislere inanan ve
bir zindik olarak tanitilan Abdiilkerim b. Ebi’l-Avca [Arca] (6. 160/776)’dir.2t Onun,
muteber bir muhaddis olan iivey babasi Hammad b. Seleme’nin (6. 167/784) kitap-
larinda kasith olarak tahriflerde bulundugu séylenir.22 Bir zindig1 bu tiir faaliyetle-
re sevk eden amil islim diismanhgindan bagka bir sey olmasa gerektir. Nitekim o,
zindiklig1 sebebiyle dldiriilecegini anladiginda dort bin kadar hadis uydurdugunu
iddia etmistir.23

Din diismanlig1 yaninda mezhep taassubu sebebiyle de telkinde bulunulmus,
bu yolla da hadisler uydurulmustur. Baslangicta siyasi bir firka olarak ortaya ¢ikan
daha sonra itikadi bir mezhep halini alan $ia’nin, Hz. Ali hakkindaki fikirlerini teyit
etmek i¢in baz1 hadisler uydurdugu malumdur.24 Bu hadislerden bir kisminin tel-
kin yoluyla uyduruldugu anlasilmaktadir. Mesela Hz. Ali'nin faziletine dair mevzu
hadislerin Ma’'mer b. Rasid (6. 153/770) gibi glivenilir bir muhaddisin kitaplarinda
bulunmasi, onun kitaplarina saghginda ilaveler yapan Rafizi yegeni eliyle gercek-
lesmistir.2s Ma’'mer’in dogrudan telkin kabul ettigine dair bir kayit bulamasak da,
heniiz hayatta iken kitaplarina yapilan bdyle bir miidahale bir telkin tiirii olarak
(vazili) karsimiza ¢ikmaktadir.

Amell mezheplerin goriislerini teyit etmek lizere de telkine basvurulmus,
zaman zaman kendi mezhebi fikirlerini desteklemek icin otorite sayilan bir mu-
haddisten telkin yoluyla delil istenmistir.26 Kaynaklarda, Abdurrahman b. Ebi’z-

20 MecUsiligin bir mezhebi goriinimiindeki Maniheizm'’in, aydinlikla karanlik arasindaki mutlak bir
dualizm esasina dayandig1 anlagilmaktadir (Bk. Ahmed Emin, Fecru’l-Isldm, s. 104, 105). Bu ekolun
temel hedefi, insanin yaratilis dncesi mitolojik donemde karanlik gii¢lerin miitecaviz ataklar1 sonucu
aydinlik ve karanlik arasinda meydana gelen savasta, karanligin eline tutsak diisen ve hali hazirdaki
canli cansiz her varlikta az ya da ¢ok mevcut olan aydinlik ruhlar1 kurtarmak ve onlari bir temizleme
operasyonundan sonra kendi asil vatanlar1 olan nur alemine geri gotiirmektir. Detayl bilgi i¢in bk.
Giindiiz, Din ve Inang Sézliigii, s. 245, 246.

21 Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 163; Vajda, G. “Ibn Abi'l-Awdja”, EI, 111, 682; Kandemir, “Abdiilkerim
b. Ebii’'l-Avca”, DIA, 1, 250.

22 jbn Adi, Kamil, 11, 260; Zehebi, Mizdn, 1, 593.

23 Zehebfi, Mizdn, 11, 644; ibn Hacer, Lisdn, IV, 51.

24 Bk. Eb(i Zehv, el-Hadis ve’l-Muhaddisiin, s. 92, 93; Kandemir, Mevzu Hadisler, s. 32, vd.

25 Zehebi, Mizdn, 1, 82; Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl, 1, 260; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 1, 11.

26 {Igili 6rnek icin bk. ibn Hibban, Mecriihin, 111, 100; Hatib, Kifdye, 1, 439.
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Zinad'in (6. 174/790) Medine’de rivayet ettiklerinin sahih oldugu, Bagdat'ta riva-
yet ettiklerinin ise ifsat edildigi belirtilirken, bunun sebebi olarak Bagdathlar'in
kendi fakihlerinin goriisleri dogrultusunda ona telkinde bulunduklari kaydedilir.2”

Hustimet ve cekememezlik gibi beseri zaaflar da telkin sebebi olmustur. ibn
Hibban (6. 354/965), Leys b. Sa’d’in katibi Abdullah b. Salih (6. 222/836) hakkinda
ibn Huzeyme’den (6. 311/923) naklen su bilgilere yer vermektedir:

“Bu Kkatibin bir komsusu ile arasinda husumet vardi. Bu komsu, Abdullah b.
Salih adina hadis uydururdu. Abdullah’in yazisina benzer yaziyla hadisler yazar,
bunlar1 Abdullah’in evinde kitaplarinin bulundugu yere atardi. Abdullah b. Salih de
bu rivayetleri kendisinin zannederek naklederdi. Dolayisiyla onun rivayetleri ara-
sinda bazi miinker haberler mevcuttur.”2s

Ote yandan isin ciddiyetinin farkinda olmayan laubali kimseler, sahip olduk-
lar1 baz1 imkanlari, belki gafletleri sebebiyle gelisi gilizel istismar etmislerdir. Nite-
kim bir muhaddisin oglu oldugu halde babasindan hakkiyla istifade edememe na-
sipsizligi bir yana, onun zaafini kullanarak hadislerini telkin yoluyla tahrif etme
bahtsizligina diisen kimseler olmustur. ibn Adi’nin (6. 365/975), Hasan b. Mu-
hammed b. Bahrem (6.?) hakkindaki ifadeleri bu durumu teyit etmektedir:

“Biz ondan hadis yazdik, fakat ulemanin onun zayif oldugunda ittifak ettigini
gordiik. Kendisine ait olmayan miinker hadisler naklederdi. Sas1 bir oglu vardi,
Bagdatlilar onun babasina telkinde bulundugunu sdéylemislerdir.”2°

Ayrica genel olarak “sadiik” diye degerlendirilen Kays b. Rebi’ el-Esedi’nin
(6. 165/781) yaslandiginda (ve muhtemelen ayni zamanda kaza-fetva isleriyle
mesgul olup rivayete yogunlasamamasi sebebiyle)3? hafizasinin degistigini, bu zaa-
fin1 kullanan oglunun, babasinin hadislerine sokusturmada bulundugunu, onun da
bunlari kendi hadisiymis gibi naklettigini belirten kayitlar konumuza misal gosteri-
lecek tenkitlerdendir.31

Biitlin bu 6rneklemelerden sonra yazil telkinle ilgili olarak su soru akla ge-
lebilir. “Bir metni tahrif etmek veya o metne ilavelerde bulunmak telkinin tarifine
uygunluk arz eder mi?” Dogrusu bu soru, baglamsiz ve bagimsiz olarak ortaya atil-
diginda, miispet cevabi hak etmeyebilir. Ancak bir muhaddisin/ravinin, kendisine
ait olmayan bir faaliyeti kendi faaliyetiymis gibi kabullenebilmis olmasi, yani yazil
da olsa baskasimin tahrif ve ilavelerini, bilmeyerek kendi hadisi gibi rahatlikla nak-
letmesi, meseleye telkin goziiyle bakmamizi saglamaktadir. Ayrica s6z konusu mu-
haddisin, isin farkina vararak benzer hataya diismeyip tepki gosterdigini de farz
edersek ki, boyle zamanlar da olmustur, o vakit gosterilen tepki, kabul edilmeyen
telkine benzemektedir. Bununla birlikte ilgili hadis, kabul veya reddedilse de so-
nucta hadisin asil ravisine, kendisine ait olmayan yazili malzeme, dayatilmaya cali-

27 Hatib, Tarthu Bagdad, X, 229; Mizzi, Tehzibii’l-Kemal, XVII, 99.
28 {bn Hibban, Mecrithin, 11, 40.

29 fbn Adi, Kamil, 11, 343; Zehebi, Mizan, 1, 522.

30 Bk, Zehebi, Mizdn, 111, 396.

31 {bn Hacer, Takrib, s. 392.
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silmustir. iste bu yéniiyle meseleyi, (yazih) telkin olarak degerlendirmekteyiz. Boy-
lece bilinen telkinin tarifinin sinirlar biraz daha genislemis olmaktadir.

Buraya kadar hadislerin telkin yoluyla tahrif edilmesinin teorik boyutunu
ortaya koymaya calistik. Ravilere telkinde bulunmak siiretiyle uydurulan bazi ri-
vayet drneklerini, makalemizin son konu baslig1 altinda serdetmeye ¢alisacagiz.

B. Zabt Problemi Baglaminda Ravinin Telkin Kabul Sebepleri

Telkine maruz kalan ravinin onu kabul etmesi ¢ogunlukla zabt ve
itkdnindaki bozukluktan kaynaklanir. S6z konusu bozukluk, ravinin yaslanmasi,
gozlerini kaybetmesi, cesitli sebeplerle kitabina bakmaksizin hifzindan rivayet et-
mesi veya dayandigi asil niishasini koruyamamasi yahut asir1 gafil ve kapilgan ol-
masi gibi tabii veya beseri sartlar geregi ortaya cikmistir. Simdi bu hususlan tetkik
edelim.

1. Ravinin Yaslanmasi veya Gozlerini Kaybetmesi

Ravinin hafizasinin bozulup zabt problemi yasamasinin sebeplerinden biri,
yashlik, digeri ise korliiktiir.

Oncelikle yashihgi ele alacak olursak, genc ve zinde bir hafizaya sahip olan
hadis ravisi, yaslandiginda tabii olarak ayni hafizay1 koruyamamis, bu sebeple 6zel-
likle istismarcilar tarafindan telkine maruz kalip telkin kabul etmistir. Ata b. es-
Saib (6. 136/753) bu kimselerdendir. Omriiniin sonunda hifz1 zayiflamis, telkine
maruz kalmis ve telkin kabul etmistir.32 Hisdm b. Ammar b. Nusayr (6. 245/859)
hakkindaki degerlendirmelerde; “Hadiste otorite idi”, “Benzeri goriilmemistir”,
“Saduktur” ifadeleri yaninda “Yaslandi ve telkine maruz kald1” gibi ifadeler de
mevcuttur.33 Tabiinin son tabakasindan Halid b. Tahman (6.7) icin sdyle denilmis-
tir: “Oliimiinden on y1l énce ihtilat etti. Bundan énce sika idi. Ihtilattaki problemi,
ona arzedilen her rivayeti okurdu. (telkin kabul ederdi)”3+

Ahir 6miirlerinde telkin kabul eden diger bazi raviler, Simak b. Harb (6.
123/741),35 Ubeyd b. Hisam (6.7)36 ve Osman b. el-Heysem (6. 220/835)’dir.37

Kitabina itimat ederek hadis rivayet etme aliskanligi olan bir ravinin gozle-
rini kaybetmesi de, onu zabt ydniinden olumsuz bir sekilde etkilemis, bu haliyle
hadis rivayet eden ravinin hadislerine telkin yoluyla ilavelerde bulunulmustur.
Zekeriyya b. Yahya es-Saci'nin (6. 307/919), Yahya b. Muhammed b. Abbad b. Hani
(6.7) hakkindaki: “Hadislerinde miinker ve hatali rivayetler vardir. Edindigim bilgi-
ye gore gozlerini kaybetmis ve telkine maruz kalmistir”ss ifadeleri, s6z konusu du-
rumu teyit etmektedir. {bn Ebi Hatim de, babasindan naklen ishak b. Muhammed b.

32 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, IV, 132.

33 Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl, XXX, 248.

34 Zehebi, Mizdn, I, 632.

35 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 11, 430.

36 [bn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, IV, 52; ibnii'l-Keyyal, Kevakibii'n-Neyyirdt, 1, 487.
37 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta'dil, V1, 172.

38 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, V1, 173.
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Ismail el-Fervi'yle (6. 226/840) ilgili benzer degerlendirmelere yer verir: “Sadik
idi fakat gozlerini kaybetti bu sebeple bazen telkine maruz kalirdi, kitaplari sahih-
tir.” 39

Bir ravinin yashlk veya korliik sebebiyle telkine maruz kalmasi, birbirinden
bagimsiz zamanlarda vuku bulabilecegi gibi es zamanh da olabilir. S6zgelimi,
Siiveyd b. Said (6. 240/854) ahir 6émriinde goézlerini kaybetmis ve bu sebeple ona,
kendisine ait olmayan bir kisim hadisler telkin edilmistir. Ancak ama olmadan 6n-
ce ondan hadis dinleyen kimsenin hadisi, hasen olarak degerlendirilmistir.”40

2. Ravinin Kitaplariyla ilgili Problemlere Maruz Kalmasi

Ravinin kitaplariyla ilgili problemlere maruz kalmasi denilince onun kitap-
larim tahrif edilmekten koruyamamasi, kitaplarinin kaybolmasi veya baska bir
memlekete gd¢ etmesi sebebiyle kitaplarindan uzak kalmasi, hatta baskasinin ken-
di adina olusturdugu niishadan rivayette bulunmasi gibi hususlar anlasilir.

Giris kisminda belirttigimiz iizere bir ravinin/seyhin kitabini tahriften ko-
rumasi, onun zabt-1 kitap vasfiyla yakindan ilgilidir. Hadis yazdiklar1 malzeme-
nin/niishanin ehil olmayanlarin veya koétii niyetli kimselerin eline gegmesine mani
olacak hassasiyeti gosteremeyenler, zabt-1 kitap acisindan mecriih birer ravi olarak
kayda gegcmislerdir. Mesela bir kisim miinekkitler, Ali b. Asim b. Suhayb’1 (6.
201/816) taniirken, onun hifzinin kétii oldugunu ve katipleri tarafindan adina
yazilan seyleri ayiklayip tashih etme dirdyetinden yoksun oldugunu sdylemisler-
dir.#1 [bnii’l-Miibarek (6. 181/797) Hasan b. Dinar’1 (6.?) sdyle tenkit etmistir: “Ha-
san b. Dindr, Kaderi anlayisa sahipti. Kitaplarini insanlara verir; elinden cikarir,
sonra o kitaplardan rivayette bulunurdu. Ayn1 zamanda hadisleri ezbere bilmez-
di.”#2 Harice b. Mus’ab b. Harice (6.168/784) hakkindaki su degerlendirme de me-
seleyi izah sadedinden zikredilebilir: “Zayiftir, kitaplarin1 Giyas b. ibrahim’e ema-
net olarak birakti, Giyas onlari ifsat etti.”#3

Ote yandan ilim icin seyahat edip hadis yazan bazi muhaddisler, yazdiklari
malzemeleri kaybedince, ezberden veya baskalarinin kitaplarindan hadis rivayeti-
ne kalkismislar, ayn1 zamanda 6zellikle de telkine maruz kalmislar ve hadis rivaye-
tinde ciddi hatalara diismiislerdir. Abdullah b. Lehia (6. 174/790) bu bahtsizlig
yasayan ravilerdendir. Ona ydneltilen tenkitlerden biri sdyledir: “Kitaplari yanmis-
t1. Uydurma bile olsa bir hadis getirildiginde, onu kendi hadisiymis gibi rivayet
ederdi.”+* Muhammed b. Cabir es-Suhaymi (6. 170/786?) de ibn Lehia’ya benzer

39 [bn Ebi Hatim sozlerini séyle tamamlar: “Babamin ve Ebi Ziir'a’nin kitaplarinin kaynagi odur. Babam
ve Ebl Ziir‘a ondan rivayette bulunmustur.” Bk. el-Cerh ve’t-Ta'dil, 11, 233.

40 Hatib, Tarihu Bagdad, 1X, 229.

41 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, IV, 217.

42 Zehebi, Mizdn, I, 489.

43 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 11, 49.

44 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 111, 244.
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akibeti yasamis bu sebeple hakkinda su kayitlara yer verilmistir: “Omriiniin sonla-
rina dogru kitaplarini kaybetti, hifz1 bozuldu ve telkin kabul etmeye basladi.”4s

Bununla birlikte bir kisim muhaddislerin, kendi hadislerini ihtiva eden fakat
baskasinin olusturdugu bir niishadan rivayette bulundugu goriillmekteydi. Ancak
hadisi nakleden seyh hafiz ve mutkin degilse, rivayet esnasinda bir kisim hatalar
yapabilirdi. Sozgelimi, kimi talebeler, ilgili niishaya, seyhe ait olmayan rivayetler
sokustururlardi. Seyh buna dikkat etmediginde, tabiatiyla telkine maruz kalarak
kendisine ait olmayan hadisi, kendi hadisiymis gibi nakleder, neticede bu durum
cerh edilmesine sebep olurdu.4 Eb( Avane el-Vasiti (6. 176/792) der ki: “Eban b.
Ebi Ayyas el-Basri’ye (6. 138/755) kendisinin hadislerini ihtiva eden bir kitap ge-
tirdim. Halbuki kitabin son kisminda Vasith bir sahsin hadisi vardi. O biitlin hadis-
leri kendi hadisiymis gibi bana rivayet etti.”+”

Diger dnemli problem, bir muhaddisin baska memlekete go¢ etmesiyle giin-
deme gelmektedir. Soyle ki, bir hadis bilgini, bir memlekette, sahip oldugu kitabin-
dan naklettigi rivayetleri saglam bir sekilde aktarir, bagka memlekete gittiginde,
kitabi yaninda olmadig icin ayni rivayetleri nakletmeye kalkisinca ciddi hatalara
diisebilirdi. Bu tir hatalar telkin sebebiyle de olabilirdi. Dolayisiyla bir ravinin zab-
t1, zamanin degismesi yaninda mekanin degismesiyle de farklilik arz etmekteydi.
Yezid b. Hartin’'la (6. 206/821) alakal su kayitlar bize bu hususta agik bir fikir
vermektedir: “Yezid’den Vasit sehrinde hadis dinleyen kimsenin rivayeti, Bagdat'ta
dinleyeninkinden daha sahihtir. Zira Vasit'ta telkine maruz kalirdi fakat kitabina
miracaat ederdi (Yani Vasit'ta telkinden kaynaklanan hatalari dizeltme imkani
vardi).”#8 Benzer probleme vurgu yapan ifadelerden biri de Muhammed b.
Abdirrahman b. Eb1’'z-Zi’b (6. 159/775) hakkindadir: “Hicazlilarin kendisinden isit-
tigi hadisler sahihtir. Iraklilar da ondan ¢okc¢a hadis almislar; zaman zaman da ona
telkinde bulunmuslar, o da telkin kabul etmistir.”+°

Yukarida degindigimiz gibi, telkine maruz kalma ve telkin kabul etmede gi-
dilen memleketteki itikadi ve mezhebi farkliliklarin da etkili oldugu ayr1 bir ger-
cektir.so

3. Ravinin Gafil Olmasi

Ravinin gafleti, hadis rivayetinin gerektirdigi dikkat ve 6zenden uzak olusu,
rivayetlerinde hifz ve itkanla bagdastirilmasi miimkiin olmayan hallerin sik¢a go-
riillmesi demektir.51 Ravi ve rivayetler lizerinde cesitli olumsuz tezahiirleri ve so-
nuclari olan gaflet, ayn1 zamanda telkin kabul sebeplerinden biridir. Gafleti sebe-
biyle telkin kabul eden ravilerden biri Yezid b. Iyaz (6. 165/781?)’dir. ibn Main’e:

45 Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl, XXIV, 567; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, V, 59.

46 Bk. ibn Hibban, Mecriihin, 1, 77.

47 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta'dil, 11, 295.

48 [bn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, 11, 606.

49 [bn Receb, Serhu Ileli’t-Tirmizi, 11, 619.

50 Meseleye yukarida telkin sebeplerinden “Hadis Uydurma Niyeti” baslig1 altinda deginilmisti.
51 Bk. [bnii’s-Saldh, Mukaddime, s. 50; Ugur, Hadis Terimleri S6zIiigii, s. 101.
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“~ Onun durumu nasildir?” diye sorulmus, o da su cevabi vermistir:

“~ Onu ifsat ettiler; hadislerine sokusturmada bulundular, o da onlar riva-
yet etti. [sittigini isitmediginden ayirt edemiyorsa, ondan nasil hadis yazilabilir?”sz

Bir bagka raviyle ilgili olarak benzer degerlendirmeyi Ahmed b. Hanbel
yapmaktadir. Ona Muhammed b. el-Cerrah et-Tarsis’'nin (6.7) Sube’den naklettigi
bazi hadisler soruldugunda:

“~ Bunlar gecersiz ve mevzlidur. Onun elinde kendi adina uydurulmus ha-
disler gordiim. Hadisin ne oldugundan bihaberdi” diye mukabelede bulunmustur.53

Bir ravinin gafletten uzak kalip, zabt vasfim1 korumasi i¢in daima hadis il-
miyle ve hadisleri miizakereyle mesgul olmasi gerekir. Aksi halde zabtina halel
gelmesi, arizi de olsa gaflete maruz kalmasi, dolayisiyla telkin kabul edip baz1 ya-
nilgilara diismesi miimkiindiir. Bu sebeple Alkame b. Kays (6. 162/778) “Hadisi
miizakere ediniz! Clinkii hadisin hayati onu okuyup tekrarlamaktir” demistir.5+

Kaynaklarda, bazi muhaddislerin meslek olarak kaza ve fetva isleriyle ugra-
sip, hadis miizakeresinde zafiyet gdstermeleri sebebiyle zabt problemi yasadikla-
rina, neticede telkine maruz kalip hataya diistiiklerine dikkat ¢ekilir. Kays b. Reb{’
el-Esedi (6. 165/781), 55 ibn Ebi Leylad (6. 149/766)5 ve Serik b. Abdillah (6.
177/793)57 gibi kadilik goérevi yapmis zevat, bu durumun 6rnekleri olarak zikredi-
lebilir.5s

Bazilar1 da hadislerini miizakere etmek yerine daha ¢ok ibadetle mesgul ol-
musglar, aldiklar1 hadisleri iyi belleyememisler, telkin kabul edip rivayette hata
yapmislardir. ibn Ebi Hatim, Eb Ziir'a’ya; Muhammed b. Muaviye en-Neysabiri’yi
(6.229/843) sormus, o da su cevabi vermistir:

“~ Salih bir seyhdi, ne var ki telkine maruz kaldiginda telkin kabul ederdi.
Kendisine ne zaman ‘Bu senin hadisindir’ denilse, onu tahdis ederdi.”s?

Yine telkin kabul ettigi belirtilen Abdullah b. Ziyad b. Sem’an (6.?) hakkinda-
ki Evzal'nin su sézleri konumuzla ilgili gercege vurgu yapmaktadir: “Ibn Sem’an
ilim ehli degildi, ancak namaz ehliydi.”s0

Bunun yaninda telkin kabul ettigi anlasilan Risdin b. Sa’d'in (6. 188/803)
salih ve abid bir kimse olarak kayitlara ge¢cmesi, hadis rivayetindeki ehliyeti i¢in
yeterli olmamistir. Hakkindaki degerlendirmelerden bir kismi séyledir:

“Ona arzedilen seyi dikkatle tetkik etmeksizin (hadis diye) okurdu.”st “Salih
ve abiddi fakat kotii hafizal ve giivenilmez biriydi.”s2 “Dininde salih bir kimseydi,

sz {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, X1, 222.

53 {bn Hacer, Lisdn, V, 100.

54 Hakim, Ma'rife, s. 141.

55 Zehebi, Mizdn, 111, 396.

56 {bn Ebi HAtim, el-Cerh ve't-Ta'dil, V11, 323.

57 [cli, Ma'rifetii’s-Sikat, 1, 119.

58 Ayrica bk. Zehebi, Mizdn, 111, 396.

59 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, V, 296.

60 fbn Adi, Kamil, IV, 125, 126; Zehebi, Mizdn, 11, 423, 424.
61 Zehebi, Mizdn, 11, 49.
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salahinda ve faziletinde bir siiphe yoktu, yalniz salihlerin (ilim hususundaki) gafleti
onu kaplamisty, neticede hadis rivayetinde ihtilata diicar olmustu.”s3

IV. Telkinin Sebep Oldugu Baz1 Tahrifler ya da Uydurma Rivayetler

Bir muhaddisi istismara kalkisip gerek sozlii gerekse yazil olarak telkinde
bulunanlar, daha ¢ok o muhaddisin katibi, oglu, arkadasi, komsusu gibi yakin ¢ev-
resindeki kimselerdi. Nitekim hadis uydurma yollarindan birinin de bu tiir yakinlik
sebebiyle telkin vasitasiyla gerceklestigine dikkat ceken ibn Hibban (6. 354/965),
“Koti bir ogul ya da kotii bir katip tarafindan imtihan olunanlar” diye kaydettigi
ifadelerinin ardindan konuyla ilgili su tespitlere yer vermektedir:

“Bunlar, bir seyh (muhaddis) adina hadis uydururlar. Seyh ise onlardan bir
zarar gelecegini diisiinmez. Onlar uydurduklarini seyhe okurlar ve ‘Bu senin hadi-
sindir’ derler. O da, bu hadisi rivayet eder. Aslinda seyh sika bir kimsedir; fakat
sahih haberleriyle mevzu olanlari birbirine karistigi i¢in, artik onun hadislerini ne
delil olarak kabul etmek ne de ondan rivayette bulunmak uygundur.”s4

Benzer tenkitleri bircok miinekkitten de duymaktayiz. Eb{i Ziir'a er-Razi (0.
264/877), Muhammed b. Eyy(b b. Siiveyd (6.7) hakkinda “Onun, babasinin kitabi-
na taze miirekkeple yazilmis uydurma hadisler sokusturdugunu gérdiim” derken,s>
ibn Ebi Hatim (6. 327/938) de Halid b. Necth (6.?) isimli ravinin, yakin arkadasi Ibn
Ebi Meryem ile Leys b. Sa’d’'in katibi Eb{ Salih’in kitaplarina, uydurdugu bazi ha-
disleri ilave ettigini sdylemistir.s6 ibn Hacer (6. 852/1448), Eb(i Abdillah Muham-
med b. Ylinus'la (6.7) ilgili olarak, “Onun bir oglu vardi, hadislerine ilavelerde bulu-
nurdu” kaydina yer verir.6? Yine Abdurrazzak b. Hemmam (6. 211/826), yegeni
(erkek veya kiz kardesinin oglu) Ahmed b. Abdullah (6.7) ile basi derde girmistir.
Bu hususta ibn Hibban'in tespitleri soyledir:

“Ahmed b. Abdillah, Abdurrazzik’in hadislerine ilavelerde bulunurdu.
Abdurrazzak’in hadisleri arasindaki miinker rivayetlerde Ahmed b. Abdillah’in eli
vardir; bunlari o sokusturmustur.”68

Imam Malik (6. 179/795) de biitiin bu endiseler sebebiyle olacak ki:

“~ Baz kitaplar (yazili rivayetler) gosterip bu hadisleri dinlemisimdir diyen
sika bir kimseden hadis alinir m1?” seklindeki soruya su cevabi vermistir.

“~ Hayrr, bdylesinden alinmaz. Cilinkii geceleyin, ondan habersizce kitaplari-
na bazi seylerin ilave edilmis olmasindan korkarim.”s

Diger taraftan hadisler arasina telkin yoluyla sokusturulmus bazi metinlerin
bulundugunu gésteren bir kissm miisahhas drnekler de kaynaklarda zikredilmek-

—

62 Zehebi, Mizdn, 11, 49.

63 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 11, 165; Takrib, s. 149.

64 {bn HibbAan, Mecrthin, 1, 77; Krs. Kuzudisli, Bekir, Hadis Rivdyetinde Aile Isnadlari, s. 258.
65 {bn Hibban, Mecrihin, 11, 300; ibn Hacer, Lisan, V, 87.

66 {bn Ebi HAtim, el-Cerh ve’t-Ta'dil, 111, 355.

67 {bn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, V, 348.

68 {bn Hibban, Mecrihin, 1, 142; Zehebi, Mizdn, 1, 109.

69 [bn Ebf Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 11, 27; Hatib, Kiféye, 11, 83.
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tedir. Nitekim bircok kaynakta, Ahmed b. el-Ezher (6. 261/874) isimli ravinin
Abdurrazzak tarikiyle Ma’'mer’den Hz. Ali'nin faziletine dair naklettigi hadislerin
uydurma olduguna vurgu yapilmis, ancak bunun asil sorumlusunun Ma’'mer’in
Rafizi olan yegeni oldugu belirtilmistir.7e Bu isin bizzat Ma’'mer’in saglhiginda yapil-
digini dolayisiyla yazil bir telkinden bahsedilebilecegini yukarida “Hadis Uydurma
Niyeti” bashg altinda ifade etmistik. ilive edilen rivayetlerden birine gére, giiya
Hz. Peygamber, Hz. Ali’nin yiiziine bakip ona sdyle demistir: “Sen hem diinyada hem
de ahirette seyyidsin, seni seven beni sevmis olur, beni seven Allah’t sevmis olur. Senin
diismanin benim diismanmmdir, benim diismanim Allah’in diismanidir. Benden sonra
sana bugz edene yaziklar olsun!”71

Dogrusu Ma’'mer b. Rasid’e isnad edilen bu rivayeti gerek onun Cdmi'inde
gerekse Abdurrezzak’'in Musannefinde bulabilmis degiliz. Muhtemelen vaktiyle
ona ait oldugu bilinen diger yazih malzemeler arasinda olsa gerektir. Ote yandan
hadisi Hakim Miistedrek’inde zikretmekte, Buhari ve Miislim’in sartlarina uygun
sahih bir rivayet olarak degerlendirmektedir. Zehebi ise bu degerlendirmeye ka-
tilmamakta, hadisin uydurmaya yakin miinker bir rivayet olduguna dikkat cek-
mektedir.”2 Ayrica Elbani yukarida zikrettigimiz Mamer’in Rafizi yegeniyle ilgili
baglantilara da yer vererek hadisi uydurma (mevzu) diye kaydetmektedir.”3

Meshur bir muhaddisi istismar ederek yazil telkin yoluyla hadisler arasina
eklemelerde bulunanlardan biri de ¢ok¢a hadis uyduran ve ayn1 zamanda bir zin-
dik olarak tamitilan Abdiilkerim b. Ebi’l-Avca [Arca] (6. 160/776) dir. Bu kisinin
Maniheist gorislere inandigin ve ivey babas1t Hammad b. Seleme’nin (6. 167/784)
kitaplarinda kasith olarak tahriflerde bulundugunu daha énce belirtmistik.7+ ibn
Ebi’l-Avca’'nin miidahale ettigi soylenen rivayetlerden biri Hammad tarikiyle soyle
nakledilmektedir: Rastliillah (s.a) “Rabbi daga tecelli edince onu paramparga etti’7s
ayetini okuduktan sonra sdyle buyurmustur: “Allah serce parmaginin ucunu ¢ikardi
ve basparmagina vurdu, dag yerle bir oldu.” Hammad (giiya bu hadisi alirken) hoca-
s1Sabit el-Biinani (6. 127/744)’ye:

“~ Boyle hadisleri rivayet eder misin?” deyince Sabit, elini Hammad'in gog-
sline vurarak su cevabi verir:

“~ Bunu Enes soyliiyor, Hz. Peygamber soyliiyor da, ben mi gizleyeyim?”76

ibn Adi (6. 365/975) ve ibnii’'l-Cevzi'nin (6. 597/1200) tenkit ettigi bu riva-
yet daha sonra mevziata dair eser veren bazi miiellifler tarafindan savunulmus,
sahih oldugu ispata cahsilmistir. Mesela Suylti'ye (6. 911/1505) gore hadisin
infirad ettigi ravi (Hammad) sika bir imamdir ve hadisi Tirmizi “hasen sahih,”77

70 Mizzl, Tehzibii’l-Kemdl, 1, 260; Zehebi, Mizdn, 1, 82; ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 1, 11.

71 Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 1, 259, 260; ibn Arrak, Tenzihii’s-Serfa, 1, 398.

72 Hakim, Miistedrek, 111, 148, 149.

73 Elbani, Silsile, X, 522, vd.

74 {1gili kayitlara yukarida “Hadis Uydurma Niyeti” bashg1 altinda yer verilmisti.

75 A'raf (7), 143.

76 Bk. [bn Adi, Kdmil, 11, 260; ibnii’'l-Cevzi, Mevziidt, 1, 122.

77 Tirmizi Stinen’inin ilgili babinda iki rivayet getirmis birini “hasen garib sahth”, digerini sadece “hasen”
diye degerlendirmistir. Bk. Tirmizi, Tefsir, 7.
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Hakim “sahih”78 diye degerlendirmis, bircok miiellif de eserine almistir.7® Sevkani
(6. 1250/1834) de bu hususta Suyfiti’yle ayni diisiinmekte ve benzer degerlendir-
meler yapmaktadir. 8 Ne var ki Tirmizi ve Hakim rivayet ettigi metinin, ibn Adi ve
Ibnii’l-Cevzi'nin naklettigi metinle birebir értiismedigi, aralarinda yorum ve anlami
etkileyecek kadar farkl lafiz ve ilavelerin var oldugu gorilmektedir ki, bu durum
hakl olarak ilgili hadise sonradan bir bagka elin miidahil oldugunu cagristirmak-
tadir.

Abdiilkerim b. Ebi’l-Avca tarafindan Hammad'in kitaplarina sokusturuldugu
iddia edilen bir baska rivayete gore Hz. Peygamber: “Rabbimi, iizerinde yesil bir
ortii oldugu halde cok giizel bir geng stiretinde gérdiim”st buyurur.

Bu rivayet, Hammad tarikiyle fakat ibn Abbasin (6. 68/687) sézii olarak
soyle nakledilir: “‘Muhammed, Rabbini ¢ok giizel bir geng stiretinde gordi. Ayaklar:
altinda inciden yapilmis bir perde vardi.”s2

Suy(ti, bu ve benzer muhtevaya sahip rivayetlerin ardindan yaptig1 yorum-
da, Allah'in riiyada goriildigi diisiiniildiigiinde, bir problemin olmayacagini, nor-
mal durumda ise, hocasi ibni’'l-Hiimiam’in belirttigi tizere “Allah’a ait hicabin”
(hicabu’s-siire) goriilmiis olacagini ifade eder.s3 Muhtelif kaynaklardan yaptigi na-
killerle bu hususla ilgili hadislerin asir1 derecede problemli olduguna vurgu yapan
Abdulfettah Ebl Gudde ise s6z konusu rivayetlerde 6zellikle Hammad'in kitaplar
lizerinde tahrif yapan iivey oglu ibn Ebi’l-Avca’nin eli oldugunu kaydeder.s4

Biitiin bu drnekler yazili metinler arasina sokusturulmus rivayetler olmasi
hasebiyle bir yontiyle yazilh telkin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bazen de yazili bir
hadis metni, sifihen nakledilirken telkine maruz kalinarak yanlis aktarilabilmistir.
Mesela A'mes’den (6. 147/764) nakledildigine gore, Kiife’de bir seyh soyle derdi:

Ali b. Eb1 Talib’den isittigime gore o soyle demisti:

“Bir kimse karisini1 bir mecliste li¢ talakla bosasa, bu durum bir talak hiik-
miindedir.” A'mes der ki: insanlar o vakit bu zata gelir bu hadisi ondan dinlerlerdi.
Ben de ona vardim. Kapisini ¢aldim. Disart ¢ikti. Ona:

“~ Bir mecliste ii¢ talakla karisini bosayan kimseyle ilgili Ali b. Ebi Talip’ten
isittigin hadis nasildir? Bunu Ali’den gercekten isittin mi? Bana kitabini ¢ikarir mi-
sin?” dedim.

Adam kitabini ¢ikards; kitabinda séyle yaziliydi:

“Bismillahirrahmanirrahim, bu Ali b. Ebil Talib’ten isittigim metindir: Bir
kimse karisini bir mecliste {i¢ talakla bosarsa, o kadin bu kimseden bain talakla bos
olur. Bir bagkasiyla evlenip ayrilmadikca ayrildigi kocasina helal olmaz.”

78 Hakim, Miistedrek, 1, 77,11, 351, 630.

79 Suy(td, Ledli, 1, 25, 26; ibn Arrak, Tenzihii’s-Seria, 1, 144, 145.
80 Sevkani, el-Fevdidii’l-Mecmiia, s. 446.

81 fbn Adi, Kamil, 11, 260, 261.

82 Bk. ibn Adi, Kamil, 11, 260, 261.

83 Suyt], Ledli, 1, 30, 31.

84 Alj el-Kari, Masnt, s. 102, vd. dipnot, 6.
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A’'mes der ki, ben o seyhe:

“~ Yaziklar olsun sana! Bu yazili metin senin rivayet ettigin gibi degildir” de-
yince, Seyh:

“~ Dogru olan bu metindir; ancak beni su kimseler, bundan baskasin soyle-
meye zorladilar” dedi.s

Bir baska telkin 6rnegimiz, Bera b. Azib’den nakledilen rafu’l-yedeynle (na-
mazda elleri kaldirmakla) ilgili rivayettir. Mekke’'de Bera hadisini “Rastiliillah’t na-
maza baglarken (tekbir icin) ellerini kaldirdigini gérdiim” seklinde Yezid b. Ebi
Ziyad'dan (6. 137/754) dinleyen Sifyan b. Uyeyne, ayni hadisi ondan Kife’de “Hz.
Peygamber her rekatta ellerini kaldirmiyordu” seklindeki ziyade ile dinlemistir. Bu-
na gore Yezild'in Kafe’'deki rivayeti, Mekke’dekine gore her rekatta refu’l-yedeynin
olmadigini daha acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Dolayisiyla tam bu noktada
Kifeliler'in fikhi anlayisina uygun olan s6z konusu ilavede bir taassup eli var mi-
dir? sorusu akla gelmektedir ki muhtemel cevabi, hadisi dinleyen Siifyan’in su so-
zliinde bulmaktayiz: “Yezid'in bu ilaveyi yapmasini zannederim ona Kifeliler telkin
etmistir.”s6

Yine genel anlamda telkin hususunda Giyas b. ibrahim en-Nehai’den (6.?)
bahsedebiliriz.87 Bu kisi, David el-Evdi (6.?) isimli muhaddis ile arkadashk kurup
ona telkinde bulunmustur.”Mehir on dirhemden az olmaz” s6ziini, hadis diye
Daviid el-Evdi’ye telkin edenin, Giyas oldugu ifade edilir. 88

Su s6z de muhtemelen (yazili) telkin metoduyla hadisler arasina sokustu-
rulmustur: “Kuslari gece yuvalarinda rahatsiz etmeyiniz/avlamaymmz! Ciinkii gece,
onlar icin giivenli kilnmistir.” ibn Ebl Hatim babasina Abdurrazzak’in (6. 211/826)
naklettigi bu hadisin sihhatini sormus, o cevaben soyle demistir: “Bu
Abdurrazzak’in hadisleri arasina ilave edilen bir rivayettir; uydurma bir hadistir.”s®

Telkin yoluyla hadis tahrifinin sadece metinlerde degil, senedlerde de vuku
buldugu goriiliir. Buna goére mevkif bir rivayet merfd, miirsel bir riviyet mevstl
olarak nakledildigi gibi, ravilerin isnaddaki yerleri de degistirilebilmistir. Nitekim
Siifyan b. Vek?'in (6. 247/861) katibinin Siifyan'in hadislerinde bu tiir degisiklikler
yaptig1 soylenir.20 Miirsel bir hadisin, telkin vasitasiyla muttasil olarak nakledildi-
gini gostermesi bakimindan su érnegi zikredebiliriz. Ibn Ebi Hatim der ki:

“Babama Hisdm b. Ammar’in Hatim b. Ismail’den onun da Abdurrahman b.
Ata vasitasiyla Abdiilmelik b. Cabir’den naklettigi su haberi sordum: Rasiiliillah’a
soruldu ki:

85 Hatib, Kifdye, 1, 446, 447.

86 [bn Hibban, Mecrtihin, 111, 100; Hatib, Kifdye, 1, 439.

87 Giyas metrik bir ravi olarak degerlendirilmektedir. Bk. ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta‘dil, V11, 57.

88 Bk, Darekutni, Siinenii’d-Darekutni, 111, 246.

89 {bn Ebi Hatim, ilelii’l-Hadis, 11, 48. Abdurrazzak’in Musannafinda béyle bir hadis tespit edemedik.
Diger taraftan hadisi, Taberdni ve Heysemi Abdurrazzak'in bulunmadigl bir tarikle kitaplarina
almislardir. Ayrica Heysemi hadisin ravilerinden birini “metrik” olarak degerlendirmistir. Bk.
Taberani, el-Mu’cemu’l-Kebir; 111, 131; Heysemi, Mecmeu’z-Zevdid, 1V, 30.

90 Zehebi, Mizdn, 11, 173.
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“~ Hz. Misa, Hz. Suayb ile yaptig1 anlasmada iki siireden hangisini tamamla-
d1?” Hz. Peygamber de:

“~ 0, ikisini de tamamladi” buyurdu.o1

ibn Ebi Hitim devamla der ki, babam bu hadisle ilgili olarak bana sunlar
soyledi:

“Ben onceleri bu hadisi Hisdm b. Ammar’'in (6. 245/859) Hatim’den bdyle
miirsel olarak naklettigini asil niishasinda gérdiim. Ancak, sonra ona ahir 6mriinde
Cabir’den naklen (mevsul olarak) rivayet etmesi icin telkinde bulundular da o da
bunu kabul etti. Clinkii artik gafil ve kapilgan hale gelmisti.”?2

Goriildiigii tzere heniiz erken donemlerde cesitli maksatlarla hadis metinle-
rinde ve bazen de senedlerde telkin yoluyla bir kisim tahriflerde bulunulmus, an-
cak mesele, cerh ve ta’dil ulemasi tarafindan 6zellikle bir problem olarak ele alin-
mis, teorik ve pratik boyutlariyla ve 1srarla giindeme tasinmistir.

Sonug

Telkin, bir raviye, sened veya metin yoniiyle kendisine ait olmayan hadisi,
bizatihi kendisininmis hissi vererek ona ait olduguna inandirma gayretidir. Telkin
genel anlamda sozli bir faaliyet olarak algilansa da, yazil olarak da vuku bulur.
Yani bir muhaddise “Bu senin hadisindir”, “Bunu sen rivayet ettin” gibi sozler sdy-
lemekle yahut onun kitaplarina baz ilaveler yapmak siiretiyle telkinde bulunul-
mustur. Durum boyle olunca sozlii telkin, daha ziyade zabt-1 sadirla, yazili telkin ise
zabt-1 kitapla alakalidir. Diger taraftan telkine maruz kalan kisi, sonugta ya karsi
cikip telkini kabul etmemekte veya farkina varmaksizin “evet” deyip onaylamakta-

dir.

Bu faaliyet, yaklasik hicri birinci asrin son ¢eyregi itibariyle, ilk donem hadis
rivayet tarihi siirecinde ravilerin rivayetlerini ne derece zabt ettiklerini deneme
amaci ve metodu olma yaninda, bir kissm muhaddislerin rivayetlerini tahrif etme
araci olarak da tezahiir etmistir. Calismamizin 6zellikle 6n plana ¢ikardigi nokta ise
muhaddislerin/ravilerin zabti baglaminda telkinden kaynaklanan tahrif problemi-
dir. Zira dini tahrif etme diisiincesi veya samimiyetsizlik, birilerini telkine sevk
ettigi gibi, bazi itikadil ve mezhebi firkalar da kendi fikirlerini teyit etme niyetiyle
telkine basvurmus, béylece hadislerden delil bulma yoluna gitmislerdir.

Telkin, tabiln donemiyle birlikte hususiyle Irak boélgesinde yogunluk ka-
zanmistir. Hadis vaz'inin, mezhebi ve siyasi firkalarin, daha ¢ok Irak bolgesinde
nesvi nema bulmasinin bunda 6nemli bir rél oynadigi séylenebilir. Bir muhaddise
telkinde bulunanlarin, genellikle o muhaddisin katibi, oglu, arkadasi, komsusu gibi
yakin cevresinden meydana gelmis olmasi da muhaddis tizerinde inandiric etki ve
pratiklik saglamasi acisindan dikkat cekicidir.

91 Bu rivayet, Kasas stiresinin 28. ve 29. ayetlerine telmihte bulunmaktadir.
92 {bn Ebi Hatim, flel, 11, 83.
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Telkine maruz kalan ravinin telkin kabul etmesi, cogunlukla bilingli degildir;
zabt veya itkdnindaki bozulmadan kaynaklanir. Bu bozulma ravinin yaslanma-
s1/bunamasi, gozlerini kaybetmesi, cesitli sebeplerle “asl” denilen kitabina miira-
caat etmeksizin hifzindan rivayet etmesi veya s6z konusu kitabinm1 koruyamamasi
yahut asir1 gafil ve kapilgan olmasi gibi tabii ve beseri sartlar sonucu ortaya ¢ik-
mistir. Ancak telkin ve sebep oldugu olumsuz gelismeler cerh ve ta’dil ulemasinin
yakindan ilgilendigi bir alan olmus ve daima bir problem olarak meselenin iizerine
gidilmistir. Kaynaklarda yer alan “Su ravi telkine maruz kaldi, telkin kabul etti”
veya “Asla telkin kabul etmezdi” yahut “Telkinde bulunan su kimse sebebiyle su
muhaddisin su rivayetleri batildir” seklindeki tespit ve degerlendirmeler, konuyla
ilgili problemlerin tespit ve ¢ézlimiine yonelik kayitlardir. Yine ayni minvalde cerh
ve ta’dil dlimlerinin telkin kabul eden ravilerin rivayetlerini kiilliyyen reddetmek
yerine, yaptiklari ihtiyath tenkitlerle bir nevi “telkinden 6nce ve sonra” diye kate-
gorize ettikleri gorilir.

Ote yandan bir muhaddise telkinde bulunmamn dogruluguna, deneme
amach da olsa, miinekkitler arasinda farkli yaklasilmis, bazilar telkinde bulunmay1
tenkitcilige ait yontemin bir pargasi gibi goriirken bazilar1 bundan siddetle sakin-
dirmistir. Ne var ki, bu ve benzer meseleleri detayl bir sekilde bir makale cergeve-
sinde ele almak miimkiin degildir. Dolayisiyla biz makalemizin, kendi konu biitiin-
liigii icerisindeki gerceklere vurgu yapmasi yaninda telkinle ilgili akla gelebilecek
hususlar inceleyecek miistakil ¢alismalar i¢in bir mukaddime olmasini umuyoruz.
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