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Son donemlerde tefsir sahasinda yapilan arastirmalar icerisinde tefsir usi-
liiyle ilgili olan ¢alismalarin dikkate deger olciide arttigi gozlemlenmektedir. Bu
durum giiniimiizde tefsir ustliiyle ilgili arayislarin ivme kazandigi, Kur'an’t bir me-
todoloji cercevesinde anlama ve yorumlama ¢abalarinin artarak devam ettigi ger-
¢eginin alameti olmakla birlikte modern diinyanin Kur’an perspektifinden sahih
bir sekilde anlasilma ihtiyacinin bir sonucu olarak da yorumlanabilir.

Kapsamli ve ilkeli bir tefsir usiili olmadan Kur’ant anlamanin miimkiin ol-
madig1 erbabinin maliimudur. Ancak belirtilen bu ustliin mahiyetinin ne oldugu
veya ne olmasi gerektigi hususunda 6teden beri siiregelen bir takim arayislar s6z
konusu olmustur. Bu arayislarin viicuda getirdigi tartismalar dénem dénem Islam
alimlerinin giindeminde yer almis bugiin de yer almaya devam etmektedir. Zira bu
tlir tartismalar her dénemde belli bosluklar1 dolduran 6nemli konulari ele almakta,
Kur’an'in anlasilmasina yonelik yeni a¢ilimlar saglamaktadir. Gliniimiizde bu agci-
lim1 saglamaya aday calismalardan birisi de Marmara Universitesi ilahiyat Fakiilte-
si Tefsir Boliimii Ogretim Uyelerinden Prof. Dr. Muhsin Demirci tarafindan kaleme
alinan “Tefsirde Metodolojik Sorunlar” isimli kitaptir.

Tefsir usilil ve tarihi konularinda alaninin uzman isimlerinden biri olan
Demirci, muhtelif calismalarinda temas ettigi tartismali konularin bir kismini bu
kitabinda ayrintili olarak degerlendirmis, temel tefsir ustli kaynaklar 1siginda
belli basl tefsir usilii sorunlarina egilerek ulastigi sonuclar1 okuyucularin dikkati-
ne sunmustur. Demirci, kitabinin birinci béliimiinde Kur'an'in sekli ve muhtevasi
tizerindeki usili tartismalar1 ele almis, ikinci boéliimiinde Ulimu’l-Kur’an ile ilgili
degerlendirmelerine yer vermistir. Ugiincii ve son béliimde ise tefsir ilminin miis-
takil bir bilim olup olmadig tizerinde duran Demirci, buna ek olarak Kur’an’in dog-
ru bir sekilde anlasilmasi ve yorumlanmasi hususunda bazi tespit ve degerlendir-
melerde bulunmustur.

Eserin giris kisminda, tefsir ustlii ve tefsir metodolojisi kavramlarim muka-
yeseli bir sekilde ele alarak irdeleyen yazar, s6z konusu iki kavramin esdeger oldu-



gunu ifade ederek, hem tefsir usiliiniin hem de tefsir metodolojisinin tefsir ilminin
temel bilgilerini ele aldigini, bu ikisinin tefsirle ilgili bilgileri sebep sonug iliskisi
icerisinde inceleyerek sistematik bir hale getirme ¢abasi icinde oldugunu belirt-
mistir. Ancak bu aciklamalar kanaatimize gore ¢ok kisa ve 6zet bicimde ele alinmis
olup daha derinlemesine bir temellendirmeye gidilmemistir. Zira burada konu her
bakimdan daha uzun ve detayli bir sekilde degerlendirilip, zihinlerdeki ‘tefsir usi-
lii ayn1 zamanda bir tefsir metodolojisi anlamina gelir mi’ seklindeki problem gide-
rilebilirdi. Yazar, her ilmin bir metodolojisi olmasi gerektigi gibi Kur’an'in da sag-
likhi bir sekilde anlasilabilmesi ve tefsir edilebilmesi i¢in tefsir metodolojisinin ge-
rekliligine dikkat ¢cekerek giris kismini sonuglandirmistir.

Yazar, kitabinin birinci boliimiinde, Kur’an tarihinin sorunlar1 baglaminda
Kur’an'in niiztliyle ilgili baz1 meseleleri ele almistir. Burada Kur’an’in niiziliyle
alakali olarak Kur’an éncesi ilahi kitaplarin niiziliine deginerek bugiine kadar bi-
lindiginin aksine Kur’an 6ncesi vahiylerin tek celsede degil tedricen indirildigi go-
riisiinii ortaya koymustur. Bu goriisiin Bikai (6. 885/1480), ibn-i Kemal (6.
940/1533), Sevkani (6. 1250/1834), Elmalili Hamdi Yazir (6. 1358/1942) ve Tahir
b. Astr (6. 1394/1975) gibi miifessirler tarafindan da dile getirildigini belirterek
bu iddiasim1 Tevrat'tan getirdigi delillerle desteklemistir. Nitekim bu baglamda
Bakara siiresinde gecen Hz. Musa ve Israilogullan kissasimin! Tevrat'in degisik za-
manlarda indiginin birer gostergesi oldugunu séylemistir.

Birinci boliimde Kur’an’in niiziilii ve metinlesmesi ¢cercevesinde garanik ola-
y1, Kur’an metninin yaziyla tespiti ve korunmasi, istinsah edilen mushaflardaki ihti-
laf, Kur’an metninin tertibi ve buna benzer konulari ele alan yazarin, sogukkanhlik-
la ve ilmfi titizlik icerisinde tefsir ustli alanindaki tartismali meselelerin stiine
giderek ilgili ayetleri ve tarihi rivayetleri tek tek ele alip degerlendirdikten sonra
kendi gorislerini ortaya koydugu goriilmektedir. Nitekim gerek miistesrikler ge-
rekse Islam alimleri tarafindan sik sik tarisma konusu yapilan garanik hadisesi
yazarin bu tutumuna 6rnek olarak verilebilir. islam tarihinde Kur'dn-1 Kerim'in
niizlli stirecindeki tartismali konulardan biri olan garanik olayi, Batili arastirmaci-
larin Kur’an-1 Kerim’in kaynagi konusunda yonelttikleri elestirilerin odak nokta-
sinda bulunmaktadir. Ayrica s6z konusu bu olayin tefsir, siyer ve tarih kitaplarinin
ilgili bolimlerinde kendine yer buldugu goriillmektedir.

Benzer sekilde Kur’an'in okunmasi basligi altinda tartismali bir diger konu
olan yedi harf (el-Ahrufu’s-seb’a) meselesine de deginen yazar, 6nce rivayetler 1s1-
ginda yedi harf kavramina agiklik getirmeye ¢alismis, bu meselenin tarihsel serii-
venini aktarmis, meseleyle ilgili olarak teorik tartismalara degindikten sonra as-
linda bu meselenin Miisliimanlar {izerine terettiip eden bir vecibe olmayip tarihsel
bir olgu hiikmiinde oldugunu belirtmistir. Ote yandan yedi harf problemi hakkin-
daki yaklasimini da yedi harften maksadin hem esanlamli kelimelerin birbirinin
yerine konularak okunmasi (el-kirde bi'l-ma’nd), hem de anlam degisikligine go-
tiirmeyen fonetik 6zellikli kiraat farkliliklari olarak 6zetlemistir.

1 Bakara 2/67-71.
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Kur’an’daki bir kelimenin med, kasr, hareke, siikiin, nokta ve irab bakimla-
rindan farkli bicimlerde telaffuz edilmesi anlamina gelen kiraat, yazarin bu bolim-
de ele aldig1 konulardan bir digeridir. Bu baglamda kiraatlerdeki ihtilafin mahiyeti
tizerinde duran yazar, sahdbe mushaflarindaki kiraat farkliliklarinin kaynagi ola-
rak alternatifli okuma, kiraati bizzat Hz. Peygamber’den alma, serh ve tefsir amach
ziyadeler ya da yazida ortaya ¢ikan bir takim hatalarin varligina dikkatleri ¢cekmis-
tir. Yine bu bo6liimiin son kisminda Kur’an'in mevstkiyetiyle ilgili rivayetleri deger-
lendirerek bu rivayetlerin Kur’an'in mevstkiyetine golge diisiiren mevzl karakter-
li haberler olduklar1 sonucuna ulasmistir.

Kitabin ikinci bélimiinde miiellif nesih, miitesabihler, mukattaa harfleri,
miukerrer niizil, kissalar vb. Kur’an ilimleri ve Kur’an tarihi merkezli sorunlari ir-
deleyerek bunlarin nasil anlasilmasi gerektigi hususundaki tekliflerini sunmustur.
Bu baglamda ulimu’l-Kur’an baglaminda ge¢misten giiniimiize belki de en ¢ok tar-
tisilan konularin basinda gelen Kur’an’da nesih problemine agiklik getiren yazar,
neshin varhigini kabul edenlerle etmeyenlerin delillerini ortaya koyduktan sonra,
neshi kabul etmenin aslinda daha baska problemler doguracagi sonucuna varmis-
tir. Zira ona gore gerek neshin taksimati gerekse neshin varligini kabul etmenin
basta hukdki nitelikli ayetler olmak iizere birtakim ayetleri tarihsellige hapsetme
ihtimali bulunmaktadir. Dolayisiyla bu konuda izlenmesi gereken en dogru yol
Kur’an’daki her nassin yer, zaman ve sartlar elverdiginde bir islevi oldugunu kabul
ederek neshe kapr agmamakutir. Ote yandan yazar, Kur’an’daki miitesabihlerin an-
lasilmasiyla ilgili olarak baz tekliflerde bulunmustur. Zira miitesabih naslar bili-
nemezlik, kapalilik ve benzer manalardan birini tercihte zorluk unsurlarini biinye-
sinde tasidig1 icin basta selef alimleri olmak iizere bazi alimler ilk dénemlerde
te’'vile gitmeden bu naslara iman etmenin geregi lizerinde durmus, ayn1 dénemdeki
bazi alimler ise miitesdbih naslarin zahirinden hareketle, tesbih ve tecsime dalarak
asir1 yorumlarda bulunmuslardir. Yazara gore miitesabihlerin anlasilmasi nokta-
sinda bugiin yapilmasi gereken en dnemli sey insani tasavvurun kavramakta giic-
liik ¢cektigi hakiki miitesabih naslarin (Allah’in sifatlari, ahiret ahvali, ars, kiirsi vb.)
tizerinde diisiiniip tefekkiir etmek, bunlar1 Allah’'in kudret ve hakimiyetinin birer
Kur’ani ifadesi olarak gormek; izafi (goreceli) miitesabihleri ise muhkem ayetler
15181nda ele alip bilimsel ve teknolojik imkanlarin elverdigi 6lciide yorumlamaya
calismaktir. Ancak bunu yaparken de mutlak yaklasimlardan kaginmak gerekmek-
tedir.

Kur’an’da yabanci kelimelerin var olup olmamasiyla ilgili meseleye de degi-
nen yazar, yabanci kokenli kelimelerin Kur’an’da bulunmasinin miimkiin oldugu-
ny, zira bunun Kureys kabilesinin konumu itibariyle diger komsu topluluk ve ¢evre
kiltiirlerle basta ticari olmak iizere girdigi etkilesimin Kur’an hitabindaki bir yan-
simast oldugunu ifade etmistir. Ayrica Kur’an’da 29 siirenin basinda yer alan
Mukattaa harfleri iizerindeki sis perdesini aralamaya ¢alisan yazar, bu harflerin
miistakil ayet sayilmasi gerektigi goriisiinii kabul etmis, onlarin yorumu konusun-
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da da Hz. Peygamber’den (s.a) gelen tek rivayet? iizerinden konuya temas ederek
Peygamberimizin bu harflerin anlamin bildigini ancak muhtevalarini agiklamadi-
g1 dolayisiyla bunlarin igerik itibariyle Miisliimanlara yonelik herhangi bir so-
rumluluk alani tasimadig hususunu dile getirmistir.

Kur’an'in sadece bir yerinde bulunmasina ragmen en az iki defa indigi iddia
edilen ayet veya streleri konu alan ‘miikerrer niizll’ meselesi, tefsir usilii literatii-
riine miifessirler tarafindan kazandirilmis bir kavramdir. Yazara gore sebeb-i nii-
z0l rivayetlerinde ortaya ¢ikan celiskileri ¢ozmek kaygisi tasiyan bu yontem dogru
bir yontem degildir. Bu yontemi kabul ederek herhangi bir ayetin iki defa indigini
kabul etmek ilm1 bir zemine dayanmadigi gibi daha baska problemleri de giindeme
getirmektedir.

Kur’an’a modernist yaklasimin tipik bir 6rnegi olan ve icerisinde pek cok
acmaz ihtiva eden, ilk defa Misirh arastirmact Muhammed Halefullah tarafindan
iddia edilen ve Kur’an kissalarinin gergekte vuku bulmayip birer masalimsi anla-
timdan ibaret oldugu seklindeki goriise karsi oldugunu kaydeden yazar, dyetlerden
deliller getirerek kissalarin tarihsel gercekliklerinin bulundugunu ispat etmeye
calismistir.

Yazar, ikinci boliimiin son kisminda, Kur'an’da yer alan tekrarlarin takrir,
te’kld, tenbih, tehvil, tespit ve tasvir gibi amaclar dogrultusunda yer buldugunu
ifade etmis, bu baglamda Kur’dn’da mecazi ifadelerin varligina dikkat cekerek bu
tir anlatimlarin Kur’an’in edebi iislubuna giizellikler kattigini belirtmistir.

Uciincii ve son béliimde ise, Kur’an tefsirinin sorunlar etrafinda tefsirin il-
miligi, tefsirde yontem sorunu ve Kur’an’t anlama sorunu gibi temel tefsir us@li
parametreleri tizerinde durmustur.

Hicri III. asirdan itibaren tartisilmaya baslanan tefsirin ilmiligi sorunu bu-
glin de ilim cevreleri tarafindan tartisilmaktadir.3 Konuya mevadi (konular),
mebadi (yontemler) ve makasid (gayeler) olmak iizere ilmin temel kriterleri aci-
sindan yaklasan yazar, tefsir ilminin mevzusunun Kur’an oldugunu, ydnteminin
miifessirlerin tefsir yaparken kullandiklari ya salt nakle ya da nakille birlikte dira-
yete dayali tefsir yontemi oldugunu, maksadinin ise Kur’an naslarini yorumlarken
ilahi iradenin amacini ortaya ¢cikarmaya ¢alismak oldugunu vurgulayarak bu ii¢
kriter acisindan degerlendirildiginde tefsirin miistakil bir ilim oldugunun altim
cizmektedir. Diger taraftan Farabi (6. 339/950), Harizmi (6. 387/997), Hadim1 (6.
1176/1762) gibi Islam bilginlerinin tefsiri bir ilim olarak nitelendirmediklerini,
ancak Ibn Hazm (6. 456/1064), Gazzali (6. 505/1111), ibn Haldun (6. 808/1405),
Ciircani (6. 816/1413), Molla Fenari (6. 834/1431) ve Kafiyeci (6. 879/1474) gibi
cogunlugu olusturan islam bilginlerinin ise tefsiri bir ilim olarak kabul ettiklerini
kaydetmistir.

2 “Allah Tedld@’'nin kitabindan bir harf okuyana on misli sevap verilir. Ben (elif-ldm-mim) bir harftir
demiyorum. Elif bir harf, [dm bir harf, mim bir harftir.” (Tirmizi, Fedaili’'l-Kur’an, 16; Darimi, Fedaili’l-
Kur’dn, 1.)

3 Bu konuda yapilan giincel bir tartisma icin bk. Tefsir Nasil Bir [limdir Tartismali [Imi [htisas Toplantisi,
istanbul 2010, Yay. Haz: ismail Kurt, Seyit Ali Tiiz, edit. Murat Siiliin, Ensar Nesriyat, istanbul 2011.
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Miellif, tarafindan ti¢iincti boliimde ele alinan bir diger konu tefsirde yontem so-
runudur. Bu baglamda tefsir gesitlerini klasik tefsir yontemi, yenilikei tefsir yontemi, ta-
rihi-tenkitci tefsir yontemi ve konulu tefsir yontemi olmak iizere dort bashk alinda hiila-
sa eden yazar, sirasiyla bu yontemlerin olumlu ve olumsuz taraflarim ortaya koymaya
calismustir. Ote yandan klasik tefsir yontemi disinda kabul ettigi yontemlere 6zellikle dik-
kat cekmek isteyen yazar bu yontemler hakkindaki degerlendirmelerini nispeten biraz
daha uzun tutarak bazi yorumlarda bulunmustur.

Buna gore yenilikei tefsir metodunun Kur’an yorumunda yeni bir ¢igir agmak is-
teyen ve reformist fikirleriyle 6ne ¢ikan Seyyid Ahmed Han (6. 1316/1898), Emir Ali (6.
1347/1928), Efgani (6. 1315/1897) ve Abduh (6. 1323/1905) gibi kimseler tarafindan
olusturuldugu tizerinde durulmus, bu metodun Kur’an'in temelde bir hidayet kitabi olup
onun her seye yon vermesi gereginden hareketle yenilikgi bir tefsir yontemi olarak orta-
ya konulduguna isaret edilmistir. Yazar, yenilik¢i tefsir metodunun temsilcileri konu-
munda bulunan bu isimlerin Kur'an ve tefsir yorumuna getirmek istedikleri modernist
ve yenilikci onerileri dokuz maddede hiilasa etmis, onlarin kimi gortislerinin bazi acilar-
dan kabul gorse de pozitivizmin etkisinde kalarak mucizeleri, melek ve cin gibi varliklar
inkar etmeleri, akla gereginden fazla alan tamyip nakli ikinci plana atmalar, sahih kabul
edilen kimi hadisleri reddetmeleri, asin te'vile basvurmalar gibi yaklagimlarindan 6tiirt
sik sik elestirildiklerini ifade etmistir.

Bu kisimda Fazlurrahman, Garaudy, Arkoun ve Hasan Hanefi gibi muasir isimlerin
temsil ettigi Kur'an ve tefsir yaklasimina tarihi-tenkitci tefsir yontemi adini veren yazar,
bu kimselerin ortak 6zelliginin Kur'an’a tarihselci bir anlayisla yaklasmak oldugunu, bu
itibarla s6z konusu tefsir yonteminin pek ¢ok ¢itkmazinin bulundugunu, 6zellikle bu me-
todun Kur'an'm evrenselligini ve tarihiistii boyutunu ortadan kaldirdigina deginerek bu
yontemin islevsiz oldugunu izah etmektedir. Diger taraftan aym kisimda konulu tefsir
yontemini de degerlendiren yazar, son donemlerde ortaya ¢ikan bu yontemin, Kur'an’a
bir biitiinliik icerisinde yaklasma imkam veren faydal bir metot oldugundan hareketle
onun toplumun ve ¢agin ihtiyaclarim karsilamaya yonelik bir adim oldugunu belirterek,
herhangi bir konuda Kur’an'm ne demek istedigini sdylemeye en elverisli ydontemin bu
olduguna isaret etmektedir.

Uglincii boliimiin son kisminda ise Kur’an’i anlamak icin onun hitap cevresi agi-
sindan tarihsellik ve evrensellik noktalarimin iyi bir sekilde tespit edilmesi gerektigi vur-
gulanmis ve ancak bu sekilde Kur’an’t dogru anlamanin gerceklesecegi iizerinde durul-
mustur. Yine Kur’an metninin mesajim dogru anlamak icin Arap dili ve belagati, sosyo-
kiiltiirel tarih, baglam ve makasidii's-seria gibi araclarin olmazsa olmazhigina dikkat ceki-
lerek bu boliim sonlandirilmistir.

Zengin kaynakgcasiyla takdir toplayan bu cahisma Kur'ant anlama ve yorumlama
konusunda 6zgiin fikirler ortaya koymanin yani sira ‘miimkiin olmayani imkan arazisine
¢ikarma’ macerasina da dalmamistir. Calisma boyunca ele alinan tefsir usiliintin esash
meseleleri tam bir vukifiyetle anlasilir bir sekilde hiilasa edilerek, okuyucu ayrintilarin
arasinda bogulmadan konular ele alinmaya gayret edilmistir. Ancak yazarin kissalarin
tarihsel gercekligi vb. basta olmak iizere baz1 konulara ¢ok kisa deginmis olmas ilgili
meselelerin gerektigi gibi vuzuha kavusmasim engellemistir.
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