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Tanzimat Ekseninde Gelisen Edebi Alemde Farkl
Akisler: Birinci ve ikinci Mektep Ornegi
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Ozet

Tarihe yani geriye dogru bakarak yaptigimiz kronolojik izdiisiimler ve tasnifler, kiiltiirel
iliskilerin harmanlandig insan diinyasinin giriftligini yansitmaktan aciz olabilmektedir.
Ciinkii hakim sistematik algilama, yani dénemin paradigmasi ¢ergevesinde kendi kimli-
gini olusturan birey, zamanin ve sartlarin kendisine sundugu yeni 6nermeleri bir ¢irpida
kabul edemez. Insan, eski gelenegini daima yenisiyle harmanlayarak tarihsel kimligini
bir sekilde muhafaza eder. Baktigimiz cephe itibariyle soyle bir yargiya varmak da
miimkiindiir: Gelenek kalin damarl1 bir hattir ve onun tabusunu devirmek istidadi yine
gelenegin egittigi, adeta sistemin ¢iktist diyebilecegimiz insanin triintdiir. Farklt olan
s6z ve eylem, 6nce yabanil bir sey gibi, cemberden/merkezden uzak tutulmaya calisilsa
bile, gelenege muhalif olanin, tekrar bir gelenek olmasi muhtemeldir. Genel itibarla,
Tanzimat’la baglatilan Batililagsma ve Sekiilerlesme, siyasal ve sosyal sahada etkin ol-
mus, ardindan edebi dlemde de akislerini birakmistir. Birinci ve ikinci mektep drnegi;
hem geleneksel kodlarin degisimi hem de degisimin farkli yansimalarint gostermesi
acisindan 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tanzimat, Din, Tanzimat Edebiyati, Edebiyat Sosyolojisi, Birinci
Mektep ve Tkinci Mektep, Namik Kemal, Abdiilhak Hamid Tarhan

Abstract

The Different Reflections in the Literary World Emerging on the Axis of Tanzimat
(Regulations): the Cases of First and Second Schools

Dr. Turkish-Islamic Literature

The chronological projections and classifications, which are made toward backward in
history, may fail to reflect the complexity of human world in which the cultural rela-
tions are collated. The reason for this possible failure is that the dominant perception,
namely an individual who creates his own identity in the framework of the paradigm
of the age, can immediately not accept the premises offered by time and conditions.
Human beings keep their historical identity by collating former traditions with the new
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ones. From our perspective, it is possible to conclude as following: tradition is a thick-
veined line, and the aptitude of overturning its taboo, again, is production of human
beings who were educated by tradition, in other words, the output of the system. Even
though, such as primitive, it is intended to keep away the distinct expressions or actions
from the circle/center, it is possible that anything that dissent to tradition may become
a kind of new tradition. In general, Westernization and secularization launched with
Tanzimat (Regulations), first, were effective in political and social spheres, and then
reflected its effects in the literal world. The cases of First and Second Schools are im-
portant in terms of exhibiting both the alternation of traditional codes and the various
reflections of the change.

Key Words: Tanzimat (Regulations), Religion, the Literature of Tanzimat Era, the sociolo-
gy of literature, First School and Second School, Namik Kemal, Abdulhak Hamid Tarhan.

GIRIS

Erkin ve iktidarin mesruiyeti gibi, kavramlarin da bir mesruiyet sahasi
vardir. Bu saha, degisimin zorlayict dogas1 paralelinde gelisir ve tarihin ku-
yusunda farkli akisler birakir. Edebiyat, ciddi bir ayrim gézetmeksizin, so-
zel malzemenin neredeyse tamamini oyuna sokmak istegindedir. Fakat dnce
oyuncularin yani kelime birikimlerinin, kavramsallasma ¢engeline asilmasi
icap etmektedir. Bu ¢engele kelimeleri asan ve onlar1 belli merkezler etrafinda
toplayan sosyal ve siyasal gergekler, soziin rotasini tekrar ve tekrar degisi-
me ugratacaktir. Bu baglamda “Yiiz elli yil vardir ki...” ifadesiyle baglayan
Tanzimat Fermani, kaybettigini itiraf eden ve Bati’ya dogru yiiziinii donen
devlet ricalinin; ardindan sanatkarlarmn, toplumun yeni kodlamasini yapmak
icin kollar1 sivadigi gercekligin miladr olarak kabul edilebilir. Bu degisimi
anlamak maksadiyla, oncelikle siyasi ve sosyal sahadaki farklilasmaya bir
dikkat ¢ekmek, oradan da iki edebi mektebin birbirinden ayrilan yonlerini an-
lamak ve anlamlandirmak istiyoruz.

Edebiyat-siyaset iligkisi baglaminda, tarihi bir baglant1 noktasina kiigiik
bir 151k huzmesi yayabilmek, hem tarihin kodlarin1 daha rahat anlamay1 hem
de edebiyatin salt bir ilhamin eseri olmaktan ¢ok; hummali bir ¢calisma ve
sanatkarin insani zaaflarinin beslendigi sosyal ve siyasal sahanin bir izdiistimii
oldugunu gormeyi kolaylastiracaktir. Elbette ki Lale Devri’yle Nedim, Ca-
nakkale Savasi ile Mehmet Akif, Tkinci Diinya Savasi ile Orhan Veli, Sag-sol
serencamiyla Ikinci Yeni arasinda ciddi baglar ve etkilesimler séz konusudur.
Batililagmak yahut daha sekiiler bir anlam evreni kurmak demek, bir bakima
yeni bir edebiyat yapmak demektir.
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A. Siyasi ve Sosyal Sahada Tanzimat Gercegi

Giilhane Hatt1 (Tanzimat Fermani1), Tanzimat-1 Hayriye ad1 verilen 1slahat
hareketlerinin ilanin1 ifade eden bir irdde-i seniyyedir. Mustafa Resit Pasa (6.
1858) tarafindan yazilmis ve Giilhane meydaninda devrin biyiikleri, resmi
tesekkiil miimessilleri ve kalabalik bir halk kitlesi huzurunda okunmustur. (26
Saban 1255/3 Kasim 1839).! Ferman igin charté tabiri kullamlabilmektedir.
Ayrica Ferman, Avrupa’daki hiikiimdarlarin kendi iktidar alanlariyla, tebaala-
11 arasinda yapilan ya da bu tarz degisiklikleri vaat eden hukuki miieyyideleri
sebebiyle ve hiikiimdar1 sinirlayici tarafiyla adeta bir senet/carta olarak da
tanimlanabilmistir.?

Nizam ve tanzim mastarinin anlam igeriginden olusturulan “7anzimdr”, ge-
nel olarak, diizenlemeler anlamina gelir ve bu itibarla dahi tepeden asagiya bir
farklilagtirma grafigini bize sunar. Elbette Tanzimat hakkinda farkli bir¢ok fi-
kir, yorum ve hiikiimler vardir. Makalemizde tanimlayabildigimiz Tanzimat’1
ortaya koymak icin, bu farkli fikirleri ifade etmenin énemli oldugunu diisii-
niiyoruz. Oncelikle belirtmeliyiz ki Tanzimat, Hiristiyan ve Miisliiman toplu-
lugun ilk karsilastiklar1 arazi degildir. Hristiyanlik ve Isldm Dini’nin Akde-
niz cografyasinda iki farkl kiiltiir olusturmasina ragmen, bazi noktalarda bu
kiiltiirlerin birlestikleri goriiliir: Bu ortak noktalar; alfabe yazisi, metal para,
Yunan referansli ilim ve felsefe, tek Tanrici/monoteist bir din algisi olarak hii-
lasa edilebilir.> Bu noktada Tanzimat’in genel ilkelerine deginmek manidar
olacaktir: Meshur fermanin birinci boliimiinde, Osmanli’nin bunca asirdir di-
rayet gostermesinin tek sebebinin, Kur’an’in hiikiimlerine tam riayet oldugu;
ikinci boliimde, Osmanli’nin yiiz elli yildir siiren diisligiiniin seriata ve kanun-
lara, dogru bicimde ridyet edilmemesi oldugu agiklanmis; iiglincii boliimde
ise, Allah’m indyeti ve Peygamber’in yardimiyla nizami saglayacak yeni bazi
kanunlarin prensipleri vaz* edilmistir. Bunlar temel noktalari itibariyle;

1. Miisliman ve Hristiyan biitiin tebaanin 1rz, namus, can ve mal giivenli-
ginin saglanmasi,

2. Verginin diizenli ustile gore ayarlanmasi ve toplanmasi,

1 Yavuz Abadan, “Tanzimat Fermani’nin Tahlili”, Tanzimat (Komisyon), MEB, Istanbul, 1999, C. 1, s. 37-38.

2 Niyazi Berkes, Tiirkive'de Cagdaslasma, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul, 2008, s. 214; Yavuz Abadan,
“a.gm.”, s. 44.

3 Ekrem Ugyigit, “Akdeniz Medeniyetleri Tarihinde Tanzimat”, Tanzimat m 150. Yildéniimii Uluslararas
Sempozyumu, Tirk Tarth Kurumu, Ankara, 1994, s. 8.
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3. Askerlik 6devinin diizenli bir seklinin olmasi* maddeleriyle 6zetlene-
bilir.

Oyleyse Tanzimat bu paralelde ne ifade eder? “Tanzimat, en genis ¢evre ve
manasi ile aliirsa, bir cihan goriisiinden baska bir sey degildir. Kendinden ev-
velki nizami begenmeyen, kendinden sonra kendi kurdugu nizdmi gérmek” is-
teyenlerin bir tercihi;’ Karlof¢a’dan beri toprak-gii¢ ve prestij kaybeden bir im-
paratorlugun, XVI. ylizyildan itibaren Dogu’dan teknik ve giic bakimindan ileri
giden ve siyasi biinyesi ne olursa olsun gii¢lii bir burjuvazi olusturan Avrupa’y1
takip mecburiyeti,® bir iist baslik ve ufuk gizgisindeki ideal seyler olarak, Ingil-
tere seviyesinde para, Fransa kadar bilgi ve aydinlik, Rusya mesabesinde bir
ordu’ arzulayan bir algilama ve siyaset sekli olarak da izah edilmistir. Tanzimat,
bazen iktisadi ve sosyal temelleri yikilmaya yiiz tutmus bir imparatorlugun, yeni
prensipler edinerek siyasi gelenegini degistirme siireci®, yahut I1I. Ahmet (1703-
1730) devrinden beri “kilik-kiyafet, matbaa, askerlik, vesdir sahalarda goriilen
Bat1 tesirinin, politik-sosyal ve kiiltiirel sahalar1 da i¢ine alarak™ genisleyen
resmi bir doniistim bi¢imi olarak da yorumlanmistir.

Bazen de Tanzimat’1 gerceklestiren segkin ziimrenin -ki Tanzimat bir ba-
kima vezirlerin de tarihi sayilabilir- kisiliklerindeki faydaci-muhafazakarlik
(Bir agidan Dogulu kalmak gayesinin hemen ardindan gelen Batili gibi olmak
gerekliligi) dilemmasimin/ikileminin bir sonucu olarak topluma tepeden inen
dayatmaci tavirlar1'?; teklifgi-tavizci ve teokratik-gelenekgi fakat daima aras-
tirict ve Batict damgasint vuran bir zihniyetin'' ve aslinda II. Mahmud’dan
beri siiregelen degisimin nev-usil bir mahsulii olarak da keskin hatlar gizile-
rek tarif edilebilmektedir. Bu degisim/doniisiim siirecini etkileyen temel duy-
gu baglaminda Daryush Shayegan, “Miisliimanlari etkileyen sey, gec kaligin

Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1999, C. V, s. 170-171.

Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tanzimat’ta i¢timai Hayat”, Tanzimdt (Komisyon), C. 11, s. 621.

A. H. Ongunsu, “Tanzimat ve Amillerine Umumi Bakis”, Tanzimat (Komisyon), C. 1, s. 1-3.

Gokhan Cetinsaya, “Kalemiye’den Miilkiye’ye Tanzimat Zihniyeti”, Tanzimdt ve Mesgriitiyet'in

Birikimi (Editérler: Taml Bora-Murat Giiltekingil), Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2006, 1/57.

8 Halil Inalcik, “Tanzimat Nedir?”, Tanzimat: Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu (Editorler: Meh-
met Seyitdanlioglu-Halil Inalcik), Phoenix Yayinevi, Nisan, 2006, s. 14.

9 Mehmet Kaplan, Tiirk Edebiyati Uzerinde Arastirmalar II, Dergah Yaymlari, Istanbul, 1987, s. 68.

10 ilber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yiizyilhi, Alkim Yaymevi, Istanbul, 2006, s. 13.

11 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkive nin Sivdsi Hayatinda Batilasma Hareketleri, istanbul Bilgi Uni-

versitesi Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 29.
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gercekligi olmustur” der ve islam diinyasinin diinyevilesme projesini, yeniden
dogus/Nahda ve devrimler agi/Sevre olarak iki kisma ayirir.!?

Dogu ve Bati arasinda salinan sarkacin hikayesi, devlet igerisinde saray
grubu ve hariciyecilerin vezirlik payesi iizerinde verdikleri kavgayla,'* aym
zamanda Imparatorlugun siyasi hayatinin koordinatlartyla es zamanli olusuy-
la irtibatlandirilabilir. Bir cesit dualite/ikilik, dogal olarak devletin vicdani
mayasina niifuz ederken, hep bir orta yol arayis1 dikkat ¢eker: “Tanzimatgi
devlet adamlarinin uygulamaya koyduklar1 her yenilikte kdide-i tedric dedik-
leri 1liml1 bir yol izledikleri agiktir. Bu ilimlilik kaidesini, birbirlerinin radikal
uygulamalarini frenlemek kadar, Avrupa devletlerinin Onerilerini goriiniiste
kabul edip hasiralti etmek veya kendilerine gore degistirerek uygulamak bi-
¢iminde yiiriitmiislerdir.”'* Bu baglamda ilk ve ikinci kusak kabul edilen,
Tanzimat adamlarina kars: sistematik elestirinin 1860’larda basladigi’> ve
benzer hareketlerin Fransa i¢inde Jeune-France, 1talya sathinda Jeune-Italie,
Almanya topraklari icinde Jeune-Alenogre ve nihyeten ingiltere’de Jeune-
Angleterre isimleri altinda var oldugu; politik ve edebi tarziyla dikkat ¢eken
bu siyasal miicadelenin, Osmanli topraklari i¢in 6rnek teskil ettigi, boylece
yeni bir tarihi donemece girildigi ifade edilmistir.'®

Bu baglamda, 6zet ifadelerle de olsa, degisimi yansitan kusaga, yani kiiltiir
tastyicist ilk Bati talebelerine deginmek istiyoruz. Bu yeni kusak biraz once
6grendigini, biraz sonra 6gretmek maksadiyla yola ¢iktig1 igin, bahsettigimiz
dualiteyi de yansitan bir gerceklik olarak oniimiize ¢ikiyor. “Jon Tiirk kimdir?
Acziyete dayanan yapilar sebebiyle bir iist tabaka meydana getiren siyasi ve
idari kadroyu mutlakiyetin zincirlerinden kurtararak”!” parlamenter/mesriiti
bir iist yapiy1 destekleyen bir tesekkiil olarak yorumlanabilir. Tanpinar, Yeni
Osmanli Cemiyeti’nin psiko-sosyal macerasini olusturan hakiki sebeplerin,
onlarin dogduklart asir ile ilgili oldugunu belirtir. 1826-1840 seneleri arasinda

12 Daryush Shayegan, Yarali Biling, Cev. Haldun Bayri, Metis Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 59.

13 Butrus Ebu Manneh, “Ali Ve Fuad Pagalarn Béab-1 Ali’deki Niifuzlarmin Kokleri(1855-
1871)”, Cev. Fatih Yesil, Tanzimadt: Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu (Editorler: Mehmet
Seyitdanlioglu-Halil Inalcik), s. 326-327.

14 Qlber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, s. 109.

15 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, Iletisim Yaymlari, Istanbul, 2006, s. 13; fhsan Sungu,
“Tanzimat ve Yeni Osmanlilar”, Tanzimdt (Komisyon), C. 11, s. 777.

16 Thsan Sungu, “a.g.m.”, s. 777.

17 Serif Mardin, a.g.e., s. 13.
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dogan bu gengler, okuma-yazma 6grenen, yabanci dil bilen ve degisim evre-
lerinin ii¢lincii nesli olarak; devlet-iktidar-monarsi-mesritiyet gibi kavramlari
hafizalarina hemen alabilmisler ve belki de bu seyleri bir ¢irpida takip edebil-
mislerdi. Daryush Shayegan, bu tarz benimseyisler ve kargasalar i¢in, yama ta-
birini kullanmigtir: “Yamalama, esbicimlilik eksikligini silmeye ve ¢ok bigimli
iki paradigmay1 (bu noktada mutlakiyet ve mesritiyet diisiiniilebilir y.n.) epis-
temolojik olarak uzlagtirmaya calisir; eski ve yeni paradigmalari, onlar1 birbi-
rinden farklilastiran duraklamalardan &tiirii ortak 6lgiisiiz hale gelmislerdir.”'®
Su ya da bu sekilde, bir degisim/doniisiim siireci baglamustir. Artik edebiyat
icinde, yahut edebiyatla beraber gelisen ve dogal olarak edebiyati yeniden insa
eden bir sosyalite gormek miimkiin olacaktir. Farkli tiirler ve kavramlar, edebi
sahaya girdikce, bu yeni kavramlarla diigiinen bir okuyucu da zamanla salon-
daki yerini bulacak ve oraya oturacaktir. Bu noktada, yani Bati’ya dogru evri-
len algida, edebiyattaki degisime bir goz atmak gerekmektedir.

B. Tanzimat Gergeginin Edebiyattaki izdiisiimleri

Tarihe yani geriye dogru bakarak yaptigimiz kronolojik izdiisiimler ve tas-
nifler, kiiltiirel iligkilerin harmanlandigl insan diinyasmin giriftligini yansit-
maktan aciz olabilmektedir. Clinkii hakim sistematik algilama, yani dénemin
paradigmasi ¢ergevesinde kendi kimligini olusturan birey, zamanin ve sartlarin
kendisine sundugu yeni 6nermeleri bir ¢irpida kabul edemez. insan, eski gele-
negini daima yenisiyle harmanlayarak tarihsel kimligini bir sekilde muhafaza
eder. Baktigimiz cephe itibariyle soyle bir yargiya varmak da miimkiindiir: Ge-
lenek kalin damarli bir hattir ve onun tabusunu devirmek istidadi yine gelene-
gin egittigi, adeta sistemin ¢iktis1 diyebilecegimiz insanin {irliniidiir. Farkli olan
s0z ve eylem dnce yabanil bir sey gibi, cemberden/merkezden uzak tutulmaya
calisilsa bile, gelenege muhalif olanin, yeni bir gelenek olmasi muhtemeldir. O
halde gelen seyin, gelenek olma ihtimali gézden kagirilmamalidir.

Her seyin her seyle ilgili oldugu felsefesinden hareketle, muhalif hareketle-
rin ordu ve mithendis okullar1 ¢ergevesinde olusu bir tesadiif degildir. Ekono-
mik ve egitimsel icraatlarla beraber bu okullar ¢er¢evesinde haylidir birikmig
olan potansiyel, degisimlerle beraber aktiiele doniisecek sahasina kavusmustur.

18 Daryush Shayegan, Yarali Biling, s. 85.
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Ornegin, basin hiirriyetinin ilk etapta kaldirilmasi, ayn1 zamanda edebi sahada
yeni ve daha sert bir muhalefetin tohumlarini ekmistir. Gergi II. Abdiilhamid
seri degisimlerin hasar birakacagi diisiincesiyle hep daha otoriter bir zeminde
siyaset gelistirmistir. Onun sdyle bir gerekcesi vardir: “Bizim memleketimiz-
de halk, heniiz ¢ok saftir; cok az okumustur; insanlarimiza ¢ocuk muamelesi
yapmaya mecburuz; ciinkii gercekte onlar biiyiik ¢ocuklardir.”!” Fakat bu go-
cuklarin gocuklari®® heniiz yeni tanistiklar1 kavram ve kargasalar1 hizla kendi
topraklarina tasimaya basladiklarinda, Osmanli yeni bir donemece girmek du-
rumunda kalmstir: “Abdiilhamid ¢ag1, disindan durgun géziiken karanlik bir
su birikintisine benzedigi halde, dibinde gelecek bir fiskirigin akintilart gizli
gizli birikiyordu. (...) Dinden, seriattan, gelenekten, maneviyattan o denli cok
s0z edilen bir donemde, karanlik fikir ve inanglara isyan eden bir kusak yetisi-
yordu. Bu kusagin baslica 6zelligi de inanglar1 inkar ve materyalizmdi.”?!

Basilmasi ve okunmasi yasak eserlerin sahiplerini goz 6niinde bulundurdu-
gumuzda —Namik Kemal, Ziya Pasa, Abdiilhak Hamid Tarhan- Yeni Osmanli
hareketinin ikinci bir sergiizeste gidecegi —tabii ki bir baska nesil ve nefesle-
ongoriilityordu. Siyasetin edebiyatini yapan bu ilk cemiyetin insanlari, vakir
ve tam anlamiyla Dogulu sayilabilirdi. Zaten ilk mektep bu Dogu ekseninde
anlagilmasi icap eden bir zeminde anlasilmalidir. Fakat Dogulu olmak denilen
sey salt bir sey degildi. Ciinkii yeniden ve daha derinden bir seyler degismis,
cereyanda kalmak s6z konusu olmustu. Oyle ki Ingiliz parlamentosunu 6v-
mek onlar i¢in ne kadar miimkiinse, Galib Dede’nin bir tardiyesinde heyecan-
lanmak da o kadar mukadder idi.

Oysa Ikinci mektep daha sert kavisler ¢izer. Bir tarafta huffiz, rah-
lelerinde ezberlerini sallanarak okuyor; diger tarafta, Harbiye-Tibbiye-
Miihendishane’de; Hueckel, Schopenhauer, Biichner, Darwin, Rénan, Taine,
Spencer, Le Bon, Poincaré, Ribot, Richet, Flammarion, J. S. Mill, Flaubert,
Balzac, Zola ve daha bir¢ok ismin eseri elden ele dolasiyordu. Farkli bir para-

19 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C. VIII, s. 263.

20 Said Halim Pasa bu nesil hakkinda sdyle bir yorum yapar: “Isin tuhafi Bati hayrani olan bu
aydn sinifin zihniyeti, kendisine tistad tanidig1, Bat1 zihniyetine higbir bakimdan benzemez. (...) Bun-
larin tenkitleri, meseleleri izéh ve ispat edemedikleri i¢in ithamlarla ve anlayamadiklari i¢in de inkar ile
doludur. (...) Bu aydimn simifin, boylesine karanlik bir kétiimserlige diismesinin sebebi, vatanindaki her
seyi 1slah ve diizeltmelerle kurtulamayacak kadar bozuk goriiyor olmasidir.”” Said Halim Pasa, Buhran-
larimiz, Haz. Ertugrul Diizdag, 1z Yaymcilik, Istanbul, 2006, s. 93.

21 Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, s. 375-376.
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digmanin izini siiren bu eserler, o sistematigi anlayabilecek bir felsefi miifre-
dati ve dolulugu haiz olmayanlar igin ¢ok tehlikeli seyleri fisildiyordu.** Po-
litikadan siyrilan yahut o alana girmesi yasaklanan Tiirk aydinlar1 edebiyat
ve bilim arasinda siniflastilar: “Her iki alanda da Abdiilhamid devri, boylece
saptirilan enerji ve yetenekler sayesinde, ¢cabuk ve onemli gelisme donemle-
rinden biri olmustur.”??

iki edebi mektebin dualitesi ayn1 zamanda devrin hikdyesiyle yakindan
ilgilidir. Bu baglamda hatirlanmalidir ki, Tanzimat hareketinin, bir devrimin
keskin hatlarini tagimadigi, tutuculuk ve pragmatik reformculugu, dolayisiyla
bir gesit dualiteyi’* yapisinda yasattig1 defaatle zikredilmis bir meseledir.?® Di-
yebiliriz ki, degisimin insan cografyasinda olusturdugu kutuplastirma eylemi,
helezonik daireler ¢izer gibidir. Biirokrasi ve ordu, merkezi giicii kapsayan bi-
rinci dairedir. Alafranga sofra adabi, Avrupa mobilyalar, gazete ve dergi abo-
neleri, kadin egitimi, gezinti yerlerinde az da olsa kadm-erkek fl6rtii,”® roman
ve tiyatrolara konu olan tiirediler/snoblar ddeta ikinci helezonik dalgay1 temsil
eder. Derinligini kaybederek alanini genigleten gemberler, sosyal hayati derin-
den etkilemistir ve edebiyatin izledigi rota a¢isindan miithim bir noktadir.

Sosyal hayat cercevesinde dini referanslar ve yorumlarin moderniteye es-
zamanlilik giitme gayreti, kadinin yeni pozisyonu ve ekonomik gostergelerin
ileri yahut geri hareketliligine dayali degisimler goze ¢arpan diger dalgalardir.
Bu dalgalanmalarin neticesinde, bakis agilarini siiratle degistiren, bir 6nceki
nesle genetik yahut orf yoluyla baglansa bile, hissi ve politik anlamda farkli
bakan gozler tablodaki yerini almis; bu da bahsini agtigimiz iki mektep ayri-
ligin1 tebartiz ettirmistir.

C. Birinci (Sinasi-Namik Kemail-Ziya Pasa) ve Ikinci (Recai-zide
Mahmud Ekrem-Abdiilhak Himid Tarhan-Sezai) Mektep Hakkinda

22 Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, s. 378.

23 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye nin Dogusu, Cev. Metin Kiratli, Ttrk Tarih Kurumu Yay., An-
kara, 2000, s. 187.

24 Dualiteyi yeni bir dine giden yol olarak yorumlayanlar da olmustur: “Bugiinkii toplumlar iki zit
dini takip etmektedir... Biri teorik ‘hiimanizm’...hepsi ferdin haklari ile ilgilidir... ikincisi ise ameli din
yani pragmatistliktir. Diinyanin bugiinkii pratik dini Utilitarizm’dir. (Yani ¢ikarci-menfaatgi olma).” Ali
Seriati, Medeniyet Tarihi II, Cev. Ibrahim Keskin, Fecr Yaymevi, Ankara, 1998, s. 61.

25 llber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yiizyils, s. 226.

26 1. Ortayh, a.g.e., s. 242-244.
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Sigkin bir biirokrasinin insa edecegi toplum, dogal olarak bir 6nceki para-
digmadan farkli kavramlagtirmalariyla, edebiyatini da zamanla degistirecek-
tir. Hemen Tanzimat Fermani ¢agdasi bir Batililasma yahut Sekiilerlesme s6z
konusu olamayacag1 gibi, hemen bir edebi doniisiim de diisiiniilmemelidir. Ne
var ki zaman ve zemin, ¢agdas varligin yeni ve eskisini belirlerken, onun dil
zekasini da tekrar kodlayabilmektedir. Elbette bu degisim-doniisiim siirecinin
bir ayag1 gazete ve dergicilik; diger ayagi yeni ithal edilen edebi tiirlerdir.
Tanzimat merkezinde giiclenen sekiiler bakisin, bir agis1 burada 6niimiize ¢ik-
maktadir: Simgeci zihnin, realist yazabilmesi igin gerekli zaman1 ona tanima-
dan ve zemini ona sunmadan, yeni bir akimi ya da hareketi oniine siirerek,
ondan, bagka bir zihinsel doniisiim talep edilmektedir.

Once usulca baslayan doniisiim zamanla hizini arttirir: “Edebiyatimizin
1839°dan 1859’a kadar Tanzimat devrinin ilk yirmi senesine tesadiif eden
kisminda, Avrupai tesire ornek teskil edebilecek bir degisme yok gibidir. Ne
roman, ne tiyatro, ne kiiglik hikaye, ne tenkit baslica Bati edebiyat nevile-
rinden herhangi biri bu yillarda daha kendini gostermis degildir.”?” Yine de
Sinasi’den hareketle —elbette gazetecilik yonii agir basan- sade bir nesir ge-
lenegi olusturma eylemine binden; ilk mektep olarak, Sinasi(6. 1871)-Namik
Kemal(6. 1888)-Ziya Pasa(6. 1880)- ve bu mektebin devami mahiyetinde
ikinci mektep olarak; Recai-zade Mahmud Ekrem (6.1914), A. Hadmid Tarhan
(6.1937), Sami Pasa-zade Sezai (6.1937) semast olusturulmaktadir.

Elbette bu mektepleri tanimlama isi yalnizca onlar1 siralamakla degil; met-
nin cografyast ve okuyucunun 6z-algisiyla iliskilendirilerek ger¢ek zemini-
ne oturtulabilir. Birinci ve ikinci mektebin arasinda bir ayirim yapmak igin
edebiyat sahasina tagian yeni kavramlara, dolayisiyla lafiz-mana iliskisine
g6z atmak durumundayiz.

Yirminci yiizyilin dilbilimcilerinden Saussure’nin ifadesiyle, dil sade-
ce kendi diizenini tantyan bir sistemdir. Yazarin, bu s6zden hareketle, dil ile
satrang oyunu arasinda kurdugu bir analojiye deginmek istiyoruz. Saussure,
satrangtaki tas, tahta yahut metal parcalarin tek baslarina degil; oyun ve oyu-
nun kurallari ¢ercevesinde olusan evrende anlam kazanmalarina dikkat ¢eker.
Yapisalci yaklasim gelenegi icerisinde Dogu’nun kiiltiirel birikimi, lafiz/mana

27 Omer Faruk Akiin, “Tanzimat Edebiyat1 Sozii Ne Dereceye Kadar Dogrudur?”, Kubbealt: Akademi Mec-
muast, Nisan, 1977, Say1: 2, s. 32.
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ayrimindan iiretilmektedir, der.?® Bir baska agidan, Lévi-Strauss’un, dissal
benzesimden (external analogy), i¢sel baglasima (internal homology) gegcis
onerisini dogrulayan Hilmi Yavuz’un yorumu burada zikredilmelidir: “... Bir
edebiyat iirlinliniin yorumu, onun igsel baglasim yoluyla temellendirilmesin-
den sonra ortaya ¢ikar.””>” Bu noktada eser eser, yazar yazar bu baglagimi kur-
mak c¢ok ayr1 caligmalar istemektedir. Biz ancak kabul gérmiis mektep teorisi
tizerinden yeni kavramlarin ve yeni tiirlerin tesis ediliginin, Tanzimat ve son-
rasindaki siirecte ne ifade ettigini anlamaya calisacagiz.

Seyahat-name mantig1 ¢ercevesinde Avrupa’ya dair heyecanlarin-
izlenimlerin daginik bir hafizayla aktarildigi bir donemecin ardindan, giic-
lii bir Fransiz etkisiyle’® toplumu déniistiirme projesine doniisen edebi bir
donem vardir. Sinasi-Namik Kemal-Ziya Pasa {iggeni olarak belirtilen bu ilk
mektebin, adeta siyasi bir edebiyatin ve gazete siitunlarina tagiman polemik,
dolayisiyla tenkit kiiltliriintin de olusmasini sagladiklar1 diigiiniilebilir. Hiirri-
vet, Kanun, Megsriitiyet, Medeniyet, Vatan mefkireleri, tarzlarinin karakteris-
tigini belirler. N. Kemal’in meshur misralarinda hayat bulan ve mesruiyetini
millette; yani sosyal bir nizamda arayan bir gercekliktir bu seyler:

“Ne efsunkar imigsin ah ey didar-1 hiirriyet

Esir-i askin olduk ger¢i kurtulduk esaretten”

“Namik Kemal’in edebiyat diinyasina kazandirmaya ¢alistig1 yeni degerle-
ri i¢ noktada degerlendirmek gerekir:

a. Fikri yapida isledigi yeni degerler (Hiirriyet, Kanun, Medeniyet, vs.)

b. Edebiyat alaninda giindeme getirdigi yeni fikirler (Eski edebiyat1 tenkit,
Batil1 yeni tiirleri tanitma).

c. Yenilik yolunda destekledigi ve yiireklendirdigi gengler (R. Mahmut Ek-
rem, Abdiilhak Hamid).”!

[Ik mektepteki isimler farkli yonleriyle dikkat gekerler. Biri digerinden
daha politik, digeri 6tekinden daha hissi ve obiirii bir baskasina oranla daha
teknik bir ¢izgide ustalasir. Ayrica Namik Kemal ve Ziya Pasa’nin, Servet-i

28 Hilmi Ugan, Edebiyat Bilimi ve Elestiri, Hece Yaymlari, Ankara, 2003, s. 39.

29 Hilmi Yavuz, Edebiydt ve Sanat Uzerine Yazilar, Yapi-Kredi Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 73 ve s. 75.

30 Bu etki hakkinda genel bir degerlendirme i¢in bkz. Fuad Képriilii, Edebivat Arastirmalar I, Akgag Yayin-
lari, Ankara, 2004, s. 277.

31 Genis bilgi igin bkz. Ismail Parlatir, “Tanzimat Ruhunun Edebiyata Kazandirdig1 Degetler”, Tanzimat n
150. Yildéniimii Uluslararast Sempozyumu, s. 553-567.
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Fiin(in (1896) cagina degin siirgiinle gegen yillari, siyasi bir cemiyet(Yeni Os-
manlilar) ortaklig1 gibi 6zellikleri de goze carpar: “Bu 6zellikleri dikkate ali-
narak basar1 dereceleri bakimindan s6yle bir siralama da yapilabilir: Sosyal
ve siyasi fikirleri tebliginde N. Kemal-Sindsi-Ziya Pasa; edebi acidan dzel-
likle siirin estetik planda Ziya Paga-N.Kemal-Sinasi; dilin sadelesmesinde ise
Sinasi-N. Kemal-Ziya Pasa.”*? Bu ilk mektepteki farazi iigliiniin birbirlerine
baglandiklar1 yerler kadar, elbette karakter ve durus itibariyle birbirlerinden
ayrildiklari yerler de vardir.

Batililasma boyutunda diisiindiigiimiiz vakit; bu donem askeri ve biirokra-
tik alandaki kargasanin ilk sok dalgalarini emmek isteyen, savunmaci, vaiz-
ogretmen bir havada kendisini ifade eden ve belli seylerin imparatorlugun
kimyasiyla uyusturulmak istendigi bir dénemdir. Tiyatro belki Imparatorluk
icin yeni bir nevidir; ama bu yeni tiiriin gorevi oncelikle, eglendirmek degil;
ogretmektir. Bu ekol dava adami projesinin prototipidir, diyebiliriz. Saban
1287/Kasim 1870 tarihinde Ziya Pasa tarafindan Cenevre’de kaleme alinan
bir gazelin beyitleri ¢ok kere zikredilmistir:

“Diyar-1 kiifrii gezdim beldeler kasaneler gordiim

Dolasdim miilk-i Islam 1 biitiin virdneler gordiim

Bulundum ben dahi Darii’s-sifi-y1 Bab-1 Ali’de
Feldtun’u begenmez anda ¢ok divaneler gordiim "3

Hiiklimet ve biirokrasi {lizerine egilen Ziya Pasa, elestiri merkezini Yunan
filozoflarmdan Platon iizerinde kurar. Fransiz ekoliinii bildigi kadar Endiiliis
tarihiyle de ilgili olan Ziya Pasa, bir seylerden rahatsizdir ve o seyi baska bir
seye dondiirmek riyas1 gormektedir. Tanpinar, Paga’nin bend-iistadligini ve
Riiya isimli makalesindeki yetenegini uzunca zikretmekle beraber, mizacin-
daki —belki de uzun bir devre ve simdiye ait- tezadi sdyle vurgular: “Talih, bu
zeki, fakat sabirsiz ve comert ruhlu ikbal-perestin hayatini zalim bir roman
yapmak i¢in higbir seyi esirgememistir. Kag¢ defa ikbalin pesinden en yiliksek
basamaklara kadar ytikselmis, fakat saglarindan yakalayacagi siradan, sade-

32 M. Orhan Okay, “Tanzimatcilar: Yenilesmenin Onciileri (1860-1896) ", Tiirk Edebiyan Tarihi, (Editorler:
Taldt Sait Halman-Osman Horata), T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul, 2006, I111/58.

33 Onder Goggiin, Ziya Pasa’mn Hayati, Eserleri, Edebi Kisiligi, Biitin Siirleri ve Eserlerinden
Agiklamali Se¢meler, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara, 2001, s. 203.
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ce alayci kahkahasini duymustur.”>* Uzun uzadiya sahislarin hayat hikayesine
odaklanmaktansa, makalemizin genel gercevesi i¢inde, ilk mektebin birlestigi
yahut yogunlastig1 alanlarla ilgili ¢ikarimlari siralamak daha yararl olacaktir.

Birinci Mektep Hakkinda Baz1 Cikarimlar:

1. ilk mektep, gazete merkezli ve sade bir nesir anlayisiyla baslangicini
yapar.

2. Onceki edebi kiiltiire ciddi anlamda hakimdir. Bat1’dan aldig1 tiir ve
yazim taktiklerinde, kendi kiiltiirleriyle 6zdeslestirebildikleri ara bir yol bul-
makta mahirdirler. Ornegin tiyatro, didaktik, vatan-perest, melankolik yahut
hicviyeci bir yiizle karsimiza ¢ikar.

3. Yeni Osmanli hareketi ¢ercevesinde, politik argiimanlar1 vardir ve siya-
sal bir aktiflik igerisindedirler.

4. Soylediklerinin bedeli, siirgiin ve hapisle yahut gdzden disiiriilerek, hat-
ta makamlari ellerinden alinarak defalarca kendilerine 6dettirilmistir.

5. Bati’nin bir kisim degerlerini almanin miimkiin olabildigine ikna olmus
bir anlayis gosterirler. Kiiltiirel birikimin taginmasi hususunda pargaci bir zi-
hin goze ¢arpar. Bir kisim deger alinabilecek ve hizli bir adaptasyonla halk,
entelektiiel bir gelisim gdsterecektir.

6. Her ne olursa olsun, Osmanlici bir mefkire icerisinde var olurlar. Huzur
yeniden bu topraklarda saglanabilmelidir; fakat bazi seyler degismeden bu
olas1 degildir diyen, akli bir hareket eylemlerini belirler.

Ikinci mektep denilen farazi ii¢liiyii birbirine baglayan sey, birinci mek-
tebe gore, daha farklidir: Kurtarmak fikrinin yetistirdigi ii¢ adam -Sinasi’de
bu fikir biraz daha siliktir- siyasi kavramlarin penceresinden edebiyat vadi-
sini gdzlerken; digerleri politik arenanin diginda ve kendilerince bir yol tut-
turarak (biiyiik ihtiraslar ve istiraplar devri)®® daha miinferit bir edebi durus
sergilemislerdir.*®

Bu noktada kanaatimiz sudur: En biiyiik 1stiraplar ve en daglayici acilar dahi
kalem ehlinin elinde ¢ogu zaman bir malzeme olabilmektedir. Eger boylesi

34 Ahmet Hamdi Tanpar, XIX. Asir Tiirk Edebiyant Tarihi, Caglayan Kitabevi, Istanbul, 2003, s. 310.

35 M. Kaplan’mm Romantizm’e gonderme yaptigi muhtelif yerlerde, o devri nitelemek ic¢in kullan-
dig1 ifadelerinden biridir. M. Kaplan, Tiirk Edebiyati Uzerinde Arastirmalari I-II, Dergah Yaymlari,
Istanbul, 1987.

36 Nihad Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiydati Tarihi, MEB, Istanbul, 2001, C. II, s. 915; M.
Orhan Okay, “Tanzimatgilar: Yenilesmenin Onciileri (1860-1896)”, Tiirk Edebiyat Tarih, (Editérler:
Talat Sait Halman-Osman Horata), C. 111, s. 58.
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acilar dillendiriliyorsa, bu elbette ki yazarin bilinmek maksadina hizmet eder.
Siyasi heyecanlar tastyan ilk mektepten ikinciye gegilirken, Romantizm kendini
daha giiclii hissettirmeye baslar: “Hele on dokuzuncu asir, Bati’nin baslica mi-
toslarini, ihtiyar Sark’in suur altina zerk eden bir efsane-siir... Avrupa biitlin gii-
nahlarindan armmus, biitiin tezatlarindan styrilmistir bu manziimede; o artik yal-
niz maddi fetihlerin degil, insanlik rityalarinin da gergeklestigi bir iitopyadir...”’
Bir seyden kagis, yine o seyle ilgilenmenin ve bir ¢esit reaksiyon gostermenin
isareti olabilmektedir. Batililagma yahut sekiilerlesme gergevesinde, bu yeni do-
nem, Romantizm’in de etkisiyle daha enfiisi bir alemde varlik gosterir.

Ekrem-Hamid-Seza1’den miitesekkil ikinci mektebi, dnceki liglitye nazaran
degerlendiren N. S. Banarli dikkat ¢eken su yorumu yapmustir: “... Su farkla
ki boyle idealler (vatan-hiirriyet-terakki y.n.) ugruna fedakarlik yapan ve zor-
luklara katlanan, arttk muharrir degil; muharririn eserindeki kahramanlardir.”3®
N. Kemal’in Tasvir-i Efkar’1 (1867) emanet ederek gittigi ve kendisi vasita-
styla Abdiilhak Hamid’i tanidig1 adam olan Recéi-zade Mahmud Ekrem, ede-
biyat1 halka goétiirmekten ziyade, kendi i¢inde yorumlayan, Tanpinar’in deyi-
siyle, muntazam memur hayatina dénen bir tarzin miinevveri;>® edebi hususlar
hakkindaki teknik yazilari, talebesi karsisindaki durusuyla, bir edipten ziyade
bir tistaddir.*° Siirinin sosyal meselelerde degil, asir1 bir duygusalligim izinde®!
ferdi bir ¢izgi cekmesi, adeta dnceki farazi iiglii ile yani Birinci Mekteple on-
larin ayrildig yeri gostermektedir.

Farkl1 bir pencere agacak olursak; XIX. yiizyilin edebi macerasi, bir bakima
XVII. yiizyilin edebi akimlarinin giincellenmesini andirmaktadir. Hikemiyat*?
¢izgisinde devam eden Birinci Mektep ve Sebk-i Hindi* yolunda ikinci Mek-

37 Cemil Meri¢, Magaradakiler, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 194.

38 Nihat Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyat Tarihi, C. 11, s. 915.

39 Ahmet Hamdi Tanpnar, XIX. Aswr Tiirk Edebiyat: Tarihi, s. 476.

40 Nihat Sami Banarli, a.g.e., C. II, s. 919.

41 Kazim Yetis, Dénemler ve Problemler Aynasinda Tiirk Edebiyat, Kitabevi, Istanbul, 2007, s. 205.

42 Hikemiyat/Hikemi Siir: “... Dislinceye agirlik veren, amacin okuyucuyu uyarmak, diisiindiir-
mek ve aydmlatmak oldugu, daha dogru bir ifadeyle insana dogruyu, giizeli gdstermeye yonelik goriis
bildiren didaktik igerikli siire denir... XVII. yy.’m ikinci yarisinda goriiliir. Hikemi siir akimimin edebi-
yatimizdaki onciisii ve en giiclii temsilcisi Nabi’dir.” Mine Mengi, Eski Tiirk Edebiyati Tarihi, Ak¢ag
Yayinlari, Ankara, 2003, s. 182.

43 Sebk-i Hindi: Hind uslubu. Babiirli-Hind saraylarinda XV. ila XVII. yylar arasinda uygulan-
mus olan bir siir Gslibudur... Bu islipta bilmeceyi andiran karmagik mazmin ve soyleyisler, hayale
dayali incelikler ve zihni zorlayan imajlar... Hep zekaya yonelik ¢alismalar kendini gésterir. Bir ¢esit
cevreden kagis diyebilecegimiz iisliptur. Iskender Pala, Ansiklopedik Divan Siiri Sozliigii, L&M Yayin-
cilik, Istanbul, 2003, s. 406.
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tep... Su farkla ki; 6zIi soyleyis ve 6gretici mesaj istekleriyle problemine yo-
gunlasan Hikemiyat, siyasi bir jargon ve kavramsallastirma ile keskinlesmis,
realize olmus; Sebk-i Hindi’de kullanilan o6rtiilii, i‘caz1 lisanin titreyisleri, ta-
savvufun giizergahindan ayrilarak Romantizm’in vadilerine dogru kaymustir.

Bu dizgede Abdiilhak Hamid; N. Kemal neslinin son halkast ve Sinasi
ile baslayan yeniligin ilk biiyiilk asamas: olarak zikredilir.** Hatta Hamid’in
1878 sonrasindan II. Mesrutiyet’e uzanan donemi tek basina dahi niteleyebi-
lecegi ve bu devre Abdiilhak Hamid Devri Edebiydt: denilebilecegi de ifade
edilmistir.*> Hamid, vezni kullanis1 hatta onun kendince buldugu vezinlerde
siirler kaleme almasi, degisik kafiye teknikleri ve 6liim-ruh temindeki fark-
11 vurgulariyla, kendi déneminde olumlu ve olumsuz yonde tepkiler alan bir
yazardir. Kurtarmak fikrinin imparatorluk topraklarmin sosyolojisini degis-
tirmek tlkiisi, sanki ilk doniigiimiinii bu kusak tizerinde baslatmistir. Hikaye
ve romanlardaki esas kisiler, toplumun ve gelenegin dudak biiktiigii, burun
kivirdig1 kimseler olarak 6ne ¢ikarlar. Flaubert’in “Madam Bovary benim!”
sozii izleginde, bu kusak degisen yonlerinin, kendi igindeki gelenekle catisan
taraflarini halk arenasina bir bir stirmiislerdir, demek miimkiindiir.

fkinci kusak farazi iicliiniin (ikinci Mektep) son ismi Sami Pasa-zAde
Sezai’dir. Kiiciik Hikdyeler ve Sergiizest isimli eserleriyle dikkat ¢eken Sezai
Bey’in, Romantizm akiminin etkisinden siyrilarak Realizm ¢izgisine dogru
yaklastig1 ifade edilmistir.*® Dahasi iislibuyla hikdyeyi, romandan ayirdigs,
Servet-i Fiintin akiminin realist durusuna ilham kaynagi oldugu ve hikaye ya-
ziminda sade ve daha teknik bir yazimi baslattig: belirtilmistir.*” Bu noktada
Tanzimat zihniyeti izinde, Osmanli yazarlarina ilham veren yeni konular ve
daha 6nemlisi yeni neviler hakkinda birkag sey zikretmek durumundayiz. Bu
noktada, sekiilerlesme dogrultusunda edebiyat sahasina giren 6zellikle iki tiirii
kisaca inceleyecegiz: Tiyatro ve karma bir tislip olarak hikdye-roman.

Dasitan, efsane ve ortaoyunundan, teknik ve mantik itibariyle farklila-
san tiyatro, Imparatorluk igerisinde, Istanbul’un ilk tiyatrosu denilen (1842)
Naum Kumpanyasi ile baglamis, Giillii Agop tarafindan Gedikpasa’da kurulan

44 Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi, s. 508.

45 M. Orhan Okay, “Tanzimatgilar: Yenilesmenin Onciileri (1860-1896)”, Tiirk Edebiyit Tarihi
(Editorler: Taldt Sait Halman-Osman Horata), C. 111, s. 59.

46 Nihat Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyat Tarihi, C. 11, s. 947.

47 M. Orhan Okay, “a.g.m.”, C. III, s. 73.
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“Tiyatora-y1 Osmani” sahnesiyle yoluna devam etmistir. Bu kumpanyanin,
Ahmet Vefik Pasa’dan N. Kemal’e, Semseddin Sami’den Abdiilhak Hamid’e
kadar etkileri oldugu ifade edilmistir.* Fakat metne dayali ve teknik olarak
Avrupai ilk tiyatro eserinin, Birinci Mekteb’in ilk ismi olan Sinasi’ye ait oldu-
gu sdylenebilir.* Sinasi’nin eseri (Sair Evienmesi), bir perdelik kiigiik bir ko-
medi olup, eser sahibinin ifade ettigi gibi bi l-iltizam lisan-1 avam iizre kaleme
alinmuig*tir (1860).° Tiyatro, bu sade baslangiciyla beraber, Namik Kemal’de,
Vatan yahut Silistre-1873 ile, bir silah haline gelir. Abdiilhak Hamid ise, dyle
uzun tiradlar kaleme alir ki, oynanmak i¢in degil sanki akil vermek/deha gos-
termek amacini glider. Denilebilir ki siyasi arenada nasil bir kurtarmak fikri
mevcut ise; yazin i¢in de, bir aparmak ve akil vermek eylemi mevcuttur.
“Tanzimat romanmin genelinde eserin i¢inde konusan anlatici-yazarlarin
varlig1 gibi, ozellikle trajedilerin diyalog ve tiradlarinda da kahramanlara
tabiiligin digina tagsan edebi nutuklar, yazarini temsil ettigi acikca belli veciz
sozler soyletmeye gayret gosterildigi dikkat ceker. Boylece Tanzimat trajedisi
kahramanlar1 da dil ve davranislar1 bakimindan 6zentili, sun‘i ve teatral olmak-
tan kurtulamamuslardir.”! Siire gére, diizyazinin ayaklarmimn yere daha giiclii
bastig1 ve bu noktada gittikce Realizm’e dogru kaydigi soylenilebilir. Kissa
ve destan gelenegi insanlikla yasit olmakla birlikte, destan tarzi yahut epigue
romanesk/halk hikdyesi formatindan farkl olarak, Avrupai bir anlati1 gelenegi,
Tanzimat anlayis1 cercevesinde imparatorluk sathma girmistir. Bat1 edebiyatin-
dan ilk terctimeler 1860°lar; 1870’ler itibariyla da uzun hikaye ve roman 6rnek-

52 «

leri yavas yavas belirmeye baglar.’ ““.. O giinlerde Avrupa romani yazdiklarina

inanan romancilar, toplumlarina yeni bir sey getirmiyor, tipki geng Picasso gibi
var olagelen estetik dgeleri yeni ve daha garpici bir bilegskeyle sunuyorlardi.

Kullandiklar geregler arasinda yerel kurmaca 6geleri de vardi”.>

48 Ahmet Hamdi Tanpinar, a.g.e., s. 279-282.

49 Orhan Okay, “Tanzimatgilar: Yenilesmenin Onciileri (1860-1896)”, s. 73.

50 N. Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyat Tarihi, s. 865.

51 Orhan Okay, “a.g.m.”, s. 69.

52 Alim Kahraman, “Hikaye (Yeni Tiirk Edebiyat1)”, DId, Istanbul, 1998, XVII/494; Bu baglamda
ilk Avrupati hikayenin 6nciisii, Y. Kamil Pasa’nin, Fénelon’dan gevirdigi “Terciime-i Telémaque” isimli
bir terctime eserdir. Ayni y1l Victor Hugo’nun Sefiller’i, “Magdiirin” ismiyle 6zetlenerek gevrilmis ve
tefrika edilmistir. Ek olarak, tarih¢i Ahmed Liitfi, Daniel Defoe’nun Arapca terciimesinden “Robinson
Cruzoe” kaydedilebilir. A. H. Tanpinar, XIX. Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi, s. 285.

53 Robert P. Finn, Tiirk Romani-Ilk dénem 1872-1900, Gev. Tomris Uyar, Agora Kitapligi, Istan-
bul, 2003, s. 2.
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Heniiz kisa hikaye, uzun hikaye ve roman arasindaki ¢izgilerin tam teba-

riiz etmedigi bu devrede, birgok arastirmaci tarafindan modern anlamda kisa
4

ARY

hikaye prototipi sayilan, Sezai’ye ait Kiiciik Seyler isimli eser yayimlanir.®
Asitane’ye odakli roman kahramanlari felsefi bir vicdana sahiptirler. Kolelik
ve kadinin toplumdaki pozisyonu elestirilir. Gozyas1 ¢agiran intihar ve verem,
satir aralarindan figkirmaya baslar ki, Hamid’in kendi sahsi macerasinda en
sevdigi varlik olarak isaret ettigi esini veremden kaybedisi, bu gdzyasi ¢cag-
risinin bos olmadigini da gdstermektedir. Romanlar zamansal olarak siyasi
giizergahin disinda bir mutlu simdi yaratsa dahi, eserin miiessire bagli olmasi
kaginilmaz olacagindan, Imparatorlugun bir seyleri durmadan kaybedisi bir
bakima diger cografyaya 6zenisin de iklimini yaratmaktadir. Bir lisan1 an-
lamak, kavramak bir sey; fakat o lisan1 yaratan zihinsel durusu 6ztimsemek
bagka bir seydir. Kargidan bir seyler almak fikri bir sey; karsiy1 total anlamda
hayatinin merkez1 noktasina tasimak duygusu bagka bir seydir. Bdylece anli-
yoruz ki Ikinci Mektep, dnceki mektepten farkli bir durus sergilemistir. Ayrilis
noktalarini kisaca 6zetlemek yerinde olacaktir:

ikinci Mektep Hakkinda Baz1 Cikarimlar:

1. Hissi, ferdi ve yalnizlagan bir halet-i rihiyye sayfalar arasinda durmadan
gezinmektedir.

2. Siirde romantizm etkisi, veremli hastalar, intiharlar, kendini agskina feda
eden kader mahktimlari, diinyay1 karsisina alan garabet tipler, tayflar, ecinni-
ler durmadan oniimiize ¢ikmaya baslar.

3. Ozellikle Hamid’de uzun tiradlar, felaketini ve zaferini elden ele siiratle
geciren ucari karakterler, vaizle cani olmak arasinda gidip gelen Araf sakinleri
artik teatral sahanin vazgecilmezleridir.

4. Siyasi arenadan daima uzakta fakat genel itibarla memuriyetle hayatini
siirdiiren bir sanatc1 karakteristigi goze carpar. Ne var ki, bu memur ve sanatci
kisi, kendisiyle bas basa kaldiginda iimitsiz ve siiphe doludur.

5. Hikaye-roman arasindaki kurgularda Realizm sathina dogru bir gidis
goriiliir. Buradaki gergekgi bakis, yasadigi zamanda kendi devrinin gergegini

54 Alim Kahraman, “a.g.m.”, s. 495; Orhan Okay, “a.g.m.”, s. 73.
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fark ederek bir aktif siyasete soyunmak isteyen adamin durusu degil; yasanan
cevreyi; rengi, kokusu ve tadiyla dogru tasvir etmek gelenegini kurmak iste-
yen kiginin var olusudur.

6. Toplumda kadinin yeri ve statiisti tartisilirken, kadin, yigitler doguran
kahramans1 formundan azade olarak bir tekil benlik olarak da glindeme gelir.

Sonug¢

Tanzimat Fermani, gercekligini kars1 taraftan geri kalisiyla insa eder. Fer-
man bu geri kalisin nedenini, seriattan uzak kalis olarak belirler. ilk kusak
ve bu kusagin edebi durusunu simgeleyen Birinci Mektep, seriatin evrensel
degerlerinin, Bat1 aleminde uygulandig1 kanaatiyle, zaten bizde olmasi ge-
rekeni karsi taraftan almak duygusuyla doludur. Bu duygu 6zellikle Namik
Kemal’de yogun bir sekilde hissedilir. Ikinci kusak ise karsty1 bir biitiin olarak
tanimlamak gayretindedir. Ayrica oradan alinacak degerleri, Dogu gelenegi-
nin imbiginden siiziilmiis bir 6z olarak degil; karsinin bizzat insa ettigi yeni
ve 151kl1 bir Alem olarak tasarlamaya meyyaldir. Bu alg1 da, Ikinci Mektep’te
Abdiilhak Hamid Tarhan’da ve Milli Edebiyat akimina kadar takip edebilece-
gimiz zamansal ¢izgideki edebi olusumlarda yogun bir sekilde hissedilir.

Elbette bu kabaca bir tasvirdir; fakat surasi var ki, nesillerin i¢ aleminde
bir dontisiim baglamistir ve bunun pek de durdurulmasi miimkiin géziikme-
mektedir. Bir anlamda duygusal bir boliinme ve kimliksel bir kargasanin fitili
ateslenmistir. Bu yorumumuzu alegorik bir iislupla betimleyerek so6zii nihaye-
te erdiriyoruz.

Akdeniz medeniyetinin geometrik hassasligini simgeleyen korent baglik-
larla tersim edilmis, tevhidi simgeleyen dev mermer burglarin ve sasaali asir-
larin eskitemedigi ¢inarlarla siislii bir eyvanin i¢inde bagdas kuran bir adamin
aklina Paris’te kahve igmek tutkusu diiser; ya da o tutku bir sekilde adama zerk
edilir. Tanzimat’la beraber degisen birey keskin bir hatla ikiye boliinmiistiir.
O bireyin bir tarafi tatmin olsa, diger tarafi ve ayrintilarda sakli onlarca taraf,
kendi i¢cinde muhalif duygular biriktirecektir. Biz bu bireye eyvandaki adam
diyebiliriz. Eyvandaki adam’m fikri yahut bu adamin temel gercekligi, bir ba-
kima Tanzimat’in bu sahsiyetin diinyasinda yarattig1 degisim duygulari olarak
ozetlenebilir. Oyle ya da bdyle o, artik eski o degildir.
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