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INKULTURASYON:
KULTURLER KARSILASMASINDA INCIL

Yazan: Ary A. Roest CROLLIUS
Ceviren: Mehmet AYDIN

I nkulturation” terimi, dzellikle ticlincti diinyanin ve "Mission'un” problemle-
riyle mesgul olanlar tarafindan kullanilmistir. Bugiin,' inkulturation terimine atfedilen
anlam oldukca yenidir. inkulturation sézii, Incil ve kiiltiiriin karsilasmasiyla ilgilidir.
Bircok insan, kiiltiir deyince, incil'in niifuz etmedigi eski kiiltiirleri akla getirmektedir.
Fakat inkulturation, toplumlarda insanlara incil'in hitap ettigi her yerde olmaktadir.
Hakikatte kdltiir, toplumun bir fonksiyonu ve bir ifadesidir. Bu kisa makalede,
inkulturation problemi agiklanmaya calisilacaktir. Bu agiklama, tezahiirlerin coklugu-
na ve bu stirecin durumuna igaret edilerek ve insanin Hiristiyan imajinin araci ve mer-
kezi pozisyonu gosterilerek yapilacaktir.

Incil'i Yayma ve inkulturation: incil'in her ilan tarzi bir inkulturation hareketi de-
gildir. Resullerin Isleri VIII bélimiinde anlatildig gibi Philippe’in ve Habeslilerin karsi-
lasmasi olay1, bir incil'i yayma olayidir. Ancak burada, inkulturation olayinin oldugunu
soyleyemeyiz. Pentecote sabahinda ayni inangta birlesen dillerin ve klttrlerin coklu-
gu, Inkulturationun bir sembolii olarak telakki edilebilir. Fakat bizzat bu vaaz,
inkulturationa bir &rnek olamaz, inkulturation, Incil’in ilani ile temasa gecen bir top-
lumla kurulan iligkidir. Burada yeni bir ayrim yapmak zorundayiz. Toplumun biitiin
vechelerinin, direkt olarak inkulturationla iligkisi yoktur. inkulturation olayini incele-
mek igin, kiltiir konusunda agik bir fikre sahip olmak gerekir.? Burada kullanilan kiltiir
kavrami, tiyatro ile, miizikle, plastik sanatlarla sinirli degil; bilakis beserin gercekles-
tirdigi biitiin ifadeleri icine alacak sekilde genistir. Oyle ki bu kiiltiir, beser toplulukla-
rinin karakteristigi olarak nakledilmis tutarl bir birlik olarak takdim edilmistir.

Kiiltiirler: Bu muhteva icinde “kiltiir"den bahsederken, buglinkii cemiyette
“kaltir” terimini daima gogul olarak dikkate almak gerekecektir. Bir toplum iginde
incil'in yayilmasi, daima, farkli kiiltiirlerle temasa girerek olmaktadir. Gercekten, mis-

" Prof. Dr., Selguk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, mhaydin@selcuk.edu.tr
! Bak: What is so New about inculturation? Rome, Gregorion University press, 1985, s, 1-18.
2age, s, 33-54.
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yonerlik vaazi icin incil'i propaganda eden kisi, bir baska kiiltiirden gelmektedir. Yine
de bu, ikinci defa incil'i yaymay1 éngdren bir toplum icin de bir gercektir. Ciinkii bir
kiltlr cergevesinde hizlanmis bir gelismede ayni kiltir iginde, kiltiirel sekillerin ¢o-
galmasina gotlirmektedir. Bununla beraber, kiilttirlerin bu cogulculugunun teolojik
temeli bu antropolojik delilden daha uzaga uzanmaktadir. Bu 6zellikle Yeni-Ahit'teki
kurtulug tarihinin olayidir ki, kiilttrlerin ¢oklugu, tek bigimlilige indirilemez.> Hakikatte
“Inkulturation”un, incil'in farkls kiltiirel ifadeleriyle; farkl farkl: kiltiirlerin tastyicilar
arasindaki karsilagma vasitasiyla gerceklestigini miisahede ediyoruz. Farkli kilttrler
arasindaki karsilasma, Incili yaymanin gerceklestigi bir ortam ve vasitadir.
inkulturationu incelemek icin farkli kiiltiir gruplarinin veya fertlerinin karsilastigi yerde
acculturatif stirecin bilgisi Gnemlidir.

ideal ve Gercek: Farkl kiiltiirler temast icinde, bir takim &detlerin, yapilarin, de-
gerlerin, normlarin, ifadelerin ve soz konusu kiltiire ait davranig tavsiyelerinin bir
kargilagmasi vardir. Bu kargilasma, pasif bir mukayese olabildigi gibi, cekismelerle
yUkla bir kargilasma da olabilir. Her defasinda karsilikli bir saygi ve tercihi bir segim
meydana gelir. Saygl ve segim her zaman akilci bir stirece gbre olugsmaz, séz konusu
duruma duygusal faktorler de girmektedir. Kiltiirel unsurlarin mukayesesinde bazen,
denklemin bir liyesi ¢ok idealize edebilir ve diger tiyesi takribl olarak dogrulanabilir.
Mesela “Dogu Kdltiirii"niin sik tebcilini miigsahede ediyoruz. Bir yandan dogu kiiltiirii-
niin mistik, miisahedeci, barisa ve topluma temayli anlamina isaret edilirken; diger
yandan, Batinin akilcilikla, aktifcilikle ve ferdiyetgilige varan bir hukuki fikirle lekelen-
digi fikrine varilabilir. Tartigmalar i¢inde bu tiir karsilasma modelinden sakinmayi
denemek ve ideali idealle, gercegi gercekle mukayese etmek faydali olabilir.

Soyutlama ve Gergek: “Inkulturation” {izerindeki konusmada bir takim siireclerin
miicerret bir durumdan daha 6teye uzandig daima sdz konusudur. Bu durumlarda,
kullanilan terimlerin, benzer bir muhtevaylr muhafaza eden realiteden oldukga uzak
olmasi, mimkiin degildir. Mesela, “Bati Kilisesi'nden” veya “Afrika Kilisesi'nden” bah-
sedildigi zaman, “Bati Kilisesi” nasil diigtintilecek? Bati Avrupa’daki, Kuzey Ameri-
ka’'daki, yahut Roma ayin usulti kilisesi mi diistintilecek? Tecriibi ve kilttirel ifadeler
boyutunda, Sicilya Kilisesi ile, Hollanda Kilisesi arasinda belirli farkliliklar vardir. Yine,
Peru kiliseleri ile Polonya kiliseleri arasinda da ayni seyi gérmek miimkiindiir. Hollan-
da gibi nispeten kiigtik tlkelerde, dini pratik seviyesinde kdlttirel farkliliklar gériilmek-
tedir. Az anlamli ve genellestirici terimlerin kullanilmasi, tilkelerde ve kitalarda bulu-
nan 6zel kiliseler arasinda bazen ¢ok derin kilttirel farkliliklarin oldugunu bilmemek,
resmi bir mahalli kilisenin meydana gelmesine katki saglamay1 isteyen bir inceleme
icin verimli bir husus degildir. O halde inkulturation etiidiiniin daima misyonun reali-
tesinde ve belli bir kilisenin bolgeselciliginde gergceklesmis olmasi gerekir.

Kuyudaki Kurbaga: Muhtelif yerli dillerde, ¢ok anlamli bir ifade, yeterli bir tavra
isaret etmektedir: Muhtemelen kurumusg bir kuyunun dibini kurbaga gérmisttir. O,
biitlin dlinyasinin bilincine sahipti ve ondan yararlaniyordu: Bir bagka bir sey diistini-
lemezdi. Ayni sekilde kiltiir alaninda bazen kiltiirler arasi stirekli temaslar realitesini
tanimayan “Aparthied” bir tavir gbsterebilir.

Bir kuyunun dibiyle ufkun sinirlandigi mahalli bir kiliseye ait kulttirel bir karak-
ter de boylece yutulmustur. Tabiatiyla bunun bir ve evrensel kilise birliginin tecriibesi

3 1. Griil, L' exspression de la foi dans les cultures humaines, Paris, Le Centurion, 1975 “la pentecote et le pluriel des
cultures” s, 109-118.
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icin; bir takim sonuglar da olmustur. Bu birlik, mahalli kilisede miisahhas sekilde
bulunuyor. Fakat o, bununla smnirlanamaz. O, mahalli kiliselerin kendi aralarinda
miimkiin olan biitin temaslarindan daha ¢ok seyi ifade etmektedir.

Benzer kiilttrel kimlikler seviyesinde, terminoloji, kiilttirel doktrin, dinf erkan ve
adetler, iletisim sekilleri ve yapilari, kilisenin evrenselligi gibi konularda bir kilise, ken-
di ifade gekillerine sahiptir. “Kiiltiirel kimlik”, imani done’deki kimlik, kilttire indirge-
nebilen kilise pratikleri kimligi anlamina gelmemektedir. Ancak kltiirti asan bu done-
lerin de bir takim kiiltirel vecheleri vardir. Bu kilttirel veche, imanin donesiyle dylesi-
ne birlesmistir ki, sadece insani ve kiiltlirel olani agmig, degisim ve adaptasyonun
antropolijik kanunlarina mukavemet etmis ve bir kilisenin 6zlntn tarifi iginde degis-
meyen ve evrensel bir ifade haline gelmistir. Baska bir ifadeyle soylersek,
inkulturation ele alindigi zaman sadece ilk olarak kiltiirel antropoloji séz konusu
degil; kilise ilahiyati sz konusudur.

insann Hiristiyan imajt: Kiliseye ait miisahede bizi, zaruri olarak kilisenin temeli
ve birinci yolu olan insana gotiirmektedir. Milletlerin kiilttirel realitesine daha derin
sekilde incil'in niifuz ettigi yer, inkulturation siirecidir. insanin Hiristiyan imajt kiilttirle
incil arasindaki bir bag gibidir. insanin bu Hiristiyan imai, asirlar boyunca sekillenmis-
tir. O, vahiyle ilham edilmistir. Fakat, insanligin farkl kiltirlerle temasinin tarihi icin-
de gelismistir. Insanin Hiristiyan imaji temel cizgileri icinde degismemektedir. Bazi
kiiltiirlerde ve devrelerde o, daha belirli farkli yiizeyleri tanimaktadir. insanin bu Hiris-
tiyan imaji, bir yandan begeri miisahhas bir realite, bir done iken; diger taraftan o bir
idealdir. Bir done olarak insan, buglin olmadigi bir seye olmaya ¢agrilmigtir.

O, done olarak, ayni zamanda yeni yaratilisa istirak eden ve “Dirilmisligin” za-
ferini belirten bir durum sergilemektedir. insanin Hiristiyan imajinin en temel cizgisi,
[sa’nin drnegine gdre Tanr’nin imaiji olmaktir. Clinkii isa, babanin ve askinin sirrini
gostererek, insani bizzat insanda gdstermistir.” insanin Hiristiyan imajinin gelismesin-
de kristoloji, kritik bir fonksiyona sahiptir. Ozellikle, tarihte goriildiigii gibi insanin
imajindaki miiphemiyet karsisinda inkulturation yolundaki her adimda, Tanri’'nin s6-
z{nln tamamini ve Tanri'nin bir imaji olan insanin gelismesini géz éntinde bulundur-
mak gerekecektir. Clinkii burada, miisahhas tarihte iki realitenin niéifuzunun evrimi
s6z konusudur. Beseri kiilttirle nakledilen insan imajinin oldugu yer, kritik bir andir.
Clinkt o, bu nifuz olayina mukavemet etmekte ve o halde orada bir temizlenme
zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir.

Miikemmel olmayi istemeksizin Gaudium ve Spes’den hareketle, insanin Hiris-
tiyan imajinin énemli cizgilerine isaret edebiliriz: insanin degeri, insanin devredilme-
yen hirriyeti, insanin orijini olan Tanri ile birlige egilimi, insanin en derin temeli ve
liyakati, tarihte yasayan ve tarihi asan beden ve ruh olarak insanin temel birligi, egili-
mi ve orijini nedeniyle cemiyetin bir {iyesi olarak insan, biitiin insanlarin bir tek begeri
aileyi olugturma egilimleri, her insan kalbinde ve her grupta sadece insan tarafindan
gerceklestirilemeyen bir kurtulusa ve birlige dogru ¢agri....

Bu insan imaji, Galatyalilara 6/14-16 da ve 2. Korintoslulara 5/17-18'in yeni ya-
ratihsin proje ve realitelerinin yeniliklerinde takdim edilmektedir. insanin bu imait,
insanin en derin arzusuna cevap vermektedir. Bu imaj, insanligin biyik dinlerinde
ifade edilen beger ruhunun en buylk sekilde gergeklestirilmis orijinal ve vadedilmig

*Jean Paul II, Encyclique “Redemptor Homminis” No:14.
> Gaudium et Spes,No:22.
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birliginin dinamik iligkisi iginde yer almistir. Yine bu imaj, farkli ideolojilerin yorumlari
ve kilttirleri icinde yansimaktadir. Kilisenin misyoner suuru, saygi ve sagduyu ile ka-
rakterlesmektedir. Misyoner tutumu, daima her insanda olan sey igin biiyiik bir saygi
ile hareket etmektedir. (Yuhanna:2/25) Bu da énemli ve ¢ok derin problemleri ilgilen-
diren insan ruhunu derinlemesine hazirlamak igindir. Burada, istedigi yerde Ufleyen
ruhun onda biraktigi her seye saygi s6z konusudur (Yuhanna: 3/8).6

inkulturation stirecinde insanin bu imaiji, referansin merkez noktasidir. Oyle ki,
bu noktada vahiy ve kiltlr tarihi, birbirine eklenmistir. Bu stirecte insanin bu imaijt,
incil ve Kiiltlir arasinda bir ara bulucu fonksiyonuna sahiptir. insanin bu imajinin ha-
zirlanmasi, mahalli kilisede miisahhas bir durum icinde aktiiellesmesi, verimli bir
inkulturationun ilk geregidir.

Bu evrensel boyut icinde, insanin Hiristiyan imaji, bir ayrima kadar varan bir
dzellik icinde kapanma, inkulturationu muhafaza etmektedir.

Koruma ve ilerleme: Bir kiiltiir, her nesilde yenilenen, yasayan bir organizmadir.
Yaglanan sekiller ve unsurlarin yerine, insan ruhunun yeni yaratiliglari veya bagka
kiiltiirlerden &diing alinan unsurlar gegmektedir. inkulturation siirecinde, yaslananin
muhafazasi s6z konusu olamaz. Fakat, klttirlin yenilegtirici gliclerini ayirmak ve onla-
r1, Hiristiyan imani ve hayatinin ifadesinde kullanmak séz konusudur.

Hedef mahalli kiliselerden, kaybolma noktasinda olan kiiltiirel edinmelerden
bir miize yapmak degildir. Kilise misyonu, bttin milletleri, tarih boyunca Allah'in
yegane cemaatinin haccina katilmaya davet etmekten ibarettir. Hacda, miizeyi arka-
sindan sUrtiklemek mumkin degildir. Mahalli kilisede, &zellikle, moderniteye bagli
kiilttirel degisikliklerin hizlanmaya basladigi bolgelerde, (zaten bu kilisenin ingasina
yardim isteyen) eskiye olan kompleks bir tutum, bir koruyuculuk, yabanciya olan
garip bir tercih kesfedilmektedir. Bu, 6zellikle, mahalli geng nesil tarafindan anlagilmig
ve toleransla karsilanmustir. Bu inkulturation siirecinde, sorumlulugu tasidigini bilmek
o6nemlidir. Ancak hedefleri ve vasitalari ayirmak kadar, projelerin gerceklesmesi de bu
igle alakalidir. Sorumlu olan sadece, misyoner, pastoral ve ilmihal degil, bu sorumlu-
lugu tastyan, kilttrel ve hiyerarsik yapilarin farkinda olan bitiin Hiristiyan cemaatidir.
Burada cemaatin biiytk gruplar icindeki yonetime, kilttirel degisime saygili davrani-
lacaktir. Orada sadece aydinlanmis veya aydinlanmamis fertlerin goriisiine ve arzusu-
na riayet edilmeyecektir. Clinki kiltiirel doneler kadar hiyerarsik yapilar da kilisedeki
mahalll yapilardan daha yaygindir. Oldugu gibi realiteye agilma, mahalli kilise cemaa-
tinin kollektif ferdiyetciligi veya buna ait bir grubun icine diismenin en iyi garantisini
vermektedir.

Kiiltiir Durumunun Cogulculugu: Bir diinya medeniyetinden bahsetmek dogru ol-
masa da, kompleksli bir stirecten kisa sekilde bahsetmek veya sinirli bir kavrami tes-
pit etmek sdz konusu olmaktadir.” inkulturationun evrensel siireci, kiiltiirlere ve alt
kiiltiirlere nispetle ayrilan durumlarin ¢ogulculugu iginde gerceklesmektedir. Yine de
inkulturation siirecinin daha genel bir sdylemini kolaylastirmak icin, bu durumlarin
temel birkag formunu ayirmak kolay degildir.

ilk olarak bir bagka din tarafindan sekillenmis ve etkilenmis bir kiilttirle, incil
arasindaki karsilagsmaya isaret edebiliriz. Yukarida izah ettigimiz insanin Hiristiyan

% Redemptor Haminis, No: 12.
7 Le'vi- Straus, Race et Histoire. Paris. Gonthier, 1961, s,77 R. Schwarz, Menschliche Existenz und modern welt,
Berlin, 196711, No:22.
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imajinin “antropolojik arabuluculugu” burada merkezi bir durum gésterir. Cogu zaman
bu tip inkulturation, dogmalarin ve doktirinlerin mukayesesine kendini veren, profes-
yonel ilahiyatgilarin isi haline gelmektedir.

Bununla beraber, zaruri olarak bu tip inkulturationa refakat eden diyologda,
tartisma olmayan, kargilasma ve birlikte olma yine merkezi durumdadir. Dinf tecriibe,
bayramlarin kutlanmasi, ilahiler ve danslar, ibadet ve dini erkan, haclar ve hikayeler,
birlikteligin farkl sekilleri ve heteredokslar da énemli hale gelmektedir. Acikga anlasi-
liyor ki, sadece iki kiiltiirle karsilasma s®z konusu degildir. Bu kargilasmada incil, bir
kiiltiirden digerine nakledilmis olmalidir. Clinkii Incil'in sorguladig! kiiltiir, tamamen
incil’in tesiri diginda bulunmaktadir. insanin, kilisesinin yolu olarak kabul edilmesi, ilk
sirada gelmektedir. Yine Kutsal-Ruh'u, Tanri'y1 tanima tarzinda kabul etmek gerekir.
Yine kabul etmek gerekir ki Kutsal-Ruh, herkese Paskalya'nin sirrina istirak etme im-
kanini vermektedir.® isa’'da insanhgmn biitiinligiine, her insanin temel egilimi, kendini
aktif bir kriter olarak kiltiir seviyesinde takdim etmektedir. Bu aktif kriter ki, bir kiiltii-
rtin farkli unsurlarini tasnif ediyor ve yonetiyor. Yine o, onlar temizliyor ve degistiri-
yor, onlar yeniliyor ve onlar zenginlestiriyor. Bu Inkulturation siireci icinde, temel
tarzda var olan kriter, aktivitesini geligtirebilir.

Kulttirtin bir baska durumu ise yapisal bir haksiz durumdur. Bu ise ifadesini
hakim kiiltiirde bulmaktadir. inkulturation aksiyonunda insanin kisilik liyakatina mu-
halefet eden sosyal adaletsizlikler karsisinda incil’in tenkidi fonksiyonundan ¢ikan ve
hiirriyette onun gelisimine engel olan birtakim éncelikler vardir.

insanlar acliktan 1zdirap cektiklerinde ve evsiz insanlarla karsilasinca ilk &nce
Evharistiya kutlamalarinin inkulturationu ile mesgul olmamak gerekir. Boyle bir yerde,
kilise mimarisinin, inkulturation ilk is degildir. insan haklarinin evrensel beyanati icine
demirlenmis, mesru hiirriyetler temelinde serbestge hareket etmesi, imkansiz hale
geldiginde veya hakim bir ideoloii ile kilise rahatsiz edildiginde bir baska olusum orta-
ya citkmaktadir. Bu durumlar, totaliter rejimlerde kendini g&stermektedir. Bu durum,
dini deliller veya bu delillerin sistematik miizakeresi tizerine dayanmaktadir.

Nihayet, bir durum daha zikretmek gerekir ki, bu durumda “inkulturation” laik-
lesmis bir ortamda olusmakta ve orada, “ikinci olarak incil'i yayma” zaruri olarak
ortaya ¢ikmaktadir.? Agiktir ki bu durumlar karsilikli olarak birbirini diglamaz. Fakat bu
durumlar kendilerini kombine olarak takdim etmektedir. Bu isaret, inkulturation stire-
cinin ¢ok gesitliligini vermekten ibarettir. Bu makale bu stirecin ylizeysel ¢cogulculugu-
nu gosterme hedefini giitmektedir. Miiteakip bir calisma icinde inkulturation’un teo-
lojik ve antropolojik veghelerini derinlegtirmeyi timit ediyoruz.

8 Gandium et Spes, No:22
9 S. 7. inkulturation and the challenges of modernity, inkulturation I. Rome, Gregorian Universty press, 1982.



