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ISLAM SUFI TARIKATLERINE
TURK-MOGOL SAMANLIGININ TE’SIRI*

Fuad KOPRULU**

Islam Tasavvufunun gelismesindeki Hindluk, [ranilik, Yeni-Platonculuk ve
Hiristiyanlik gibi gesitli yabanci te’sirler, bir¢ok bilginlerce uzun uzun incelenmis ve
bu konuda birtakim nazariyeler ileri stirilmiis bulunmaktadir'. Bu kisa muhtirada,
sddece bazi misliman sGff tarikatlerine Ttrk-Mogol Samanligi’'nin te’sirinden bah-
sedecek ve S0filik tarihinde, simdiye kadar hemen hemen hi¢ géze ¢arpmamig bu-
lunan bir noktaya dikkati gekecegiz. Vaktiyle, WUNDT, buytk felsefi sezgisiyle,
stfi tarikatlerince icra edilen bazi rakslarin, Islim diinyasina muhtemelen kuzey
Sibirya'daki Tiirk kabileleri yoluyla girmis bulundugunu diistinmistii? Ik Tdrk
mutasavviflartyla ilgili eserimizde, Turk sGfi tarikatlerinin en eskisi olan
YESEVIYYE Tarikati'nde Samanlik’'in géze carpan bazi izlerini gésterdik.® Simdi,
etnografik ve tarihi birtakim malzemeye dayanarak, bu mes’eleyi biraz daha aydin-
latmag: arzu ediyoruz. Stphesiz ki, bliyiik sGfilerin tasavvufi anlayiglarinda, Sama-
nizm’e herhangi bir hisse vermek bahis mevzuu degildir; tasavvufi akideler tarihi
bakimindan bu hisse her ne kadar ehemmiyetsizse de, tasavvufun hérici tarihi ba-
kimindan pek de ehemmiyetsiz sayilamaz; bunu, bilhassa Turkler arasinda yayilan
tarikatler mevzuunda, inandirici delillerle gosterecegiz.

* AUIFD, cild: XVIII (Ankara 1972) s. 141-152’de Yasar ALTAN'in gevirisiyle yayinlanan bu aragtirma-
nin Fransizca asli (Prof. Dr. H. C. Képriiliizdde Mehmed Fuad, Influence du Chamanisme Turco-Mongol
sur les Ordres Mystiques Musulmans, Istanbul, 1929), Istanbul DartlftinGnu Tiirkiyat Enstitiisi'ntn 1
numarali muhtirasi olarak yayinlanmistir. Marife igin yayina hazirlayan: Necmeddin Giiney.

" Ord. Prof. Dr. Mehmet Fuat Képriili (1890 — 1966) Képrili Mehmet Paganin ailesindendir. Ayasofya

Riistiyesi ve Mercan Idadisi'nden sonra Istanbul Hukuk Fakiiltesine devam etti. 1909'da bu fakiilteyi

birakarak Edebiyat, Felsefe ve Tarih alanlarinda ¢zel olarak ¢aligmaya basladi. 1929'da Ord. Prof. oldu

ve Edebiyat Fakiiltesi Dekani segildi. 1934'de siyasi hayata atild1 ve Kars milletvekili olarak Meclis’e

girdi. Daha sonra C.H.P.' den ayrilarak D.P.'nin kurucularn arasinda bulundu. 14 Mayis 1950'de L.

Menderes Hiikiimeti'nde Dusisleri Bakan: olarak goérev aldi. 1956'da Devlet Bakanligi gérevini strdi-

riirken bir yil sonra D.P.'den istifa etti. 27 Mayis 1960'dan sonra Yeni Demokrat Partiyi kurdu. Ancak

bu parti pek ilgi gormedi. Amblem olarak sectigi “Kirat1” A.P." ye birakarak siyasi yasamdan ayrildi.

En iyi tenkidli bilgi i¢in bk. Massignon, Essai sur les origines du Lexique technique de la mystique musul-

mane, Paris, 1922, p. 45-80; I. GOLDZIHER, Le dogme et la loi de I'Islim, p. 111-155, Paris, 1920.

2. WUNDT, Vilkerpsychologie, eipzig, 1908, 3, 425; 6, 431.

3 Tiirk Edebiyatmda Ik Mutesavvifler, istanbul, 1919, s. 133, not 4.
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Diger taraftan, Tasavvufun, Islam 4lemine te’siri, veya daha dogrusu Islami-
yet’in pek cok bolgelere str’atle yayilist ise, milletlerarasi bir vasif tagidigi ve ancak
bu tasavvufi tarikatler sayesinde tahakkuk edebildigi icindir ki,* incelemekte oldu-
gumuz mes’ele, Ttrk dini tarihi bakimindan hustsi bir ehemmiyet kazanmaktadir.

L.

Turk Samanhgi’nin ilk izlerini®, en eski Ttrk stff tarikati olan Yeseviyye® -
zerinde aramak pek tabiidir.

Yesili, AHMED YESEVT isimli bir Tiirk tarafindan XII. yiizyilda kurulmus
olan bu tarikat, Turk boylari arasinda ytizyillarca devam etmis ve Seyhun’un kuze-
yinde yasayan bu boylarin Islamlasmasinda miihim bir amil olmustur. Bu Tiirk
boylari, kendi gogebelik hayatlarini devam ettirdikleri ve ibtidal dinlerinin izlerini
sakladiklar igin, Yeseviyye tarikati, bu eski geleneklerden pek tabii olarak miiteessir
olmus, hatti bunlardan bir kisminit da kabul etmek zorunda kalmigtir. Yesevi der-
vigleri arasinda yaygin bir menkabeye gére AHMED YESEVI'nin “zikir” (53) mec-
lislerinde, erkeklerle birlikte ortistiz kadinlarin bulunmalari, Maveraiin-Nehr ve
Horasan stfileri ve ilahiyatgilarinin siddetli tenkidlerine yol agmisti. Bu menkabeyi
anlatan miteassib sinni naksbendi dervisi, her ne kadar onu taméamiyle bir iftira
olarak telakki ediyorsa da, bu menkabenin sekli dahi bize, aksine, onun tarihi bir
vakiay1 gosterdigini anlatiyor. Gergekten, hig stiphe yok ki, eski Ttirk ailesinin ma-
dersah? vasfi dolayisiyle, kadina hala biiyiik bir 6nem veriliyor ve kadinlar Islami

4 SNOUCK HURGRONJE, Politique musulmane de la Hollande (R. M. M. 1911, p. 70).

° Dini etnografyada olduk¢a uzun zamandan beri kullanilmis olan Samanlik (Chamanisme) kelimesi, Yukari-Asya
agiretleri arasinda “buyticti” anlamina gelen saman (chaman) kelimesinden tiremistir. Eski Turklerde buytctyt
ifade etmek igin kullanilan kelime, KASGARLI MAHMUD'un da zikretmis oldugu gibi, sadece “KAM”dir (C.
BROCKELMANN, Mitteltiirkicher Wortschar, 143). Her ne kadar Mogollar, “siman” kelimesini kullanirlarsa da,
bu anlamda “b6ga” kelimesi daha ¢ok kullanilmistir; fakat bilhassa Mangu ve Tonguzlar arasinda: “saman, saman,
sama” kelimeleri kullandir. “$a-men” kelimesi Cincede kullanilmustir. Saman kelimesini 6nceleri, Budist papaz
manasina gelen “samana”, veya diger bir sekle gére “sramana” kelimesinden tiiretmek cihetine gidilmistir; fakat
1842'de . Schott, 1846'da BANZAROW bu nazariyeyi reddettiler. M. Paul Pelliot, XII. yiizyilda Jocens'lerin
dilinde biyiicii anlamin tasiyan “Ghamman=chaman” kelimesinin varhgini ortaya koymakla yetinerek, bu kelimenin
etimolojik miindkasasina girismemistir (Jourmal Asiatigne, Xle série, 1913; Tome 1, p. 466-469). E. BLOCHET'ye
gore, Budizm, eski zamanlarda kuzey mintakalara kadar yayilmus olup, dolayisiyla da, saman kelimesi Budistlerden
alinmis olmalidir. Yeteri kadar miusbet delillere dayanmayan bu nazariye, bizce erken ve tesadiifidir (E. BLO-
CHET, /a conanete des Etats nestoriens de I'Asie Centrale par les schiites, 1926, p. 55). Haklt olarak B. LAUFER (Origine of
the word Shaman. Reprinted from the American Anthropologist N. S. vol, 19, No. 3, july-september 1917), Sama-
nizm’in en eski zamanlara kadar ¢iktigini ve “saman, saman, kam” kelimelerinin budistlerden alinmus olacag1 iddia-
stnin tamdmiyle temelsiz oldugunu soyler (1"oung pao, vol, XVIII, 1917, p. 237). Prof. W. BANG, “saman, saman”
ve Tirkce “kam” kelimeleri arasindaki ilgilere dair J. NEMETH tarafindan 6ne siiriilen delilleri kabul etmemekte-
dir. O, bu konuda MARQUART"in gérusunt de delil olarak kabul etmiyor (Hungarische Jabrbiicher, 1925, Band. V,
heft. 1, s. 55). G. NIORADZE, esetinde (Der Schamanismus bei der siberischen 1 lkern, Stuttgart, 1925, s. 1-2), bu
kelimenin, Mogol ve Mancu mense'li oldugunu anlatarak, onun, yabanct mense'li oldugu nazariyesini reddetmek-
tedir. Ayrica bk., SILVAIN LEVI, /e ‘Tokharien B, langue de Koutcha, Journal Asiatique, 1913, Xle série, tom. II, p.
370.

6 Bu tarikat hakkinda daha ¢ok bilgi edinmek igin bk., Tiirk Edebiyatmda Tk Mutasavogflar, (1. Kisim). Bu kismin
notsuz tercemesi i¢in bkz., TH. MENZEL, Korisi Csoma-Archivum, B. 11, H. 4, s. 281-310. J. H. MORDTMANN
tarafindan yapilan Almanca kigiik bir 6zet: Orientale. Literatur Zeitung, 1923, Nt. 3. CL. HUART tarafindan yapilan
Fransizca bir 6zet: Journal des Savants, N. 1-2, 1922, p. 5-18. L. BOUVAT'nin uzun bir 6zeti: Revue du Monde Musnl-
man, 1921, vol. XLIII, p. 236-282.



Tarikatlere Tiirk-Mogol Samanliginin Tesiri 269

htktmlere ragmen, halk toplantilarinda bulunabiliyorlardy’. Bu adet, gécebe haya-
tin1 muhafaza eden Tirklerde giinimtize kadar da devam etmistir ve értiinme ade-
ti, baglangigtan beri, tabii ki ancak Islam hakimiyetinin kendisini diger yerlerden
daha fazla hissettirdigi sehir ve kasabalarda yerlesmistir.

Acaba bu menkabeden, gécebe Tiirkler, kendilerini Islamlastiran soydaglar:
sGfileri, samanlar (Turkeesi: Kam) olarak gériyorlardi, sonucu ¢ikarilamaz mié
Bundan dolayidir ki, samanlarin efsunlari yerine, kendi milli dilleriyle yazilmig
stffyane ilahileri dinlemek icin kadinlar ve erkekler dyinlerde® pekald birlikte bulu-
nabiliyorlardi.

Eski bir misliiman yazarin® kaydettigine gore, “zikr-i erre” (bigk: zikri) diye
isimlendirilen, Yeseviyye tarikatine has zikir tarzi, hustsiyle Ttrklerin zevkina
uygun gelmektedir; bu zikir tarzinda, Kuzey Asya gocebe boylarinin samanlarina
has vecdi rakslarin izlerine pek sik rastlanmaktadir.

Yeseviyye'nin ilk tesekkiiltine dair bilgimizin yetersiz olugu ytziinden, onu
iyi anlamak i¢in menkabelere bagvurmak zorundayiz. Birgok eski Ttrk boylarinda
oldugu gibi, bu menkabeler, bu tarikatte de okiizlerin kurban edilmesi® &detinin
bulundugunu gdstermektedir. Yesevi menkabelerinde goze carpan bir bagka hususi-
yet vardir ki, bu da, Ttrk velilerinin kerametleri ile Budist azizlerinin kerametleri
arasindaki biiyiik benzeyistir. Meseld, gene menkabeye gére, AHMED YESEVT ve
derviglerinden bézilari, kug sekline girerek ugmak iktidarina sahiptiler; Bektasi"
menkabelerinde de ayni ifddeye sik sik rastliyoruz. Bu fevkaldde uguglar, ayni sekil-
de Cin Tdurkistan: velilerinin menkabelerinde de goriilmektedir. Bu hususiyet,
HIOUEN T’SANG?® tarafindan anlatilan Budist menkabeleriyle bu rivayetler ara-

~

Islamiyet'ten énce Tiirklerde kadin'in ictimai yeri hakkinda bk., W. BARTHOLD, Die Historische
Bedeutung der Alttiirkischen Inschriften, s. 15. - P. PELLIOT, T'oung pao, vol. XV, p. 235, note 3, 1914. Is-
lamlagmadan sonra gehirlerde oturan Turkler arasinda kadin'in igtimal ehemmiyeti azalmig ve hiirriye-
ti hemen hemen kaldinlmusti. Kutadgu Bilig yazarnin gortisti, bu husustaki fikrimizi kuvvetlendir-
mektedir (KOPRULUZADE M. FUAD, Tiirk Edebiyan Tariki, 1926, s. 197); halbuki gocebe Ttrk agiret-
lerinde Islamiyet'ten sonra bile kadin, gegmiste oldugu gibi hiirriyetini ve mevkiini muhafaza etmistir.

Biz bunu, DEDE KORKUD hikayelerinde agtk¢a gérmekteyiz (W. BARTHOLD, Kitdb-1 Korkud. I

Borba Bogatyrjas angelom smerti. Zapiski vistocnago otdelenija imperatorskago. Russkago arxeologiceskago

obssestva. T. 8, 1893-1894, S. Petersburg, 1894); bununla beraber, meghur Horasanl stfi EbG Sa‘id

Ebi'l- Hayr'in meclislerinde orttilt olarak kadmnlar da bulunuyordu. (we gf sl cbie @ ams i)

ZHUKOWSKI tarafindan negredilmistir; St-Petersburg, 1899, p. 102. Zaten o devirde Horasan sehirle-

rinde bu Islam1 buyruga kadinlarin titizce ridyet ettiklerini biliyoruz (Ayni eser, s. 357).

KOPRULUZADE M. FUAD, Les Origines du Bektachisme (Actes du Congris international d'Histoire des

religions) Tom. 2, p. 397 (tirage a part, p. 11).

9 K. M. E., Ilk Mutasavviflar, s. 132, not 4.

10 Bilinen bir olaydir ki, Tou-Kiue zamaninda, yeri ve gdgii yaratan Tangri'ye koyunlar, dkiizler ve atlar
kurban edilirdi (E. CHAVANNES, Document sur les Tou-Kiue occidentaus, p. 248). POTANIN, bu adetin,
hélen Altay Turklerinde bulundugunu soylemektedir (Ocerkiseverozapadnoj Mongolii. Vyjpusk 1V.
Materialyj etno-graficeskije, 1883, 78). Anadolu Bektasi menkabelerinde, Yeseviler'de de mevcut olan bu
adetin izlerini bulmaktayiz. Hasim Sultan'mn Vildyet-ndme'sinde binbir 6kiiz kurbanindan soz edilir (R.
TSCHUDI, Das Vildyet-ndme des Hadschim Sultan, s. 23, 68).

" Mesela: [l Mutasavviflar, s. 38; R. TSCHUDI, Das Vildyet-Nime des Hadschim Sultan, s. 17-18; Cin
Tirkistant Turklerinde, bu cevrelerde mezarlari bulunan birgok vellye ait ugma menkabelerinin bu-
lundugunu biliyoruz. Kus sekline girmege gelince, bu hususta higbir bilgiye sahip degiliz.

12 Bu benzeme, bilhassa Cin Tiirkistan1 velilerinin menkabelerinde ok agik ve belirlidir (F. GRENARD,

Le Turkestan et le Thibet, 1898, p. 240).

©
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sinda ¢ok agik bir benzeyisi ifdde etmiyor mu¢ Bu benzesme, Turklerin yasadigi
baz1 bolgelerde, meseld Seyhun gevresinde ve Dogu Tirkistan’da’® uzun zamandan
beri mevcud olan Budda dinine 4id an’anelerin bir devamyi, yahud da, Ttrk velileri-
nin menkabelerine, Hind folklorundaki* eski bir mevzuun sizmasinin bir sonucu
olamaz mi¢ GRENARD, Kohtan civarindaki bdzi mtsliman vell mezarlarinin eski
Budist manastirlar olduklarini ileri stirerek, bu mezarlarin®® ibddet mahalleri hiline
gelisinde ecdad 4yinlerinin ¢ok buytk hissesi oldugunu hakli olarak ildve etmekte-
dir. Hind folklorunda rastlanan bazi mevzularin zikrettigimiz menkabelerin bazila-
rinda bulunduklarini da ilave edelim. AHMED YESEVI'nin diismanlari, onu hirsiz-
likla suglandirip sikayet etmek niyetiyle, mutfagina pargalanmig bir 6kiiz birakmig-
lardy; fakat YESEVI, diismanlarini kopek sekline sokmustu ve s6zl gegen Okizis
onlara yedirmisti. Sonradan gelen diger te’sirler yaninda Turk Samanligi’'nda Bu-
dizm izleri de vardir. Dogrudan dogruya degil de, Samanlik araciligiyla agtkga Bu-
dizm’den gelen kalintilarin YESEVIYYE'ye sizmis olmasi ihtimélini gozden uzak
tutmamak gerektir. Ttrk stfiliginin ilk devirleri hakkinda bilgilerimiz arttikga, eski
Turk dininin kalintilari bize daha bariz olarak gértinmektedir. Meseld, Orta-
Asya’nin ve Anadolu’nun Vell menkabelerinde o kadar sikca tekrarlanan mukaddes
agaglar”, bu nevi’ izlerden bagka bir sey degildir. Tiirklerin, Islam ilkelerinde Ba-
ti'ya dogru gog etmeleri X. ylzyildan XIV. ylzyila kadar devam etti; dolayisiyle,
Islamlagma, ytizyillar boyunca stirdii; boylece, Samanist te’sirler araliksiz yenilendi
ve Samanlik kudretini de tamimiyle kaybetmedi.®® Bunun igindir ki, XIII. ylizyilda

13 E. RECLUS, Nouvelle géographie Universelle, V1: L’Asie Russe, p. 556.

1 Tiirk folkloru tizerinde Hind folklorunun te'sirini ve Hind hikAyelerinin yayilmalarinda Tiirklerin
roliinti anlamak icin bk., E. COSOUIN, Etudes Folkloriques, 1922; J. MORAVCSIK, Kérdsi Csoma-
Archivum 1,2, s. 166

Y F. GRENARD, Le Turkestan et le Thibet, p. 241

16 Bu menkabeyi meshur asiatico-européen hikaye ile kargilastiriniz: “Le magicien et son apprenti (sihirbaz
ve ¢iragl)”, Siddhi-Kar'da tercemesiyle birlikte (E. COSQUIN, Etudes Folkloriques, p. 502-503).

7 Turk velilerinin menkabelerinde bu tarzda birgok 8rnek vardir. Tiirk-Mogol samanligi'nda, agaglar
kiltt mihim yer tutar (CHANTEPIE DE LA SAUSSAYE, Manuel d'histoire des religions, quatrieme ti-
rage, p. 36). Eski bir Uygur menkabesinde gérdiigiimiiz iki mukaddes agag (o sty zu, EJW.
Gibb. Memorial Series, XIV, 1. p. 40) bu eski kiltiin, Maniheizm'in te'sirini tagtyan bir seklidir (P.
ALFARIC, les écritures manichéennes, 1918, 11, p. 93). Bu konuda bk., JOS. MARQUART, Cuvaini’s
Bericht iiber die Bekehrung der Uiguren (Sitzungsber Berl. Akad. 1912, s. 486-502). Bu agaclar kulti, Miis-
luman Turk kavimleri arasinda halad yasamaktadir.

18 Tark gogebe asiretlerinin Islamlagmast, hattd XV. ytzyilda da bazi bolgelerde devam etmistir.
NESEVIye gére, CELALEDDIN HAREZMSAH'in ordusunda bulunan Kangli Tiirkleri, Mogollar gibi
cok tanrici idiler (O. HOUDAS, Histoire du Sultan Djeldl ed-din Mankobirti, p. 137). Bu devrin tarihgile-
rinden biri olan KEMALEDDIN de, Mogollarn hiicumlarindan kagarak énce Anadolu'ya sigindiktan
sonra Suriye'de yasayan, kafirlerin ve Karmatiler'in bile yapmadiklarn 6lciide zuliimde bulunan
Hérezmiler'den bahsetmekte ve onlarin put-perest olduklarini sdylememekle beraber, camilere
kat'iyyen hiirmet etmediklerini ildve etmektedir (E. BLOCHET, Histoire d'Alep, 1900, p. 211-212). Bir
yiizyil daha sonra IBNT BATTUTA, Kefe ve Ker¢ arasinda Hiristiyan Kipgaklar'a rastlamugtir (IBNI
BATTUTA, Seyahat-ndme-i Ibni Battuta, Istanbul, 1333-1335, c. 1, s. 359, cev. Mehmed Serif). XV.
yiizyl tarihgisi IBNT ARABSAH, Kipcak collerinde kendi devrinde hala put-perest kimselerin bulun-
makta olduklarindan bahseder (S. H. MANGER, s b=l ¢ ;58 (ulms ot Tom. 1, p. 352). M. BLOCHET,
bunlarin Budist olduklar: gorustindedir (E. BLOCHET, La conquete des Etats nestoriens de I"Asie Centrale
par les Schiites, Paris, 1926, p. 61).
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Héarezmsahlarin sarayinda, eski Ttrklerin, buyt ile ilgili bdz1 geleneklerinin bulun-
dugunu goriiyoruz. "

II.

Mogol istilasinin, Islam aleminin siyasi gelismesi tizerindeki sonuglari her-
kesce bilinmektedir. Bir bagka eserimizde® daha 6nce anlattigimiz bu istildnin, Din
tarihi bakimindan biiytik akisleri olmustur. Burada, bunu tekrar ele almayacagiz.

Maksadimiz, bu istildidan sonra, Mogol Samanligi’'nin bir kisim Misliman
tarikatleri tizerinde birakmig oldugu bazi izleri aragtirmaktir. Yakin Dogu’da, Ilhan-
lilar devrinde, orduda ve Mogol sarayinda samanlarin bulundugunu, hatta [lhanlila-
rin Islamiyet’i kabultinden sonra da, samanlarin mevcudiyetlerini devam ettirdikle-
rini biliyoruz?'. Bir ytizyil kadar daha sonra, hitkimdarhigi yaninda Islam akidesine
sikica bagli bulunan ve dahill siyasetinin temeli olarak bu akideden faydalanan
TIMUR’un ordusunda bile yine samanlar vardi.? Bu yiizden, Mogol Samanlig: ile
mindsebeti olan bolgelerdeki bazi tasavvufi tarikatlerde, bu Mogol Samanligi'nin
izleri ister istemez kendisini gbsterecektir.

Meshur Miisliman tarihci ZEHEBI, “Rifd’iyye” tarikatinin kurucusu
AHMED iir-RIFA’T’den bahsederken, bu te’sirin varligini bize su sekilde anlatmak-
tadir: “Fakat, miridleri arasinda, iyileri oldugu gibi kétileri de vardi. Tatarlar'in
Irak’ ele gecirdikleri tarihten baglayarak, Rifé’iler arasinda; atese girmek, vahsi hay-
vanlara binmek, yilanlarla oynamak gibi, ne Seyh AHMED’in ne de mduridlerinin
bildigi hokkabazliklar ve seytanca fiiller ortaya ¢ikt1”%.

Irak, Azerbaycan, Anadolu ve hattd Altun-Ordu’nun bazi merkezlerinde ya-
yilmis bulunan, eski ismi Ahmediyye olan Rifd’iyye tarikatinin dinf erkdninin harici
sekillerinde Mogol Samanligi’'nin te’sirinde kalmis olmasi pek tabiidir: Hakikaten,
Rifd’1 dervigleri, Mogollar nezdinde i’tibar saglamak igin bir taraftan, onlara sihirli

1 KOPRULUZADE M. FUAD, Une institution Magique chez les Anciens Turcs: Yar (Actes du Congrés
international d'Histoire des religions, 1925, Tom. 11, p. 440-452).

20 ROPRULUZADE M. FUAD, Anadolu'da Islamiyer, s. 70-77; bu mes'ele icin bk., R. STROTHMANN,
Die Zwolfer-Schi‘a, Leipzig, 1926. Profesér BARTHOLD, Orta-Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler (Istan-
bul, 1927) adli Tiirkge eserinin bircok yerlerinde, bu mes'eleyi de agik bir tarzda izah etmigtir.

! {lhanlilar'in ordusunda ve saraylarinda samanlarin, misliiman, hiristiyan ve budistlerle bir arada
bulunduklarina tarihi vesikalar sehadet etmektedir. XIV. yiizyilin baslarinda Altun-Ordu'da saltanat
stren OZBEK HAN, Islamiyet'i yayabilmek igin, gayelerine karst gelmege kalkisan pek cok kimseyi,
Uygur, Bahsi ve Buytculer'i ortadan kaldirtt1 (W. DE TIESENHAUSEN, Recueil de Matériaux relatifs de
la Horde 4'Or, 1884, Tome 1, p. 173, 185).

22 [bni Arabgah’dan naklen (E. BLOCHET, La conquete des Etats nestoriens de I’Asie Centrale, p. 61.

% Zehebi'nin muhtasar tarihinde (s .+ =t i <us, Bayezid Halk Kitiiphanesi, Yazmalar kismi, nu.
5015), Hicrl 578 olaylar arasinda kaydedilmistir. Bu miihim ibareyi buraya aliyoruz: wsad, v Je 5 6,
Olacll o il 3508 ool Wy et 6,0 ¥ ey LAl Callly ¢ Ll 8T 01l Js o Ball U e s it J1ef 8

[lk bakista, ZEHEB'nin gortisinG, bu tarih¢inin mutasavviflara karst nefretiyle meshur olmasindan
otiirt, agir bir isnad kabul ederek hemen reddetmemek gerektir. Bitiin tarihi kaynaklar, bu tarihginin
Rifa'iler hakkinda bildiklerini dogrulamakta birlesir. EFLAKY, Seyyid Taceddin ibni Seyyid AHMED tir-
RIFATnin Konya'ya gelisini kaydederken, yilanlari yeme, atese girme ve bagka hokkabazliklar gibi séz-
de kerametler gosteren bu derviglerden, ayiplayici bir ifade ile bahsediyor. Miellif, Konya halkinin bu
gibi seyleri pek nadir olarak gordigtni de ilave etmektedir, (W i, varak 138; Istanbul Universitesi
Kitiiphanesi, Yazmalar kolleksiyonu, nu: 858 - Traduction par C. HUART, Les Saints des derviches
tourneurs, 1922, tome 11, p. 203-204). Rifaller'deki buna benzer olaylari Ibni Batttita da kuvvetlendir-
mektedir (SERIF PASA tercemesi, Istanbul, 1333-1335, c. 1, s, 197-198).
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ve tabiat-listi temsiller arz etmek durumundaydilar -ki Mogollar, boyle seyleri
kendi samanlarindan isterlerdi-; diger taraftan, Mogol Samanlari, Islamiyet’i bir
moda olarak benimseyen kendi soylarindan gelme reis ve prenslere yaranmak ve
bizzat yasadiklari Islam? evrede i'tibar saglamak igin, Islam ve bilhassa kendilerine
daha uygun gelen Stfilik maskesini takmag: hesaplarina uygun buluyorlardi.? Za-
ten, genis gortsla Misliman stfiler, Ehl-i Stinnet’in pek kat1 kaidelerinden kendile-
rini kurtarmiglardi ve onlar, Ehl-i Stnnet itikadina aykiri anlayiglarla uzlasarak,
Islam’in yayilmasi maksadiyla gésterdikleri dini nesretme gayretine en te’sirli im-
kéani vermek igin, bttiin firsatlar kullanma yolunu tutuyorlardi.

Mogol hékimiyet devrinin umumi vasiflari gz éniine alinacak olursa, Mogol
hitkiimdarlarca, Islamiyet’e giriglerinden sonra bile, devlet menfaatlerinin ve mill}
an’anelerin  bittin dini endiselerin 6ntine gectigi vakiast miisahede edilir.?
Dolayisiyle de bu devrin, bititin dinf kangikliklara elverigli oldugu kolayca anlasila-
caktur.

I1I.

XIII. yiizyilin sonunda, [lhanlilar'in sarayinda biiyiik sohret kazanmig olan
BARAK BABA isminde birisi?, Mogol Samanligi’'nin Stafilige te’sirinin glizel bir
ornegini tegkil etmektedir.

% Mogol istilasinin ardindan yeni Tirk agiretlerinin [ran'a, Mezopotamya'ya, Azerbaycan'a ve Anadolu'-
ya geldigini ve neticede bu bolgelerin etnik fizyonomisinin bundan miteessir oldugunu biliyoruz. Bu-
nunla birlikte, bu bolgelere, Ttirklerden baska Mogol asiretlerinin de gelmis olduklarini ve onlarn da,
her ne kadar sayllan az olsa da, hi¢ de ihmal edilemeyeceklerini gézden uzak tutamayiz. HAMDUL—
LAH KAZVINi, Kazvin'e gelip yerlesen BULA TIMURIYAN isimli bir Nayman agiretinden bahseder.
(x5 g8, Gibb Memorial Séries, XIV, p. 849). O, Irak-1 Acem'e gelen ve zirdatla mesgul olmak lizre oraya
yerlesen bazi Mogol asiretlerinden de bahseder (e ass, Gibb Memorial Series, XXIII, 1, p. 66).
Mazenderan havalisine gelen bazi1 Mogol ziimrelerinin, yerli unsurlarla karisarak eriyip gittiklerini bi-
liyoruz (H. L. RABINO, Mdzenderdn and Asterdbid, Gibb Memorial New Series, 152). Bu Mogollar'dan,
Afganistan'a yerlesen sadece bir ziimre, dilini korumustur. (BARTHOLD, Orta-Asya Tiirk Tarihi Hak-
kinda Dersler, 1927, s. 193). EVLIYA QELEBI Kazvin gehrini anlatirken, oradaki usaklarin Mogolca
konustuklarint kaydetmektedir (Seydhat-Ndme, c. IV, s. 366). Bu da, HAMDULLAH KAZVINT'nin s6z-
lerini dogrulamakta ve bize, XVII. ytizyilda bu gevrelerde Mogolca'nin tamémiyle ortadan kalkmadigi-
n1 gostermektedir; bununla beraber, EVLIYA CELEBI'nin bu isareti, dogrudan dogruya ve ma'kul bir
miisahedenin sonucu mudur, yoksa bir yazili kaynaktan iktibas mi¢ Iste, aragtirilacak bir nokta. EV-
LIYA GELEBI'nin Seyahat-Nime'sinde gegen hikayelerdeki bu cesit aktarmalart bilmek icin bk., E
PELLIOT, Le pretendu vocabulaire mongol des Kaitahs (Journal Asiatique, 1927, Tome CCX, p. 294).

Mezopotamya ve Azerbaycan'a yayilan gesitli Mogol boylar arasinda bilhassa ‘Celayir’lar, ‘Oyrat’lar ve
‘Sulduz’lar zikredilebilir. Celayirlarin meshur hiikimdar stilalesi, Celayir asiretinden gelmektedir; hal-
buki Oyratlar Bagdad havalisinde XIV. ytizyil baslarina dogru yerlesmis bulunuyordu. Biz, orada onla-
11, XV. ytizyil baglarinda da gériiyoruz (D'OHSSON, Histoire des Mongols, 1852, Tome IV, p. 731; CL.
HUART, Histoire de Bagdad, 1901, p. 10,11, 20). Bu sonuncular arasinda onsekizbin (ya da onbin) ¢adir
kadar bir gocebe kafilesi, Gazan'a karst ayaklanip Suriye'ye gecti; Misir Sultani'na sigindi ve sonra bir-
gok degisiklikleri miiteakib yerli kitle icerisinde eridi (D'OHSSON, ibid.,, Tome IV, p. 159-161). Misir'a
siginmaga galistiklart zaman bunlar, hentiz Islamiyeti I<abu1 etmis deglllerdl Sulduzlar igin
Minorski'nin /’Encyclopédie de I'lslim'daki makalesine bakiniz. Bu etimolojik bilgiler, RIFATYYE tarika-
tinin, [slam olmamis Mogol kabileleriyle nasil iligki kurdugunu agikca anlatmaga yeter.

% Barthold, Orta-Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler, s. 159, 209.

% Bu kelime Burak degil Barak okunmali. Efldki Mendkib'inin tercemesinde (Vol. I, p. 324) CLEMENT
HUART'n anladig1 “Berrak” sekli temamiyle yanlistir. Eski Ttirkge'de “Barak” kelimesi, “tiiystiz ko-
pek” anlamina gelir. Bu konuda bir menkabe de vardir. (44 o o1, c. I, s. 315; C. BROCKELMANN,
Mitteltiirkischer Wortschatz, s. 31; RADLOFF, Worterbuch, IV, 1477). DEDE KORKUD hikayelerinde, bu
kelimenin gene ayn1 manada kullanilmig oldugunu gériiyoruz (Istanbul, s. 62). MUNECCIM BASI'nin

—
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GAZAN ve daha sonra da OLCAYTU {tizerinde hésil ettigi buyik bir ntifuz-
dan faydalanan bu Turk sGfisi, bu prensin zamaninda Geylan bolgelerinde yapilan
uzun seferlerin tegvikgisi olmustur; nitekim 707’de ayn1 bolgede ¢lduruldi. O, HA-
CI BEKTAS VELVnin” miiridlerinden biri olan SARI SALTUK un miiridi idi.

XL ytzydl Ttirk dinf tarihinin pek mthim iki sahsiyetinden biri olan SARI
SALTUK hakkinda, héalen eksik olmakla beraber, oldukga genis bilgiye sahip bu-
lunmaktayiz; BARAK’a dair simdiye kadar higbir arastirmanin yapimamis olmast
teessiire deger; bununla beraber bu devire 4id Misir ve Iran tarihi kaynaklarinda bu
saff ile ilgili olduk¢a genis malGmat vardir; &yle ki, bu sGfiden nakledilen
hikemiyata da sahip bulunuyoruz.?® Bu vesikalara dayanarak, giintin birinde neg-
retmeyi umdugumuz bir monografi hazirladik. Bu vesiyle ile, eski kaynaklardan
aldigimiz ve BARAK ile miridlerinin kiyafetleriyle ilgili malGmat1 burada butiini
ile hulésa ederek, bu harici sekiller tizerinde Mogol Samanligi’'nin te’sirlerini kisaca
tahlil etmek istiyoruz.

XIV. yiizyiin baginda, BARAK, bir kisim miridleriyle birlikte Sam’a geldi;
onlarin acib elbiseleri halki hayrette birakti, bunlar Gizerine halk sarkilar1 bestelen-
di; hattd hérikulade goéruinisleri, Karagéz oyunlarinda bile temsil edildi. O halde,
onlarin kiyafetlerinden bahseden asagidaki izahlarin sihhatindan hi¢ stiphe edile-
mez:

“Onlarnn yulinmis (tiras edilmis) sakallari, gr bryiklar vards; iki boynuz
tutturulmus keceden serpuslar giyiyorlardi. Boyunlarinda kinali 6kiiz kemikleri,
ucu kivrik cevgnlar ve ¢ingiraklar asili idi. Dig gérunisleri ¢ok cirkin, hattd ¢ok
korkungtu. Davullardan ve diger calg: aletlerinden miitegsekkil, hustsi bir muzika
takimlart («\=Lb) vardi: toplu yirtyuslerinde ¢ingiraklarin, kemiklerin, ¢evganlarin
gurtlttlerine karigmis bu masikinin sesleri o kadar mithig bir gtrtltt gikartyordu
ki, Suriye halki, bizzat seytanin bile bundan dehsete diistigtini kendi sarkilarinda
ifade ediyorlardi. Bir gtin BARAK’a, nigin béyle degisik kiyafetle gezindigi soruldu-
gunda, “zavallilarin eglencesi olmak istedim” dedi.

_)

verdigi bilgiye gére -ki bunlar, YAZICI-ZADE Ali'nin Sel¢uk-ndme'sinden bizzat aldigi haberlerdir- SA-
RI SALTUK, Selguklu prensi olan BARAK'1 Dobruca'ya kendi yanina gagirtarak onu misliiman etmis,
halife makamina ytikseltmis, sonra da Sultaniye'ye géndermistir. SARI SALTUK, bu gézde sahsa “Ba-
ragim” demistir ki bu kelime, “kopegim” anlamindadir ve O'nun lakab: olarak kalmigtir (J,0 s,
Bayezid Umami Katliphanesi yazmalari, nu. 5019-5020 - Selchouknime de YAZIDJIOGLU,
Bibliotheque Nationale, Suppl. turc, nu. 737; Topkapt Miizesi, REVAN ODASI kiitiiphane elyazmala-
1, nu. 1390).

7 Tiirk Edebiyatinda [k Mutasavviflar (S. 63-65) adli kitabimizda, Sari Saltuk konusunda Tiirk kaynakla-
rinca verilen bilgilerden kisaca bahsetmistik. F. W. HASLUCK tarafindan, Annual of British School at
Athens (XIX, XX)'da nesredilen iki makale, Avrupali seyyahlarin bu konudaki miisahedelerini toplamus-
tir; F. BABINGER, L'Encyclopédie de I'Islam'daki Sarr Saltuk Dede adli makalesini kaleme almak igin bil-
hassa bu aragtirmalardan faydalanmuistur.

%8 Bir dnceki notta zikredilen kaynaklardan bagka, o devrin tarihi kaynaklarinda, Barak konusunda pek
cok biyografik bilgiye rastlanilmaktadir. Teferruat bakimindan, bu kaynaklarin bazan birbirlerini tut-
madiklarini ilave edelim. Bitiin bunlari, ciddi bir tarihi tenkide tabi tutmak suretiyle, Barak'in, hem
sahsiyetini hem de siy4si, dini roliinii iyice anlamak pek al& mtimkiindiir. Bu Seyh'in hikmetlerini i¢ine
alan “s1, w2 o e o™ isimli Ttrkge risale, Viyana Kiitiiphanesi'nde bulunmaktadir. (G. FLUGEL, Die
Arab. Pers. und Tiirk. Handschrift. der Wiener Hofbibl., 1, 242). Baz1 Turk kitiiphanelerinde bu eserin
Farsca asli bile vardir.
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Bu Seyh, GAZAN HAN’in huzuruna ilk geldiginde, dniine kizgin bir kaplan
salverildigi, fakat Seyh’in attig1 na’ranin yirtict hayvani gerilemege zorladigr riva-
yet edilir. BARAK, Sam’a geldigi vakit, bu defa vahsi bir devekusu ile gene korku-
tulmak istenmis, fakat Seyh, derhél bu kusun tzerine atlayip, kusun sirtinda mey-
dani dolagmustir. Binicisinin telkiniyle, devekusunun bir mtiddet uctugu da nakle-
dilmektedir. BARAK, kendisine verilen paray1 saklamiyor, onu derhél dagitiyordu.
Maridlerinin yagayiglarini bir diizene sokmak gayesiyle, onlari teskilatlandirmists;
murakabelerini te'min i¢in de, husGsi zabitast vardi. Sayet, olur da, miridlerinden
herhangi biri bir namazi kagirirsa, ona kirk degnek vurulurdu; her giin, aksamdan
sonra, bir zikir meclisi kurulurdu. Bununla birlikte, bazi kaynaklar, bu kimselerin
Ramazan orucunu tutmadiklarini ve her ¢esit gindhi islemekten ¢ekinmediklerini
zikrediyorlar.”

Cesitli kaynaklardan aldigimiz bu kisa bilgiler, BARAK'1n ve muridlerinin,
Mogol Samanligi’'nin ne derece te’sirinde kaldiklarini agikga géstermektedir. Bu
ilgileri ok daha giizel belirtebilmek igin, onlari, etnograflarin samanlara déir verdik-
leri tavsiflerle kargilagtiralim:

1- Iki Boynuzlu Serpus: Samanlik’ta serpus, Misliiman tarikatlerinde kulla-
nilmig pek cok serpug gesidinin adi olan “Tac” (zW) kadar mithimdir. Misliiman
Kirgiz-Kazak Baksilari, ayni soydan diger sahislarla kiyafet bakimindan higbir fark
gostermedikleri halde, kug tlyleri ve sir seylerle, serpuslarini stsleme adetleriyle
digerlerinden ayrilirlar. Altay Samanlari’nin serpusglari, taméamiyle &zel tarzda ya-
pimig ve deri, tiiy ve demir pargalari ile bezenmistir. Buriat Samanlari’nda, serpu-
sun yerini bir demir ¢ember almaktadir; bu cemberde, sivri uglart geriye dogru kiv-
rik, ayni sekilde demirden iki boynuz vardir.®* Alarski Buriatlari’'nda ayni gekilde
boynuzlu saman takkeleri bulunmaktadir. Bu konuda b4z menkabeler de yok de-
gildir

Bazi kaynaklar, BARAK ve miridlerinin bir takke giyip giymediklerinden
bahsetmemekte, fakat sadece keceli 6kiiz boynuzlar taktiklarini bildirmektedir.®

¥ Bu ozet, Ayninin Vekdyi”-Name'sinden, Tbni Hacer'in (x40 ,,4)sinden ve (el L (a1 e stel)den ve
diger benzeri kaynaklardan alinmistir. Bu kaynaklarin karsilastirmali tenkidi, ilgili metinleriyle birlikte
SARI SALTUK ve BARAK hakkindaki monografimizde negredilecektir.

% G. N. POTANIN, O Cerki severo-Zpadnoj Mongolii. Vyjpusk 1V., Materialyj etnograficeskije, S. Petersburg,
1883, 54-55.

3 N. ZATOPLJAJEV, ZURUTKAN-ONGON. Zapiski vosténo-sibirskago otdela imparatorskago russkago
geograficestvapo geografii, T. 1L, vyjpusk 2, Irkutsk. 1890, 9. KASGARLI MAHMUD, «,, t. % adini
verdigi bir nevi bagliktan bahsediyor (Vol. I., p. 406-Brockelmann, s. 167). Biri 6nde, 6teki arkada iki
kanadli bu takkenin, iki boynuzlu takke ile acaba bir ilgisi var midir¢ Gazneliler'de, seflere ve idarecile-
re «#ley 5» denen, iki boynuzlu bir bagligi vermek adet idi. Ilk Selguklu reislerine de bundan verilmig
idi (KAZIMIRSKI, Menourchehri, 1887, p. 103). Bu basliklar arasinda da ilgi var midir¢ Iste, mithim bir
mesele daha; biz burada, sddece bu mes'eleyi ortaya koymakla yetiniyoruz. W. ANUTSCHIN tarafin-
dan verilen izahlara gore (OCerk schamanstwa u jenissejskich ostjakow, fig. 103, 104), Ren geyigi boynuz-
lartyla stsli serpusa bazi Sibirya samanlarinda da rastlandigini ilave edelim (Publications du Musée
d'Anthropologie et d'Ethnographie de I’Académie Imperiale des Sciences de St. Pétersbourg, vol., I1., 2, 1914).

32 Mesela ‘AYNT, taril’inde, .= oisi‘de ve DORN tarafindan nesredilen Muhammedan. quell. zur Geschichte
der siidlich. kiistenland. des Kaspischen Meeres, IV, s. 150’deki metinlerden anlasildigina gére, serpuslar o
kadar kugtiktiir ki, dikkatten kagmakta, géze carpan kisimlari ancak boynuzlari olmaktadir.
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2- Kuglara Binme: Kusu, binek hayvani gibi kullanma ve kaplanlar te’sir al-
tinda birakma igi, Samanlik’la da ilgilidir. Meseld, Uranka menkabelerinde, bazi
samanlarin hizmetinde olan Ruhlar arasinda ay1 ve kargalar gibi vahst hayvanlarin
veya kuglarin ruhlari da vardi® Ayni surette Altay Samanlari’nin merasimlerinde
elbise, serpusg, bir kaz figlirti ve bir davul, kullandiklart malzemeyi tegkil etmektedir.
Saman glya goge cikarken binek olarak bu kazdan istifidde etmekte, ona donerek
efsunlar okumakta ve bu efsunlara, kazin yerine ve onun adina kendisi cevap ver-
mektedir.* Mogol fatihine CENGIZ unvanini veren Mogol samani, rivayete gére
kerametleri arasinda, bir at tizerinde goge yiikselmegi de sayar.®

Biytye kargt dullar igine alan ve Misliman Bagkirlar arasinda miitedavil
efsun kitaplarinda, kamgi yerine yilanlart kullanan, arslanlara binen Ttrk velileri
zikredilmisgtir. Bektagl menkabelerinde ve digerlerinde bunlarin benzerleri vardir.®

3- Yulinmus Sakallar, Uzun Bryiklar: Kirgiz-Kazak Baksilari’'nin duélarinda,
eski gamanlarin ancak mislimanlagsmig bir sekli olan uzun biyikli velilerin adlar
gegmektedir.” EBU DULEEF, meshur seyahatnimesinde, “Bogra¢” isimli Turk boyun-
dan bahsederken, umumiyetle onlarin yilinmus sakallari ve sarkik biyiklart oldu-
gunu séyliyor.

Bu kargilagtirmalarla, Tiirk-Mogol Samanligi’'nin bazi [slam tarikatlerine, hu-
stsiyle Ttrk mubhitleri'nde yayilmig olanlarina te’sirlerini yeteri derecede ortaya
koydugumuzu saniyoruz. Zaten, WUNDT un mitkemmelen tahmin etmis oldugu
gibi, bu gesit sizmalardan kaginilamazdi. Her ne kadar bu sizmalarin izleri, hussiy-
le Kazak-Kirgizlar'da ve Kalenderiler, Hayderiler, Bektasiler, Torlakiler gibi Ehl-i
Stinnet digi tesekkiller (les organisations hétérodoxes) arasinda yaygin tarikatlerde
ta’kip edilebilirse de, bu tedkikin sinirini asmamak igin, bir bagka arastirmamizda
bunlardan bahsedecegimizi de belirtelim.

3W. RADLOFF, Proben der Volkslitterat. der Tiirkischen Stamme, 1X, s. 283.

3 V. L. VERBITSKI]J, Altajskije inorodtsyj. Sbornik etnograficeskix Statej i izsledovanij, Moskova 1893, 48.

% 1) asy, Bombay baskisy, c. V., s. 20. CUVEYNI, ayni samandan bahsederken, onun goge ¢iktigini
soylemez (LS~ &5, ¢. I, 5. 28)

% X1V. yiizyilin sonlarina dogru Anadolu'da gok biiyiik gohrete erigmis olan EMIR SULTAN'1n tiirbesi-
ne, bir arslanin, zincirlerinden bosanip, gézyaslart dokerek ziyarete gittigi nakledilmektedir. (Belig,
We 2, «nds, s, 76). Arslana binmek, ejderhalara hitkmetmek itiyadini, EBU SA'TD EBU'L-HAYR'a
isnad edilen kerametler arasinda da gormekteyiz. (s. 82, 129, 239). Bu Safi, IBNI-HAZM gibi alimler
tarafindan pek siddetli hicumlarla karsilagmis olmasina ragmen (-4, W, c. IV, s. 188), yalniz Hora-
san'da degil, hatt4 Islam diinyasinda biiyiik sohrete sahipti.

% A. A. DIVAEV, Iz oblasti kirgizskix verovanij, Kazan 1899, 4.

% . WUSTENEELD, Jakut’s geograph. Worterbuch, Band, 111, s. 447. Marquart'in gortigiinii kabul ederek
o seklinde yazilmis olan kelimeyi “Bograc” seklinde okumayi tercih ediyoruz (J. MARQUART,
Osteuropdische und ostasiatische Streifziige, s. 77.)



