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TANZIMAT HAREKETI'NE MUHALEFET

Ejder OKUMUS*

THE OPPOSITION TOWARD THE TANZIMAT MOVEMENT

To know the sociological dimensions of the opposition against the Tanzimat
Movement is as important as Tanzimat and crucial in order to understand Turkey's
yesterday and today. This study aims to investigate the opposition efforts at-
tempted on The Tanzimat Movement in period of 1839-1856 in the sociological per-
spective and to make contribution in understanding of the Movement of Tanzimat.

GiRris
Bu caligmada, 1839-1856 yillarini kapsayacak bigimde Tanzimat Hareketi'ne
muhalefet ve bu muhalefet cercevesinde ulemanin tavri ele alinarak Osmanli'nin Tan-

zimatli yillarinda din ve ulemanin toplumsal degisim karsisinda nasil bir tutum igerisine
girdigi hususu ele alinmaya caligilmaktadir.

1. DiN, MUHALEFET VE MUHALEFETIN TiPOLOJiSI

Tanzimat Devleti, 1839-1856 yillari arasinda acik, 6rgtitlii bir muhalefet hareke-
tine sahit olmasa da' halk tabaninda Tanzimat’a kargi duyulan rahatsizliklar, bagimsiz-
lik ve milliyetcilik cabalari, bazi yonetici zevatin Tanzimat'tan hosnutsuzluklari, cevre-
de ayan ve ¢ok az sayida ulemanin Tanzimat'a karsi tavirlari, bazi ikaz, itiraz, protesto
ve isyanlar vb. cercevesinde Osmanli topraklarinda devlete veya devlet politikasina
karsi hareketlerden soz edebiliriz. Asagidaki aciklamalardan da anlagilacagi lizere
Tanzimat Hareketi'nin Osmanli tarihi agisindan 6nemli bir sonucu, yukaridaki olayla-
rin da etkisiyle Tiirkiye’de modern anlamda muhalefet hareketine zemin hazirlamasiy-
la kendini gostermektedir. Osmanli siyasi hayatinda, Tanzimat'a kadar iktidara karsi
kurumlagmis mesrG bir muhalefet kavramindan s6z etmek ¢ok zor gdriinmektedir.

" Dog.Dr., Dicle Universitesi ilahiyat Fakiiltesi ejderokumus@hotmail.com

! Tanpinar'a gére Abdiilmecit devrinde agik bir muhalefet hareketi vuku bulmamustir. Kuleli Vak’as! istisna edilirse
devlet idaresi hakkinda yapilan tenkitlerin ve kamuoyundaki hognutsuzlugun hareket halinde agik bir ifadesine
tesadiif edilmez. Bkz. Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi, 2. bs., IUEFY, istanbul 1956, s.
189.
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Ulemanin devleti denetleme mekanizmasi, Yenigeri Ocagi'nin devlete muiidahaleleri,
bazi tarikat hareketleri, bazi itiraz ve isyanlar gibi olaylar sz konusu olmussa da esa-
sen devletin kendi mesr{iyet sinirlari iginde alternatif politikalarla ortaya ¢ikmis orgtit-
Ii bir muhalefetin gerceklesmedigi soylenebilir. Bunun nedenleri,? ayr bir arastirma
konusu olacak kadar 6nemli bir konu oldugundan burada ele alinamasa da son tahlil-
de Tanzimat'in Tirkiye’de modern anlamda devlete muhalefet olgusunun temelini
attigini séylemek mimkindir.

Her héliikarda biz, 1839-1856 yillari arasinda Osmanli yénetiminin Tanzimat
politikalarina karst olumsuz tepkileri, ferdi ve sessiz itirazlari, isyanlari, bagimsizlik ve
milliyetgilik hareketlerini, bazi protesto hareketlerini, gayrimislim cemaatlerin bazi
konularda gosterdikleri karsi tavirlari, bazi Misliman halkin itirazlarini, Tanzimat Ha-
reketi'ne muhalefet olarak adlandirmakta bir beis gérmemekteyiz.

Tanzimat Dénemi Osmanli Devleti veya yonetimine ya da Osmanli Devleti'nin
Tanzimat uygulamalarina karsi gosterilen muhalefetin ayrintisina girmeden &nce bazi
kavramlar birbirinden ayirt etmemiz gerekmektedir:

ikaz, itiraz, protesto, isyan gibi isimlendirmelerle biitiin bunlari da icine alacak
sekilde muhalefet kavraminin farkli yonlerinin ortaya ¢ikmasi bakimindan bazi isaret-
lerde bulunmak faydali olabilir.

Siyasi ve sosyal platformda ikaz, mevcut 6rglitiin, cemaatin, toplumun ya da
devlet diizeninin bitln veya bazi gbriig, inang ve uygulamalarina ferdi veya kolektif
olarak, gecici ya da stirekli bir bigimde, sert/radikal veya yumusak, aktif ya da pasif
uyarilarda bulunmaya génderme yapar. Ayni cercevede kargi davranig, sdylem veya
icraatlariyla mevcut uygulamalarin yapildigi sekliyle olmamasi gerektigini ifade ederse
itiraz olurken, itiraz bir sekilde karsi davraniglarla agiktan agiga bir ret hareketine do-
niistiigtinde protesto adini alir. Bu ti¢ olgudan ikaz, dikkat edilirse icerden bir muhale-
fettir. itiraz ve protestonun ise hem i¢ hem de dis boyutlar olabilir. Yani mevcut du-
rumu benimseyerek bazi yonlerine itiraz ve protesto yapilabilecegi gibi benimsenme-
den disaridan bir bicimde de yapilabilir.

isyan ise bu {iciinden farkli bir bicimde ve ficlinii de kapsamina alacak sekilde
mevcut devlete, yonetime, topluma, hareket ve uygulamalara bir karsi koyus ve bas
kaldirt hareketi olarak tarif edilebilir.

2 Bilal Eryilmaz’a gére bunun nedeni, biitiin devlet yetkilerinin padigahin sahsinda toplanmig olmasi, sultanin
halife sifatiyla sahip oldugu dini sahsiyeti ve bati tilkelerinin aksine devlet karsisinda 6zerkligi olan dini cemaat
orgiitlerinin bulunmamasidir. (Bilal Eryllmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlegme, isaret Yay., istanbul 1992, s.
241) Ancak sunu da belirtmek gerekir ki ulemanin, devlete kargi denetleme mekanizmasi olugturmasi, Osman-
I'da bir muhalefetten s6z edilmesini hakli gdsterecek boyutlara ulagmigtir. Bunun 6tesinde Osmanli Devleti'nde
agtk orgitli-kurumlasmig bir muhalefet hareketinin bulunmayigt ya da ¢ok sinirli kalmasinin énemli nedenleri
olarak, devletin giiglii olmasini ve dolayisiyla toplumuyla problemlerinin olmamasini, bundan dolayr da mezkar
manada bir muhalefete girisilmemesini ve de muhalefetin megriyeti meselesini kabul edebiliriz. Ozellikle muha-
lefetin mesrGiyeti konusu, devletin varligi ve devaminin saglanmasinda dayandigi mesrliyet kadar énemlidir.
Temelde islam hukukunun kabul edildigi Osmanli Devleti'nde, nasil devlet temelde megrdiyetini dinden ve dini
faktorlerden aliyorsa, muhalefetin de ayni sinirlar iginde mesrtiyetini temelde dinden almasi gerekir. Yani is-
lam’da muhalefet, megriyetini, ser't delillere dayanmak suretiyle kazanir. Bu ylizden muhalefet de muhalefetini
yaparken, islam’i mevcut yénetimden daha iyi gerceklestirecegi iddiasiyla ortaya giktiginda mesrdiyet elde eder.
(Bkz. Abdulhalik Mustafa Nevin, islam Siyasi Diistincesinde Muhalefet, Cev. Vecdi Akyiiz, iz Yay., istanbul 1990,
s. 24). Osmanlilarda devletin giiglt oldugu dénemlerde mezklr manada muhalefetin olmamasi, muhalefette dini
mesrllagtinmdan onay alamamak gibi bir diigtinceden kaynaklanabilir.
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Gorlilecegi tizere gerek ikaz, itiraz ve protesto, gerekse isyan, muhalefet sem-
siyesi altina sokulabilir. Bagka bir ifadeyle s6z konusu olgular, muhalefetin
(opposition, muédrada) farkli cephe ve yontemlerini ifade etmektedirler.

S6z konusu muhalefet bigimlerine Osmanli Devleti ve Tanzimat Hareketi bag-
laminda baktigimizda, dinf yonleri dikkat gekmektedir. Mislim ve gayrimuslimlerden
olusan Osmanli toplumu, dini bir yapilanmaya sahip olduguna gére Tanzimat’'a yapi-
lan muhalefetlerin de dini &zelliklerinin olmasi dogal, hatta bir bakima zorunludur.
Dolayisiyla yukaridaki olgulari, diinyevi megsr(iyet alanlarindan da yararlanmakla veya
sekiiler yonleri bulunmakla birlikte, gerek Musliimanlar, gerekse Misliiman olmayan
cemaatler planinda, dinf ikaz, dinf itiraz, din protesto,® dinf isyan ve dolayisiyla dini
muhalefet olarak vasiflandirabiliriz. Dinf ikazi islamf toplumlarda en iyi karsilayan ifade
veya olgu, belki de emr bi’'l-ma'rif nehy ani’l-miinker ilkesiyle 1slah hareketidir. Bu hare-
ket, islam diinyasinda ve Osmanli Devleti'nde islam hukuku cercevesinde kurulan
Hisbe tegkilatiyla da agik ve 6rgiitlii bir bicimde ortaya ¢ikmistir. Ayrica dinf ikaz, itiraz
ve protestoyu da icerecek bicimde Islam toplumlarinda tecdid ve ifiyd hareketlerinden
de muhalefet hareketleri olarak bahsetmek miimkiindir.

isyan harig diger biitiin varyantlariyla muhalefet hareketleri, icinden ciktig1 si-
yasi ve sosyal birligin igcinde kalarak bir takim faaliyetlerde bulunabilecekleri gibi, radi-
kal ve aktif bigimlerde kendini gostererek ana birlik veya blinyeden i‘tizal edebilir ve
bagimsiz bir grup, toplum veya devlet olabilirler. isyan séz konusu oldugunda ise
isyan hareketi, basarili olup mevcut duruma hakim olursa, ayni sistemi veya yapiyi
farkli sahislarla stirdiirebilecegi gibi ideolojisi, inanci, ritlelleri farkli yeni bir sistem de
kurabilir.

islam toplumlarinda muhalefet olgusunun gecerliligi (validity), mesr(i gériilme-
sine bagldir. Bu cergevede ikaz, itiraz, protesto gibi muhalefet bigimlerinin, halife,
halife-sultan veya toplum katinda mesr( gériilebilmesi icin de Islami smnirlar icinde yer
almalari, islam'in temel prensiplerine gére hareket etmeleri sarttir. Bu yéniiyle aslinda
islam’da ve Islam toplumlarinin yénetiminde muhalefet, dine aykiri olan her seye kars
cikig olarak tespit edilebilir. Bu anlamda da islam toplumunda her Miisliiman fert,
grup veya cemaat, yonetici ve ydnetilen, potansiyel olarak muhalefet etme hakkina
sahiptir. Biat, sra ve emr bi’l-ma'r(f nehy ani'l-mlnker prensipleri, dogal olarak Miis-
limanlara bu hakki tanimaktadir.*

Hilasa diyebiliriz ki devlet, sultan veya ydnetici, mesriyetini temelde dinden
sagladigi gibi muhalif cephe veya cepheler de mesriiyetlerini dinden elde etmek zo-
rundadirlar. Bir olgu olarak muhalefet, islam toplumunun cergevesi icinde yer alir;
dine dayanmak ve mesr(lugunu dinden alarak kendisini haklilagtirmak zorundadir.
“[slam idealizminin gerceklestirmek igin siyasi toplumda yasama zaruretinden dogan
siyasi bir olgu” olarak muhalefet,” eger mevcut halifeyi, halife-sultani, yonetimi ya da
yonetici seckinleri, yerlerinden uzaklastirip yerine kendisi ge¢mek istiyorsa, o durum-
da toplumu, mevcudun mesrdiyetini yitirdigine dair ikna etmesi veya toplumun bunu

? Dint ikaz, itiraz ve protestonun, dinf grup ve cemaatler baglaminda sosyolojik anlam ve yorumlari hakkinda bkz.
Joachim Wach, Din Sosyolojisi, Cev. Unver Giinay, IFAV Yay., istanbul 1995, ss. 204-258.

“Bkz. A. M. Nevin, a.g.e., ss. 54-61. Bu gergevede islam toplumunda devlete itaat-megr{iyet iligkisi hakkinda bkz.
Bernard Lewis, islam’in Siyasal Dili, Cev. Fatih Tasar, Rey Yay., istanbul 1992, ss. 141-176.

’A.e., s. 60.
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bizzat gérmesi ve muhalefetin kendisinin de bu mesriiyetin kendisine gectigini kanit-
lamasi gerekmektedir. Aksi halde muhalefet de mesrG addedilmez ve ona da muhalif
bir hareket yénelebilir. Islam toplumunun varhignin korunmasi bu cercevede bir mu-
halefeti gerekli kilar. Farabi'nin erdemli sehir,® Erich Fromm’'un saglikli toplum™ niteleme-
sinden yararlanarak bu muhalefete islami toplumlar baglaminda erdemli veya saglikli
muhalefet, buna uymayana ise erdemsiz veya sagliksiz-patolojik muhalefet diyebiliriz.

Bu noktada islam tarihinde ve tarihciliginde kendini gdsteren fitne olgusuna
isaret etmek yararli olabilir. Islam toplumu icinde ortaya cikan muhalefet hareketleri
megrliyetlerini kazanmislarsa, saglikli muhalefet olarak toplum ve devlet katinda
olumlu bir makamda yerlerini alirlar; ancak sagliksiz bir muhalefet séz konusuysa, bu
bir fitne olarak addedilir.* Osmanli tarihgileri de bu fitne tiirinden muhalefet olgusuna
isaret ederler. Devlete karsi yapilan muhalefet, 6zellikle isyan bigiminde kendini g&s-
teren karsit hareketler, Osmanli tarihlerinde fitne olarak adlandirilarak mahk(m edilir-
ler.” Hoca Sadeddin Efendi'nin, Naima'nin, Cevdet Pasa’nin, L{itfi'nin vb. tarihlerinde
bunu gérmek mimkindlr. Meselda Tanzimat Dénemi tarihgisi Cevdet Paga, Mekke
ulemasinin Tanzimat'a karsi giristigi olayli muhalefet hareketini (“ihtilal tesebbii-
sti"nti'?) fitne olarak adlandirmakta, Mekke Emiri Serif Abdtlmuttalib ve Mekke
Refsti’l-Ulemé&'st Cemal Efendilerin fitne c¢ikardiklarini," Cemal Efendi’'nin Reisi’l-
Ulema iken refs-i ehl-i fitne ve fesad oldugunu sdylemektedir.'? Tabii ki Mekke muha-
lefetini, Cevdet Paga devlet tarihgisi olarak devlet gozIligiiyle degerlendirerek sagliksiz
gbrmekte ve fitneyle es deger kabul etmektedir.

Tanzimat Dénemi devlet yonetimine muhalefetle ilgili deginmemiz gereken bir
husus da Musliiman toplumun iginden cikan ikaz, itiraz veya protesto gabalarinin,
Bati'yla kurulan dolayli ve dolaysiz temaslar olarak ortaya gikan akkiiltiirasyon olgu-
sunun dogurdugu batililasma ve dis gerilime karsi olumsuz tepki bi¢iminde kendini
gbsteren nativist girisimler oldugu konusudur. Nativist muhalefet cabalari, ithal edilen
bati kilttirtine kargi yerli kilttir kaliplarinin yeni diizenlenmesi, ihya edilmesi veya
degisen sartlara uyarlanmasi ve sonugta devletin ¢okiisten kurtariimasina vesile ol-
masi gibi hususlart savunan dini, sosyal ve kilttirel hareketler olarak tezahtir etmigler-
dir.”® Bilindigi lizere anti-modernlesme ideolojisine sahip olan nativist hareketler,
geleneksel kiltiirti savunurlar.'* Belirtmelidir ki burada séz konusu olan yerlici muhale-
fet hareketlerinin yerliciliklerinde belirleyici olan, Osmanli’'nin geleneksel devlet yapisi
ve hukukunun stirdiirtilmesi, yani seriatin gecgerliliginin devam etmesi hususudur.

© Farabi, el-Medinetii’l-Fazila, Cev. Nafiz Danisman, MEBY, istanbul 1990.

" Bkz. Erich Fromm, Saglikli Toplum, Cev. Yurdanur Salman-Zeynep Tanrisever, 2. bs., Payel Yay., istanbul 1990.

8 A. M. Nevin, a.g.e., s. 59. islam siyaset dilinde fitne kavrami igin bkz. B. Lewis, a.g.e., s. 148.

% Bkz. Erik Jan Ziircher, Modernlegen Tiirkiye'nin Tarihi, Cev. Omer Laginer, 2. bs., iletisim Yay., istanbul 1996, s.
29.

10C. Pasa, Tezakir, c. 1, Haz. Cavid Baysun, 2. bs., TTKY, Ankara 1986, ss. 132, 139.

"Ae,c 1,ss. 101-113.

ZAe,c 1, s 111,

13 Bkz. Ali Cogkun, Osmanl Dénemi Dini “Kurtulug” Hareketleri Uzerine Sosyolojik Bir Aragtirma (Yayimlanmamig
Doktora Tezi), Marmara U. Sosyal Bilimler Enstitlsii, istanbul 1996, ss. 211, 366; Anthony F. C. Wallace,
“Revitalization Movements”, American Anthropologist, Sayi: 58, 1956, ss. 267, 278.

14 p. L.Berger-B. Berger-H. Kellner, Modernlesme ve Biling, ss. 179, 176; Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, 2. bs.,
iFAV Yay., istanbul 1994, s. 117.
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Daha sonraki donemlerde nativist hareketler bu tekil 6zelligini kaybederek milliyetgilik
ve islamcilik olarak iki kanada béliinecektir.

2. TANZIMAT HAREKETiI'NE MUHALEFET

Tanzimat Hareketi'ne muhalefet, kuskusuz ciltlerce galismanin sayfalarini dol-
duracak kadar cok genis bir konudur. Dolayisiyla bizim bu noktada yapacagimiz sey,
muhalefet girigsimlerine atifta bulunarak din-devlet iligkisi baglaminda muhalefetin ne
oldugunu ele almaktir.

Tanzimat'a muhalefet olgusunu birkag agidan ve birkag cephede incelemek
mimkindir. Burada birkag agidan ifadesi, muhalefetin niteligine, birkag cepheden
ifadesi ise muhalefetin hangi statii, konum, sosyal kesim, kavim ve din gercevesinde
gerceklestigine gobndermede bulunur.

Muhalefetin niteligini isaretlemesi bakimindan Tanzimat'a muhalefeti, gizli mu-
halefet, acik-yumusak/pasif muhalefet ve agik-sert/radikal muhalefet olarak li¢ bicimde ele
alabiliriz. Muhalefetin cephesini ortaya koymasi bakimindan da yénetici seckinler ve
yonetilen-halk kesimleri olmak tizere iki ana kisimdan séz edebiliriz. Yonetici seckinle-
rin muhalefetini Resgid Pasa ve taraftarlarina muhalif olan merkezi yonetimdeki ulema
dist yoneticilerin muhalefeti, tagrada bulunan ayanin muhalefeti, merkezde bulunan
ulemanin muhalefeti ve tagra ulemasinin muhalefeti olmak tizere dért tipe ayirabiliriz.
Yonetilen halk kesimlerinin muhalefetini ise Mislimanlar ve Muisliman olmayanlar
seklinde iki ana tipte miitalda etmek miimkindyir.

Bu tipoloji, mesleklere, statllere vb. kriterlere gore de yapilabilir. Fakat biz
simdilik yukaridaki muhalefet tipolojisiyle konuyu ele alabilecegimize inaniyoruz.

Yaptigimiz tipolojide nitelik ve cepheye gére muhalefetleri birbiriyle baglantili
hale getirmek istedigimizde, 6rnekleriyle birlikte su tablo kargimiza ¢ikmaktadir.

2.1. YONETICi SECKINLERIN MUHALEFETI

2.1.1. Resid Pasa ve ekibine muhalif olan merkezi ydnetimdeki ulema dist yoneti-
cilerin muhalefeti, nitelik bakimindan agik-yumusak/pasif muhalefeti karsilar. M. Resid
Pasa ile onun "Ali Pasa ve Fuad Efendi gibi ademleri"nin'® azil ve nefyinde rolii olan
yoneticileri buna 6rnek verebiliriz. Riza Paga, Damat Said Paga ve Sarim Paga bu kim-
selerdendir. Resid Pasa’ya nispetle muhafazakar olan Riza Pasa, 7 Safer 1257/31 Mart
1841'de Resid Paga'nin azli ile iktidara gelmis ve nispeten muhafazakér politikalar
glitmiigtiir.'s 1264’de Serasker Damad-1 Sehriyari Said Pasa’'nin gayretiyle Resid Pasa
diislip yerine Sarim Paga sadrazam oldu”.'” Hiisrev Pasa da ayni sekilde Tanzimatgl
burokrat seckinlere muhalif olmustur.'®* Damat Mehmed Ali Pasa’'nin muhalefetini'® de
bu tipe dahil edebiliriz. Belirtmek gerekir ki bu muhalif kanadi olusturanlar da devletin

15 C. Paga, Tezékir, c. 1, ss. 23-24.

16 H. inalcik, “Tanzimat'in Uygulanmasi ve Sosyal Tepkiler”, s. 638; Engelhardt, Tiirkiye ve Tanzimat, Devlet-i
Osmaniye'nin Tarih-i Islahati, Cev. Ali Resad, Kanaat Kiitliphanesi, istanbul 1328, ss. 75-76.

17 C. Paga, Tezékir, c. 1, ss. 23-24; A. Seref, “ilave-i Nasir’, Tarih-i Liitfi, c. 8, Sabah Matbaasi, istanbul 1328, s.
193.

'8 Bkz. Engelhardt, a.g.e., s. 82

' D. M. Ali Paga’nin Medrese &grencilerini M. Resid Paga aleyhine tahrik etmesi (suhte-softa) olay1 hakkinda bkz.
C. Paga, Tezakir, c. 4, ss. 65-66; c. 1, ss. 17, 37-38; Bayram Kodaman-Ahmet Turan Alkan, “Tanzimat'in Onciisii
Mustafa Resit Pasa”, 150. Yilinda Tanzimat, (Haz. Hakki Dursun Yildiz), TTKY, Ankara 1992, s. 6.
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bekasini temin igin gabalamis, ancak Tanzimatgi biirokratlarin modernliklerine kiyasla
gelenekselligi savunmus, en azindan geleneksellige daha yakin olmuglardir. Onlar,
Tanzimat reformlarina esas itibariyla karsi olmamiglardir. Karsi olduklari, M. Resid
Pasa ile ekibi ve bunlarin izledigi siyasi yontem olsa gerektir. Nitekim meselad Riza
Pasa, iktidara geldiginde Rumeli'ye gonderilecek eski Hariciye nazirt M. Sadik Rifat
Pasa'ya ve tagradaki idarecilere hitaben Tanzimat'in tadiline dair yazilmig bir ferman,?
Tanzimat esaslarini teyit etmekle beraber, Resid Pasa'nin radikal gériinen bazi reform-
larini devlet ve halk igin dogurdugu bazi glicliikler nedeniyle tehir ederek, eski bazi
miiesseseleri geri getirmistir.?!

2.1.2. Tagrada bulunan viicih-t memleket, aga (dydn) ve beylerin muhalefeti, bir
kismiyla agik-yumusak/pasif, bir kismiyla agik-sert/radikal nitelikli muhalefeti kargilar.
Eyaletlerde idareyi fiilen ellerinde tutan aga, viicih-1 memleket adi altinda eski ayan?
Tanzimat'a muhalefet etmig ve bu muhalefetinde hem agik-yumusak/pasif, hem de
agik-sert/radikal sitili kullanmistir. Birinci sitile 6rnek olarak Ankara'ya bagh Bala kasa-
basi Ayanlarindan Yagcioglu ibrahim’in Tanzimat’a muhalefetini verebiliriz. Resmi bir
vesikaya gdre? Yagcioglu ibrahim, Tanzimat-1 Hayriyye geregi vergi muafiyeti kalkti-
gindan ve dolayisiyla kendisi de herkesle birlikte vergi verecegini anladigindan, Bala
kasabasina tabi olan ve kendisinin kdyii olan Yeni Seyh karyesi ile diger bazi karye
ahalisini tahrik ve ifsada ibtidar ile doért yiz silahsiz fakiri Ankara civarina toplamistir.
Ancak bu topluluk, tedabir-i hakimane ile dagitilmis ve mezkar kisi tutuklanmustir.
Bunun gibi olaylarin disinda tasra meclislerinde ayanin cesitli konularda muhalefet
girisimlerinde bulunmasini** da bu tlr muhalefete dahil edebiliriz.

ikinci sitile drnek olarak ise Bosna-Hersek beylerinin muhalefetini, Nis, Vidin,
Arnavutluk, Bulgaristan, Girit isyanlarini, Sirbistan ihtilali'ni, Liibnan ve Suriye olayla-
r1 gibi ¢ogu Tanzimat'in ilk yillarinda gerceklesen itiraz ve protestolari verebiliriz. Kug-
kusuz bu isyan ve olaylarda bagi ¢ekenler, o bolgelerin ileri gelenleri, ayan, aga ve
beyleri, idarecileridir. Bu kigilerin 6nculigiinde ortaya ¢ikan muhalefet girisimleri,
gercekten de agik-sert/radikal olmus, Osmanli Devleti'ne ingiltere, Fransa ve Rusya
gibi biytik bati devletlerinin miidahalesini getirmis ve bu midahalenin de etkisiyle
milliyetgilik duygularini kamgilamis ve sonugta Osmanli Devleti'nin parcalanmasina
neden olmustur.?

Soézlnt ettigimiz isyan, ihtilal, itiraz ve protesto bigimlerinde ortaya ¢ikan mu-
halefet hareketleri, hep reformlarla ilgili hadiselerdir.” Bir kismi Tanzimat 6ncesine
dayansa da her haliikarda bizzat Tanzimat'tan kaynaklanan yénleri bulunmaktadir. Biz

2 Evail-i Receb 1258/1842 Agustos Ortalan tarihli Ferman igin bkz. Bagvekalet Arsivi, Mithimme Defterleri, No.
255’den naklen H. inalcik, “a.g.m.”, ss. 687-690.

2 Aynim.”, ss. 638-639.

22 H, Inalcik, “Sened-i ittifak ve Giilhane Hatt—i HiimayGnu”, Belleten, TTKY, c. XXVIII, no: 112, Ankara, Ekim 1964,
s. 615; H. inalcik, “Tanzimat'in Uygulanmasi ve Sosyal Tepkiler”, s. 635.

2 97 Safer 1257/20 Nisan 1841 tarihli belge icin bkz. Bagvekalet Arsivi, Bab-1 Asafi Defterleri, No. 370, s. 53’ten
naklen H. inalcik, “Tanzimat'in Uygulanmasi ve Sosyal Tepkiler”, ss. 682-684.

24 Bkz. “ayni m.”, ss. 635-636.

2 Bkz. A. Liitfi, Tarih-i Liitfi, c. 6, Mahmud Bey Matbaasi, istanbul 1302, s. 112.

26 Bkz. A. C. Eren, “Tanzimat” MEBTA, c. XXX, Ankara 1981, s. 398; E. Z. Karal, Osmanli Tarihi, Nizam-1 Cedid ve
Tanzimat Devirleri (1789-1856), .V, 5. bs., TTKY, Ankara 1991, s. 210; R. Kaynar, Mustafa Resit Paga ve Tanzi-
mat, TTKY, Ankara 1991, ss. 408-409 vd.

2T A, C. Eren, "Tanzimat” MEBIA, c. 11, istanbul 1993, s. 723.
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burada bu olaylari tek tek ele almak durumunda degiliz. Ancak daha sonra deginece-
gimiz din-devlet iligkisiyle ilgili bazi hususlara agiklik kazandirmasi igin zikretmekteyiz.

Bunlar gibi Tanzimat Hareketi'ne muhalefet girisimlerinin ortaya ¢ikmasinda
Tanzimat'in uygulanmasinin getirdigi cesitli problemler, &zellikle vergi meselesi ve
toprak meselesi etkili goriinse de? esasen dinin merkezi bir rol oynadigini séylemek
mimkindir. Problemlerin vergi ve toprak meselelerinin, askerlik olayinin temelinde
esitlik ilkesinin uygulanmasi ¢abasi oldugu distintldigiinde bu durum anlagilacaktir.
S6z konusu tespit, Musliimanlar arasi iligkilerde ve Misliimanlarla gayrimuslimler
arasindaki iligkilerde oldugu gibi gayrimislimlerin kendi aralarindaki iligkilerde de
gecerlidir.

Bosna-Hersek'in Musliiman beyleri, 6teden beri batililagsma ¢abalarina karsi
kugkuyla yaklasmis® ve Tanzimat'in getirdigi vergi reformuna muhalefet etmis, esitlik
prensibine karsi c¢ikarak Hiristiyan reaya ile iligkilerinin eskisi gibi devam etmesini
temine caligmislardir.*® Burada dinin 6nemli bir etken oldugu muhakkak.

Vergi reformu nedeniyle ortaya ¢ikan olaylardan biri de Nig isyaniyla®" kendini
gbstermistir (1841). Burada dnde gelen Mislimanlar vergi muafiyetlerinin kalkmasina,
zengin Hiristiyan corbacilar da vergi nispetlerinin servetlerine goére artmasina karsi
cikarak muhalefete ge¢cmiglerdir. Hiristiyan zenginler, redyayi da yanlarina alarak isyan
gtkarmiglardir.

Libnan olaylarinda da Tanzimat'in esitlik ilkesini icra etme girisimlerinin etkisi
biiytik olmustur. Diirzilerle Hiristiyan Maruniler, miisavi tebaa muamelesi gérmeye
yanagmamig ve her biri kendine 6zgli bir takim imtiyazlar talep ve iddia etmiglerdir.

Litbnan Emiri Kasim'in Hiristiyan olmasi ve Marunileri himaye etmesi Diirzile-
rin baskaldirmasinda amil olmustur. Osmanli Devleti'nin ¢ok ugrastigi Litbnan olayla-
rinin ¢itkmasinda Beyrut'taki yabanci konsolosluklarin tahrik ¢abalari vasitasiyla Batili-
larin rolii de olmustur.*? Liibnan olaylar Fransa ve ingiltere’nin ise karismasiyla uluslar
arasi biiylik bir siyasi problem halini almig ve devleti uzun yillar ugrastirmistir.”

Bunlarin disinda Arnavutluk isyani,** Van,* Diyarbakir, Erzurum, Trabzon, Hak-
kari bolgelerinde ¢ikan ayaklanmalar®® da sert/radikal muhalefete dahil edebiliriz.
Bunlar arasindan 1846'da ¢ikan Hakkari olayinda basroli oynayan meshur Kiirt emir-
lerinden Bedirhan Bey (Mitesellim), Hakkari’de Tayyari Nasturilerini kendi emri ve
boyundurugu altina almis ve onlar katletmekle tehdit etmistir. ingiliz ve Fransizlarin

28 Bkz. M. Cadircl, “Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Ulke Yonetimi”, TCTA, iletisim Yay., istanbul ty., ss. 216-219; H.
inalcik, “a.g.m.”, s. 632 vd.

29 Alan Palmer, Osmanli imparatorlugu, Son Ug Yiiz Yil, Bir Cokiisiin Yeni Tarihi, Cev. Belkis Corakgi Digbudak,
Sabah Kitaplari, Istanbul 1993, s. 126.

30 Bkz. Engelhardt, a.g.e., ss. 86-87.

3 isyan hakkinda bkz. H. inalcik, “a.g.m.”, ss. 640-646.

32 R. Kaynar, a.g.e., ss. 408-409.

B E.Z.Karal, a.ge. s. 210.

34 Bkz. Engelhardt, a.g.e., ss. 69-70.

% Liitf, Tarih'inde Van'in muhalefetini “ni’met-i adaleti takdirden gafil olarak karsi giktiklarindan....” ifadesini
kullanarak izah etmektedir. Bkz. A. Liitfi, Tarth-i Liitfi, c. 8, Sabah Matbaasi, istanbul 1328, ss. 30-31.

36 Bkz. Musa Cadirci, “Tanzimat'in Uygulanmasinda Karsilagilan Bazi Giigliikler”, Tanzimat'in 150. Yildéniimi
Uluslararast Sempozyumu, Ankara: 31 Ekim-3 Kasim 1989, TTKY, Ankara 1994, s. 297.
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midahalesini de celbeden olay, devlet tarafindan bastiriimis, Bedirhan Bey ise Tanzi-
mat’in bagrollerini ifa edenlerden M. Resid Pasa vasitasiyla affedilmistir.”

Tasra ayan, bey ve agalarinin agik-sert/radikal muhalefetlerine daha pek ¢ok
ornek getirilebilirse de bu kadarinin kafi oldugunu diistintiyoruz.

2.1.3. Merkezde bulunan ulemanin muhalefeti, bir yontyle gizli muhalefeti, bir
yontiiyle ise acik-yumusak/pasif muhalefeti karsilar. Daha 6nceki bahislerde yeri gel-
dikge ulemanin reformlarin iginde oldugunu vurgulamigtik. Gercekten de ulema ve
llmiyye érgiitii Tanzimat Devleti'ne ve reformlarina sadakatini her noktada gdstermis-
tir. Ancak bu demek degildir ki ulema, Tanzimat’a ve Tanzimat aydinlarina hi¢ muhale-
fet etmemistir. Elbette ulemanin klasik zamanlardaki gibi muhalefet glicti kalmamisti.?
Fakat yine de ulemanin bazisi i¢ diinyalarinda, yani agiga ¢ikarmadan gizli bir muhale-
fet hesabi yapmig, yeri geldiginde bir kismi da ikaz ve itirazlarda bulunmus, tepkisini
ortaya koymustur. Birinci grup ulemanin muhalefetini gizli, ikinci grup ulemanin mu-
halif tavrini ise acik-yumusak/pasif muhalefet olarak tespit edebiliriz. Gizli muhalefete
ornek olarak Cevdet Pasa’nin durusunu verebiliriz. Cevdet Pasa’'nin kendi ifadelerine®
dayanarak diyebiliriz ki o, pragmatik ve stratejik bir tavir sergileyerek Tanzimatgilarla
da digerleriyle de iligki kurmaya galismistir. Fakat kendisinin tavrini netlestirerek ya
Tanzimatgilarla ya da otekilerle birlikte olmasini isteyen kimseye “behemehal bir bay-
rak altina girmek lazim gelirse Bayezid Meydani'nda bir bayrak acip yalniz altinda
otururum” demesi onun Tanzimat't da igine sindiremedigini, Tanzimat'a gizli bir mu-
halefetinin oldugunu gostermektedir.

ikinci gruba giren ulema muhalefetine érnek olarak ise birkag olay1 getirebiliriz.
Birincisi {lmiyye mensuplarinin, M. Resid Paga Ticaret Kanunnamesi ¢ikarmaya caligir-
ken ortaya koyduklari itirazdir. Bu itiraz nedeniyle séz konusu kanunname ertelenmek
zorunda kalinmustir. ikincisi ise Suhte (softa) hadisesidir. Bu, ulemanin diginda gibi
goriinmektedir; ancak Medrese'yi ilgilendiren bir konu oldugu icin ulema ile iligkili bir
olaydir. Tarihi verilere gére Damat Mehmed Ali Pasa’'nin da tegvikiyle medrese talebe-
leri, Osmanli Devleti'nin Filistin’deki mukaddes yerler meselesi yiiztinden ihtilafa diis-
tigl Rusya ile savagsmamasi gerektigini savunan M. Resid Pasa'ya karsi protesto gos-
terileri yapmiglardir.* Cevdet Paga’nin ihtilal olarak adlandirdigi bu olaydan*' dolayr M.
Resid Pasa korkusundan (i¢ giin boyunca sokaga ¢ikamamistir.*> Abdiilmecid’in kesin
emri ile olay bastirlmisg, “ihtilal’e 6n ayak olan hoca ve suhtelerden bir cogu tutuk-
lanmig ve nefyolunmugtur.® M. Ali Paga da softalar isyanini tahrik etmek sugundan

3T A. Seref, “a.g.m.”, ss. 489-492, 506-507.

38 1. Kara, islamcilarin Siyasi Gériigleri, iz Yay., istanbul 1994, ss. 48-49.

39 Resid Pasa’nin adamlarindan biri Cevdet Paga’ya 'Ya bizim tarafa gel ya ote tarafa git. iki bayraktan birine yazil.
Zira buraya gelip gittigin igin hey’et-i hazira senden emin olamaz. Yarin biz meydana gikarsak, birinci igimiz seni
ezmektir.” dediginde Cevdet Paga, cevaben sdyle demistir: ‘Ben daiyan-i devletdenim ve kiigtik riitbede bir ade-
mim (o zaman Efendi’dir) Viikelanin ihtilafina karismak bana yakigsmaz. Ben herkesle barisigim ve behemehal bir
bayrak altina girmek 1azim gelirse Bayezid Meydani'nda bir bayrak agip yalnizca altinda otururum.” (C. Pasa,
Tezékir, c. 4, s. 62)

0B, Kodaman-A.T.Alkan, “a.gm.”, s. 6; C. Pasa, Tezakir, c. 4, ss. 65-66.

‘'Ae., a. yer.

42 B. Kodaman-A.T.Alkan, “a.gm.”, s. 6.

3 C. Paga, Tezakir, c. 4, ss. 65-66.
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Abdiilmecid’in emriyle Kastamonu'ya striilmigsttir (27 Receb 1271 Cumartesi).* M.
Resid Paga, Softa ihtilaline seyirci gibi davranan Arif Hikmet Bey'e de glicenmistir.*

Bu olay esasen kendi iginde seyhiilislam ve ulemanin da M. Resid Pasa’ya mu-
halefetini barindirmaktadir. Nitekim olaydan sonra M. Resid Pasa, ulema ile yonetimin
arasinin diizeltiimesini temin maksadiyla Cevdet Pasa’yi araci olarak gérevlendirmistir.
Cevdet Pasa ise Seyhtilislam Arif Efendi, Fetva Emini Refik Efendi ve diger ileri gelen-
lerle goriigerek aracilik etmistir. Ulemadan yolsuz hareketlere meydan verilmeyecegine
dair s6z alinarak bir mazbata hazirlanmig ve Saray-1 Himayun'a takdim edilmis, boy-
lece dedikodunun arkasi kesilmistir.*

Suhte vakasi, ilk bakigta agik-sert/radikal muhalefet gibi gériinse de esasen o-
lus sekli ve muhtevasi itibariyla agik-yumusak/pasif bir gdsteri ylirlytisti olarak kabul
edilebilir.

Tanzimat'i bagarisiz gordiikleri icin camilerde hocalarin ve vaizlerin acik¢a hii-
kiimeti elestirmeleri* gibi olaylari da bu gruba dahil edebiliriz.

Her haltikarda merkezde bulunan “Resmi Ulema”, gizli ya da agik muhalefete
girigmistir. Ancak vurgulamaliyiz ki ulemanin muhalefeti, reformlari engelleyici, sosyal
degismeyi Onleyici bir nitelik tagimamaktadir. Ulema, reformlari desteklemis, reformla-
rin bilfiil icinde olmustur. Ancak stattileri ve misyonlari geregi, yeri geldikce muhalif
tavirlar sergilemisglerdir. Dolayisiyla diyebiliriz ki ulemanin muhalefeti, icerden bir mu-
halefet 6zelligindedir.

2.1.4. Tasrada bulunan ulemanin muhalefeti, ayr ayr acik-yumusak/pasif ve agik-
sert/radikal muhalefet olarak nitelendirilebilir. Tagra ulemasinin agik-yumusak/pasif
muhalefetine 6rnek olarak ulemanin karantinaya kargt ¢ikmalar ve halki tahriklerini
verebiliriz. Amasya’da bazi meclis tyeleriyle birlikte ulemanin da karantina aleyhine
halki tahrik ettiklerine dair belgeler bulunmaktadir.®® Ayni sekilde Manisa sancagina
bagli Demirci kazasi miftiisti de karantinanin geriata uymadigini yaymaya galigmigtir.*®

Tasra ulemasinin agik-sert/radikal muhalefetine ¢rnek olarak ise Mekke ule-
masinin merkeze kargi giristidi muhalefet hareketini®* zikredebiliriz. Osmanli Devle-
ti'nin basini ¢ok agritan bu olayin ortaya ¢ikmasinda, siyasi ve ekonomik ¢ikar hesap-
lart olsa da dinf gerekgeler &ne ¢ikmistir. Osmanli Devleti, esir aligverigini (bey'-i {ise-
ra) yasakladiginda Cidde’'nin énde gelen tiiccarlarindan bir grup, Hicrf 1271 yilinin on
li¢ Recebinde Mekke ulemasi ve seckinlerine bir mektup yazarak esir ticaretinin ya-
saklanmasinin yanlishgini, Tanzimat-1 Hayriyye'nin biitin maddelerinin icrasinin karar-
lagtirildigini, bu maddelerden birinin Usera ticaretinin yasaklanmasi, digeri hudtd-i
ser'iyyenin ibtali, bir digeri din diismanlarnin Ceziretl’'l-Arab’dan istedikleri yerlerde
bina insa edebilmeleri, diger biri kadinlarin kocalarinin veya babalarinin yanlarinda

*“Ae.,c 1,ss. 37-38.

% C. Paga, a.e., C. 4, ss. 65-66.

“Ae.,c 4,5 66

4TE. Z. Karal, Osmanli Tarihi, Islahat Fermani Devri (1856-1861), c. VI, 4. bs., TTKY, Ankara 1988, s. 95.

8 Bagvekalet Arsivi, BAb-1 Asafi Defterleri, No. 370, 20 Safer 1257 tarihli yazidan naklen H. inalcik, “Tanzimat'in
Uygulanmasi ve Sosyal Tepkiler”, ss. 680-681.

49 M. Gadircl, “a.g.m.”, ss. 298-299.

°% Mekke Olayr hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. C. Paga, Tezakir, c. 1, ss. 101-152. Olayin bir yorumu igin bkz.
Bernard Lewis, "The Tanzimat and Social Equality”, Economie et Sociétés dans I'Empire Ottoman, Colloques
Internationaux du CNRS, No: 601, ss. 52-54.
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durmak istemedikleri zaman kendilerine karigiimamasi, kafirlerin ehl-i islam kadinlary-
la evlenebilmeleri, buna itiraz edilmemesi, kadinlarin elbiselerini istedikleri gibi giye-
bilmeleri ve buna karisilmamasi oldugunu ve dolayisiyla biitiin bunlarin islam’a aykiri
oldugunu, bu hususlari din nasihattir geregince imama arz etmeleri gerektigini soyle-
miglerdir.”!

Bu mektubun Mekke’ye ulasmasiyla Mekke Emiri Abdiilmuttalib Efendi, ulema
ve diger esraf harekete gegerek isyan, Cevdet Pasa’nin ifadesiyle’? -Osmanli Devleti’nin
bakis acisiyla- fitne ve fesat girisimini baslatmiglardir.”

Mekke “ihtilal tesebbiisti"ntin** gerceklesmesinde Mekke Emiri'nin biiytik payi
oldugunda kugku yok. Cevdet Pasa’nin verdigi bilgilere gére Emir Abdtlmuttalib Efen-
di, Mekke Reisti’l-Ulemasi Cemal Efendi’yle goriigerek ona Tiirklerin miirted oldugunu,
simdilik irtidadlarini gizleseler de sonra ilan edeceklerini, eskiden beri haklari olan
hiikiimeti simdi der-dest edeceklerini ve bu hususa ibtidarlarina men'-i iserd madde-
sinin bahane edilebilecegini séylemistir.”

Cemal Efendi de ayni1 dogrultuda bir fetva vererek; esir ticaretinin yasaklanma-
st konusunun, ser'-i serife mugayir oldugunu, bundan bagka Ezan-1 serif terk edilerek
yerine top atilmasi, kadinlarin bagi agik gezmesi ve nikahin kaldiriimasinin kadinin
eline birakilmasi gibi seri‘at-1 mutahhara’ya aykiri on dért teklifleri oldugu icin Turkle-
rin musrik oldugunu, kanlarini dékmenin ve evlatlarini esir etmenin helal oldugunu,
Ttrklerin miirted oldugunu, onlarla ve onlara tabi olanlarla savagiimasi gerektigini,
Ttrklerden olanlarin cehennemlik oldugunu séylemistir.

Cemal Efendi, emrin okundugu mahkemeye de gelerek kadiya emri, yani esir
ticaretinin yasaklanmasi meselesini uygulamamasi gerektigini, zira bunun ger'-i serife
aykirt oldugunu séylemis, buna kargi gikan kadiya zorla miirasele almigtir.*

Abdtmuttalib Efendi de bu isyan hareketine itiraz eden Nakibii'l-Esraf Seyyid
ishak Efendi'yi hapsetmis, ac susuz birakarak oldiirtmistiir.”

Ozetle Cemal Efendi’'nin fetvastyla patlak veren ve yaralananlarla élenlerin ol-
dugu, baskinlarin yapildigt Mekke Olay1 Serif Mansur Efendi’'nin gabalariyla yatistiril-
mistir.”®

Mekke Olayi'nda ilgi ceken bir husus, isyani ¢ikaranlarin da kendisine isyan e-
dilen Osmanli Devleti'nin de bu noktada dine dayanmalarndir. Mekkeliler, dine daya-
narak muhalefete girigirken devlet de dine dayanarak bu isyanin yanlg oldugunu sa-
vunmustur.”® Mekke ulemasi ve emirinin gerekgesini yukarida agiklamistik. Osmanli
Seyhiilislami Arif Efendi de Mekke Kadisi, Miiftiisii, Ulema ve Siirefd, Eimme ve Hutebd Efen-
dilere hitaben 3 Cumadeluld 1272'de bir mektup yazarak isyancilarin iddialarina cevap
vermis; onlarin iddia ettigi tiirden gayri islami bir uygulama ve anlayisin Osmanli Dev-

> Cevdet Pasa, Ferik Ragid Paganin tahkikati sonucunda bu mektubun harfiyen Mekke Emiri Abdiilmuttalib Efendi
tarafindan tertip ettirildigini sdylemektedir. Bkz. C. Pasa, Tezékir, c. 1, s. 103.
2Ae., c. 1,ss.102-103, 111 vd.

2 Ae.,c 1,ss. 101-103.
tAe., e 1,ss. 132, 139.
®Ae.,c.1,s.103.

*Ae.,c 1,ss 111-112.
TAe., c. 1,ss. 104-105.
$Ae.,c 1,ss 112-116.
*?Bkz.a.e., c. 1, ss. 101-126.
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leti'nde céri olmadigini, padisahin Mislimanlarin imami oldugunu, dolayisiyla ona
itaatin farz oldugunu, bu durumda da dogal olarak isyanin fitne ve fesat oldugunu
ayet ve hadislerle ileri stirmusttir.®

2.2. YONETILENLERIN MUHALEFETI

2.2.1. Mislimanlarin muhalefeti, gizli ve acik-yumusak/pasif olarak nitelendiri-
lebilir. Misltiman halkin genel olarak devlete ve Tanzimat'in uygulanisina karsi ciddi
manada muhalefetinden s¢z etmek zor olsa da bazi muhalefet isaretlerinin oldugunu
soyleyebiliriz. Bu muhalefet isaretlerinden bir tirini biz gizli muhalefet olarak ifade
etmekteyiz. Halkin gizli muhalefetiyle kastimiz, agiktan agiga muhalif tavirlara girigme-
se de genel olarak Tanzimat'tan rahatsizligidir. Tanzimat Hareketi'nin karsilagtigi en
glic problem, reformlarin halka benimsetilmesi olmustur. Misliiman tebaa arasinda
Tanzimat bir Frenk icadi ve Frenk diizeni olarak telakki edilmistir.¢' Bu nedenle de halk
Tanzimat'in bagrollerini ifa edenleri gavur veya kéafir pasa olarak adlandirmiglardir.s Bu
telakkinin temel sebebi, kuskusuz Tanzimat'in getirdigi ve uygulamaya galistigi, Mis-
limanlarla Misliiman olmayanlarin esitligi meselesidir. Bu esitlik olgusu, Misliimanla-
rt huzursuz etmistir.®® Tanzimat uygulamasinda da gercekten Misliiman olmayanlar
lehine gelismeler olurken Misliiman halk lehine bir gelismeden séz etmek zor goriin-
mektedir. Dolayistyla reformlarin Tanzimatgi usulle yapilisini halkin tasvip etmedigini
soyleyebiliriz.*

Tanzimatgilarin esitlik temelinde izledikleri Osmanli(ci)lik siyaseti Misliman
halkin kabultine mazhar olmamistir. Halk Tanzimat aydinlarinin olugturmak istedigi
yeni toplumsal kimligi benimsememistir.® Bilindigi gibi s6z konusu kimlikte Avrupa kiil-
tlrti dnemli bir yer tutar. Tanzimatgilarin ideolojisinin batililagma veya bati medeniyeti
oldugunu¢® diigtinlirsek, Tanzimat'a gosterilen halk tepkisinin de bu ideolojiye veya bu
ideolojinin Osmanli toplumunun problemlerine bir ¢dziim getirmeyisine karsi oldugu-
nu tespit edebiliriz. Kuskusuz bu tepki, nativist-yerel bir tepki olmakla birlikte milli-
yetci degil dinf bir tepkidir.¢”

Cagdaglasma hareketi olarak Tanzimat'a gosterilen séz konusu olumsuz tepki
ve muhalefetin en 6nemli sebebi, Tanzimat'in esitlik ve Osmanlilik siyaseti sonucu
gayrimislim unsurlarin pek cok yarar saglamalaridir. Tanzimat, reformlariyla birlikte
Ermenileri ve diger gayrimiislim uyruklart Musltimanlara gére daha tstiin bir duruma
getirmis veya buna zemin hazirlamistir. Misltimanlar, Hiristiyanlarin daha Gstin fay-

©OAe.,c1,ss. 136-138.

' A. C. Eren, "Tanzimat”, MEBIA., s. 721.

%2 Roderic H. Davison, "19. Yiizyllda Hiristiyan-Miisliiman Esitligine iligkin Ttirk Tavn”, Cev. Sevcihan Ahmedoglu,
islam Diinyasi ve Batililagma, Yénelig Yay., istanbul 1997, s. 77; Engelhardt, a.g.e., ss. 47-48.

% B. Eryilmaz, Tanzimat ve Yonetimde Modernlesme, s. 126; R. H. Davison, “a.g.m.”, ss. 72-74 vd.

% Recai G. Okandan, "Amme Hukukumuzda Tanzimat Devri”, Tanzimat I, Maarif Matbaas, istanbul 1940.

% Siileyman Seyfi Ogtin, "Ugucu Kimliklerimiz”, Tiirkiye Giinl{igii, Mart-Nisan 1995, s. 53.

% Bu noktada M. Resid Pasa’nin, “...Biz medeniyetsiz hig bir sey olamayiz. O medeniyet de sadece Avrupa’dan
bize gelir...”s6ziint hatirlayabiliriz. Bkz. Bayram Kodaman, “Mustafa Resid Paga'nin Paris Sefirlikleri Esnasinda
Takip Ettigi Genel Politikas1”, Mustafa Resid Pasa ve Dénemi Semineri (Bildiriler), 13-14 Mart 1985, TTKY, Ankara
1987, s. 73; B. Eryilmaz, a.g.e., s. 124.

57 N. Berkes, a.g.e., s. 265.
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dalar saglayarak daha varlikli bir duruma gelmelerini ve fakat kendilerinin fakir kalarak
kendi topraklarini bile yitirmeye baglamalarini bir haksizlik olarak gériyorlard.s

Tanzimat’'a muhalefet olgusu cercevesinde isaret edilmesi gereken 6nemli bir
husus, dint mesriilastinm-muhalefet iliskisidir. ilmiyye sinifinin Tanzimat'la ilgili biitiin
mesgr(lastirim gayretlerine ramen Misliiman halk, geleneksel din anlayisindan hare-
ketle bu mesrdlagtirimi uzun siire kabullenmekte zorluk ¢ekmistir. Daha 6nce de
ifade ettigimiz gibi Osmanli Devleti, kendi geleneksel anlayigina aykirt olan, dinin
kabul etmedigi bir seyi Misliiman halk katinda din ile mesr(lagtirma yoluna gitmistir.
Bu bir celigkidir; ama Tanzimat Dénemi'nin bariz bir yontdir. Dine aykir bir seye dini
bir izah, Tanzimat'in riigvet, zuliim, fesad-1 ahlak, haksiz vergi gibi olumsuzluklariyla
birlesince, halk Tanzimat'a karsi soguk durmustur. Tanzimat Dénemi’'nde riigvet kaldi-
rilamamis, tersine daha da yayginlagmistir.” Tanzimat Donemi'nde btirokrasiye, yone-
ticilere, orduya sirayet eden genel bir ahlaki bozulma séz konusudur. Engelhardt,
reformcularin bir ahlak bozukluguna géz yumduklarini veya bir gare bulamadiklarini
soylemektedir.” Ayrica halktan yasa disi yollarla para alinmasi olayr da Tanzimat'ta
sikga sikayet konusu olan bir konudur.™

Bunlarin diginda devletin halkin problem ve ihtiyaglarina cevap vermekte gev-
sek davranmasindan da s6z edilebilir.”

Esasen Tanzimat'in 6nemli ilkelerinden biri bu olumsuzluklarin kaldiriimasi,
can, mal, 1rz ve namus emniyetinin saglanmasi oldugundan Ferman’a bu y6nuyle halk
olumlu bakmis, bazi yerlerde senlikler diizenlenmistir. Ancak uygulamalarla birlikte ve
gayrimislimlere verilen haklardan dolayt Misliiman halk Tanzimat’a karst ¢ikmistir.™

Ozetle Miisliiman halk, Tanzimat’a karsi gizli bir muhalefet icinde olmustur.
Ger¢i bu muhalefet, Tanzimatgilarin sahislarina yonelik bir tehlike dogurmamis veya
M. Resid Pasa’nin Tanzimat Fermani’'ni okuyacagl giin, aksama sag ¢ikacagl konusun-
da endigeli oldugu™ kadar bir kargi koyus seklinde gerceklesmemisgse de devletle halk
arasinda bir mesriiyet krizinin ve ciddi bir kopuklugun olugsmasina neden olmustur.
Tanzimat'la birlikte veya Tanzimat'in sosyal ve siyasi problemleri ¢dzememesi sonu-
cunda halk saraydan, yonetici seckinler ve aydinlardan kopmaya baglamigtir.” Bu
baslangic buglinlere dek uzanan ve etkileri goriilen devletin halka, halkin devlete

%8 Salahi R. Sonyel, “Tanzimat ve Osmanh imparatorlugu’nun Gayr-i Miislim Uyruklar Uzerindeki Etkileri”, Tanzimat'n
150. Yildontimt Uluslararasi Sempozyumu, Ankara: 31 Ekim-3 Kasim 1989, TTKY, Ankara 1994, ss. 346-347.

%91, Kara, islamcilarin Siyasi Gérligleri, s. 29.

0 C. Paga, Tezakir, c. 1, ss. 10, 19, 20 vd; E. Z.Karal, Osmanli Tarihi, Nizam-1 Cedid ve Tanzimat Devirleri (1789-
1856), ss. 173-174.

" Engelhardt, a.g.e., ss. 108-109.

2 Bkz. M. Cadircl, “Tanzimat’tan Cumhuriyet'e Ulke Yénetimi”, ss. 216-219; H. inalcik, “Tanzimat'in Uygulanmasi
ve Sosyal Tepkiler”, ss. 298-299.

3 Cevdet Paga’nin verdigi bilgilere gére 1271’de Bursa'da her seyi yerle bir eden bir deprem olmus, fakat devlet
ancak on giin sonra haber almistir. Halbuki ingilizler Bursa halkina yardim icin hemen iki gemi ekmek ile bir hayli
akge gondermigler. Bkz. C. Paga, a.g.e., c. 1, s. 35.

" B, Eryilmaz, a.g.e., s. 126 vd.

> A. Seref, Tarih Musahabeleri, s. 62.

7 Cemil Merig'e gore “Tanzimat’tan énce bir insan ham madde ambari olan Anadolu, Tanzimat’tan sonra saray-
dan bisbiitiin koptu. Anadolu kendi karanlik gecesinde kendinden utanan insanlarin vatani oldu. Aydinla halk
arasindaki ugurum tarihin hig bir ¢aginda hig bir yerde bu kadar korkung olmamustir.” (Cemil Merig, Sosyoloji
Notlari ve Konferanslan, (Haz. Umit Merig Yazan), iletisim Yay., istanbul 1993, s. 142)
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glivensizligi meselesiyle ylz yiize getirmistir Tlrkiye'yi. Tanzimat'la birlikte agikca
kendini gosteren Yeni Biirokrat Sinif, devletin geleneksel-dini megralagtirminin yikil-
masina zemin hazirlamistir. Bu sinif, daha 6nceki dénemlerde yoneticilerle halk ara-
sinda uzlagmayi saglayan mekanizmanin yikilmasina neden olmuslardir. Daha énceki
donemlerde yoneticilerle halkin ¢ikarlari ortak bir paydada birlegirken Tanzimat Do-
nemi'nde biirokrat sinifla toplumdaki diger siniflarin ¢ikarlari uzlagamamistir. Buna
sebep, s6z konusu burokrat sinifin geleneksel iligkilerden kopmaya baglayarak uluslar
arasi diizlemde Bati ile iligki ve gikarlara kaymalari olarak izah edilebilir.”” Bu, agsagida
da gorecegimiz gibi Tanzimat'in izledigi politikanin sosyal bir anomi ve
dezorganizasyon dogurmasiyla direkt ilgilidir. Tanzimat, getirdigi yeniliklerle, yeni
kurum ve diizenlemelerle, alt yapisini olusturmadan yaptigi degisikliklerle yonetimde,
yonetim halk iligkisinde ve toplumda ¢6ziilmenin ortaya cikmasina neden olmustur.
Bu ¢6ziilme, Tanzimatgl aydinin sahip oldugu Bati kompleksinin topluma sirayet et-
mesini ve toplumun kendine giivenini yitirmesini beraberinde getirmistir.

Tanzimat'in esitlik politikasi cercevesinde uyguladigi hususlardan biri de, kili-
selerde can calmaya serbestiyet getirilmesidir. Tanzimat'a kadar bazi belli yerler di-
sinda sehir, kasaba ve koylerdeki kiliselerde can calmak yasakti. Tanzimat'la birlikte
dini ayinlerin her yerde serbestge yapilmasina izin verilmesi ve sonugta Misliiman
olmayanlarin bulundugu yerlerde ¢an calinmasi, Misliiman halk arasinda nefreti mu-
cip olmustur.™

Ayni sekilde Muslimanlarin Hiristiyanlari tasvir eden veya niteleyen “gavur”
gibi bazi ifadeleri, asagilayici kabul edildigi igin yasaklanmiglardir. Bu da Misliiman
halkin hoglanmadigi bir durum olmustur.™

Bu 6rnekler cogaltilabilirse de Misliman halkin Tanzimat'tan hognutsuzlugu
bilindigi igin bu kadar kafi gelebilir.

Misliman tebaanin agik-yumusak/pasif olarak nitelendirilebilecek olan muha-
lefetine gelince, buna bir kag olay1 érnek olarak getirebiliriz. Birinci 6rnek, Nig Musli-
manlarinin muhalefetidir. Nig Misliimanlari isyana varan bir karsi koyus gdstermemisg-
lerdir; fakat her haliikdrda Tanzimat reformlarina karsi olmuglardir. Bu Musliimanlar
daha 6nce sultanlar tarafindan verilen muafiyetnamelerle vergi 6demekten muaf tutu-
luyorlardi. Tanzimat bu muéfiyeti kaldirmig ve esitlik temelinde herkesin vergi vermesi
ilkesini getirmistir. Misliiman halk, muafiyetin kalkmasini ve vergiye tabi tutulmalarini
haksizlik olarak kabul etmis ve buna karsi ¢ikmiglardir.®

Bu noktada baska bir érnek olay, Trablussam’da Tanzimat'in getirdigi esitlik il-
kesine dayanarak cenazelerini, merkep tstlinde degil de carsi i¢inde omuzlar tizerinde
tastyan Hiristiyan gruba, bir grup Misliman’in saldirmasidir.®

Diger bir 6rnegimiz, ayanlarin muhalefetine de 6rnek olarak getirdigimiz
Yagcioglu ibrahim olayina istirak eden halkin muhalefetidir.

" Haricihan islamoglu-inan, a.g.e., s. 41.

8 A. C. Eren, “Tanzimat”, MEBIA., s. 721.

" A. Seref, a.ge., s. 59.

80 H. inalcik, "Tanzimat'in Uygulanmasi ve Sosyal Tepkiler”, s. 641.
81 Bkz. i. Ortayl, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, s. 82.
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Bu Ornekleri pekéla ¢ogaltabiliriz; fakat bu kadar bile Misltiiman halkin agik-
yumusak/pasif muhalefetini ortaya koymaktadir. Muhalefete konu olan olaylarin sem-
bolik degeri diigtintildigiinde, halkin muhalefetini anlamak daha da kolaylasacaktir.

Misliman halkin 1839-1856 yillari arasinda agik-sert/radikal muhalefet hare-
ketlerine rastlamiyoruz. Bu anlamda bir muhalefet, daha sonra Musliman unsurlar
ortaya cikacak olan milliyetcilik ve bagimsizlik hareketleriyle kendini gosterecektir. Bu
tlir muhalefet ise ana bilinye olan Osmanli toplumundan kopmakla sonug¢lanacaktir.

2.2.2. Gayrimislim cemaat ve topluluklarin muhalefetini ise yerine gére gizli,
acik-yumusak/pasif ve agik-sert/radikal olmak tizere (¢ nitelikle de vasiflandirmak
mimkindr.

Gizli muhalefeti, gayrimtslimlerin genel olarak Tanzimat'tan duyduklari rahat-
sizlik olarak ifade edebiliriz.

Gayrimtslimlerin Tanzimat'a muhalefeti ve Tanzimat'tan yararlanarak Osmanli
Devleti'ne muhalefeti konusu, Tanzimat'in anlagiimasi bakimindan énemlidir.

Tanzimat Fermani ilan edildiginde, bazi gayrimislim cemaat liderleri harig
Misliiman olmayan halk genelde olumlu tepki g&stermisti. Bu olumlu tepkinin arka-
sinda hi¢ kugkusuz Tanzimat’in esitlik ilkesi bulunmaktadir. Bu esitlikten 6tiirti gayri-
mislimler, Tanzimat'a bir bakima alkig tuttular. Glilhane Hatt-1 Hiimayunu da onlara
hak arama firsati vermis, Balkanlarda milli duygulari kamgilayarak®? milliyetcilik hare-
ketlerinin gikigina zemin hazirlamistir.

Fakat Tanzimat'in esitlik ilkesi pratige aktariimaya baslandiginda, mukellefiyet-
lerde de gecerli olacagini anlamis olan Gayrimislimler, Tanzimat'a karsi tavir almaya
yonelmiglerdir. Meseld Tanzimat'in esitlik anlayigina onlarin da Musliimanlar gibi as-
kerlik yapmalari gerekiyordu. Oysa onlar buna karsi ¢ikmislar ve bu nedenle askerlik
yerine bir bedel 6demeleri kabul edilmistir.

Ayni sekilde kiliselerin vakiflarini idare eden niifuzlu yiiksek ruhban sinif, vergi-
lerin yeni sisteme baglanmasi ile eski kazanglarini elde edemediklerinden Tanzi-
mat’'tan memnun olmamiglardir

Ayrica Rum Ortodokslar, miisévat prensibine ¢ok sicak bakmamiglardir; zira
onlar mesela Yahudilere gore daha Ust bir statiiye sahiplerdi. Dolayisiyla Rum Orto-
dokslarin, daha énceden sahip olduklari bir takim imtiyazlarn kaybetme endisesiyle
Tanzimat'a kars olduklari sdylenebilir * Yine istanbul Patrigi de esitlikgi reforma sicak
bakmamigtir; ¢linki patrik Ortodoks Kiliselerinin ¢ok tizerinde bir niifuz ve glice sa-
hipti. Eski otoritesini ve hitkmettigi cografyay1 kaybetmek istemiyor, bunun korunma-
sini istiyordu.®

Ozetle gayrimiislimlerin genel olarak Tanzimat't benimsememeleri, gizli muhale-
fet adi altinda ele alinabilir.

82 H. inalcik, “a.g.m.”, s. 624; B. Eryllmaz, a.g.e., s. 128.

8 A.C.Eren, "a.gm.”, s. 723.

84 Engelhardt, a.g.e., s. 114; I. Ortayli, a.ge., s. 82.

8 flber Ortayli, "Osmanli imparatorlugu’'nda Millet”, TCTA, , c. 4, iletigim Yay., istanbul 1985, s. 1000; Stanford
Shaw, “Osmanli imparatorlugu’'nda Azinliklar Sorunu”, Cev. Ahmet Giinliik, TCTA, c. 4, iletisim Yay., istanbul
1985, s. 1005.
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Gayrimiislimlerin agik-yumusak/pasif muhalefetine drnek olarak askerlik yapmaya
karsi ¢ikmalart ve bu noktada devlete geri adim attirmalar olayini verebiliriz. Gayri-
mislimler, mesela Rum Ortodokslar, askerlikle ilgili biitiin tebaanin esitligi prensibine
siddetle karsi ¢ikarak klasik uygulamanin stirmesini istemiglerdi. Onlar askerlik yap-
mak istememislerdir. Tanzimat'in bu maddesinin uygulanmasi durumunda topluca
daglara kagacaklarini, komsu devletlere iltica edeceklerini ilan etmislerdi. Bu ytizden
devlet, askerligin biitiin tebaaya tesmil edilmesini askiya almak zorunda kalmistir.®

Gayrimiislimlerin agik-sert/radikal muhalefetlerine drnek olarak Nig isyaninda yer
alan redydyi verebiliriz. Vergilerini vermek istemeyen redya isyana kalkarak yakaladikla-
r1 Muslimanlari katletmiglerdir.®” Bu gercevede Vidin isyanini® da &rnek olarak getire-
biliriz.

Gayrimtslimlerin muhalefetinde dikkati ¢eken bir husus, bazi gayrimislim un-
surlar, gikarlar geregi Tanzimat'a karsi gikarlarken, biiytik bir bolimiiniin de Tanzi-
mat'in yetersiz oldugunu one siirerek daha ¢ok hak istemenin pegine digstiiklerinden
muhalefet etmeleri hususudur. Bu muhalefet girigsimlerinde kuskusuz onlarin en biytk
destekgileri, hatta yonlendiricileri bati devletleriydi. Batili devletler Tanzimat hareketi
boyunca Osmanli Devleti'ne Ferman'in uygulanmasi dogrultusunda baskilar yapmis ve
gayrimislimleri bu noktada yénlendirmiglerdir.*® Ancak birinci gruba giren ve Klasik
Doénem boyunca Osmanli Devleti'ndeki millet sisteminin, kendilerine dindaglari {ize-
rinde sagladigi erk nedeniyle milll ayaklanmalara siddetle karsi ¢ikmig olan Yahudi ve
Hiristiyan dini yo&neticiler, Tanzimat'in getirdigi millet sistemini esitlik¢i planda
reorganize edici reform ¢abalari sonucu otoritelerini kaybetmeye baslayinca milletle-
rini kiskirtmaya, ¢ikan ayaklanmalari desteklemeye baglamiglardir.?

Kisaca Tanzimat reformlari, Hiristiyanlart memnun etmemistir. Clink{i Fransiz
ihtilali’'nin etkileri, bu tiir diizenleme ve yeniliklerle ortadan kaldirlabilecek kadar zayif
degildi. Hiristiyanlar bagimsizlik istiyor ve batili tilkelerden tam bir destek gériyorlar-
d1.91

Tanzimat'in batili devletlerle iligkilerde izledigi siyaset ve gayrimiislimlere ver-
digi esitlik hakki gayrimiislimleri daha fazla hak istemeye itmis, tabir caizse simartmig-
tir. Islahat Fermani'nin okunmasindan sonra da olsa Maras'ta gerceklesen bir olay,
Tanzimat'in gayrimislimlerin psikolojisi Gizerinde yaptigi etkiyi -Osmanli'nin aleyhine
bir etki- ortaya koymaktadir: Tarihi verilere gore Islahat Fermani Maras'ta okundugun-
da hiikimet aleyhine tepkiler ~siyasi adiyla “dedikodu”- olmussa da énemli bir hadise
olmadan yatistinlmis, fakat bir ingiliz tiiccan ve ingiltere konsolos vekili olan sahis,
mahkemede bir durusmada, beldenin hakimine sévmis, hatta bir de adam éldirmis,
ahali de bunun Uzerine birikerek mezk{r sahsin evine saldirmig, karisi ve gocuklariyla
birlikte evini yakmiglardir.®

86 Engelhardt, a.g.e., s. 114.

87 Bkz. H. inalcik, “a.g.m.”, ss. 640-646.

8 Bkz. “aynim.”, ss. 646-648.

8 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, Nizam-1 Cedid ve Tanzimat Devirleri (1789-1856), ss. 185-188

%03, Shaw, “a.g.m.”, s. 1005.

! Ahmet Mumcu, Tarih Agisindan Tiirk Devriminin Temelleri ve Gelismesi, 14. bs., inkilap Kit., istanbul 1990, s. 14.
92.C. Paga, Tezékir, c. 1, s. 89; A. C. Eren, "Tanzimat”, MEBTA, s. 408.
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Bu ve benzeri olaylar gayrimislimlerin, Tanzimat akli ve mantiginin bir yansi-
masi veya sonucu olarak Osmanli Devleti'ni ve Mislimanlari nasil gérmeye bagladik-
larint agikga gdstermektedir.

Tanzimat Dénemi'nde devlete muhalefet hareketlerinde irtiddd konusunu da
zikretmemiz gerekmektedir. Ger¢i bu, dogrudan dogruya Tanzimat’'a yapilmis bir itiraz
sayllmaz, fakat Tanzimat'in gayrimtslimlerde sagladigi yeni psikoloji,”® onlarin din
degistirme ve irtidad etme dogrultusunda hareket ederek Osmanli Devleti’'ne muhale-
fet etmelerine neden olmustur.

Tanzimat, Osmanli topraklari tizerinde yasayan insanlar lizerinde derin etkiler
birakmigtir. Gayrimislimler de Tanzimat'in saglayacagl haklardan etkilenmis ve daha
¢ok hak isteme yoluna gitmiglerdir.

Tanzimat Dénemi’'nde bazi kesimler, Tanzimat'in inang 6zglrligh getirdigine
inanmis olacaklar ki din degistirmeye yonelmislerdi.

Ornegimiz yabanci kaynaklarda Krypto-Katholik olarak bilinen olaydir. Kura
usulliyle askere cagrilma mecburiyeti tatbik olunmaya basladigi zaman, Kuzey Arna-
vutluk’'ta 6teden beri devlet nezdinde Musliiman olduklari tescil edilmis bulunan bir
kac kéy halki, Islamiyet’i simdiye degin zahiren kabul ettiklerini, gercekte Katolik ol-
duklarini ve Tanzimat Fermani geregince askere gitmeye mecbur tutulmayacaklarini
ilan etmigtir.* 1273'de Girit'te de iki yliz kadar Misltiiman ailesi Hiristiyanliga gecmis-
lerdir.”

Uluslar arasi boyutlar kazanan irtidad olaylari, Osmanli Devleti'ni bir hayli
mesgul etmigtir. Daha 6nce de bahsettigimiz gibi devlet, bir mirtede 6lim cezasi
verildigini ilan ettiginde Avrupa olaya bitin imkanlariyla miidahale etmeye caligmistir.
Toplu irtidadlari distindiigimiizde, devleti olumsuz yoénde etkileyebilecek olan bu
siyasi olaylara devletin miidahalesinin bir anlaminin oldugunu gérebilmekteyiz.

Toplu irtidad gostermistir ki, bazi gayrimislim unsurlar tizerinde devletin giicl
etkisini azaltmig, devlet otoritesini geciremez olmustur. Gii¢ dengeleri Bati lehine
degisince bazi Misliman gorlinen unsurlar, tavirlarini ortaya koyarak glicliiden yana
olmusg ve Hiristiyanliga gegis yapmiglardir.

Hiilasa Tanzimat basarili olsun ya da olmasin, kagit tizerinde kalmamig, devle-
tin sinirlart icinde uluslar arasi mahiyet kazanacak bicimde genis ve etkili hareketlere
yol agcmig, geleneksel sosyal yapida derin sarsintilar dogurmustur.®

Fakat Tanzimat'a karsi yapilan ve ikaz, itiraz, protesto, isyan vb. bigimleriyle
kendini g&steren muhalefet cabalarinda iki kesimin muhalefetini ayirt etmek gerekir.
Misliiman kesimlerin ve tabiatiyla ulemanin muhalif tavirlari temelde icerden iken,
gayrimislimlerin muhalefetleri digsaridan, yani devleti parcalayacak mahiyettedir.
1839-1856 yillari arasinda "Mdsliiman millet” icinden milliyetci tavirla hareket eden ve
ana blinyeden kopmakla sonuglanan muhalefet veya isyan girisimi gérmek cok glic.
Ancak bu daha sonra olmayacagi anlamina da gelmez. Tanzimat'in en énemli sonug-
larindan biri milliyet¢i Misliman hareketlerin ortaya ¢ikmasina ve bazi Musliiman

9 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tanzimatta ictim4? Hayat”, Tanzimat I, Maarif Matbaas, istanbul 1940, s. 626.
% A. C. Eren, “a.gm.”, s. 398.

% C. Paga, Tezakir, . 2, s. 4.

% H. inalcik, “a.g.m.”, s. 624.
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kavimlerin ana cemaat olarak Osmanli toplumundan kopmalarina zemin hazirlamasi
ya da 6nline gecememesidir. Arabistan olaylarini buna érnek verebiliriz.

Tanzimat'in Mislimanlar ve Osmanli Devleti agisindan bir baska sonucu, etki-
leri glinimUze kadar stirecek olan daha sonraki bazi olaylara zemin hazirlamasidir.
Kuleli Vak’asi, Yeni Osmanlici muhalefet, islamcilik, Tiirkciiliik gibi olay ve olgulari
bunlara érnek verebiliriz.

Gayrimtslimlerin muhalefeti ise daha bastan Batililarin da destegiyle kopmayi
hedefleyen, i'tizal amaci tastyan karsi cikis olarak gériilmektedir. Ozellikle 1789 Fran-
siz Ihtilali'nin etkisiyle Tanzimat'tan cok énceleri baslayan gayrimiislim milli bilinci,
Tanzimat'in Osmanlilik politikalariyla énlenememis, hatta bu politikadan bir nevi
megr(iyet elde etmisg ve milliyetgilik hareketlerine ivme kazandirmistir. Giilhane Hatt-1
Hiimayunu ve Tanzimat uygulamalari bilhassa Bulgaristan ve Makedonya'da Bulgar
reaya arasinda milli hisleri kamgilamistir.”” Bu noktada Tanzimat igin redyayi simarttigi,
genel bir ayaklanma ve devletin pargalanmasi tehlikesini olusturdugu teghisi yapildi-
gin1*® hatirlayabiliriz.

Muslimanlarla gayrimislimlerin  muhalefetlerinin ~ farkliliginin ~ dogurdugu
énemli sonuclardan biri, H. Inalcik’a gére sudur: Rumeli’de Giilhane Hatti’'nin dogur-
dugu kipirdanma, derhal milli-siyas? bir ayaklanma ve milletler arasi siyasetin ilgilendi-
gi bir konu olma istidadi gdstermistir. Rumeli'de redya, Corbacilarin idaresinde esasli
sosyal reformlar icin harekete gecmekte, Anadolu'da ise eski Osmanli Devleti'nin
geleneksel kurumlarini temsil edenler bu gibi reformlara mukavemet etmekte ve halki
pesinden striiklemektedirler. Bu tarihlerden sonra Balkanlarda milll uyanig ve mo-
dernlesme hareketleri geligirken, Tiirk siyaset hayatina, uzun zaman tasraya hakim
ayan ve agalarin gelenekgiligi ile merkezdeki biirokratlarin modernlesme cabalari ara-
sindaki gatisma hakim olacaktir.®

SONUC

Tanzimat'a muhalefet olgusu ele alinirken bir kag hususun altinin ¢izilmesi ge-
rekmektedir: Oncelikle zikredilebilir ki Tanzimat’a muhalefet, cok karmasik bir olgu-
dur. Gerek ulemanin, gerekse Musliiman halkin igerden ikaz, itiraz ve protestolarini,
kestirmeci bir yolla Tanzimat reformlarina karst yapilmis muhalefet girigsimleri olarak
aciklamak indirgemecilik olur. O dénemde toplumun ve yoneticilerin iginde bulundu-
gu sartlar ve psikolojik ortami diistindtiglimtizde, olayin cok basit olmadigini ve re-
formlar yapilarak devletin kurtarilmasi gerektigini herkesin kabul ettigi ve destekledi-
gini gorebiliriz. O halde Tanzimat’a ve Tanzimatcilara muhalefette bize gbre Tanzi-
mat’'in ¢oziilmeye neden olmasi, problemleri ¢ézememesi ve dolayisiyla bagarisiz
gorllmesi,'® Tanzimat'in Birokrat Aydinlar’'nin ahlaki yonlerinin hog karsilanmama-

97 Bkz. “aynim.”, s. 624.

% Aynim.”, s. 645.

% “Aynim.”, s. 649.

100 Mesela Tanzimat Hareketi'nin basarili olamamasi, camilerde hocalarin agikga hiikiimeti elestirmelerine neden
olmustu. Bkz. E. Z. Karal, Osmanli Tarihi, Islahat Fermani Devri (1856-1861), s. 95.
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s1,'o liks, israf, risvet, giivensizlik gibi olumsuzluklar icinde olmalar gibi hususlar
etkili olmus olabilir.

Kugkusuz ¢ok nadir bazi muhalif ¢abalarda ekonomik, siyasi, ideolojik vb. a-
maglarin etkili oldugu da vakidir. Mesela Mekke Olayi'nin ¢ikmasinda, Cevdet Pasa'nin
verdigi bilgilere gére Mekke seckinlerinin asabiyet duygusuyla ve dini &nderlik hakki
iddiasinin énemli bir rol oynadig, ayrica tiiccarlarin ticari kayiplarinin éniine gegmek
istemelerinin ve bu ¢abalarini da din ile megr(lastirmalarinin etkili oldugu séylenebilir.
Ancak bu durum genel ve yaygin bir durum olmamustir.

Gayrimuslimlerin itiraz ve isyanlarinda da yonetici seckinlerin, ayan ve agala-
rin, vergi gorevlilerinin yanlis uygulamalari veya eski imtiyazli konumlarindan vazgeg-
memelerinin de énemli etkisi olmustur. Nig ve Vidin isyanlarinda bu gortlebilir. '

Tanzimat'a muhalefet hareketiyle ilgili olarak isaret edilmesi gereken &nemli
bir husus da "Resmi Ulema’nin Tanzimat'a karsi olduguna dair 6nermelerle sik sik
kargilagiimasidir. Bu tiir &nermelerde, ulemanin Tanzimat'i seriata ve Islam devleti
esaslarina aykir gbstermege calistigl, Tazimat'a cikarlar tehlikeye diigsen baglica iki
sinif olan &yan ve ulemanin karsi ¢iktig1,'® ulemanin Tanzimatgilari dinsizlikle sugladi-
g1, ulemaya gore Tanzimat'in Islam’in diismanlar tarafindan diizenlendigi'® gibi
husus ve iddialar yer almaktadir. Bizim kanaatimiz, bu tir iddialarin belli bir ényargi ve
abartinin triint oldugu seklindedir. Eloette ulema, Tanzimat'in bazi ilke ve uygulama-
larindan rahatsizdi. Ancak bu onlarin reformlara ve yenilesmeye karsi giktiklari anla-
mina gelmez. Nitekim Halil inalcik’in tagra ulemasimin isyana tahrikgiligine dair delil
olarak getirdigi arsiv belgelerinde bile suclanan &limlerin agik ve ciddi suglarinin ol-
madigr ifade edilmistir.'®® Aragtirmamiz boyunca yeri geldikce ortaya koydugumuz
veriler de ulemanin reformlarin icinde oldugu seklindedir. Tagra ulemasi, cemaat lider-
leri vb. unsurlar belki merkez ulemaya gére biraz daha muhalif tavir takinmis olabilir-
ler. Ancak sunu rahatlikla ifade edebiliriz ki ulema, geleneksel Osmanli yénetiminde
sahip oldugu gli¢ ve muhalefet fonksiyonunu, Tanzimat'la birlikte yitirmeye baslamig-
tir. Ttrkiye'de din-devlet iligkilerinin anlagilmasinda bu hususun énemi ortadadir.

ilmiyye kurumunun gerileyisi ve ¢okiisii, bazi arastirmacilari, ulema hakkinda
hatali ve yanlis bir takim aceleci genellemeler yapmaya yoneltmistir. Bu genellemeler-
de, ulemanin bitiin reform tesebbislerini dogal olarak engelledigi ifade edilmistir.
Halbuki tarihi veriler, ulemanin engellemek s6yle dursun reformlar kargisinda pasif
anlamda dahi durmadigini reformlarin icinde yer aldigini gbstermektedir.'”

101 Ahlakin yéneten ve yonetilenlerle iligkisinin énemi yadsinamaz. Bir inang ve diisiince sistemi ve pratik bir olgu
olarak ahlak, toplumlar igin vazgecilmez bir olgudur. Saglikli toplum ve saglikli devletin gerceklesmesi, iyi ahlakla
muimkiindtr. Ahlak-fert ve ahlak-toplum iligkisi konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. Erol Glingér, Ahlak Psikolojisi
ve Sosyal Ahlak, Otliken Yay., istanbul 1995; Kinalizdde Al Efendi, Ahlak, Ahlak-1 Alal, Haz. Hiiseyin Algil, Ter-
ctiman 1001 Temel Eser, byy., ty.

102 Bkz. H. inalcik, "a.g.m.”, ss. 624, 640-649.

103 Bkz. H. inalcik, “Sened-i ittifak ve Giilhane Hatt—i Hiimay(nu”, s. 615.

104 Bkz. “Aynim”, s. 622.

105 Aytung Altindal, Tirkiye’de Kadin, 5. bs., Anahtar Kitaplar Yay., istanbul 1991, s. 99.

106 Bkz. Bagvekalet Arsivi, BAb-1 Asafi Defterleri, No: 370, s. 38'den naklen H. inalcik, “Tanzimat'in Uygulanmasi ve
Sosyal Tepkiler”, ss. 680-681; Bagvekalet Arsivi, Ayni Defter, s. 57'den naklen “ayni m.”, ss. 684-685.

107 Bkz. Serif Mardin, Yeni Osmanl Diigiincesinin Dogusu, Gev. Miimtaz'er Tiirkéne-Fahri Unan-irfan Erdogan,
iletisim Yay., istanbul 1996, ss. 243-246 vd.
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Ulemanin yerilmesi ve reformlara karsit bir grup olarak gortilmesinin énemli bir
nedeni, belki de Tanzimat anlayisinin ve Tanzimatgilarin ulemanin bitmesindeki rolle-
rini Ortbas etmek igin sugu ulemaya ylklemeleri, onlar anti-Tanzimat olarak gdster-
meleri olabilir. Bilindigi gibi Tanzimatgilar, uyguladiklari reform siyasetiyle, &zellikle
egitim yoluyla ulemanin ilim ve siyaset etkinliklerinin éniinti tikamiglar ve bu da ule-
manin tiikenigini hizlandirmig, hatta saglamustir.

Din-devlet iligkisi baglaminda siyasi degisme ve din konusu ele alinmak isten-
diginde de denilebilir ki, Tanzimat'in getirdigi kiilttirel degisim karsisinda din, yonetici-
lere ve halka yansidigi kadariyla biittinlestirici fonksiyonunu stirdtirmeye calisir gibidir.
Ulema da bir dinf grup olarak bu paralelde tavir takinmisa benzemektedir. Fakat yuka-
rida gordiiglimiiz gibi dini, halki, dinf topluluklar ve ulemayi tamamen de biitiinles-
meci iglevle izah etmek yeterli olmayacaktir. Ulema ve toplum dini gercevede butin-
lesmeyi en azindan zedelemek istememistir; ancak nispeten muhalefet de ederek
degisimden hoslanmadigi yonlerini ortaya koymustur. Bu normaldir; zira dénem, kriz
isaretlerinin ortaya c¢iktigl, siyasi ve toplumsal karsitliklarin olustugu, toplumsal ve
siyasi uzlagmanin zedelenmeye bagladigi bir dénemdir. Bu tiir durumlarda din ve din?
unsurlarin, bir muhalefet hareketi veya protesto bicimi olarak kendilerini gbstermeleri
normaldir.'® Fakat sunu da belirtmelidir ki yine de din, biitiinlesme konusuna dikkat
etmeye calismistir. Sistemin denge icinde oldugu Klasik Dénem’de ise dinin sosyal
biitinlesme fonksiyonunu devreye sokmus oldugu séylenebilir.

Tanzimat’'a muhalefet olgusuyla birlikte Osmanli ve Tirkiye tarihinde yeni bir
anlayis ortaya cikmigtir. Tlrk siyasetinde, devletle halk, yonetenlerle yonetilenler,
iktidar ellerinde tutanlarla muhalefet edenler arasindaki iligkilerde belirleyici olan bu
anlayista, devlet veya iktidar ilerici, muhalefet edenler ise gericidirler.

Klasik Donem’de devlete isyan veya kiyam girisiminde bulunmaya fitne ve fe-
sat/ifsat, girisimde bulunanlara da fitne ve fesat efli denmekteydi. Tanzimat Dénemi'nde
muhalifler igin bu ifadeler kullanilmaya devam etmis,'® ama yeni bir yéntem de ortaya
gtkmistir. Bu siyast yontemde, devlet ilerici, muhalefet edenler ise gericidir. Modern
Tirk siyasetine damgasini vuran bu yontemdeki séz konusu ifadeleri karsilayan keli-
meler, efkdr-1 cedide ashabi, usil-i cedide-i Avrupa, irtica, eski taassub yolu ve efkdr-1 atika
ashdbr gibi ifadelerdir. Buna gére mesela M. Resid Paga ve grubu “efkar-1 nesr-i maérif
ve tamim-i terbiye ile devleti ustl-i cedide-i Avrupa'ya tevfikan tanzim etmek” isteyen
efkdr-1 cedide ashdbi iken, bunlara karsi ¢ikanlar, meseld Damat Said Pasa gibi yoneticiler
“devleti eski taassub yoluna gotiirmek” isteyen ashdb-i1 atika veya taassub-i barid ashabi
idiler."® Yine 6rnegin Hiisrev Pasa vdsila-i irtica idi.""!

Bunlar gostermektedir ki Tlrkiye’'de ilerici-gerici ikilemi, Tanzimat'a dayanmak-
tadir. Bu anlayis, her ne kadar muhalefeti engelleyememisse de muhalefete gececek

108 Nur Vergin, “Toplumsal Protesto ve Dinsel Hareketler”, istanbul U. iktisat F. Mecmuasl, c. 37, 1979 istanbul, s.
101 vd.

199 Bkz. C. Pasa, Tezakir, c. 1, ss. 101-113, 133-138; 20 Safer 1257 tarihli belge, Bab-1 Asafi Defterleri, No: 370, s.
38'den naklen H. inalcik, “Tanzimat'in Uygulanmasi ve Sosyal Tepkiler”, ss. 680-681; Bagvekalet Arsivi, Ayni
Defter, s. 53'den naklen “ayni m.”, ss. 682-683. Rifd’a Tahtavi, Fransa’da kral igin yapilan isyan girisimlerini fitne
ve fesat olarak adlandirir. Bkz. Rifd’a Rafi’ Tahtavi, Paris Gézlemleri, Haz. Cemil Ciftgi, Ses Yay., istanbul 1992,
ss. 253-257, 265 vd.

10 Bkz. C. Paga, Tezakir, c. 1, s. 11; c. 4, ss. 23-24; Engelhardt, a.g.e., ss. 47-48; A. Seref, “a.gm.”, s. 193.

! Engelhardt, a.ge., s. 82.
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pek cok kimse ya da kesimin sinmesine, muhalif olanlarin devlet katinda mahk(im
edilmesine yol agmistir. Bu durum ise zihniyet olarak devletin mutlakligini, sorgula-
namazligini beraberinde getirmistir.

Son olarak belirtelim ki Tanzimat Dénemi'nde devlete karsi gosterilen ikaz, iti-
raz, protesto ve isyan gibi cesitli muhalefet bicimleri, Osmanli Devleti'nin, halife-
sultanin veya hilafet-saltanat miiessesesinin, toplum tizerindeki giiclti etkisini yitirme-
ye bagladigini da ortaya koymaktadir. Bu da devletle halk arasinda uzlagmazlik oldu-
gunu ve tabiatiyla mesriiiyet krizinin bas gdsterdigini isaretlemektedir.

Siyasal agidan Tanzimat’a muhalefet olgusunun ifade ettigi anlam, devletin di-
ni mesrillagtirim kaynaklarini kaybetmeye baglamasi, Osmanli toplumundaki gesitli etnik
ve din unsurlart bir arada tutan dinl mekanizmanin ¢éziilmesi ve dolayisiyla immet
anlayisinin zedelenip yerine laiklikle iligkili modern milliyetci anlayigin yerlegsmeye
baslamasi gibi dnemli hususlari ihtiva etmektedir.
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