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ESKI VE YENI AHID’'DE PARA VE FAIZ

Halim ISIK'

CURRENCY AND USUARY INTHE OLD AND NEW TESTAMENTS

Currency which was mentioned as shekel, gerah, maneh, talent, beka and daric in
The Old Testament and as drachma, denarius and silver in The New Testament on
account of the fact that it was circulated in the market in those forms in that period of
time was not accepted something good by all the religions just because it had always
been the basis of usuary up to that time.

While The Old Testament prohibited jews from dealing with usuary among
themselves, it set them free to do the same thing in their economic relations with other
nations. The reward of this practice will be “not to collapse in the world” and “to be an
honourable guest in God's tent in the hereafter” in the words of The old Testament.
However, The New Testament said that the people who avoid dealing with usuary in the
economic relations with all the nations would get “a big prize” from God.

In antiquity and in the minds of fathers of the church, usuary was accepted as an
action which had definitely to be sentenced to non-existence. But despite it was certainly
forbidden by the Holy Book, it has been partly tolerated in various eras so far.

PARANIN TARIHCESI

Tanimi ve tzerine ilk séylemlerin “Egyanin degerini lgmege ve servet biriktir-
mege yarayan 6deme vasitasidir. Odeme vasitalar1 nakit para olabilecegi gibi arpa,
bugday, tuz, bakir, demir ve benzeri misli mallar da olabilir; ancak bu sonuncular para
sayllmaz.!” geklinde olabilecegi “para” nin, “faiz” ile birlikte Eski ve Yeni Ahid'deki
konumu ve bu cercevedeki ¢ehresinin incelenmesi bu galigmamizin temel hedef ve
perspektifini olugturmaktadir.

Tarihin eski ¢aglarinda aligverig yalniz mal degigimi tarzinda olmus, kdrdan
cok, ihtiyag duyulan maddeleri elde etmek 6n planda tutulmustur. Ancak giderek
degisim / trampanin aligveriglerde yeterli olmadig1 gortilmig ve altin, giimis, bakur,
tung, nikel gibi bazi kiymetli madenlerin, satig bedeli olarak kullanilmas: yoluna
gidilmistir? Altin ve gimusten strekli olarak para basma, hammadde temininde bazi
giglitkler meydana getirince, basimi, korunmas: ve taginmas: kolay olan kagit para
(banknot) uygulamasina gegilmigtir. Altin, gimdis, bakir, nikel vb.den yapilmig ve
devletin 6zel mihri ile damgalanmig madeni 6deme vasitas: olan sikke, M6.VILyy. da

"Dr., Gokgeada (Ganakkale) Muftisi. vaiz_halim@hotmail.com
!es-Serahsi, el-Mebsu, “Kitab’iis-sarf ( ta’rifu-s sarf )* , Istanbul 1983, XIV, 2.
? Ergin, Feridun, [ktisar, Istanbul 1964, 533,
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Bati Anadolu'da Lidyalilar® tarafindan icat edilmigken, banknot M©.1600 yillarinda
Misir'da tedaviile acilmigtir #

llk basma paranin kimin tarafindan yapildigi tartigmali olmakla birlikte,
1924’te bir Hintli bilgin ve ekibince yapilan kazilarda ilk paranin Mo.3500-1500
arasinda bugtinki Pakistan sinirlan iginde tedaviile sunuldugu belirlenmigtir. Lidya
Krali, Gynes'de M6.VIlL.yy. da para bastirmugtir. Fakat bu paralar kolayhkla tedavtil
edemeyecek kadar buytkti. Tannlarinin heykellerini yapmak igin Yunanlilara kilge
halinde altin satan ulus ilk defa altin ve glimis basan Lidyalilardir. Pactolus Irmag:
yataklarindan elde edilen kumlar yikanarak igindeki altin zerreleri ayrlir bunlar
eritilerek kiilge haline getirilirdi®

Bu konudaki bir bagka gortsti de tlkemizi bu baglamda arkeolojik agidan ya-
kindan ilgilendirmesi dolayisiyla buraya almakta yarar gérmekteyiz. M6.2000'lerde
kurulan, 1500’lerde ise ekonomik ve ticari agidan varlikli bir devlet kimligi kazanan
Lidya imparatorlugu’'nun topraklan bugiinkii Manisa'nin tamamu ile [zmir'in dogu
kesimindeki Gediz ve Kigtik Menderes vadilerini i¢ine almaktaydi Baskent Sardes,
bugilin de Sart adiyla Manisa iline bagl: bir ilgedir ve tarihi sit alani olarak koruma
altindadir. Lidya yalniz kredi kartinin en ilkel érnegini tegkil eden 6deme araglarinin
degil, yerytiziinde nakit paranin da ilk kez kullanildig: tlkedir. Sardes'deki altin ve
gumig dokimhanelerinde tarihteki ilk sikkeleri basan Lidyalilar bu sayede ticarette de
buyutk ilerleme kaydetmiglerdir. O giine dek aligveriglerinde ¢deme araci olarak cesitli
mallar kullanan pek gok yabanci tiiccar, Lidyallann ellerinde dolasan fasulyeye benzer
kugtk parlak metalleri goriince bu yontem kisa strede 6nce Anadolu’ya ardindan da
dinyaya yayildi Usak Mizesi bu ilk donem sikkelerden olusan ¢ok ¢nemli bir
koleksiyona ev sahipligi yapmaktadir.®

KENAN BOLGESINDE (FILISTIN) PARA

Yahudi ve Hiristiyan Kutsal Kitab: her tiirlt para-tart: igleminde insan karakte-
rinin olumsuzluga temayiil gosterecegi realitesinden hareketle en gergekgi 6lgt ve tart:
dengesinin Tanri'ya ait bir erdem oldugu gergegini su ifade ile vurgular:

“Dogru terazi ve baskll Rabb’indir. Bitiin tart: agirliklarini o belirler. Krallar
kotdlukten igrenir. Clinki tahtin glivencesi adalettir.””

Filistin bolgesinin antik gaglarinda glintimiizde kullandigimiz anlamiyla para-
nin tedavilinden 6nce aligverig veya borg iglemlerinde céri nakit birim, ilkel gelenek-
sel ¢izgiyi asamamug, tizerinde devlet biy(igiiniin portresi bulunmayan metal bir deger
tnite idi. Ticaret ve aligveris trafigini yonlendiren tiiccarlarin 6zel olarak belirledikleri
para ve agirhik olgileri toplumda bu ihtiyaci géren usdllerdi. Kutsal Kitap (Eski ve
Yeni Ahid ) bu tarihi degerlendirmeye Ibrahim Peygamberin sahsindaki bir uygulama
ile 191k tutmaktadir. Burada Ibrahim’in gerek aligverigte gerekse hanimi Sara'nin

3Serin, Vildan, [kiisar Politikasi, istanbul 1998,19.

4 Déndiren, Hamdi, “ [slam’da Para-Kredi, Faiz ve Enflasyon [ligkileri ” Isidmi Aragurmalar, 5.3, Ocak 1987,
Ankara, 64, 58.

3 Gunaltay, Semseddin, Yakm Sark IV, 1. bolim, Ankara 1987, 18.

® Anadoly Finans, “Limitiniz Doldu Bay Karun ”, Kig 2005 I, Istanbul, 33.

7 Siileymanin Ozdeyisleri, 16/11-12. “Rab hileli teraziden igrenir. Hilesiz tartidansa hoglanir.” Aynca
Bkz.: 11/12.
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defnedilecegi yeri satin alimindaki bir fiilinden s6z edilmektedir:?

“Efron ‘Efendim... Aramizda dort yiiz gekel gimtgtin s6zi mi olur? Cenazeni
gém. Ibrahim Efron’un teklifini kabul etti. Efron’un Hititlerin 6niinde soziinii ettigi
dort yiiz sekel gimigii tiiccarlann agirlik olgiilerine gore tartti. Hititler tarlay: igindeki
magarayla birlikte Ibrahim’in mezarlik yeri olarak onayladilar.”

Eski Ahid'den yaptigimiz bu alintida [brani'® para birimini ifade eden “sekel”
(Fr.le sicle), Asur ve Ibrani dillerinde “saymak, tartmak” anlaminda “sekel” kokinden
gelen, 11,5 gr. agurhigindaki bir para ve agirhik 6lgli birimidir. Bu birimin kullanimai
Filistin bolgesinde Isa Mesih donemine kadar siirmis, tedaviil alani ayni zamanda
tim Akdeniz bélgesinde yayginlik kazanmigtir. Ibraniler devrinde banker ve
sarraflarin para ile ilgili baglica etkinlikleri, mevcut diger para birimleri ve sembol
aligverig degerleri ile siirmigtiir." [srailogullarinin paranin tizerine iilkenin en biiyiik
siyasi otoritesinin portresini basma streci Babil dénemine rastlamaktadir. Babil
stirgliniinden once ve itibaren yabanci esaret ve baskisindan arinamamig bir tarihi
gehre gizen Israil ulusunun kullandig1 birgok para birimi mevcuttur. Paray: ilk icat
eden ve kullanan ulus olarak bilinen Lidyahlann son krali Crésus'un (M6.560-546)
yoklugunda Israillilerin Filistin’de ilk kullandiklan para “darik” olmugtur. Altindan
mamul bu paranin iizerinde portresi bulunan otorite, Lidya Devletini tarihten silen
Pers Krali Darius’dur. Bunlar ayn1 zamanda Kutsal Kitapta Yazici Ezra'nin, Babil
esaretinden Kudis'e donug strecinde “Kralin, danmigmanlarinin, komutanlarinin ve
orada bulunan Israillilerin Mabed’e bagigladig: altini, giimisii ve kaplar tartip onlara
(kahinlere) verdim.”?? sozleriyle ifade ettigi para birimleridir:

“Tartip verdiklerim gunlardir: 650 talant'giimis, 100 talant''giimug kap, 100
talant altin, 1000 dariklik® yirmi altin tas ve altin kadar degerli, kaliteli, parlak
tungtan iki kap.”*®

Filistin (Kenan) bolgesinde tedaviilde olan para birimlerinin gesitliligi batiin Es-
ki ve Yeni Ahid etttlerinde agikga géze carpar. Bu baglamda bazi érnekleri gérmek
adina baktigimizda Isa Mesih, “tevbe” ile ilgili bir vaazinda “kaybolan para” benzetme-
si yaparken su ifadeyi kullanir:” “Ya da on ‘glimisg parast’ olan bir kadin bunlardan bir
tanesini kaybetse kandil yakip evini stplirerek paray: bulana dek her tarafi dikkatle
aramaz mi1?"'**

® Rops - Daniel, La vieuw‘irdienne en Palestine au temps de Jésus, Paris 1961, 235.

9 Tekvin 23/ 14. Pt N

10 MOXIL }_iaik’ér.\an'da (Eilistin) yagarmg [bri / Hibri adl ileri medeniyetli kabileye dayanan, Yahudi
ulusunu betimleyen terim. Aynca Yahudilerin kendileri de yabancilar tarafindan Urdiin Nehri'nin 6bir
yakasinda oturanlar anlamina Ibraniler (Ibr. Ibrim) olarak adlandinlmistir. Tevrat'in dili olan Ibranice de
bu ulusun kullandig: lisandan kaynaklanmugtir. Sarikgioglu, Ekrem, Baglangigtan Giindimiize Dinler Tarihi ,
Isparta 1999, 211. Ayr.bkz,Tanyu, Hikmet, Tarili Boyunca Yalmdiler ve Tiirkler, Istanbul 1979, 16-25.

! Rops, 235.

2 Ezra 8/25.

'3 650 talant = yaklagik 22,4 ton.

14100 talant = yaklagik 3,45 ton.

151000 darik = yaklagik 8,5 kg.

' Ezra 8/26-27.

7 Rops, 236.

18 Luka 15/8. Concordanice des Saintes ;Ecritures, “Mine ou marc”, Société Biblique auxiliaire,du Canton de
Vaud, Lausanne 1986, 456.
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fsa Mesih donemindeki bir bagka para biriminin “dinar” oldugu yeni Ahid'de Isa
ile Ferisiler arasinda gegen bir diyalogdan anlagilmaktadur:

“'Vergi 6derken kullandiginiz paray1 gosterin bana’. Ona bir dinar getirdiler. Isa
‘Bu resim bu yazi kimin?' diye sordu. ‘Sezar'in’ dediler.”*?

[sa Mesih devrinde bir diger para biriminin “metelik” oldugu, yine Isa’nin, 6g-
rencilerine “Tanr1 korkusu - Kimden korkmali?” temast ile ilgili verdigi bir vaazindan
anlagihr:

“Iki serge bir metelige satiimiyor mu? Ama babanizin izni olmadan bunlardan
bir teki bile yere digmez. Onun igin korkmayin, siz birgok serceden daha degerlisi-
niz."?

Kutsal Kitap’ta kullanimda oldugu anlagilan “mina” nin Ezra déneminden itiba-
ren tedaviile girdigi gérilmektedir. Mina Yahudi tarihinde ok 6nemli bir periyot olan
Babil siirgiinii (M6.538) sonrasinin en mihim simasi, [srail'in dini-sosyal diizene
sokulmas: etkinliklerinde 6ncii olan Ezra'nin bir soziinde s6yle geger:

“Baz1 aile reisleri Yerugalim'deki Mabede varinca tapinagin bulundugu yerde
yeniden kurulmas igin géntlden armaganlar verdiler. Her biri giicli oraninda hazineye
bu ig icin toplam 61 bin darik altin, 5 bin mina® giimus, 100 kdhin mintan: bagisla-
di”

Peygamber Hezekiel'in bir vahyinde “mina” su ifadelerle kullanilir:

“Egemen Rab goyle diyor: Dogru &lgiler kullanin... Altmig sekel de 1 minaya®
esit olmali"* '

Mina, [sa Mesih'in agzindan Tanr'nin Egemenligi ideali izerine yaptig1 bir va-
azinda da ifade bulmaktadir:

“Gitmeden 6nce kolelerinden onunu yanina gagirnp onlara birer mina verdi.
‘Ben déniinceye kadar bu paralari igletin’ dedi.”®

ESKi AHID’DE PARA

Eski Ahid'in igaret ettigi para birimlerinin, gimds, altin, darik, talant, mina gibi
her biri uzun dénemlerde, kullanilan adlarla tedaviilde oldugu gériilmektedir.

Bunlardan altin ve gimig birim paralarin ¢ok 6nemli aligveriglerde 6deme vast-
tast oldugu goze garpar. Tevrat'in bu baglamda verdigi bir bilgide, Ibrahim Peygambe-
rin, hanimi Sara’nin 6limi Gzerine Hititlerle mezarlik alim-satimi ile ilgili yaptig:
aligverigte 6dedigi gimiis para en garpici 6rnegi tegkil etmektedir (Yuk. bkz., Tekvin
23/14-20).%

Burada Eski Ahid’de bir 6deme vasitas: olarak kullanilan para birimlerinin adlar
ve kullanim yerlerini gérmek gerekmektedir:

1. Sekel: Ibranice’de bu adla anilan, énce agirlik sonra para olarak kullanilan, 6-

9 Matta 22/19-21; Markos 12/13-17, Luka 20/20-24.

20 Matta 10/29-31; Luka 12/6-7.

2 5 bin mina = yaklagik 2,9 ton.

22 Ezra 2/68-69.

28 Altmug sekelden olugan bir mina, yaklagik 690 gr.dur.

24 Hezekiel 45/9-12.

5 Luka 19/13,16.

2 Traduction oecuunéutque de la Bible (TOB.), Alliance biblique universelle, Paris 1982, 1851,
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16 gr. arasinda degisen bir agirhiga sahip birimdir”.Ginimiiz [srail'inde de resmi para
birimi olarak kullanilan gekelin, Yeni Ahid'de gegmez iken, Eski Ahid'de tg¢ ayn
havzada adlandirildigi ve degerinin tartilarak belirlenen bir olgliye sahip oldugu
goriiliir. Bunlardan birincisi Musa Peygamberin Israilogullarina “Herkes canina kargilik
bana bedel ddeyecektir.”?® diye soz ettigi temada digeri “Sayilan herkes armagan olarak
bana kutsal yerin gekelini verecektir.”” ifadesinde gegen “kutsal yerin gekeli"dir.
Uglinciisti ise bir betimleme olmadan kullanilan “gekel”® dir. Yukarida sozii gegen,
[brahim’in hanimi Sara’nin cenazesini gémmek igin mezar yeri pazarligi yaparken
degerlendirdigi para birimi, “sekel” in bu ttradar.™

Eski Ahid'de “Krallik 6lgiisiine gore gekel’®” adiyla anilan bir bagka “sekel” bi-
rimden daha s6z edilmektedir:

“Avsalom sagini kestirdigi zaman tartardi. Saginin agirligi krallik dl¢iistine gére
iki yuz sekel cekerdi.”*

Eski Ahid'de bu iig ayn birimde kullanilan gekel tiirlerinden her biri ayn fakat
yaklagik agirliklara (10-11, 5-12,5) sahip para degerleridir.*

2. Gera: Ibranice’de bu adla anilan “gera” (Fr. guéra), Eski Ahid'de para yerine
kullanilan bir tarti 6lgegi olarak geger. Birim agirhgr 0,6 gr.dir® Sekelin alt birimi
oldugu anlagilmaktadir. Bu bilgiye Musa peygamberin “can bedeli” olarak ¢denmesi
zaruretine igaret ettigi sekelden bahsederken “Sayilan herkes armagan olarak bana
yarim kutsal yerin gekeli verecektir. Bir sekel yirmi gera’dir.”* ifadesinden ulagilmaktadur.

Yine Eski Ahid'de Tann Yahve'nin, Musa'ya dilek adaklanyla ilgili kurallar ara-
sinda goyle bir talimati vardir:

“Ozgiirliik y1linda tarla ilk sahibine geri verilecektir. Deger bigilirken kutsal ye-
rin gekeli esas alinacaktir. Bir gekel yirmi gera’dir.””

3. Mina: Yeni Ahid'de “mina”, para birimleri arasinda gosterilirken, Eski
Ahid’'de 6deme vasitas: amagli, agirhgi 6lgt alinan birim olarak sunulur.® Eski Ahid'de
aguthig1 575 gr. gosterilen mina (Ibr. mane), Eski Yunan'da da kullanilir ve “talant” adli
bir bagka birimin 1/60’1na tekabiil ederdi.®

Yeni Ahid'de Kral Sileyman'in zenginliginin anlatildig: bir bélimde soyle bir
ifade gecer:

7 Le petit Larousse (PL.), Paris 2000, 938; Gérard, André-Marie, “Sicle”, Dictionnaire de la Bible, Paris 1989,
1279.

2 Cikis 30/12.

) Gikig 30/13; Levililer 27/25.

30 Kunsal Kitap, Yeni Yasam Yayinlari, [stanbul 2001, 1608.

3! Israilogullarina bir seriat ilkesinin agiklandig: “Eger boga, bir erkek ya da kadin kéleyi éldiriirse kélenin
efendisine otuz sekel (yaklagik 345 gr.) giimis 6denecektir.” (Cikis 21/32) ifadesindeki sekel ayni tiire
ornek olusturmaktadir. Gérard, 279.

#2 12,5 gr. agithginda birimdir. Buna gore krallik 6lcisinde iki yiz sekel yaklasik 2,5 kg. dir. Kutsal Kitap,
1608.

33 1].Samuel 14 / 26.

# Kutsal Kitap, 1608.

3 Kutsal Kitap, 1608; Concordance, “Guéra” md., 346.

% Cikig 30/13; TOB., 1854,

3 Levililer 27/24-25; Sayilar 3/47; 18/16; Hezekiel 45/12.

® Kutsal Kitap, 1608, 1610.

39pL ., 655.
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“Ayrica her biri lig mina agirliginda dévme altindan (g yiiz kiigiik kalkan yap-
tird1. "0

4. Talant: (Ibr. Kikkar, Yun. Talanton). Eski Ahid “mina” da oldugu gibi
“talant” da Yeni Ahid'in aksine klasik para birimleri arasinda degil, agirlik-deger
olgtileri iginde zikreder. Bu, muhtemelen iki birimin isa Mesih déneminden itibaren
parasal deger olarak kullanima baglanmasindan kaynaklanan bir keyfiyettir.*

“Biitiin takimlar dahil, kandillige bir talant saf altin harcanacak.”

Yahudi tarihinde gintimiizde de gok 6nemli bir figiir olan kandillik ( yedi kollu
samdan; Ibr. menora*Y) ile ilgili bir detayin verildigi Tevrat'in yukarida gegen ve diger
ifadelerinden anlagilan, “talant”in bir agirhk-para Olglsti oldugudur. Asagidaki
ifadeden talantin boyutlar: daha iyi anlagilacaktir:

“Degerli taglarla sisld, agirhg bir talant altini bulan taci, Davud’un bagina koy-
dular. Davud kentten ¢ok miktarda mal yagmalayip gottrda.”*

5. Beka: (Fr. béqua, béka). Sekel'in “gera” gibi, bir bagka alt para birimi olan
“beka”, Eski Ahid’de Ahid levhalarinin bulundugu konut igin kullanilan malzemenin
detaylandinldigy bolimde “Sayim: yapilan yirmi ve daha yukan yastaki 603.550
kigiden adam bagina bir beka yani yarim kutsal yerin sekeli dugtyordu.”® ifadesiyle
soz edilmektedir. Beka, agirhg1 5-6 gr. arasinda degisen bir birimdir.*

6. Darik: Babil stirgiinii (M6.586) déniisii ddoneminin en 6énemli dini lideri Ezra,
kitabinda siirgiinden doénenlerin listesini verirken su ifadeleri kullanir: “Her biri glicti
oraninda hazineye bu ig igin toplam 61.000 darik altin bagiglad: "

YENI AHID’'DE PARA

Yeni Ahid, Eski Ahid’'de agirlik 6lgiisti olarak kullanildig: belirtilen “talant” ve
“mina” y1 para birim degeri tirtinden saymaktadir. Isa Mesih’in, her ikisini de
“giivenilirlik” tizerine yaptig1 vaazlarinda “Adam her birinin yetenegine gore bes,
digerine iki, birine de bir talant vererek yola gikt1.”#* ifadesinden “talant” in salt para
birimi oldugu anlagilmaktadur.

Mina, talantta ayniyla oldugu gibi, Yeni Ahid'de verilen kullanimda Eski
Ahid'in aksine agirhik birimi degil, bir para birim degeridir. Yukarida sozi edilen
“giivenilirlik” iizerine Isa Mesih benzer ifadelerle dgrencilerine verdigi vaazinda goyle
der: “Citmeden o6nce kolelerinden onunu cagirip onlara birer mina verdi, ‘Ben
doéniinceye kadar bu paralarn igletin.” dedi.”*

0 U minayaklagik 1,7 kgdur. 1. Krallar 10/17. Ayrbkz.Ezra 2/69; Nehemya 7/71-72; Hezekiel 45/12.

4pL,939; Kursal Kitap, 1608; TOB,, 1854.

4 Cikis 25/39. Bir talant yaklagik 34,5 kg.dir.

43 Genis bilgi icin bkz., Ozen, Adem, Yaluilitte [badet, Istanbul 2001, 134.

#411. Samuel 12/30.

45 Cikis 38/26.

% TOB., 1854; Concordauce, “béka” md., 868; PL.

47 Ezra 2/69. Davud’un, Mabed'in yapimi igin verilen armaganlar: zikrettikleri arasinda gecen “beg bin
talant” ifadesi igin bkz, I. Tarihler 29/7. Darik, altin ve glimis olarak basilmus, tizerinde Pers Kral
Darius’un portresinin bulundugu Iran asilh para birimidir.Gérard, 249.

48 Matta 25/15. Anilan bolimde “talant” in baghca figiir olusturdugu “faiz” ile ilgili tema biitiincal bir
cercevede 25/14-30’da da anlatilir. Aymi tema Luka 19/11-27'de “mina” figirld paralel bir anlatimla
verilmektedir.

49 Luka 19/13.
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Yeni Ahid'de yukarida kisaca izahati verilen “mina” ve “talant” tan bagka kulla-
nilan para birimlerinin adlar1 da gegmektedir.

1. Bakir Para / Kurus (Yun. Lepton, Fr.Lepte). [sa Mesih déneminde kullanilan
en kiglik para birimi olan “bakir kurug”™ Ye ni Ahid’'de su ifade ile gegmektedir:
“Yoksul bir kadin da geldi, birkag kurug degerinde iki bakir para koydu **!

2. (Birkag) Kurug (Yun. Kodrantis). “Sonunda da hapse atilabilirsin. Sana dog-
rusunu soyleyeyim. Borcunun son kurugsunu ¢demeden oradan asla gikamazsin.”*?

3. Metelik. (Yun. Assarion, Fr. Le sou). Isa Mesih'in “kimden korkmali?” temal
bir vaazindaki ifadesinde soyle geger: “Cani da bedeni de cehennemde mahvedebilen
Tanr’dan korkun. Iki serge bir metelige satilmiyor mu?”’s3

4.Dinar (Dirhem), (Yun. Dinarion, Fr. Piéce d’argent). [sa Mesih déneminde va-
sifs1z bir igginin bir giinlitk yevmiyesi®* olan “dinar”, Isa’nin “acimasiz kéle” benzetme-
li vaazinda Yeni Ahid'de gegmektedir: “Ama kole gikip gitti, kendisine yiiz dinar borcu
olan bagka bir koleye rastladi.”*®

5. (Gumig) Para, (Yun. Drahmi, Fr. Piece d'argent). Kudiis'in Romalilar tara-
findan yakilmasindan sonra yahudiler Roma ildhi Jupiter Capitolinus tapinagina yillik
vergi 6demekle ytukiimlendirildiler. S6zii gegen iki drahmi miktarindaki bu vergi agir
olmamakla birlikte, yabanci bir ildha 6dendiginden, kavim igin kigultict ve
agagilayic idi.>® Yeni Ahid'de “Ya da on giimig paras: olan bir kadin bunlardan bir
tanesini kaybetse kandil yakip evi stptirerek paray: bulana dek her tarafi dikkatle
aramaz m1?"¥ ifadesiyle gecen bu para birimi Isa Mesih'den 6nceki dénemde de
kullanilmigtir.

6. 1ki Dirhem (Yun. Didrahmon, Fr. Les didrachmes). Bu para birimi yahudilerle
Isa'nin ogrencm Havari Petrus arasmda Yahudi erkeklerinden yillik® alinan “Mabed
vergisi” ile ilgili bir polemikte Yeni Ahidiin sadece bir yerinde gecer: “Kefernahum'’a
geldiklerinde iki dirhemlik Mabed vergisini toplayanlar ‘Ogretmenimiz Mabed
vergisini 6demiyor mu?’ diye sordular.”*

7. Dort Dirhemlik Bir Akge / Guimus (Yun. Statir / argirion, Fr.le statére). Yine
Mabed vergisi lizerine olugan bir polemikte Isa'nin, Petrus’a hitaben gu sozlerinde
gecer: “Ama vergi toplayanlarl glicendirmeyelim. Cole gidip oltani at. Tuttugun ilk
bahg1 gikar, onun agzini ag, dort dirhemlik bir akge®® bulacaksin, paray: al ikimizin
vergisi olarak onlara ver.”s!

Ayni para birimi Yahuda Iskaryot ile 11g111 su ifadelerde de gegmektedir: “ ‘Onu
ele verirsem bana ne verirsiniz?’ dedi. Otuz giimiig tartip ona verdiler.”®

® TOB, 1510

51 Markos 12/42; Luka 21/2-4;12/59.

52 Matta 5/26; Markos 12/42.

% Matta 10/28-29; Luka 12/5-6

3 Kutsal Kitap,1610.

55 Matta 18/28;17/24.

%6 Sevilla-Sharon, Moshe, [srail Ulusutiii Tarihi, Yerusalayim 1981, 80.
% Luka 15/8-9.

38 TOB.,1469

59 Matta 17/24.

80 «Dort dirhemlik bir akce” eski Yunan'da 1 statir’e karsihktur.
¢! Matta 17/27.

 Matta 26/14-15.
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ESKIi VE YENI AHID’DE FAIZ

[stisnas1 olmamak kaydiyla biitiin peygamberlerin misyonunun, sosyo-etik de-
gerlerini yitirmig toplumlarinin 1slahindan ibaret oldugu, beger tarihinin en ¢nemli
vurgularindan biri olsa gerektir. Son peygamber Hz. Muhammed ve onun seleflerine
yiiklenen bu misyon, havzasina Musa ve Isa Mesih’i de alan tarihi gériintiisiiyle,
risaletle gorevlendirildikleri toplumlarinin dejenere ahlak yapisinin 1slahatinda, ilahi
kitaplarin(in) belirledigi bir takim diizenlemelerdeki etkinligini tarih platformunda
sergilemistir. Hz. Muhammed’'in gerek kendi toplumuna gerekse sulh anlagmasi
yaptig1 cevre kavimlere kars1 One stirdiigii yasaklardan bashcas: faiz yasag: olmustur.
Hentiz kendisine risalet gorevi verilmeden ¢nceki dénemde Mekke sehir meclisince,
faiz ve fahiselik gibi gayr-1 ahlaki yollardan elde edilmig kazanglarin higbirinin “katilim
pay1” adina bag:s olarak kabul edilmemesine karar verilmigtir ®

Osmanli Devleti Yavuz Sultan Selim’in Misir't fethi sonucu Akdeniz’e inip de-
nizlerdeki ticaret ve para diizeni ve faiz gercegi ile kargilagmistir. Xl.yy.dan itibaren
Akdeniz ticaretinin finans alaninda tekeller olusturan Venedik ve Ceneviz bankerleri
bir taraftan tiiccarin altin ve glimus parasini korsanlardan korumak igin bunlarin
yerine gegen senet ve kagitlar piyasaya stirerken diger taraftan da faiz haddini kontrol
etme ve digiik tutma imkdan1 yaratmigtir.Bu bankerler tiiccar prens ve halkin kiymetli
esyalarini % 4 dolayinda faiz karsihginda satin aliyor, kendi damga ve imzalarni
tagtyan tliccar kagitlarindan % 8'e varan faiz uyguluyorlardi. Osmanlr'da ilk banka
XIX. yyda “Banque de Constantinople” (Zilvari sok.16 Galata adresinde) adiyla
Londra’daki bir subesi ile kurulmugtur.®

Biz bu vesile ile faiz/tefecilik®® kavraminin, toplumlarin ekonomik alandaki et-
kilegsim birimlerinden bashcasin: tegkil eden ve dejenerasyona ok elverigli olan ticaret
ahlaki btinyesinde oncelikli 6znesini para-kdr gergevesinin olusturdugu diizlemde
Kutsal Kitaplarindan hareketle Yahudilik ve Hiristiyanliktaki gesitli yonlerini
inceleyecegiz.

“Litré"® adli ansiklopedik lagat, tefe(cili)yi su tespitlerle tanimlamaktadir: “Ure-
mi sonucu para doguran, goriinen kazancinda rayicin ve teamtillerin ¢ok tizerindeki her
tiirlii nakd? menfaattir.” Bat1 dillerinde faizden® (Fr.intérét;usure) ziyade tefeciligi ifade
eden terim olan “usure” de teknik olarak bu anlamda kullanilmaktadir.

% Hamidullah, Muhammed, /s/im Peygamberi (cev.Salih Tug), Ankara 2003, 1, 68, 484. Hz. Muhammed'in
Sakif kabilesi ile yaptigi anlasmanin “Rehinle temindt altina alinmig olan biitiin borglar higbir gekilde
faize tabi tutulmayacaktir.” seklindeki 19. maddesi igin bkz.,, Hamidullah, 501, 439-440.

¢ Kazgan, Haydar, Osmanli'dan Cumhuriyet’e Ttirk Bankacilik Tarihi, Istanbul 1997, 193, 25-29.

e (1ng. interest, Alm. zins). Zaman, oran, enflasyon gibi birgok yoniiyle tarif ec'#!=bilecek olan faiz, modern
ekonomide kisaca “Kiralanan paranin kira ticreti; 6ding para verenle &diing para alan arasindaki
anlagmadan ya da yasalardan dogan sézlegme.” [Hangerlioglu, Orhan, Ekoromi Sizligii, Istanbul 1986,11]
tanimiyla aciklanirken, bir [slam bilginince “Borglu {izerinde sulta olugturan ekonomik eylemdir” [ Zeme
Hasan-Faruk Muhammed, Faiz Tarihi ve [sidm ( gev. Osman Sekerci ), Istanbul 1968,11] ifadesiyle
yaklagim goérmektedir. Faizin bir baska tanim su tespitlerle yapilmaktadir: “Konusu bir miktar paranin
6denmesinden ibaret olan borglarda, alacakli lehine bu paranin mahrum kaldig: sireye ve belirli bir orana
bagli olarak gerceklegen karsiligidir” Evren, Mahmut Tevfik, Faiz Hukuku, Istanbul 1987, 27.

% Emile Littré (1801-1881) adli Fransiz Akademisi tiyesi, sozlitk yazari (lexicographe), Auguste Compte’un
talebesi pozitiviste ait beg ciltlik ansiklopedik lugat . PL.1474.

¢7 Bankalar “kendilerine para emanet edenlere faiz ad: altinda para veren kurumlardir ” anlamindaki
yoriingede ilk 6rneklerini Venedik Riasto Bankasi(1587), Amsterdam Bankasi (1609), Hamburg Bankast
(1619), adlanyla kurumsallagmistir. Hangerlioglu, 24.
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Israil halkinin Kutsal Kitabindan gelen potansiyel ile 6diing para verme igle-
minde dost, komgsu, soydas, dindag gibi yakin birimlere karsiliksiz yardim, faizsiz borg
etkinlikleri, faiz ve tefecilik® eylemlerine alan birakmaz goriinse de ekonomik
aktivitelerin yogun oldugu bir dénemden baglayarak bu iki eylemi pratik olarak
yasaklama s6z konusu olamamug, devaminda Yahudi tarihinde faiz adi ile biytk bir
kurum olugmugtur.®®

Faiz/tefecilik eyleminin tarih boyunca 6nii alinamaz hacim kazanmasi
Israilogullarinin Babilliler, Asurlular, daha sonralari Misirhlar gibi tefecilik ile ugragan
toplumlarla kargilagmalarindan kaynaklanmigtir. Biitiin bu tarihi kargilagmalarin Israil
tarihinde eylemi kamgilayan, gelistiren bir seyir aldigi muhakkaktir. Yahudi din
adamlar1 bu gelismenin, seckin kavim gordikleri Israil ulusunun etik gizgisi ile
ortligmedigi distincesiyle faizin para, tahil vd. birimlerden olabilecek her bigimini
yasaklama yoluna gitmiglerdir.”®

Genel karakterinin ilk séylemde “Faiz, sermaye yigilmasini saglar ve sosyal ya-
pry1 gokertir. Tekel olugturur. Fiyat anarsisi dogurur. Uretilmeden tiiketmedir. aizsiz
sistem tlketiciyi degil treticiyi destekler. Faizsiz banka toplumda menfaat paralelligi
saglar. Faiz, enflasyonu zorunlu kilar. Faize Marksizm de ¢6ziim getiremedi.””" gibi
ana tespitlerle teshis edilebilecek faiz kavrami ortaya ¢iktigi andan itibaren bagta
ilahiyat bilginleri olmak tizere filozof ve iktisatgilarin inceleme konularindan birini
teskil etmigtir. Ekonomik hattini agurlikla faizin belirledigi Kapitalizm harig, higbir
dinde tegvik gérmeyen faiz beseri zaaflarin kontrol altina alinamadig: toplumlarda
etik, sosyal ve ekonomik bir hastalik olarak bag gostermis, Misir, Siimer, Babil, Asur,
Eski Yunan ve Roma gibi cemiyetlerde hikiim stirmis, diger sosyal hastaliklar gibi
bununla da miicadele edilmesi zarureti dogmustur.”

Faizi din ve sosyal ahldk agisindan tahlil eden Ilkgag Yunan filozoflari Eflatun
ve Aristo onu “mahkim” etmiglerdir. Cirkin bir kazang yolu olarak gordiikleri faiz,
onlara gore zenginlerle yoksullar1 karg1 karsiya getirerek devletin istikrarini tehlikeye
atacak bir etkinliktir. Aristo kisir bir metal olan paradan kazang elde etmeyi gayr-1
tabif ve adalete aykin bulur.”® Faizi kinayan benzer ifadelere Cicero, Cato ve Seneca
gibi ilk donem Romali dustintirlerde de rastlanmaktadur.

Dini olmayan hukuk sistemlerinde genellikle borglu lehine getirilen bazi kolay-
liklar, 6zellikle de faiz haddini sinirlama seklinde beliren miicadele bi¢imi, Musevilik
ve Hiristiyanltk gibi ildhi karakterli dinlerde daha da netleserek faizin kokten
yasaklanmasi seklinde ortaya gikmustir. Ancak Yahudiler faiz yasagini sadece kendi
aralarninda uygulamig, yabancilardan faiz almakta megruiyet yoluna gitmiglerdir”*
Onlarin bu davranigi faizin diinyada bugiine kadar devam edip yayginlagmasinin ve
onu hafife alip yasallagmasinin 6nemli bir sebebini tegkil etmigtir.”®

% Asin faiz kargihgr 6ding verme eylemi yasal faiz siminnin tstindeki faiz iglemini dile getirir.
Hangerlioglu, 412.

% Bernard, A., “Usure”, Dictionnaire de théologie catholique, XV, Paris 1950, 2316-2317.

79 Bernard, A., 2317.

él Karagiille, Stileyman, Faizsiz Banksa, Istanbul 1991,11,13,16,238 v.d.

72 Ozsoy, Ismail, “Faiz”, DI A, X11, [stanbul 1995, 110.

73 Ozsoy, 110.

74 Erdem, Hiisamettin, “ Dini Ahlék ve {lahi Dinlerden Yahudilik, Hiristiyanlik ve Mislimanliktaki Bazi
Ahlaki Meselelere Mukayeseli Bir Yaklagim”, [idhiyat Fakiiltesi Dergisi, Konya 1990, 241-242.

73 Ozsoy, 111.



60 Halim Isik

Yahudiler XIV. yy. baslarinda ortalama % 94’e varan oranlarda borg uygulamig-
lardir. Hiikiimetleri olmadigindan siyaseti birakip ilim ve para isleriyle ugrasiyorlar,
boylece iginde yagadiklari devletleri kendilerine muhtag birakiyorlardi Avrupa’da
krallar devamli surette Yahudilere borglaniyorlar, halk Yahudiler aleyhinde bulunma-
larina ragmen hiikiimetler bu seslere kulak asmiyorlardi. Fransa Krali Philippe le Bel'in
1306'da iilkeden digari attigi Yahudiler Almanya'ya yerlesti Kral onlarin halk
tizerindeki alacaklarini iptal etmedi, aksine halkin bu borglar: 6demesi igin bask: yapti.
Bu baski Yahudilerin Fransa’dan gikartilinca htkiimetin bitgesinin zayiflayacak
olmasindan kaynaklanan bir zaruret idi. Burada ¢nemli miktarda vergi 6deyen Yahudi
cemaatinin yoklugunda htikiimetin mali durumunun zayiflayacak olmasi en 6nemli
roli oynamugtir. Bu sebeple Kral, Yahudilerin [ransa’ya yeniden dénmesine izin
vermistir.”®

ESKI AHID'DE FAIZ

Ibranice kullaniminda “nesek, nasah”, “para ile aldatma, agii kullanma, kan-
dirma” fiillerini igeren anlami baglaminda, “tefecilik” kavramini kargilar. Kelimenin
yapisinda “isirmak, borg vermek, menfaat, fahis kazang elde etmek” anlamlan da
mevcuttur.

Ilkgag insaninda Israil halki da dahil olmak iizere herhangi bir nesneyi birisine
kargiliks1iz, komgusuna bedelsiz vermek gibi bir erdem mevcuttur. Zaman iginde
dejenerasyona ugrayan bu Ustiin ahlak, Kenan bolgesinde tersine dénmis, ziraattan
elde edilen triinler, ticaret ve aligverig malzemeleri iken, faiz uygulamasina ilahi bir
vurgu getirilmesi zarureti olugmugtur.”” Aligverig hukukunu bu gergevede gelistirirken
Tevrat, Israilogullarina sosyal sorumluluklarinin hatirlatildigs bir béliimde faiz adina
su hikmt koymaktadir: “Halkima, aranizda yagsayan bir yoksula o6diing para
verirseniz ona tefeci gibi davranmayacaksimz. Uzerine faiz eklemeyeceksiniz.
Komgunuzun abasini rehin alirsaniz, giin batmadan geri vereceksiniz.””®

Anilan Tevrat climlesi, diger bazi tespitlerde vurgulanan ifadelerle birlestiginde
kesin bir faiz / tefecilik yasagindan s6z etmek gerekmektedir: “Bir kardegin yoksulla-
sir, muhtag duruma dugerse ona yardim etmelisin. Aramizda kalan bir yabanc: ya da
konuk gibi yasayacak. Ondan faiz ve kar alma. Allah’indan kork ki kardegin yaninda
yasamini strdiirebilsin. Ona faizle para vermeyeceksin. Odiing verdigin yiyecekten
kar almayacaksin. Ben Kenan lkesini size vermek ve lidhiniz olmak igin sizi
Misir'dan ¢ikaran Tanri’'niz Rabb’im.””?

Tevrat geriatina goére higbir Yahudi bagka bir Yahudiye faizle para veya herhan-
gi bir seyi faiz karsihg) veremezken, Yahudi olmayan bir gahsa faizle borg verebilir.
Her ne kadar Tevrat'ta kendi aralarinda faiz yasag: s6z konusu olsa da Yahudilerin
buna riayet ettikleri pek séylenemez. Yani bu ihlal, 6lgtstz bir hal ile birbirlerine karg:
da uygulamaalani bulmustur.®*

Eski Ahid’de faiz / tefecilik hiikiimlerinin konulmasinda, tedrici bir yasaklama
metodu dikkat gekmektedir. Bunlardan yukarida anilan iki alintida (Cikig 22/25-26;

76 Zeme-Faruk, 114.

77 Lesetre, H., “Usure”, Dictionnaire de la Bibie, tome cinqui®me S-Z, Paris 1912; Bernard, 2316.
78 Cikig 22/25-26.

7 Levililer 25/35-38.

0 Erdem, 242.
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Levililer 25/35-38), kullaniminin yasak oldugu vurgulanan faiz ve tefeciligin, Yahudi
soyundan bir sahisa kargi icra edilemeyecegi ifade edilirken, yabanc: bir kigiye karg
nasil tavir alinacagi belirtilmemigtir. Bu baglamda, yabanci® (Yahudi olmayan) kigilere
karst alinacak tavir, detaylaryla, Tevrat'in bir bagka yerinde su sozlerle agikliga
kavugmaktadir: “Kardeginize para, yiyecek ya da faiz getiren bagka bir sey 6diing
verdiginizde ondan faiz almayacaksiniz. Yabancidan faiz alabilirsiniz fakat kardesi-
nizden almayacaksiniz. Boéyle yapin ki milk edinmek igin gideceginiz iilkede el
attiginmiz her igte Tann'mz Rab sizi mibarek kilsin.”82

Ibranice’de “nokri"® kelimesi ile kargilanan yukarida ve Tevrat'in diger alintila-
rnindaki “yabanci” kavrami Israil sinirlan diginda yasayan ozerk, degerlerine sahip
Fenikeliler, Filistinliler, Suriyeliler, Araplar ve diger halklari kastetmektedir. Biittin
buradan gikacak sonugta Eski Ahid faizle &diing para islemini ii¢ temel alanda
degerlendirmis, Israilogullarina sosyal sorumluluklarimi hatirlatirken, yakinhk
derecelerini anlamli bir daire gizerek su vurgulama ile faizi yasaklamigtir: “Halkima,
aranizda yagayan bir yoksula,* bir kardegin yoksullagir muhtag duruma diserse,®
yabancidan faiz alabilirsiniz ama kardesinizden almayacaksiniz."®

Tevrat'in faiz ile ilgili belirledigi bu (g kategorik yapinin ilk ikisinde bir
Yahudinin kendi soydasina, dindagina veya Tevrat seriatina uyum gosteren Yahudi
olmayan kisilere de dahil olmak tizere higbir gekilde faiz ile borg, rehin ve asir1 kar gibi
ekonomik haksiz menfaat saglayan uygulamada bulunmas: yasaklanirken herhangi
bir yabanciya karst bu yasak séz konusu degildir. Bu ayrnim, Yahudi ulusunun,
Kur'an’da da igaret edilen (2 Bakara / 122) ve Tevrat'in degisik bir boyutunu “Siz
birgok ulusu yoneteceksiniz ama onlar sizi yonetmeyecek."® ifadeleri ile vurguladigi
“seckin” konumu ile 6zdes kilinan tarihi karakterinin bir yansimasi, dolayisiyla
yabancidan faiz alinabilmesi de “htkimranhk”® figiirtiniin bir geregi olarak deger
kazanmaktadir. Ayrica bu ntikteye Tevrat su ifade ile de dikkat gekmektedir:
“Tanrniz Rab verdigi s6z uyarinca sizi kutsayacak. Siz birgok ulusa 6diing vereceksi-
niz ama siz 6diing almayacaksiniz."® Diger taraftan Peygamber Hezekiel
Israilogullarina Tanr’ya isyanlarindan dolay: sitemde bulunurken Kudiis gehrini
sembol olarak kullanir, faize su ifade ile vurgu yapar: “Senin iginde kan dékmek igin
riigvet aldilar. Faiz aldin, tefecilik yaptin, zorbalikla komgularindan haksiz kazang
sagladin.”®

¥ Yahudi soyundan olmasa da Ibrani seriatina ve sosyal kurallarina uyum gésterip Yahudi toplumunda
yasayan yabanci. Evren, 23; Bernard,2317.

®2 Tesniye 23/ 19-20.

$Arapca ile ayni dil (Sami) ailesinden gelen Ibranice’deki bu kelimenin, Arapga’daki “nekre” kavramina
benzerligi dikkat gekmektedir. Hz.Ibrahim’in Kur’an’da gegen bir kissada kullandigt “kavmiin minkerd;
yabanci bir topluluk” (51 Zariyat / 25) ifadesi iki kelimenin (nokri-nekre) aym kokene sahip olduguna
isaretleri bakimindan ilgingtir.

¥ Cikig 22/25.

% Levililer 25/35-37.

¥ Tesniye 22/19-20.

8 Tesniye 15/6.

% “Rab sizi kuyruk degil bag yapacak.. Rabbin buyruklann: dinlerseniz altta degil her zaman ustte
olacaksimz.” Tesniye 28/13.

®? Tesniye 15/6.

% Hezekiel 22/12.
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Kudis'tin diigmesinden (M6.586) 6nce ve sonraki donemde Babil’de siirgiinde
yasayan Peygamber Hezekiel, Israil halkina Tanri’'nin vahyi 1g1ginda “O yagayacaktir.
Egemen Rab boyle diyor.” sozleriyle basgladig: bir tebliginde erdem temalarina “Rehin
olarak aldigini geri verir.. Faizle para vermez agirt kir giitmez.. llkelerimi 6zenle
uygular” diye isaret ederken; “Oldiiriilecektir, onun kanindan kendisi sorumlu
olacaktir.” ifadelerinde kotulik temalarina ise “Dugkiine, yoksula haksizlik eder.,
Rehini geri vermez.. Faizle para verir, agin kir gider.”®' sozleriyle gonderme
yapmaktadir.”

FAIZ YASAGINA RIAYETIN iISRAILOGULLARINA GETIRISI

Faiz / tefecilik uygulamasina kategorik bir yasaklama getiren Tevrat ifadelerin-
den alintilarini gérdigimiz bolimlerin her birinde Tanr’'min bu konudaki direktifle-
rine uyduklarinda Israilogullarinin, erisecekleri miijdeleri belirten vaadler de dikkat
cekmektedir: “Onlar1 genis ve verimli topraklara gotirecegim (Cikis 3/8); Ben Kenan
tlkesini size vermek ve Tanri’'niz olmak igin sizleri Misir'dan gikaran Rabb’im
(Levililer 25/38); Sizi kendi halkim yapacak ve Tanri’'miz olacagim (Cikig 5/7)" gibi
ifadelerde gordigiimiiz bu vaadler® Israilogullan tarihinde ok genig bir havzada
bulunan Ahid®* temellerine oturmaktadir. Diger taraftan Israilogullar, Sina’da Horeb
Dagi'nda yapilan bir ahde gore® Tanri'min talimatina uyup yapian ahde sadik
kalmalar1 halinde “bitiin kavimlerden daha tstiin, Tanri’'nin 6z halki, kutsal ulus”
olacaklardur.

Faiz yasaginin, soziinii ettigimiz Ahid temas: arasindaki siki iligkisi Tevrat'in
bir bagka yerinde de vurgulanmaktadir. Ahid kosullarindan biri olarak 6n plana ¢ikan
faiz yasag: ile ilgili baglanti su ifadelerle kendini gostermektedir: “Bugiin size
bildirdigim bitiin bu buyruklara ézenle uyarsaniz O sizi kesinlikle miibarek kilacak-
tir... Siz birgok ulusa 6diing vereceksiniz fakat siz 6ding almayacaksiniz. Siz birgok
ulusa saitanat edeceksiniz fakat onlar size saltanat etmeyecekler.”?”

Israilogullar olgusunun temel karakteri olan “zenginlik, hikiimranlik / salta-
nat” motiflerinin Tevrat kaynakl igaretlerinden biri olarak algilanabilecek bu temay:
genigleten bir ifade Tanr'min su sozlerinde de yer alir: “Rab tlkenize yagmuru
zamaninda yagdirmak ve butliin emeginizi verimli kilmak icin goklerdeki zengin
hazinesini agacak. Birgok ulusa 6diing vereceksiniz siz 6ding almayacaksiniz. Rab sizi
kuyruk degil bas yapacak. Eger bugln size ilettigim Tanr’'miz Rabb’in emirlerini

91 Hezekiel 18/7-9,12-13.

%2 Bernard , 2317.

%5 Ayrbkz,Levililer 25/18-19; 26/3-4,9. i1ahi direktiflere uyulmamas: halinde baglarina gelecek musibetler
igin bkz., Levililer, 26. bolim.

= Gesitli anlamlan arasinda Eski Ahid'de Tanri ile [srailogullari arasindaki anlagmayn ifade eder. Buna gore
Tann degisik dénemlerde insanlarla sozlesme yapmugtir. Nuh Peygamber ile baglayan “ahid” sirect
[brahim ve Davudla devam etmis, Yeni Ahid’e gore [sa’nin gahsinda eti ve kamnin sembol oldugu
anlasma ile sona ermigtir. Tekvin 6/8; 9/12,15-16; 13/15, 17; 17/2-8; 15/18; Matta 26/26-28; Luka 22/20;
Resullerin isleri 7/8 . Kuigiik, Abdurrahman, “Ahid”, DI A, I, istanbul 1988, 532-533.

9% “Musa kavmini bir araya toplayarak soyle dedi: ‘Ey Israil, bugtin size bildirecegim kurallara, ilkelere kulak
verin! Onlar1 6grenin ve onlara uymaya dikkat edin! Tanrtmiz Rab Horeb Dagi’'nda bizimle bir ahid
yapt1.” Tesniye 5/1-2. Ayni ahid Moab diyarinda da yapilmustir (Tesniye 29/1).

% Cikig 19/3-6.

%7 Tesniye 15/ 5-6.
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dinler, onlara iyice uyarsaniz altta degil her zaman tstte olacaksiniz.”?®
Eski Ahid'in bazi ifadelerinde faiz yasagina riayet edenlerin “Tanri’'nin gadirina
konuk” olmakla taltif edilecekleri, Davud’un bir ildhisinde g6yle dillendirilmektedir:
“Ya Rab cadirina kim konuk olabilir?

Parasini faize vermez

Sugsuza kargi riigvet almaz

Boyle yasayan asla sarsilmayacak.”?

Ayni temaya igaret eden Peygamber Hezekiel, bir s6ziinde “Salih olan odur. O
yagayacaktir.” iltifat1 ile faiz yasagina uyanlann ulasacaklari karsiigi su detayla
miijdelemektedir:

“Faizle para vermez

Agirt kar'® giitmez

Elini kotulikten ceker

'i-§.te boyle biri dogru kisidir
O yasayacaktir. Egemen Rab boyle diyor.”!

Faizle para verir, asir1 kar giider
Boyle biri yasayacak m1?
Hayir yasamayacak.

Boyle biri elini kotulikten geker

Faiz almaz agin1 kér giitmez

fikelerimi uygularsa

Kesinlikle yasayacaktir.

Yine Peygamber Hezekiel Tanr'nin kendisine ulagtirdigi bir vahiyde Kudis
kentini Israil(ogullari)'e benzeterek Yahudi halkinin giinahlarini zikrederken,
aralarinda bu konunun da bulundugu vurgulamalarda bulunur: “Kan ddken bu kenti
yargilayacak misin? Oyleyse biitiin uygulamalarini ona bildir... Senin iginde kan
dokmek igin riigvet aldilar. Faiz aldin tefecilik yaptin zorbalikla komsularindan haksiz
kazang dagladin. Beni unuttun. Egemen Rab boyle diyor.”'%

7102

YENI AHID'DE FAIZ
Yeni Ahid’'de [sa Mesih’in dile getirdigi Goklerin Krallig'®* temas: ile ilgili baz:

% Tesniye 27/12-13.

% Mezmurlar 15/1,5.

1904 Aciry kar “ terimi faizin Gtesindeki yasag: ifade eden “tefecilik” (usure) olgusuna isaret etmektedir. TO8.,
667.

% Hezekie} 18/8-9,13.

192 Hezekiel 18/17.

193 Hezekiel 22/2,12.

1% Tim eski Dogu dinlerinin ortak kavramlarindan bu terim, Tann'nin dinya Gzerinde bir kral gibi
egemenlik sirdigini anlatir. Matta 3/2-3 ve Luka 11/20’ye gére Isa’nin diinyaya gelisi ile baglamg olan
bu krallik, Matta 17/23'e gére ikinci gelisinden sonra timiyle gerceklesecektir. Kutsal Kitap, 1621;
Gérard, 1204-1206. Ayr.bkz., Hikimler 8/23; [.Samuel 8/7-9;Mezmurlar 24/7-10; Isaya 6/1-5. Genis bilgi

bkz, Pagaci, Mehmet, * 'Allah’in Kralligy’ Sendromu ve Giindmiiz Mislomanlan” , [slami Aragtirmalar,
— —
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paraboller sadakat ve emanet erdemlerine o6rnek tegkil etmekte ilging boyutlar
sergilemektedir. Isa'nin yukandaki tema baglaminda verdigi 6rneklerden ikisinde
(Matta 25/14-30; Luka 19/11-26) faize onay yaninda, tegvik ettigi bir olgu goériintisi
verirken diger bir yaklagiminda (Luka 6/34-35) ise faizi, ahldki deger tagimayan,
kinanmasi gereken bir eylem gergevesine konugladig géralur.

Bunlardan birincisinde Isa, faizle iglem gérmemeyi emanete ihanet degeri tagi-
digindan Goklerin Kralligi’'na girmeye engel bir figir oldugunu iki ayn parabolle
vurgulamaktadir. Burada Coklerin Kralligi'na kabul edilmek, yolculuga cikan bir
adamin, kolelerini yanina ¢agirip malini onlara emanet ederek test etmesine benzetilir.
Yeni Ahid’de [sa’nin bu tesbihi, faize getirdigi diizenlemenin bu konuda tegvik edici
degerler tasidigi izlenimi yansitmaktadir. Bu baglamda Yeni Ahid'de [sa'nin bizzat
kendisinin yaptig: degerlendirmelerde, hakim kapitalist &geler oldugunu sdylemek
miubalaga olmayacaktir.

Yukarida s6zini ettigimiz benzetmede, efendileri kolelerinden her birine bes,
iki ve bir “talant” vererek yola gikar. Kolelerinden ilk ikisi kendilerine efendilerince
emanet edilen paralan faize vererek nema kazandirir. Uglinciist, verilen paray: faize
vermez, topraga gomer ve trem kazandirmaz. Efendileri seyahat dénisi paralarin
akibetini 6grenmek igin kolelerini hesaplagmaya gagirip emanetleri ne yaptiklarini
sorar. Ilk iki kélenin, paray: faizle igletip tirem kazandirdiklarini beyanlar tizerine
efendileri bunlan “Kaguk iglerde giivenilir oldugunuzu gésterdiniz. O halde efendini-
zin genligine katilin.” sozleriyle oduillendirirken, parayr topraga gomip faizle
isletmeyen tgiinci koleye ise soyle der: “Koti ve tembel kole! Ekmedigim yerden
bigtigimi, harman savurmadigim yerden devgirdigimi bildigine goére paray: faize
vermeliydin. Ben de geldigimde onu faiziyle geri alirdim. Haydji, elindeki talant: alin
on talanti olana verin. Ctinki kimde varsa ona daha ¢ok verilecek ve o bolluk iginde
olacak. Ama kimde yoksa kendisinde olan da alinacak.”!*

Matta Incili'nde, yukanda [sa Mesih'in faiz ile ilgili verdigi bu parabol, ayni
cercevede benzer motiflerle Luka Incili'nde de anlatilmaktadir. Bu defa soylu bir adam
kral atanip dénmek tzere uzak bir ilkeye gider. Yolculuga gikmadan 6nce koélelerin-
den Ugiine birer “mina” verir. Adam, kral atanmug olarak geri déndiiginde para emanet
ettigi kolelerini caginp ne kazandiklarini sorar. {lk iki kolesi paray: faize yatirmak
suretiyle on ve bes mina kazandiklarini soyler. Ugtincii kolenin paray: faize yatirma-
y1p bir mendile sakladigini séylemesi Gzerine efendisi “ ‘Ey koti kole! Neden paramu
faize vermedin? Ben de geldigimde onu faiziyle geri alirdim. Sonra ¢evrede duranlara
‘Elindeki minay: alin on minasi olana verin!’ der.”1%

Isa Mesih’in yukarida anilan paraboliinde “Onun zaten on minas: var.” diye iti-
raz edilmesi Gzerine efendilerinin cevabi séyleminde kapitalizmin faiz ile ilintisini
dillendiren su karsilik dikkat cekmektedir: “Kimde varsa ona daha ¢ok verilecek. Ama
kimde yoksa kendisinde olan da elinden alinacak.”'?’

Yeni Ahid'de [sa'nin agzindan verilen Goklerin Krallign figurd ile ilgili bu kissa-
nin yaninda Luka Incilinde, faizin onaylanmamas: gereken bir islem oldugunun

— —
c./, s.2, Bahar dénemi, Ankara 1994, 181-192.
195 Matta 25/14-30.
106 1 yka 19/22-23.
107 Matta 25/29; Luka19/26.
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vurgulanmasi yaninda, kargiliksiz bagis yapmak adina, faizin devre dis1 birakilmasini
Oneren su ifadeler de mevcuttur: “Ceri alacagimizi umdugunuz kigilere 6ding
verirseniz bu size ne 6vgli kazandinr? Guinahkarlar bile verdiklerini geri almak
kosuluyla gtinahkarlara 6diing verirler. Ama siz diigmanlarimizi sevin, iyilik yapin
higbir karsilik beklemeden 6diing verin. Alacaginiz 6dul buytk olacak.”'®

ANTIK YUNAN VE FILOZOFLARINDA FAiZ

Kaynaklar Antik Yunan'da tiiketim borcunun siklikla gortilen bir uygulama ol-
dugunu bildirmektedir. Buna kargilik borgta ¢ok asiri olmayan bir faizin de soz
konusu oldugu yine kaynaklardaki bilgiler arasindadir. Mé.V.yy. sonlarina dogru
Yunan eyaletlerinde (républiques) tahsil edilecek faiz miktarlar1 resmi olarak
belirlenmektédir. Baglarda karakteristik bir tarim toplumu olan Yunan kultiriinde
yiyeceklerle ilgili borg, faiz, tefecilik ve kredi alanlarinda yogun bir uygulama
gortilmezken, tarimdan sanayiye gegis donemi ile birlikte toprak alim satimi ve deniz
ticaretinde faizli uygulamalar buyiik gelisme gostermistir. Bu gelisimde faizin ve
tirevlerinin (tefecilik, kredi) getirdigi aile ici ve toplumsal ¢apli husumetler dikkat
gekici unsur olarak goze carpmaktadir. Faizin sebebiyet verdigi sosyal bir bagka
felaketin hissedilmeye baglandigi bu asamadan itibaren Antik Yunan filozoflarn,
problemi dtgiince ve 6greti alanlarina alma ihtiyaci hissetmiglerdir.

Platon, Kanunlar adli eserinde faizle 6ding verme igleminden, “higbir sekilde
kabul edilemez” bir eylem olarak bahseder. Oyle ki faizle borg verilen kisinin, demek
zorunda birakildigy faizi degil sadece anaparay: iade etmesi gerektigini soyler. Ayni
eserinde, kurmak istedigi nizamda altin ve giimustn faize malzeme yapilamayacagini
ilan eder. Platon’a gore paradaki bu glivensizlik, faizin temel karakterinde mevcut,
taraflardan biri igin mistakbel tehlike duygusu, faizi kullanima veren diger taraf igin
fahig/haksiz kazang disiince ve eyleminden kaynaklanmaktadir!®® Platon en iyi
devletin ve toplumun cergevesini gizerken, ideal bir devlette elit tabakay: olusturan
“idareci simf ” ile “muhafizlar sinif1” icin faizin yasak edilmesini 6n sart olarak
6nermektedir.'?

Platon’un 6grencisi olan Aristo’nun faize olan bakigt hocasinin bakigindan farkh
degildir. Faizi, zengin olmanin en kinanacak yollarindan biri olarak gosteren Aristo
igin faiz “mutlak mahkdm”'"' edilmesi gereken bir finans bigcimidir. Aristo faizle
ulagilan zenginlige karsilik, dogal yollardan igleyen ticaret ve sanayi gibi sektorler
sonucu olugan zenginligi teklif ederken, birinci metodun sosyal degerleri zedeleyen bir
bi¢im oldugunu ve kisileri zaman iginde birbirine kin besleyen taraflar haline
getirecegini 6ne stirer.''?

Aristo'nun bu gérisiine cagdast Démosthéne'in''? de istirak ettigi gorilmekte-

108 1 uka 6/34-35 vd. Aubert, 862.

199 Bernard, 2318 ; Oguz, Orhan, lktisada Giris, istanbul 1992,412.

119 Zeytinoglu, Erol, Ekonomik Sistemler, [ktisadi ve [dari Bilimler Fakiiltesi, yayin no:373,istanbul 1985,13.

11 Bazi filozoflann faize yaklagimlarini 6zetleyen bu ifade (condamnation absolue) bu alanda yayginlikla
kullandiklar: bir deyimdir.

112 Bernard , 2319.

13 Atina MO.384-Kalauria,Argolis 322. Eski Yunan hatiplerinin (logographe) en biyiigd, Atinali devlet
adamu. Platon ve Aristotoles'in gagdas: filozof . Cicero, derinden etkilendigi “Peri korone ; Tag Uzerine”

adh eserini Latince’ye gevirmistir. Encyclopédia Universalis, VII, “Démosthenes”, 117; Ana Britanmnica \VII,
— —
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dir. Buna gore faiz alhigveriginde mutlak korunmas: gereken taraf kendisine faizle
oding verilen kigidir. Zira bir zaruret (zerine 6diing para almak durumunda kalan
borglu, 6deme aninda, aldig1 paradan daha fazlasini 6demek durumunda birakilirken,
faiz veren ise hakki olmayan bir kazang saglamaktadir.

Stagir'e gore sosyo-ekonomik aksiyonlarin en kotiisi, para gibi esasen ok steril
olan bir vasitanin zaruret halindeki bir insana 6diing verilip ondan faiz ad: ile haksiz
kazang temin etmektir.

Tefecilikle ugrasan insanlar, “yoksullari kemiklerine kadar soyan akbabalara”
benzeten Plutarque,'™ faiz ve tefeciligi, yerilmesi hatta linetlenmesi gereken bir
uygulama olarak gérmektedir.">.

KILISE’NIN FAIZE BAKISI

llk dénem Hiristiyanliginda icraat alani bulan faiz, ticari aksiyonlar bir zarureti
olarak degerlendirilmig, bu dinin teolojisinde sistematik bir kuraldan ziyade tavsiye
diizleminde ele alinmigtir. Faize Islami anlayigtan farkli olarak anilan sekliyle
yaklagim gosteren Hiristiyanlik tarihinde, Roma Imparatorlugunun faiz uygulamasi-
na, ilk karsi goriiy beyan eden Huristiyan ildhiyatgi, Aziz Justinien'¢ olmustur.
Justinien, kismen yaygmnlk kazanmig olan faizin bitinlyle iptaline gitmeden
Imparatorlugun belirledigi, yaygin % 12lik orani % 6'ya gekme girisimlerinde
bulunmasi ile dikkat cekmektedir.

Yine Kilise babalarindan, faiz ile ilgili Eski Ahid vurgulamasi yoniinde ilk gorig
beyan edenlerden birinin Iskenderiyeli Clément (6l. 220) oldugu gortilmektedir. Eski
Ahid'in faiz ile ilgili tespit ettigi yasak figiirlerini ayni ile tekrar eden Clément,
yaklagiminda Eski Ahid'in Yahudi olan ve olmayana faiz ile alakali talimatini esas
almugtur.

llerleyen asirlarda Aziz Grégoire de Nazianze'V gok sert ifadeler kullandig) faizi,
“Kilise’ye onursuzluk kazandiran ve faillerini ebedi cehennernlik kilacak bir cinayet”
olarak vasiflandirmigtir. De Nazianze, faizle iglemde bulunanin cezay: hak etmig bir
ctiriim igledigini ve “tarlasina ekmedigi tohumun kargihgini bekleyen, haksiz hasatta
bulunan¢ift¢i”nin durumuna benzetmistir.''®

De Nazianze'in ¢agdagi Kapadokyali iki Kilise babasi Aziz Basile ve kiigtik kar-
desi Aziz Grégoire de Nysse, faiz kurumuna tamamen Kutsal Kitap noktasindan
bakmuglar ve faizin higbir gekilde “onaylanamaz” oldugunda israr etmiglerdir.
Bunlardan Aziz Basile yaklagimina bir Eski Ahid ifadesini'? esas alirken Aziz De Nysse

— —
116-118.

114 (50-125). Eserleri ile Montaigne ve Rousseau'yu derinden etkilemis, Fransiz [htilaline esin kaynag
olmus, Misir ve Roma'ya yaptig: seyahatlerle taninmig Yunanl rahip, yazar, duginir, PL.,1599.

15 Bernard, 2319.

116 (100-165). Yahudilige karsi gelistirdigi muhalefeti ile taninan, filozof, apolojist, sehit Huristiyan
ildhiyatgi. PL. 1438.

7 (330-390). Constantinopolis piskoposlarindan Yunan Kilise babast. Piskopos dostlar1 Basile ve “De
Nysse” ile birlikte Arianizm’e kars: miicadelesiyle taninir. PL.,1372.

118 Bernard , 2324.

119 1va Rab cadirina kim konuk olabilir? Parasini faize vermez, sugsuza karsi riigvet almaz... Béyle yagayan
asla sarsilmayacak.” Mezmurlar 15.



Eski ve Yeni Ahid'de Para ve Faiz 67

ise Hezekiel Peygamberin Kudus parabollii s6zlerini'®® temel aluugtir. Anilan iki Azizin
faize yaklagimlarinda benzer muotiflerde birbiriyle ortisiir karakter tasidigi goralir.
Yine bunlardan Aziz Basile faiz uygulamasina borglu agisindan bakarken digeri
alacakli noktasindan degerlendirmis, faiz ve tefecilik arasinda bir fark olmadigin
vurgulayarak bunlarin higbir tiirine hangi gerekge ile olursa olsun onay vermemigler-
dir-ﬂl

Antakyali Aziz Jean Chrysostome'® ¢ok tinlii oldugu nutuklarinda tefecilige ve
faillerine siddetle saldirmig, bu uygulamay: giinah batakliklarindan biri olarak
vastflandirmugtir. Kutsal Kitap’tan faizin megruiyetine dair higbir iz bulunamayacagi-
ni ifade eden Chrysostome, medeni hukukun da faizi mutlaka cezalandiracak
yaptirimlar olugturmas: gerektigine isaret etmigtir.'*

Yunan Kilise babalar, faiz ve tefecilie bu boyutlarda siddetle tepki gosterirken
Latin Kilise babalar: da bunlardan az olmamak tzere, ayn1 muhalefeti sergilemiglerdir.
Aziz Ambroise, Aziz Jérome, Aziz Cyrien anilan gruptan 6rnek Kilise babalaridir.!**

Kilise babalari iginde faiz problemini en detayli bigimde arastiran Aziz
Ambroise'® olmustur. Para ve faiz konusundaki digtincesinde Ambroise, faizsiz 6dling
alma iglemini esas almugtir. Faizle 6diing alan zengin kesimini, canavarlikla (cruauté)
suglayan Ambroise, borg igleminde temel alinmas: gereken tnitenin sadece anapara
olup faiz 6denmesinin, Hiristiyan kiiltiiriine ve [sa’nin &gretisine uygunsuz bir ahlak
anlayigt oldugunu soyler. Hiristiyan dindarlarini, édiing para verirken, Incillerin
emrettigi “paraya faiz ilave edilmemesi” ilkesi dogrultusunda davranmaya davet eder,
zengin fakir herkese faizden uzak durmalari geregini hatirlatir. Bunu yaparken Aziz
Ambroise, Eski Ahid’in faiz konusundaki prensiplerinden “yabancilarla faiz ahgverisi-
ne girilebilir” ilkesini de goz ardi1 etmez. Ambroise, faizi Din adina ebedi kurtulugu yok
eden bir icraat oldugu igin mahkim ettigini soylemektedir. “De officiis” adli eserinde
faizi, dogal yasalara ve Incil hiikiimlerine aykiri uygulama oldugundan “mutlak
mahkim” edilmesi gereken bir etkinlik olarak degerlendirmektedir. Ayrica faizli para
ona gore bir bagkasina, ihtiyacini giderici bir gey temin ettiginde dahi iyilik degeri
olmayan bir aksiyondur.

Aziz Jérome ( 344-420 ) faizle ilgili yorumunda Hezekiel Kitabinda gecen “Faiz-
le para vermez / Agir1 kar giitmez / O yagayacaktur... Faizle para verir / Agint kar giider
/ Boyle biri yasayacak m1? / Hayir, yasamayacak”'? ifadesinden hareketle “faizde agin
kar gitmemek” kaydiyla anaparanin iizerine bir miktar faiz ilave edilebilecegine

122

120 fsrailogullarinin giinahlarini sayarken kullandigi “Senin iginde kan dékmek igin riigvet aldilar. Faiz aldin,
tefecilik yaptin, zorbalikla komsularindan haksiz kazang sagladin. Beni unuttun. Egemen Rab boyle
diyor.” ifadeleri. Hezekiel 22/12.

12! Bernard, A.,2324.

122 (344-407). Yunan Kilise babasi. Constantinopolis piskoposlarindan. Ustiin beligat ve hitabet
tislibundan dolay1 “bouche d’or; altin agiz” tinvani ile anilir. Sert ve tagkin reformcu karakteri, siirgiine
gonderildigi Kapadokya'daki 6limiine sebep olmustur. PL., 1429.

123 Bernard, A., 2326.

12 Bernard, A, 2326-2327.

125 (340-397). Latin Kilise babast Milan piskoposu. Paganizm ve Arianizm’e kars: miicadelesi ile taninur.

Roma Imparatorlugu hanedani mensuplarindan bazilarinin Hiristiyan olmasinda etkin rol oynamgtir.
PL.,1128.

126 Hezekiel 18/ 8-9,13. Ayr. bkz,,18/ 17.
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hikmetmistir.'?

Grek ve latin Kilise babalar Incil'in temel misyonundan biri olan “merhamet”
Ogesine, karg: degerler tagidigindan faiz uygulamasina giddetle muhalif olmuglardir.
Bunlara gore laik yasalar faize her ne kadar hosgori ile baksalar da sonug olarak faiz,
cephe alinmasi gereken sosyo-etik bir problemdir. IV ve V.yy.un Kilise babalari,
gelecegin merhamet ve sevgisi adina faizin, Ozellikle “mahkim” edilmesi gereken
nesne oldugunu vurgulamiglar, paranin faiz ve tefecilik ile kazandig: higbir tremi
ahlaki bulmamiglardir.

Hiristiyanligin baglangicindan itibaren, ruhban sinifina, yaptirimi aforoz veya
ritbe indirimi sonucuyla yansimak tizere faiz yasaklanmigtir. Kaynaklar bu yasak
kararinin alindig: veya teyit edildigi sinod ve konsiller olarak Elvir Sinodu (300), Arles
Sinodu (314) ve o6zellikle Iznik I Konsilinin adlarini vermektedir. Bunlarin diginda
V.yy.da gerek Avrupa gerekse Afrika'da toplanan mahalli konsillerin biytik cogunlu-
gunca yasak dile getirilmig, bu tiirden konsiller arasinda Tours, Agde ve Tarragone'da
toplananlari tarihi deger ifade etmeleri noktasinda vurgulamiglardir.'?®

Faiz yasag: buytk bir siiratle yayginhik kazanmig ve laik kesimi de igine alacak
sekilde genigletilmistir. Elvir Sinodu'nda bu konuda alinan yasak karar1 Papa
[.Léon'un'” “Nec hac quoque” adli papalik biilteni ve Clichy Sinodu (626) kararlar ile
laik gruplari da kapsayacak bir hacima ulagmustir.

Fransa'da-Charlemagne'® déneminde yasak yeniden ele alinmug, verilecek ceza,
laik sinifa aforoz, ruhban sinifina ise riitbe indirimi olarak yansitilmigtir. Diger
taraftan faiz yasag ile ilgili vurgulama, ahlaki formlanyla butiin Hiristiyan konsil ve
sinodlarinda dile getirilmistir.

Faiz asagida belirtilecek, Hiristiyan teolojisine yon veren birgok konsil ve papa-
ik genelgeleri ile karara baglanmig dinf yasa 6zelligi tagimaktadir: Latran Il ve IIL
Konsilleri, (1139,1179), Tour Sinodu (1163), Lyon II. Konsili (1274), Papa IIL
Alexandre (1177), 11I. Urbain (11895), IX. Grégoire (1127-1241), Viyana Sinodu (1311).

Faizin “mahkdm” edilmesi ayrica, anilacak papalarin dénemlerinde de degisik
vesilelerle karara baglanmugtir: I11. Calixte (1455), Latran V. Konsili (1517), Papa V. Pie
(1571), VII. Alexandre (1666), XI. Innocent (1679). Bununla birlikte her konsil, sinod
ve papanin faizle ilgili aldiklan karar, donemlerin ekonomik ve sosyal yapisina gore
degisiklik arz etmig, fakat sonug itibariyla faizin, etik deger tagimayan, Kutsal Kitabin
ruhuna aykin bir icraat oldugu realitesi vurgulanmugtir. '

Bununla birlikte modern dénemlerde diinya ticaret hacminin geniglemesi ya-
ninda deniz ticaretinin de getirdigi yeni risk unsurlarinin, paranin yénint degistirme-
si, gerek dini gerekse medeni yeni yasal diizenleme ve yorumlar zaruri hale getirmig-
tir. Bunlardan yaygin olan bir yorumda 6diing veren kisi ile ilgili borcun vadesinde,

127 Bernard , A, 2327,2329.

128 Bernard , A., 2329.

129 (440-461). Papalik tarihindeki “Grand; biiyk” tinvanl iki papadan biri (digeri [Grégoire, 509-604).
Yuksek seviyeli piskoposlugu ve monofizizmin reddi tizerine yazdig: doktrinal bir eserinden dolay: bu
unvanla anilir. Kelly,].N.D., Dictionnaire des papes, ( gev.,Colette Friedlander ocso; The Oxford dictionary
of popes) , Belgique 1994,83,131.

130 Poitiers’deki (Fransa) savasta (732) misliman Araplan yenen ordunun komutani Charles Martel'in
torunu Charlemagne’in tag giyip kutsanmasi (800), Papa Aziz III. Iéon tarafindan gergeklestirilmistir.
Mathieux, Jean, Histoire de France, Paris 1981, 15-18,

131 Aubert, ] M., 861-862.
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faize uygulanma alani taninmazken, piyasa rayici esas alinmak ve enflasyon oranini
gecmemek gibi harici olgilerle faiz ilave edilmesinde bir sakinca goérilmemigtir.
Burada 6ngoértlen faiz orani 6diing verenin parasinin kapitalini korumaya yonelik bir
tedbir tirtdir. Saint Thomas'nin konu ile ilgili goriigti bunlardan ikincisini destekler
anlayis tagimaktadir. Faiz tizerine olugan bir papalik karari, Papa X1V. Benoft'nin “Vix
pervenit” adli tinlt biltenine (Bulle®?1745) yansimigtir. Bu biltende 6diing verilen
parada faizin zikredilmesi kinanmug, ahldki boyut tagimayan bir uygulama oldugu
vurgulanmugtir. Bununla birlikte XIX. yy.daki modern kapitalizmin, faizi 6n plana
cikartan anlayigt Kilise'yi faize daha ilimli bakmaya yoneltmigtir. Bu 1limli baks,
papaligin omurgasini tegkil eden kurul Congrégation’a bagli Saint-Office ve Sacré
Pénitencerie’nin 1830’da ve Propagande’in 1873’deki modern kapitalizmi yorumlayan
degerlendirmeleri sonucu olugmustur. Papa XIV. Benoit'ya goére paranin sirkiilasyo-
nunda yetkili mercii, gerektiginde medeni (lik) hukuka mudahalede bulunabilme
hakkina sahip olabilmelidir. Kilise kanonik hukukundaki faizle ilgili gortsiin
olusumunda Papa’'nin bu goriisti de etkili olmugtur. 1543 tarihli geleneksel ve kismen
yumusatilmig bir doktrinle (Code) su sonuca varilmigt: “Birisine, kullanildiginda
tiiketilebilen bir sey, onun misli ile geri alinmas: sart1 ile verilirse, yapilan anlagma
geregi bir kazang elde edilmig olmaz. Bununla birlikte tiiketilebilen bu geyin ytkimli-
lugiinde prensip olarak megru bir kazang/kér elde edilmesinde Olglistiz olmamak ve
rayice uygun bir oran ildve edilmesi sartiyla bir yasak s6z konusu degildir.” 1543
tarihli Code, 6diing verilen bir malin geri alinmasinda, 6nceden belirlenmig bir oran
ilave etmeyi yiiklenicinin aleyhine cereyan edeceginden, verilen seyin borg veya hibe
degeri tagidigini muhataba bildirmeyi gerekli kilar.'®

Faize yaklagim bicimleri gesitli evrelerden gecen Hiristiyanlikta, [sa’nin yasadig
cagda odiing paranin faiz getirmesi teorik olarak yasak degildir. Isa faiz iglerini
kinamaz, yasaklamaz, fakat ogrencilerinin, gikar gézetmeden, yardim ederek hayir
iglerinde bulunmalanni égiitlerdi. Kilise uzun stire faizin yasaklanmasi konusunun
wsrarli takipgisi olduktan sonra, yavag yavas faizle 6diing vermeyi kabule yanagt:. XIX.
yy. sonras! “paranin Uretkenligi” ilkesi ahlakgilarin direnmesine ragmen benimsenme-
ye basgland1. Giiniimuz Huristiyan inancinda tefecilik hog gériilmemekle birlikte, faizin
megruiyeti kabul edilmektedir.

TARIHI KOSULLAR

Faizin geleneksel doktrinde algilanig bigimi problemin ahlaki ve ekonomik ko-
sullanyla birlikte degerlendirilmigtir. Ekonominin toplumun hizmetinde begeri bir
emegin Odullendirilmesi veya bir ihtiyacin kargilanmasi igin baglica vasita olmas: bazi
diizenlemeleri de gerekli kilmaktadir. Zenginligin gergek kaynag: olarak algilanan
emek, ayni zamanda kazancin onsuz digiintlemeyecegi bir olgu olunca, faiz
kargiliginda 6diing para vererek kazanma usulii ahlaki bir erdem tagimaz.'®

132 Katolik tarihinde papalar tarafindan yayinlanan bazi genelge tirleri vardir. Bunlardan birisi “bulle” adini
tasir (digerleri; encyclique, bref ). Bunlardan en kiymetli ve baglayic1 olani, adi gegendir. Digerlerinin
aksine agz: kursun muhirle bagl ve tarihge daha eskiye dayanir. Hilarie, Yves-Marie, Histoire de la
papauté, Paris 1996, 514-515.

153 Aubert, J.M., 862-863.
134 Evren, 23.
135 Aubert, .M., 863.
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Hiristiyanlikta da serefli kabul edilen insanin konumu,'®¢ faizin kabul edilemez
ozelligi ile ortiigmez boyut sergiler. Faizi bu kimligi ile benimseyen Ortagag ekonomi-
si, son derece ilkellik, bagnazhik ve yoksullugun hiikim siirdtigii bir cok bolgede bu
Ozelliklerin hakim rol oynamas: yaninda gesitli hastaliklarin ve feodal miicadelelerin
yaygin oldugu bir streg tegkil eder. Boyle olunca kiiglik igletme(ci)lerin faizin de
igtiraki ile ¢ok ezilen bir gortnti sergilemesi, buyiik tiiccar ve isletme(ci)lere karg bir
cephe olugmasina sebep olmugtur.

Faizin neden oldugu bu gelismeler nedeniyle Kilise, prensip olarak faizi yasak-
lama yoluna gitmistir. Zira faizin esas olarak sebebi tiiketim ihtiyaglarinin cereyan
ettigi ekonomik alandir. Boyle bir zarureti istismar etmenin ise etik degerlerle
ortigmedigi agiktir. Tarihin, faizi yargilarken gérmek zorunda oldugu aginin da bu
olmas: gerekir. Faiz ile ilgili diisiinceleri bu geleneksel yorumu tasiyan Aristo'nun
konuya temel yaklagimi bor¢ hukukunun ancak muhatabin bir ihtiyac: halinde
cereyan edecegidir. Hiristiyan “merhameti” ise teorik olarak bir ihtiyacin giderilmesi-
nin faizin devre iginde bulunacak kadar acimasiz olmamasini gerektirmektedir.

Sonug olarak Ortagag'daki karakteri bu degerler tizerinden algilanan paranin
tabiati, metal (altin, giimis, bakir, nikel), banknot (kagit para, cek, degerli kagtlar),
nispeten nadir, sirkiilasyonu sinirli ve esas olarak degisiminin iyilik/menfaat saglayan
yapisidir. Paranin ayrica metal-banknot olmasindan kaynaklanan bir halin somut ve
elle tutulabilir 6zelligi, kargihkl faydalasmaya kurgulu reel yararhliklan elde etmeye
yarayan bir nesne olmasi yaninda kendinden bir degere sahip olmayan karakter
tagtyor olmasidur.

Bitin bu yapi, karakter ve degere sahip para ayni zamanda bir deger kayma
alan1 diyebilecegimiz faiz/tefecilige de malzeme olabilecek vasitadir. Esasen varlig ile
bir deger degil, sadece vasita/arag birim ifade eden para bir bagka 6zelligi ile enflasyon
ve devaminda satin alma giicii gogalan ve azalan bir mahiyet de tagimaktadir. Bunun
sonucunda baglangigta metal birim olan para, azalan satin alma gticii ile kagit bigime
de ihtiyag duymustur. Bundan dolay: Aristo, steril karakter tagiyan para igin “bizzat
kendisi ile kiiglik seylerin dahi yapilamayacag: nesne” ifadesini kullanir. Yani paranin
somut karakteri bir tiiketim araci olmasidir. Bundan dolay: kullanimindaki kargilikli
menfaatin derinlik tasidig:r bir deger olarak kabul gormustir. Bu kabul, anilan
menfaatin 6ding vererek kullanimina hak tanimak suretiyle somut gortnti kazanur.
Su halde paranin borg verilmesi, tiiketilebilir bir yararin bor€verilmesine benzemekte,
bu da paranin anilan menfaatinin bir bagkasina intikali anlami tagimaktadir ve bu
intikal zaman iginde faizi olugturan zemine uygunluk saglayan bir gérinti ile
yansimaktadir.'¥”

FAIZIN RASYONEL SAVUNUMU

Biitiin din ve geleneklerde “mahkim” edilen faizin gene de bazi distince sis-
temlerinde (kapitalizm, liberalizm) savunulur oldugu bir gergektir. Oncelikle genel

16 Kur'an-1 Kerim insanin serefli mevkiine “Biz hakikaten insanoglunu san ve seref sahibi kildik.”(17 Isra /

70) ayetiile vurgu yaparken, Yahudi-Huristiyan geleneginde insanin deger konumu, onun Tanri suretinde
yaratilmig olmasi 6gretisiyle birlestirilmig, Tevrat'ta insanin “Tann suretinde” yaratildig: bildirilmistir
(Tekvin 1/26-27). Harman, Omer Faruk, “Evrensel Dinlerin Insan Haklarina Bakigt *, Diyanet Ilmi Dergi,
c.34, s.3, Temmuz -Agustos-Eylul 1998, 3-16.

137 Aubert, ].M., 867.
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adalet prensibinin faizi hog gérmesi mimkiin degildir. Burada tartigilmasi gereken sey
genel adalet mekanizmasinin iktisadi hareket alaninda para ile faize nasil bakacag: ve
ikisini nereye konuglayacags problemidir.

Ortagag teolojisinin hedeflerinden birinin faizle 6diing para problemine sekdler
alanda rasyonel bir savunma firsat1 olusturmak oldugu bellidir. Bunun ilk girigimleri
ozellikle P.Lambard bagsta olmak tizere bazi teologlar ve XII. yy.in kanonik tarihgileri
tarafindan, Aristo ve Saint Thomas'nin eserlerindekilerden pek farkli olmamak tizere,
yapimugtir. Bu alandaki izahlardan birinin ¢ikig noktasi, paranin tiiketilebilir bir
faydadan ibaret oldugu fikri, yani esast tiiketimle bertaraf edilebilecek bir nesne
oldugu gercegidir. Borg fiilinde kullanim hakki asil sahibine ait olan yararlanma etkeni
borg verilene gegmis olur. Buradaki yararlanma 6gesinde paranin sahibi ile, borg
suretiyle sahiplenen arasinda bir fark kalmaz. Yararlanma eylemi karsilikli oldugun-
dan bir faiz/tefecilik unsurunda dengeli bir yarar oldugundan bahsedilemez. O halde
faiz kiralanamaz, devredilemez, satilamaz, sadece borg olarak degerlendirilebilir.'®

Kilise kanonik hukuku, ortak adalet duygusunda borg (gorev) sahibi herkese
yukiimliliklerini esitlik Gizerine kurmay: éngoriir. Bunun faiz havzasindaki izdiigiimii
borg verenin de alanin da gérev ve sorumluluklarini hakkiyla yerine getirmesinden
ibaret bir icraattir. Buradaki gérev, birincisi igin faize ragbet etmemesi, ikincisi igin ise
aldig1 borg parayr zamaninda ¢demesidir. Kanonik hukukun ¢ngérdiigii cergeve budur.
S6z konusu hukuk bir milkiyetin bir bagkasina intikalinden ibaret ve kimseye bir
kazang temin etmeyen bir konum ve her iki taraf i¢in Gcretsiz bir s6zlesme ve reel bir
kazang saglamayan anlagma dtizleminde bir uygulamadur.

Para Ortagag’da reel bir deger metal, borg verilmege ve karsiliginda egit kiymet-
te bir bedel alinmaya uygun bir vasita idi. Dolayisiyla Ortagag diigincesinde para,
transferinden kdr amaci beklenmemesi gereken bir aragtir. Yeni Ahid’in ¢nerdigi gibi
ister gelenek isterse yasa ile belirlenmis olsun faiz(li para), ahlaksiz degerler tasir.
Modern donemlerdeki degigsken ekonomiler, esas: itibariyla masum motifler tasiyan
paray1 faiz gibi etik olmayan uygulamalara mahkim/alet etmiglerdir.

Esasen Kilise disiplini de bu konuda evrim gegirmigtir. Paranin fonksiyonunun
gecirdigi evrim, paranin bir tiiketim malzemesi mi yoksa bir degisim aract mi1 oldugu
problemini, Kiliseye sorgulama zarureti getirmistir. Burada Saint Thomas'a gore
paranin hangi halde kazang saglayacak olduguna bakmak gerekir. Saint Thomas'da
para, ancak borg olmamasi halinde kazang temin etme vasitasidir. Yani para, sahibi
tarafindan miilkiyet olarak korunmas: (sermaye-yatirim) durumunda kazang temin
etme vasfina sahiptir. Daha agikgas! paranin, bir ticaret veya benzeri ortaklikta
degerlendirilmesi hali paraya bu kimligi verebilir. Sahibi igin paranin ancak bu
halinden bir menfaat bekleme hukuku dogar. Bir kez daha so6ylemek gerekirse Saint
Thomas, paranin verimlilik halini, onun ancak bir sirket gibi ortaklik veya ticari
yatirim araci olarak kullanilmasi sartina baglamaktadir.**?

GUNUMUZDEKI OGRETI
Kilise’'nin faiz ile ilgili gérts ve 6gretileri yukarida 6zetlenmisti -ki bu, gelenek-

sel goriigin hdkim oldugu temadir. Buna gore Kilise, faize iki etapta degerlendirilebile-

138 Aubert, ].M., 866-867; Oguz, 413.
139 Aubert, ].M., 866.
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cek yaklagim sergilemektedir. Birincisi Roénesans’la birlikte radikal kimliginden
styrilmig kismi bir yumugamaya tabi tutulmug faiz anlayigidir. Aziz Thomas sadece
borg veren tarafin maruz kaldigi muhtemel zararin bertaraf edilmesini saglayacak 6n
anlagmasiz faizi megru gorur. Gelisen diinyada uluslararas: ticaret ve sinai girigimlerin
para tzerindeki etkisiyle degisik kazang yollar1 agilmigtir. Bu seyir, zaman iginde
6ding para veren ve alana, teldfisi gii¢ ve her iki tarafa da artik negatif degerler
olugturan bazi nakdi uygulamalar dogurmustur. Bor¢ kavraminin faiz boyutu
kazanmasinin sosyo-ekonomik alt yapis: bu siiregler sonucu olugmustur. Borg birime
harici bir sebeple, borg veren tarafindan éngorilen sartin paray: asli konumundan
gtkarmasinin bir yansimasi boylece faiz ile goriintii kazanmigtir."

Burada Jean Calvin'in faizle ilgili orijinal fikirlerini de zikretmekte yarar vardir.
Luther yanlisi Kilise reformundaki, geleneksel ogretiye gosterilen sadakatin aksine
Calvin, muhalefetini Incil'deki bir ifadeden hareketle geligtirmigtir. “Verdiginizi geri
almak umudunda oldugunuz kigilere 6ding verirseniz bu size ne kazandirr?
Ginahkarlar bile verdikleri kadarini geri almak koguluyla giinahkarlara 6ding verirler.
Ama siz digmanlarinizi sevin, iyilik yapin, higbir kargilik beklemeden 6diing verin.”"*
Calvin, faize bir formil arama ihtiyaci duymaksizin, bu Incil ifadesinden hareketle,
faiz uygulamasini “mahkdm” etmig ve ruhsat vermemigtir. Isa'nin misyonunun
iktisaden de dejenere olmug bir toplumun 1slah:i tGzerine kurgulu oldugu malumdur.
Onun bu konumundan hareketle séz veya icraatindan faize bir megruiyet sonucuna
varmak mumkin degildir. Paranin esasen ihtiyag sahiplerine yardimda bir arag olan
karakterinin, dini hedefler digina konuglanacak usullerle kullanildiginda tehlikeli bir
havza olusturmas: kaginilmazdir. Béyle olunca yoksulu ihya icin degerlendirilmesi
gereken para, sadece zenginin igine yararken digerini daha da yoksul kilacak bir arag
haline gelmektedir. Bu realite Isa’'nin, Calvin’e de yon veren soziinde (Luka 6/34-36)
en acik bigimiyle 6ne ¢ikmaktadir —ki bu, faizin higbir gekilde savunulamaz iglevine
isaret eden yonudir. Burada Calvin igin gu soylenebilir ki o faize daha ziyade
yoksullarin aleyhine cereyan eden gehresinden dolay: muhalefet etmektedir.!.

Giintimiizde Ingiltere, Almanya, Hollanda gibi bazi Avrupa iilkelerindeki faiz
uygulamasinda “Calvinci” dugiincenin yansimalar1 gorilmektedir.  Bankacilik
islemlerinde yogun miktarlarda gorilmeyen faizin bu kimliginin olusumunun Calvin
ekoliinden geldigi soylenebilir. Calvin'in faiz ile ilgili gorislerinin }830 yilinda'* alinan
kararlarda etkin varlig1 da bir bagka tarihi gelisme olmustur.

Bugiin para, gerek iktisadi devinimlerde gerekse Kutsal Kitap’ta tahlil edilen ka-
rakteriyle en ug dizeyde hareketlilige sahiptir. Bu hareketli yapisi ise paraya agir1 bir
deger kazandirmaktadir. Modern ekonominin hangi sistemde olursa olsun para
telakkisi, hakim bu iki 6geden birincisi lizerine agirhkla kurguludur. Yani fakiri
gozetmeyen, sermaye sahibini 6n plana gikartan bir anlayig sahibidir. Paranin
cevresinde olugan genel kosullar, bu algilayis etrafinda buatinlik kazanir. Ginimuzde
odiing verme iglemi bu karaktere buriindirtlen para ekseninde dénmektedir. Peki bu
kusatma iginde bir faiz igleminin tahsili hangi baglamda degerlendirilecektir? Yani
paranin, ginimiiz ve gegmisindeki tarihi boyunca tasidigi karakter, ginimuzde

140 Aubert, ].M., 866.

Y41 ] uka 6/34-36.

142 Aubert, ].M., 866.

143 [ktidardaki Papa VIII. Pie (1829-1830), modernizm kargithgi ile taninir. Kelly, 639-641.
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Kutsal Kitap yoriingesinde mi yoksa bunun digindaki sekiiler yapis: ile mi degerlendi-
rilecektir?

Parayi arastiran bilimcilerden ahlakg filozoflar, probleme farkli izahlar getirerek
bir kismi sermaye sahibinin anaparasinin korunup ig riskini ortaklar ile paylasan
sirket sozlegmesini onermiglerdir. Burada anilan Onerinin Saint Thomas'in sirket
akdine dair olan gorisi ile 6rtistugt gordlir.

Para-faiz iligkisi havzasinda bir bagka alan da “kredi”*** dir. Kredide paranin ge-
lecegi ile ilgili, veren kisi igin bir takim dezavantajlar séz konusudur. Klasik ekono-
mistler bu konuda psikolojik, “gelecekten deger yitimi” fenomeninden bahsederler.
Zira kredi ile borg veren kisi bazi avantajlardan da feragat etmektedir. Borg verdigi
para, kisa veya uzun vadede kendisine bir menfaat temin etmeyecektir. Igte bu
mahzur ve dezavantaj ancak, borglu tarafindan faizden bagka bir iglemle olmayacak
bir uygulama ile telafi edilecektir. Goriilmektedir ki eger bu isleme Roénesans donemi
teologlarinin “kazanmada eksiklik” (lucrum cessans) tanimi ile yaklagirsak, burada
borca digaridan ulanan bir nitelik degil, kredinin karakteri 6nem kazanmaktadir.

Kredide veren taraf, borg vermek suretiyle, kendisi tarafindan kullanilmayan,
dolayisiyla menfaati kendisine ait olmayacak bir hal kargisindadir. Yani sahibine o
anda fayda temin edecek bir nesne (borg verilen para), gelecege (borcun vadesi) tehir
edilmis demektir. Boyle bir sonug ise menfaatin devre digi birakilmasi ve kérin
kullanilamaz kilinmasi anlamini tagimaktadir. Zamanin bu gekilde kullanim bigimi,
aralarinda John Maynard Keynes'*'in de bulundugu bazi modern ekonomistler
tarafindan, paraya gevrilebilir deger (likidite) igin bir tercih yansimasi olarak degerlen-
dirilmigtir. Fakat bu, paranin diger dezavantajlarina kargilik ciro edilebilir ve kullanila-
bilir bir vasta donustirilmesi demektir. Béylelikle borg para yatirim araci olabilir ve
soz gelimi bir ortaklikta (sirket) daha tiretici bir fonksiyonel deger vasf1 kazanabilir.

Burada borg para ve kredinin modern ekonomide borg/kredi veren adina her
zaman benzer sakincalar1 barindiran degerler tagidigy gorilebilir. Su sekilde ki, para
artik ttkenir salt bir faydaya donigebilir bir nesne degildir. Degerinin degisim ve
saklanabilir faydasinin begeri anlamda toplam bir dengesizlik, uzun ve kisa vadede
dengelenebilir kilinmasinin tiirlt yansimalan vardir. Burada “artik bir deger”in (faiz)
tahsilinin adalet/merhamet temellerine dayanmas: sarti 6ngoérilmektedir. Faizin de
degeri karsiliksiz olan bir anlagma olmadig: bellidir. Eger karsiliksiz bir degerden
bahsedilmek isteniyorsa faizin, taraflardan biri olan “veren”ce gerceklestirilen bir
kazang gibi algilanamayacagim vurgulamak gerekir. Burada faiz ile kapitalistin
(sermayedar) gozettigi hedefteki farkliliga dikkat cekmemiz icap eder. Ciinki faizin
tefecilige uzanan etkinlikte ok yogun bir faktér oldugu gergegi vardir. Faiz dogal bir
kazang yontemi degil, sadece paranin borg verilmeden 6nceki ve iade edilecegi zaman
(vade) arasindaki degerini korumaya yonelik bir enstriimandir. Buna ragmen paranin,
borg stiresince edindigi deger yitimini teldfiye yonelik roliinin olmamasi geregini,

144 1 atince “ inanci olmak ” anlamindaki “credere ” s6zctiginden ( Osm. itibar, Fr. crédit, Alm. kredit, Ing.
wealth, credit) tiretilmis, * borcunu &deyecegine inanilan kisiye verilen para ” anlami tagir. Kredi
kurumu bir malin bagka bir malla derhal degistirilememesinden, araya zorunlu olarak bir sirenin
girmesinden dogan ekonomik uygulamadir, Hangerlioglu, 247.

"5 Ingiliz ekonomist Lord (1883-1946). XX. yy.daki ekonomi politika ve teorilerini derinden etkileyen,
yiksek faiz oranlarina giddetle karsi gikip, sorim kazanciny, tiiketim ekonomisinin hiz kazanmasini
tegvik eden diiginiriin “Gesnel [stifidam, Faiz ve Para Teorisi " adli Ginli bir eseri vardir. PL1445. Keynes'in
para politikasi ile ilgili gorigleri icin bkz., Serin, 93-105.
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adalet-merhamet gibi ahlaki figiirler ekseninde kabullenmek gerekir. Parasal deger
yitiminin normal olarak borglu tarafindan iade aninda bir takim tedbirlerle giderilebi-
lir bir yani da vardir. Dahasi faizi yasal bir kurum haline getirmek sadece kapitalizme
has bir motif/uygulama degildir. Vergilerin devlet tarafindan belirlendigi Sovyet
komiinizminde de faiz, ekonominin en belirgin aksiyonlarindan biri olmugtur.'

Sonug olarak Kilise giinimiizde 1hml bir faiz anlayigini benimsiyorsa da bu,
mahkim edilmesi, Kutsal Kitap tarafindan 6ngériilen faizden bagka bir sey degildir.
Ginki Kilise, diizenlenmesi gereken ekonomik ve sosyal realitelerin degisimine gore
adalet anlayiginin ayni gercevedeki prensiplerin, farkli uygulamalar kabul edebilecegi-
ni bilmektedir. Burada esas olan gey, yer degistirebilir bir hak anlayigidir. Yani kredi ve
yatinm yapmak Uzerine kurulan ekonomik yapida borglu ile alacakh arasindaki
yiikumliltkteki denge unsurlandir. Bu konuda en saghikli tahlil, kargiliksiz borg verme
isleminde, borg verenin zararini telafi edebilecek sekilde borglu tarafindan takdir
edilecek bir art1 deger etrafinda olabilir. Fakat giiniimutzdeki toplumlarin bu inceligi
kavrayabilecek diizeyde olmadigi agiktir. Cagdag birgok goriise gore temel hedef,
paranin tefecilige alet edilmeden faiz uygulamas: ile daha fazla gelir saglayan bir unsur
haline getirmektir. Fransa'da, ¢ncesinde % 5-6 olan faiz oranlarinin 1918'den itibaren
kaldirlmig olmasi bunun iyi bir 6rnegidir.

Faizde tefecilige her an kayabilecek temaytldeki tehlikeye kargi ¢6ziim ne olabi-
lir? Burada iki formdl tizerinde durulabilir: Birincisi devlet tarafindan gelire gore vergi
tahsis edilmesi, faiz oranlarinin sabit tutulmasi ve bu konuda ok ciddi devlet
kontrold; digeri ise Gretime yonelik bir sirket blinyesinde, sermaye katilimcilarinin her
ttrld sorumlulugu Gstlendigi ve kar-zarar diizleminde ortak olduklari bir igletmedir.

Hiristiyanlik tarihinde bundan bir asir ¢nce Papa XIII. Léon (1878-1903), gu-
nimiiz modernizminin afetlerinden biri gérdtgi faizden “obur tefecilik” deyimi ile
bahsediyordu. Zira faize ¢ok az miktarda da olsa yasal kimlik tanimak bu felakete
zemin hazirlayan bir faktordir. Kilise'nin faize bakigini Papa’nin bu soézlerinde
aramak yanliy olmayacaktir. Papa'nin bu vurgulamasiyla, faizin zaman iginde
suiistimallere yol agtig1 tarihen de sabit olan bazi gergekler giin ytziine gikmustir.
Faizin 6zel miilkiyet boyutuna ulagmasi, liberal kapitalizmin oyunu olan bu olgunun
toplumsal felaketlerden iflas, intihar, kara para gibi tehlikelere yol agtig1 unutulmama-
lidur.

Marksist ¢oziim(stizlik), bu konuda kolay bir yol goriinse de biri digerinden
(Marksizm-Liberal kapitalizm) daha koétt bir ug alan ifade etmektedir. Bu iki uca
bakarak 6zet soyleminin en giizel sekliyle Papa XIII. Léon tarafindan yapildig
Huristiyanlik, bu konuda Kutsal Kitabindan hareketle gene de ¢6ztiimct gértinmekte-
dir. Papa IL. Jean Paul déneminde yapilan bir diizenlemeye gore (1983) faizden “obur
tefecilik” diye bahsedilmese de hog géren bir bakigin hakim oldugu bir vakiadir.'”

SONUC

Beser tarihinde, yaygin gortge gore ilk kez Lidyallar tarafindan kullanildig: bi-
linen para, olanca steril karakterine kargilik, zaman iginde kutsal kitaplar1 vasitasiyla
dinler tarafindan yasaklanmasina ragmen, faiz gibi etik deger tagimayan ekonomik

146 Aubert,].M., 868-869.
147 Aubert, .M., 869-870.




Eski ve Yeni Ahid‘de Para ve Faiz 75

eyleme vasita yapilmugtir. Paranin faiz ile olan iligkilerinden biri, esasen Eski ve Yeni
Ahid’in faizden farkli kategoride degerlendirdigi ve bir “deger kayma alani” denebile-
cek tefecilige de malzeme olabilecek karakteridir.

Eski Ahid'de “sekel” birim olarak goriinen para bugiinkii Israil’de de bu isimle
resmi tedaviil gérmektedir. [srail ulusunun tarih boyunca kullandig1 birgok para birimi
olmugtur. Tarihi iginde gera, mina, talant, beka, darik adlariyla tedaviil géren Israil
parast, agurhg ile olgiilen birimler olarak kullanilmigtir. Yeni Ahid’de buna karsilik
agirhgr degil, nakit kiymeti 6n plana gikan para, kurug, akge, metelik, dirhem, dinar,
giimig para adlanyla kullanimda olmugtur.

Para, sosyo-ekonomik yapinin dejenere olmasinda baslica vasita tegkil eden ka-
rakteri ile peygamberlere de 1slah alaninda bir gérev ytklemis, misyonlariyla paranin
faiz ve tefecilik ile olan iligkisini kesme eylemlerinde bulunmalarinin yolunu agmistir.
Buradan Yahudi ve Hiristiyan Kutsal Kitaplarinin, konuya bakislarinda birbirine gore
mevcut az bir yaklagm farkiyla, faiz ve tefeciligi yasaklayan bir panaroma gértilmek-
tedir. Eski Ahid, muhatap aldig1 [srail kavmini seckin gérdigiinden kaynaklanan bir
perspektifle, kavmine, yabancilarla faiz iligkisine girebilecegini 6ngoriirken, birbirleri-
ne kargi uygulanacak faize ise yasak getirmigtir. srail tarihinde eylemi kamgilayan
zemin, [srail'in faizle ugrasan Babil, Asur, Misir ve Romalilar gibi kavimlerle
karsgilagmasindan olusan tarihi ekonomik uygulama alanlar olmugtur. Bu sebeple faiz,
Musa, Davud, Hezekiel peygamberlerin dilinde, kullanicisi olanlara Tanr'nin lanetini
temin edecek bir eylem, uzak duranlara ise “Tanr’nin cadirina konuk olmak,
sarsilmamak, yagsamak” gibi iltifatlarla donecek olmasi ile sdylem kazanmugtir.

Yeni Ahid, Eski Ahid’in &gretisi faizin aksine, kullaniminda yabanci-Israil ayri-
m: yapmayan bir yaklagim sergiler. “Higbir karsilik beklemeden odiing verin,
alacagimz 6dul biiyiik olacak.” vurgulamasi ile faizin ekonomik iliskilerde devre digt
birakilmasi gerekli bir 6ge oldugunu ifade eder. Eski Yunan filozoflarn ve Kilise babalari
goziinde faiz “mutlak mahkim” edilmesi gereken ekonomik bir eylemdir. Platon ve
Aristo bu konuda ayni menfi bakig: sergilerken Démosthéne, Stagir, Plutarke gibi ilk
doénem Kilise babalari da faize gegit vermemiglerdir. Bunlardan sonuncusu faizle
ugragsanlann  “yoksullann  kemiklerine kadar soyan akbabalar’a benzetmis, Aziz
Ambroise, bu fiili “canavarlik” olarak adlandirmigtir. Hiristiyanlhigin baglangicindan
itibaren faizle ugrasan ruhban sinifina aforoz veya riitbe indirimi yaptirimi uygulayan
Kilise, bazi konsil, sinod ve papalik genelgeleri ile faizin yasak oldugu kararlarina imza
atmuigtir.

Faize kars: gok sert ifadeler kullanan Kilise babalarindan Aziz De Nazianze, fai-
zi, “Kiliseye onursuzluk kazandiran ve faillerini ebedi cehennemlik kilacak cinayet”
diye vasiflarken, Aziz Jérome eylemi “tefecilik” baglaminda ele almig, “asirn kér
gitmemek” kaydiyla anaparanin (zerine bir miktar faiz ildve edilebilecegine hik-
metmistir. Aziz Ambroise, faizi din adina “ebedi kurtulugu yok eden icraat” gordii-
ginden “mutlak mahkdm” edilmesi gereken bir uygulama kabul etmigtir. Aristo’nun
“bizzat kendisi ile kiiglik geylerin dahi yapilamayacagi nesne” olarak tanimladig para,
ahlaki ve ekonomik kogullarla birlikte degerlendirilmis, zenginlin reel kaynaginin
emek olmasi gergeginden hareketle faize kanigmig kimligi hep tereddiitle kargilanmig-
tur.

Ortagag’in en 6nemli otoritelerinden biri olan Aziz Thomas'ya gore faiz ancak,
borg veren tarafin maruz kalacagi muhtemel zararin bertaraf edilmesini saglayacak
islevi ile megruiyet kazanir. Jean Calvin bir Incil ifadesinden (Luka 6/34-36) hareketle
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faizin Kutsal Kitap ogretisine ters diigen yapida oldugunda 1srar etmis, higbir sekilde
ruhsat vermemis ve megruiyeti yoniinde bir formal arama ihtiyacinda olmamugtir.

Papa XIII. Léon (1878-1903) giiniimiiz modernizminin afetlerinden biri kabul
ettigi faize “obur tefecilik” kimligi ile isaret etmigtir. Ona gore faize ¢ok az miktarda
da olsa megruiyet tanimak bu afete zemin hazirlayan bir faktor olacaktir. Giinimiizde
ise Kilise, faize toleransh bakan bir zeminde goriilmektedir.




