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Hukuk, sosyal hayati diizenleyen en énemli sosyal kurumlardan birisidir. O, toplumsal ha-
yattaki degisiklikleri dikkate alir ve onlari kendi degerleri dogrultusunda sekillendirir ve
yénlendirir. Bu yondeki basarisi, biiylik oranda, dinamik yapisina ve bunu gergeklestire-
cek metodolojik zenginlige sahip olmasina baghdir. Islam hukuku da bu ézellikleri tasi-
maktadir. Ona bu dinamizmi saglayan metodolojik dayanaklarin en énemlilerinden birisi
kuskusuz “ictihatta isabet ve hata” tartismalart ve bunun sonucunda olusan zengin mi-
rastir. Fikih usuliinde bu bashk altinda yapilan tartismalarda usil alimlerinin
“musavvibe” ve “muhattie” olmak tizere iki gértisii benimsedikleri ve bu gdriislerini akli
ve nakli delillerle ispata ¢calistiklar goriilmektedir. Musavvibe taraftarlari, “Allah katinda
ictihat éncesinde belirlenmis bir dogrunun/hiikmiin bulunmadigint” ve dolayistyla “her
miigtehidin ictihadinda isabet edecegini” savunurken; muhattie ise “Allah katinda dnce-
den belirlenmis bir hiikmiin var oldugunu” ve bu sebeple “miictehitlerden sadece birisinin
ictihadinin bu hiikme isabet edecegini, digerlerinin ictihatlarinda yanilacaklarini” kabul
etmektedir. Bu calismada her iki gurubun gériisleri hukuki dinamizm acisindan deger-
lendirilmektedir.
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Juristic Dynamism and Discussions of Error and Right in Ijtihad

Law is one of the most societal institutions that regulates and deeply affects social life. It
takes into account the social changes and shapes and manages these changes according
to its main criteria and values. Its power of transformation mostly depends on its dy-
namic structure and methodological profundity. One of the main methodological re-
sources providing constant dynamism to Islamic Law is the “Discussions of Error and
Right in Ijtihad”. These discussions have caused scholars to adopt two different opinions
as musawwibah and mukhattiah in usul al figh and try to prove their point of views with
logical and historically transferred information. The proponents of musawwibah main-
tain that there is no true decision or judgment which was determined by God before the
ijtihads of Mujtahids and therefore every mujtahid can reach to the true ijtihad. On the
other hand, supporters of mukhattia acknowledge that there is a true judgment which
was made by God. In this case only one mujtahid can make the right ijtihad and others
ineluctable err. In this article, we have evaluated the opinions of these two groups from
the perspective of juristic dynamism.

Key Words: Dynamism, Changing, Juristic Dynamism, Error and Right in Ijtihad, Musaw-
wibah, Mukhattiah.
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Giris

Hayatin her alaninda siirekli olarak degisme ve gelismeler yasanmaktadir.
Ciinkii degisim Allah’in kainattaki degismez kanunudur.! Insan bu degisimi diger
canlilara oranla daha yakindan ve kapsaml olarak hissetmektedir. Aslinda bu far-
kinda olus, insan1 diger canlilardan ayiran en énemli 6zelliklerden birisidir. insan
sadece i¢cinde bulundugu an1 yasayan bir varlik degildir. O gecmisle simdiyi karsi-
lastirmakta, gelecegi simdiye kiyasla sekillendirebilmektedir. Dolayisiyla sadece
farkinda olabilmek tek basina yeterli olmamaktadir. Bu degisime olumlu anlamda
katki saglamak ve degisimi bu istikamette yonlendirebilmek insanligin en 6énemli
gorevlerinden birisidir. Stirekli olarak degisen ve gelismekte olan bu evrende insan
ve toplum icin yeni ihtiyaclar ve sorunlar meydana geldiginden, insanin bunlara
duyarsiz kalmasi gelecegini riske atmakla esdeger olacaktir.

Cevap ve ¢6ziim bekleyen sorunlarin en 6nemlisi hi¢ kuskusuz hukuki olan-
lardir. Toplum halinde yasama zorunlulugunda olan insanin, sosyal davranislarinin
-bir biitiin olarak diisiiniildigiinde- hukuka konu olmamasi imkansizdir. Birlikte
yasama dinamik bir siireci gerektirdiginden toplumsal degisim ile hukuk arasinda-
ki karsilikh etkilesim ve iliskinin derin ve ka¢inilmaz oldugunu dogal karsilamak
gerekir. Ote yandan hukuk sistemlerinin, icerisinde sekillendigi toplumlarin sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel yapilarina bagh olarak farkliliklar tasimasi tabii olmakla bir-
likte, hukukun islevselligi ve digerlerine iistiinliigii, bu degisimi okuma, yorumlama
ve yonlendirmedeki basarilarindan kaynaklanmaktadir.

Hukukun ana gorevi toplumsal diizeni saglamanin yaninda insanlar arasin-
da hak ve adalet ilkesine uygun diizenlemelerde bulunmaktir. Degisim ile hak ve
adalet ilkesini bulusturmanin yolu, hukuki yapinin dinamik bir nitelige sahip olma-
sindan gecmektedir. Aksi halde kendisinden ¢6ziim liretmesi beklenen hukukun
bizzat kendisi probleme dontismiis olacaktir.

Islam hukukunun sosyal alandaki degisim ve gelismeler karsindaki durumu
ve onlara cevap ve ¢0ziim iiretme basar1 ve becerisi, yapisinin statik veya dinamik-
ligiyle baglantili olarak tartisilmaktadir. islam hukukunun statik bir yapiya sahip
oldugunu savunanlar bu hukukun kékeninin ve ana kaynaklarinin ildhi olusunu
gorislerinin merkezine almaktadirlar.2 Son asirlarda, 6zellikle sanayi devrimi ve
onun sosyal hayatta meydana getirdigi degisimler sonrasinda dile getirilen bu id-
dialar ve insanhigin her alanda yasamakta oldugu degisim ve gelismeler, islam hu-
kukunun dinamizmi hususuna yogunlasmay1 hizlandirmistir.

Islam hukukunun dinamizmine katki saglayan bircok etken vardir. Bunlarin
basinda ictihat diisiincesi ve bu diistincenin destekledigi metodik hukuk kaynaklari
bulunmaktadir. islam hukukunda i¢tihadin merkezi bir konuma sahip oldugu bili-
nen bir gercektir. Hatta islam hukukunun kaynaklarini; Kitap, Siinnet ve fer? kay-

1 Tahir b. Astr, Islam Hukuk Felsefesi, s. 166.
2 Bu iddia sahipleri ve goriisleri hakkinda genis bilgi i¢in bk. Kése, “Islam Hukukunun Statik Oldugu
iddiasinin Tahlili”, SUIFD, S. 6 (1996), s. 255-295.
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naklarin icerisine dahil oldugu ictihat olmak tizere ii¢ kissmda degerlendirmek de
mimkiindiir.3

Ele aldigimiz konuyla baglantili olarak ictihada acik veya kapali alan tartis-
malan yapilmaktadir. Her seyden 6nce nassi anlama ve yorumlama i¢tihadl bir
eylemdir. Dogrudan o konuyla alakali nassin bulunmadigi hususlarda ¢6ziim arayi-
s1 da ayni sekilde ictihadin alanina dahil olmaktadir.

Diger bir tartisma alani da i¢tihadin dogrulugu ve baglayicihigi etrafinda yo-
gunlasmaktadir. Ictihat hukuk alaminda yiiriitilen bilimsel bir faaliyettir. Bunun
dogrulugu ne ile test edilebilecektir? Daha metodolojik bir ifade ile “hak Allah ka-
tinda tek midir?” yoksa “hak miictehitlerin i¢tihatlar1 sayisinca midir?” ana bashgi
altinda tartismalar yapilmaktadir. Bunun sonucu olarak da “her miigtehit isabet
eder mi, edemez mi?” seklinde bir soru giindeme gelmekte ve etrafinda bir dizi
tartismalar cereyan etmektedir.

Biz bu ¢alismada, hukuk ve dinamizm konularina, bu baglamda {slam huku-
kunun dinamizmine katki saglayan etkenlere, ictihada acik veya kapali alan husu-
suna ve ictihatta isabet ve hata tartismalarina yer verecegiz. Bu hususlarin islam
hukukunun dinamizmi ile baglantilarini tespit etmeye calisacagiz. ictihatta isabet
tartismalarinin islam hukukunun dinamizmine Kkatkisi, bu tartismanin merkezini
olusturacaktir.

A. Hukuk ve Degisim

Toplumsal degisme, toplumun bir kesiminde veya tiimiinde ortaya c¢ikan
“olumlu” ya da “olumsuz” irddi ya da irade dis1 her tiirlii farklilasmay ifade etmek-
tedir.+

Degisim, toplumun her alaninda goriilebilmekte ve o alanlari etkilemektedir.
Hukuk, tipks ahlak, kiiltiir, siyasal yap1 ve ekonomi gibi siirekli degismektedir. Ozel-
likle mevcut hukuki yapinin yetersiz kaldig1 durumlarda degisim, kaginilmaz hale
gelmektedir. Bu sebeple hukuk, toplumun degerleri dogrultusunda kendisinden
beklenilen gelismelere ayak uyduramadigi durumlarda sorgulanmaya baslar. So-
nucta toplumda hukuk dis1 yontemler gelismeye baslar. Hukuk sistemlerinin basa-
rilari, bireysel ve toplumsal beklentileri karsilamasi, onlarin ihtiya¢larin giderme-
si, hak ve adalet gibi iist degerlere uygun olmasi ile dl¢iiliir. Bu sebeple hukuk, de-
gisen toplumsal sartlara kendisini uydurmak zorundadir. Pozitif hukuk toplumun
sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal degisimine ayak uyduramaz ve bunlarla ara-
sinda ¢atismalar olursa zamanla yiiriirliigii ve sonucta mesruiyeti sorgulanir hale
gelir.s

3 Kemali, “Ictihat ya da Re’y”, DAAD, V, 2, (2005), s. 260.
4 Ulker, Hukuk Sosyolojisine Giris, s. 71.
5 Ertun, “Toplumsal Degisim ve Hukuk”, HSBBD, 1V, 1 (1992), s. 117.
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Tarihe mal olmus bir¢ok hukuk sistemi mevcuttur.6 Bunlar tarih icerisinde
degisime ugramis ve bugiin artik eski halleri ile yiiriirlikten kalkmistir. Ancak hu-
kuk sistemlerinin 6ziinii olusturan diisiince degisime ugramamaktadir. Bugiin Bati
diinyasi, icerik olarak degisse de ana felsefe olarak Roma hukuku ve o bolgede ta-
rih icerisinde var olmus hukuklardan etkilenmeye devam etmektedir.”

Hukukta degisim ve dinamizm gercegi, elbette toplumda var olan her tiirli
degisimi oldugu gibi kabul anlamina gelmemektedir. Clinkii degisim, hukuk acisin-
dan kabul edilemez bir dizi problemi de beraberinde getirebilmektedir. Bunlarin
en 6dnemlisi degisimin bazi durumlarda toplumsal diizeni tehdit edecek bir bicimde
gerceklesmesidir.

Sosyal diizenin tehdit altinda oldugu yerlerde kaosun kac¢inilmaz oldugu bi-
linen bir husustur. Bu sebeple hem fert hem de toplumsal hayati tehdit eden degi-
simleri olumlu yoénde y6nlendirme hukuki yapilar i¢in bir zorunluluk olacaktir.

Hukuk felsefesinde “olan” ve “olmasi gereken” seklinde iki temel realite et-
rafinda sekillenen tabii hukuk diisiincesi veya hiikiimlerde dini referans arayan
Islam hukuku mesruiyet icin kendi degerleri acisindan ahlaki, dini ve rasyonel bir
dayanak aramaktadir. Bu mesruiyet, dinamizm ve degisimin yonii, boyutu ve mik-
tarinin dayanag durumundadir. Bu sebeple mesela hicbir miictehit nassa ragmen
veya nassa aykiri bir ictihatta bulunamaz. Diger bir ifade ile bir ictihadin mesruiye-
ti aynm1 miictehidin ictihatlar1 arasindaki i¢ tutarlilik ve dini degerlere aykir1 olma-
ma anlaminda metodolojik tutarlilikla test edilmis olmaktadir.8 Belli bir etik degere
dayanmadan herhangi olgu karsisinda belirli bir tavrin olusmasinin zorlugu diisii-
niildiigiinde, degisimin istenen bir dogrultuda olmasinin gerekliligi sonucuna vari-
lir. Bunun en belirgin nedeni, sosyal olgular karsisinda cok farkl tepkiler gosteri-
lebilmesidir. Mesela ag birisini gordiigiinde ona yardim edilmesi gerektigini herkes
aymni sekilde ve 6ncelikte gormeyebilir.

Siiphesiz hukukun etik veya dini degere bagh olarak sekillendirilmesi, onun
sosyal olgular1 yok saymasi anlamina gelmez. Hukuki degerler ile sosyal realite
arasindaki bagi kurmak, dengeyi gézetmek, birini digerine feda etmemek esastir.

6 Hukuk sistemleri tasnif edilirken tarihin taniklik ettigi ve bugiin fiilen yiiriirliikte olan veya kendinden
sonrasini etkileme 6zelligini koruyan dort ana hukuktan s6z edilmektedir. Bunlar: Roma Hukuku,
Anglo-Sakson/ingiliz Hukuku, islam Hukuku ve Sosyalist Hukuktur. Bunlardan Roma Hukuku tarihe
mal olmustur ve basta Kita Avrupa’si olmak {lizere modern déonem hukuklarina etkisi devam
etmektedir. ingiliz Hukuku ise common law, equity law ve statute law olmak iizere ii¢ kisma
ayrilmaktadir. Common ve equity law 19. asir sonrasi ortaya ¢ikan yeni sosyal ve ekonomik sorunlara
¢oziim TUretemedigi icin yasama yoluyla -kanun yapma anlamina gelen statute law- islerlik
kazanmistir. Sosyalist Hukuk anlayisi ise ilkesel diizeyde Cin, Kiiba, Vietnam ve Kuzey Kore’deki
uygulamalar1 saymazsak 1990’larin hemen basinda Sovyetler Birliginin dagilmasiyla ortadan
kalkmistir. Her ti¢ hukuk anlayisinin dogrudan etkisinin ortadan kalkmasinda yeniliklere ayak
uyduracak dinamizme sahip olmamalari etkili olmustur. Bilgi i¢cin bk. Gézler, Hukuka Giris, s. 121-133;
A. Aybay ve R. Aybay, Hukuka Giris, s. 78-84. islam hukuku ise bugiin diinyanin degisik iilkelerinde
yurirligini siirdiirmektedir.

7 Onen, Hukukun Temel Kavramlari, s. 121-122.

8 Dénmez, “Islam Hukukunda ictihat ve i¢ctihat Metodlan1”, AfUI4, yil. 1, S. 1 (2008), s. 100.
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B. islam Hukuku, Degisim ve Dinamizm

Mictehit imamlar doneminden modernlesme ¢agina kadar sosyal hayatta
cok yavas degisimler meydana gelmekteydi. Dolayisiyla mevcut fikhi birikim sosyal
hayatin gereklerine ve problemlerine cevap verebilmekteydi. Sanayi devrimi son-
ras1 diilnyamn bircok yerinde yasanan gelismeler o bolgelerde oldugu gibi Islam
diinyasinda da degisimi etkiledi. Dogal olarak miisliiman diinya bu degisim karsi-
sinda kendisini sorguladi; yonetimler ve onlara doktrin diizeyinde katki saglayan
ulema degisim karsisinda almalar1 gereken tavrin ne olmasi gerektigini giindemle-
rine tasidilar. Boylece milletlerin diinya iizerinde daha giiclii ve daha uzun siire var
olmasinin dinamiklerinden birisi olan hukuki yapidaki yenilik arayislarinin kagi-
nilmaz oldugu daha yakindan anlasilmaya basladi. Boylece diinyanin her yerinde,
statik hukuk anlayisin1 benimsemis olan hukuk ekolleri, yerlerini degisimi ve di-
namizmi de iceren yenilik¢i hukuk ekollerine birakti. Bu durum islam diinyasini,
yeni durumlara da uyum saglayabilecek esneklikte genel kurallara dayali bir icti-
hat metodu arayisina gotiirdii.®

Hayatla birlikte ytirityemeyen hukuklarin hukuk tarihine konu olmanin dte-
sinde bir kaderinin olmadigi bilinen bir durumdur. Fikhin uzun siire varligini de-
vam ettirmesi, biiyiik oranda onun, hayatla paralel gelisimine imkan taniyan dina-
mik bir yapiya sahip olmasindan kaynaklanmaktadir. Siireklilik iceren bir fikih
olusturmak aslinda degisimin farkinda olmaktan ve bu istikamette hiikiimleri
kontrol edip yonlendirmekten gecmektedir. islam hukukunun sahip oldugu dina-
mik yap1 buna imkan tammaktadir. islam’da hukuki dinamizmi saglayan ve tesvik
eden metodolojik bir yap1 bulunmaktadir. Fikih usuliindeki kiyas, istihsan, mesdlih-
i miirsele ve istishdb gibi ferl kaynaklar bu dinamizmin temel besleyicilerindendir.
Bunun o6tesinde bu kaynaklara islerlik kazandiran ictihat yontemi ve re’y, dina-
mizmin aktif destekleyicileri durumundadir. Konunun bu boyutuna asagida degini-
lecektir. Sunu ifade etmekle yetinelim; bu kaynaklarda islam'in kendi degerleri ile
catismayan bir degisime0 karsi ¢ikmadigini, aksine destekledigini ve dolayisiyla
fikhin dinamik bir yapiya sahip oldugunu gosteren bir¢ok gerekce bulmak miim-
kiindiir. Bunlarin tiimiinii burada dile getirmek elbette miimkiin degildir. Onemli-
lerinden bazilarina burada kisaca deginmeye calisacagiz.

Insanhk tarihi boyunca toplumsal hayata ildhi miidahalelerin gerceklestigi
bilinen bir husustur. Ayni sekilde Hz. Peygamber (s.a) ile de bu insanligin adeta
kemale erdigi ve buna paralel olarak son miidahalenin yapildigi Miislimanlarca
ittifakla kabul edilmektedir. Kur’an'in son ve evrensel ilahi kitap olusu!! ve Hz.
Muhammed’in insanhiga Allah tarafindan génderilen son elci olmasi gergegi,i2 bu
kutsal kitapta yer alan hiikiimlerin de kiyamete kadar gelecek insanlara hitap eden
ve evrensel hiikiimleri iceren bir kitap olmasim gerekli kilmaktadir.

9 Okur, “Islam Hukuku Alaninda Yenilesme Manifestolarindan Bir Kesit”, ”, [HAD, S. 3, 2004, s. 35-36.

10 {slam hukukunun degisim stratejisi, degisime agik ve kapali alanlar1 hakkinda genis bilgi igin bk.
Dalgin, “Degisim Stratejisi Agisindan Hukuk ve islam Hukuku”, OMUIFD, S. 16, (2003), s. 84-94.

11 A’raf, 7/158.

12 Ahzab, 33 /40.
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Fikhi, sosyal hayatta meydana gelen gelismelere dinin icerisinden ¢oziimler
bularak cevaplandirmat3 seklinde anladigimizda, sosyal hayatin problemlerinin
cevapsiz birakilmamasinin fikhin varlik sebebi oldugunu séylemek zor olmayacak-
tir. Fikih, tarih icerisinde bu islevini basariyla yerine getirmis, yerel veya evrensel
hicbir problemi ¢éziimsiiz birakmamustir. Sadece bu durum bile islam hukukunun
donuk degil, dinamik bir yapiya sahip oldugunu gostermek icin yeterlidir.1# Bu di-
namik yapi, degerleri belirleyen ana kaynagi itibariyle ilahi olsa da, fikhin, onu bes-
leyen ve ayakta tutan ictihat yontemi ile olusmasi ve zenginlesmesi anlaminda be-
seri katkiya acik olmasindan kaynaklanmaktadir.1s

Islam insanliga Allah tarafindan génderilen son dindir. Dolayisiyla her za-
man ve mekanda insani sorunlara iliskin hiikiimleri ve bu hiikiimleri ¢ikarabilecek
yontemleri ihtiva etmesi beklenir. Hz. Peygamber’in vefatindan ¢ok kisa bir zaman
sonra Islam cografyasinin mekan, niifus, kiiltiir ve sosyal yapi olarak genisledigini
ve zenginlestigini gérmekteyiz. Vahyin maddi olarak yenisinin gelmesi miimkiin
olmadig1 i¢cin mevcut vahiy, bu degiskenlere ve onlarin beklenti ve ihtiyaclarina
cevap verecek tarzda yorumlanmis ve zenginlesmistir.16 ictihatlarin icmaya dé-
niismesi ile ana yapi sekillenmis ve nassin anlasilmasinda birliktelik saglanmistir.
Bu durum vahyin deginmedigi noktalarda da ortak veya benzer anlayislarin olus-
masina katki saglamistir. Bu realite de islam’in éngérdiigii ve miintesiplerinin se-
killendirdigi fikhin dinamik bir yapiya sahip olduguna isaret etmekte ve tarihi tec-
riilbeler bunu dogrulamaktadir.

Islam, hayatin biitiin yonlerine dair hiikiimleri ihtiva eden bir dindir.
Nasslarin bir kisminda hiikiimler ayrintili olarak yer alirken bir kisminda pek ¢ok
hukuki probleme uygulanabilecek genel ilkeler bulunmaktadir. Bu konu fukahanin
tizerinde ittifak ettigi bir gercektir. {badetleri, baz1 ceza hiikiimlerini (hadler, kisas,
kefaret vs.), miras gibi yer ve zamana gore maslahati degismeyen sabit hiikiimleri
iceren ayetleri istisna edersek Kur’an ayetlerinden c¢ikarilan hiikiimlerin ¢ogu ge-
nel niteliklidir. Genel hiikiimler zaman, mekan, sosyal ve kiiltiirel ¢cevreden etki-
lenmeyen evrensel nitelikli kurallar ihtiva etmektedir. Aslinda bunlar ytiksek mas-

13 Erdogan, “{slam Hukukunun Dinamizmi”, s. 19.

14 Erdogan, “{slam Hukukunun Dinamizmi”, s. 23.

15 Fikha beseri bir katkinin olmasi ve fikhi yorumlarin insanlara referansla Hanefl, Safii, Maliki vs.
seklinde isimlendirilmesi dinin temel kaynaklarinin vahye dayali olmasini engellememektedir.
Erdogan, “Islam Hukukunun Dinamizmi”, s. 20. Fikih yapmak insani bir eylemdir ve fikhin biiyiik
béliimii re’y ve ictihatlardan olusmaktadir. Bk. Karaman, Islam Hukukunda ictihad, s. 27. igtihatlar
mesruiyetini vahiyden almaktadir. Dolayisiyla igtihadin mesruiyeti vahye uyumuna baghdir. Oyleyse
kaynaklarin asli ve feri seklinde ikiye ayrilmasi bu yontyle hakiki olmaktan ¢ok seklidir. Ciinkii feri
kaynaklar ictihat bashg altinda bir arada degerlendirilebilir. islam hukukunun temelini vahiyle akil
arasindaki uyumun saglamhigina baglarsak, bu uyumun ictihatla gerceklestigini séylememiz zor
olmayacaktir. Ciinkii icma, kiyas, istihsdn, maslahat sadece igtihat ana basligi altinda yer almalari
bakimindan degil, ayni zamanda ictihat {izerinden Kur’an ve Siinnet’e ulagsmalar1 yoniiyle de igtihatla
¢ok yakindan iliskilidirler. Bk. Kemali, “I¢tihat ya da Re’y”, DAAD, V, 2, (2005), s. 259.

16 Kur’an’daki hem genel nitelikli hem de ayrintili hiiktimler, aslinda igtihatlar yoluyla bir tiir hukuki
anlayis birligine neden olmus, dinin gonderilmesi ile amaglanan genel maslahatlarin ortak vurgularla
realize edilmesine yol agmistir. Fikih mezheplerinin temel hiikiimlerde ayni i¢tihatlara sahip olmalar1
bunun en iyi gdstergelerindendir.

144 | Tevhit Ayengin, Hukiki Dinamizm ve ictihatta isabet Tartismalari,
Marife, Kis 2012, ss. 139-158



lahatlar1 iceren kurallar olmasi yoniiyle, hukukun her alanindaki hiikiimleri olus-
turmada ortak noktalardir. “Stra ilkesi”, “sug ve ceza dengesi”, “akitlerde ahde ve-
fa”, “esyada asli mubahlik”, “kolay olani tercih” bunlardan bazilaridir. Ayrintiya
girmeden genel ilke seklinde diizenlemelere yer verilmesi, bir yont ile yeni diizen-
lemeler konusundaki esneklige ve dolayisiyla islam’in dinamik bir yapiya sahip
olduguna isaret ederken,? diger yoniiyle de 6ziine uygun olmak sartiyla bu husus-
larin zaman icerisinde ve insanlarin bilgi birikimi, kiiltiirel ve sosyal yapilarina
paralel olarak degisik yorumlara acik olduguna delalet etmektedir. Dolayisiyla
sonradan ortaya ¢ikan veya giincel maslahata daha uygun oldugu diisiiniilen her
tir hiilkmiin ¢ikarilmasinda bu genel hiikiimlerden istifade edilmektedir. Bu bir
zorunluluktur. Ciinkii sosyal hayatta siireklilik arz eden degisim ve gelisimden do-
lay1 insanin cevabinmi aradigi sorularinin sonu ve sinir1 yoktur. Fikhin dinamizmini
saglayan dnemli yapi taslarindan birisi olan genel ilkelerle bu soru ve sorunlarin
cevabi verilmektedir. Islam'in son ve evrensel bir din olusu bunu zaten zorunlu
kilmaktadir.

C.Re’y ve ictihat

Re’y, hakkinda nass bulunmayan konularda nasslarin 1s1ginda akildan yarar-
lanarak hiikkiim vermeyi ifade etmektedir.t8 Sinirl nasslarla sinirsiz olaylara® ce-
vap vermek zordur. Clinkii insanlari ilgilendiren ferdi ve sosyal olaylarin bir sinir
yoktur. Her giin yeni durum ve olaylarla karsilasmak miimkiindiir. Nassin ayrintil
olarak deginmedigi durumlarda edinilen fikhi melekeden, bilin¢ten ve zihniyetten
istifade ile ¢dziim bulma ydntemi ve dinamizmin ana ayaklarindan birisi olan
re’yin devreye girmesi kacinilmaz olacaktir. Clinkii re’y ile biiyiik oranda kiyas ve
ictihat yontemlerini kullanarak, hakkinda hiikiim bulunmayan hususlarda hiikiim
belirlenmeye calisilir. Diger bir ifade ile re’y, miictehidin, hakkinda dogrudan ya da
dolayl bir nass bulunmayan hukuki bir meselede akli melekelerinin tiimiinii dev-
reye sokarak ve meselenin enini sonunu disiinerek hiikiim olusturmasi1 demek-
tir.20 Ictihadin temel vasitasi ve basit sekli olan re’y2! ve o yolla elde edilen hiikkmiin

17 Erdogan, “{slam Hukukunun Dinamizmi”, s. 26; Kose, “Islam Hukukunun Statik Oldugu {ddiasinin
Tahlili”, s. 263-273; Genel nitelikli nasslarin gonderilme nedenleri ve 6zellikleri igin bk. Tahir b. Asﬁr,
Islam Hukuk Felsefesi, s. 166-168

18 Abdulvahhab Hallaf, Masddir, s. 7-8.

19 fbn Riisd, Biddyetii’l-Miictehid, 1, 2.

20 Karaman, Ictihad, s. 18. igtihadin gayet ve ¢aba gostermek, re’yin ise bu ¢aba sonucu ulasilan sahsi
goris ve kanaat oldugu ve Hanefi usul eserlerinde igtihat ve re’yin ayni anlamda kullanildig: goriisi
icin bk. Esen, Ictihad Teorisi, s. 60-61.

21 Re'y, hakkinda kati ve agik bir nassin bulunmadigi yerlerdeki hukuki ¢cabayi ifade ederken igtihat onu
da icerisine alan daha iist bir kavram olarak anlasilabilir. (Apaydin, “Re’y”, Di4, XXXV, 37.) ictihada
acik nasslarda yer alan hiikiimleri ¢ikarma adina yapilan beyan ictihadr’'n1 da igerisine alan igtihat
kavrami, bunun yaninda hakkindan nass bulunmadigl i¢in benzer konu ile Kkarsilastirilarak
gerceklestirilen kiydsi ictihat ve kiyas yapilacak bir nassin da bulunmadigi durumlarda
gerceklestirilen istildhi i¢tihat igin kullanilabilen re’y ictihadini da igerisine almaktadir. Beyan ve re’y
ictihad1 seklindeki ikili taksim i¢in bk. Pekcan, “Mevrid-i Nass’ta ictihdd’a Mesag Yok (mu) dur”, s. 82.
Ayrica bk. Sener, “Islam Hukukunda Re’y ve ictihad”, s. 124. islam hukuk geleneginde re’yin; Memdiih
rely ve mezmiim re’y seklinde iki kisma ayrilmasinin temelinde, re’y i¢tihadinin hakkinda nass

—
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dogrulugu ve baglayicilig: izafilige acik oldugundan, asagida ele alacagimiz iizere,
“ictihatta isabet” tartismalar ile bu belirsizlik disiplinize edilmeye ¢alisilmistir.
Bunun yam sira “igtihat ehliyetinin sartlar1” bashg: altinda i¢tihatlar gegerli olan-
lar ve olmayanlar ayirimi yapilmistir.

Ictihat, Islam hukukunun temel kaynaklarindan birisidir. ictihat, kaynaklar-
daki tafsili delillerden ser’i hiikiimler ¢ikarmak icin mii¢tehidin ortaya koydugu
miimkiin olan en iist diizey cabay: ifade icin kullanilmaktadir.22 En yalin haliyle
Kitap ve Siinneti anlamada insani ve akli cabay1 ifade eden ictihat, genis manada
olaylarin muteber kaynaklarla irtibatin1 kurup sonuclandirmay ifade eden insani
gayretlerden ibarettir. Vahiy ve Siinnetin inis ve gerceklesme siireci sona erse de
ictihat sosyal degisime bagh olarak kendisini siirekli yenileme ve giincelleme ko-
numunda olmaktadir. ictihadin islevi toplumsal hayatla yan yana devam etmekte-
dir. Dolayisiyla ictihat bu yoniiyle vahyi yorumlamanin ve vahyin adalet, selamet
ve hakikat hedeflerini toplumun degisen sartlarina tasimanin temel araci olma vas-
fin1 stirekli olarak devam ettirmektedir.zs

D. ictihada Acik ve Kapali Alan Tartismalari

I¢tihat konusunda alt baslik olarak tartisilan hususlardan birisi de “i¢tihada
acik ya da kapah alan”la ilgilidir.2+ Bu tartisma Islam hukukunun dinamizmi ile ya-
kindan alakalidir. Aslinda islam'da ayrintil hiikiimlerin azhg: ve genel nitelikli hii-
kiimlerin 6n plana ¢ikarilmasi, hukuk alaninda bilingli bosluklarin birakilmasinin
bir uzantisidir. Hukuki dinamizme kapi aralayan bu durum ayni zamanda hangi
hususlarin ictihada a¢ik veya kapali oldugu sorusuna da 1sik tutmaktadir. Gerek
6zel bir konuyla alakali gerek genel nitelikli olsun, siibut ve delaleti kati olan
nassin bulundugu yerde ictihadin olamayacag ifade edilmektedir.2s Mecelle’de bu
husus, “mevrid-i nassta ictihada mesag yoktur” (md: 14) seklinde formiile edilmis-
tir.26 Elbette bu tiir nasslar1 anlama, igerisindeki hitkmi a¢iklama ve gerektiginde
fikih kural seklinde ifade etme hususunda fakih devreye girecektir. Ancak bu tiir
faaliyetler ictihat kapsaminda degerlendirilmemektedir.2? Hakkinda acik ve kat1
nassin bulundugu ve zamanin 6rfiinli yansitmayan?® hiikiimlere; taabbudi hiikiim

—

bulunmayan alanlardaki igtihat faaliyeti i¢in kullanilmasindan kaynaklandigini soylemek yanlis
olmayacaktir. ibnii'l-Kayyim re’yi temelde batil ve sahih olmak iizere iki kisma ayirmakta ve
yukaridaki ayirimla benzer bir siniflandirma yapmaktadir. Bk. ibnii’l-Kayyim, I’lém, 1, 103.

22 Cessas, el-Fustil, 1V, 11; Gazzali, el-Mustasfd, 11, 350.

23 Sener, “Islam Hukukunda Re’y ve ictihad”, s. 131.

24 ctihada acik veya kapal alan tartismalariyla ilgili olarak bk. Gazzali, el-Mustasfd, 11, 374; Amidi, el-
fhkam, I1, 413. Basta {bn Hazm olmak tizere Zahiri Mezhebi mensuplari bazi ayet (Maide, 3; En’am, 38;
Nahli 44) ve hadislerden yola ¢ikarak nasslarin insan hayatinin biitiin alanlarina iligkin hiikiimleri
ihtiva ettigini savunmaktadirlar. Dolayisiyla onlara gore ictihada agik veya kapali alan tartigmasi
gereksizdir. {bn Hazm, en-Niibez, s. 59-62.

25 Ornek olarak bk. Safii, er-Risdle, s. 477.

26 Bu kaide hakkinda genis bilgi i¢in Ali Pekcan’in yukarida adi1 gegen makalesine bakilabilir.

27 Kemali, “I¢tihat ya da Re’y”, DAAD, V, 2, (2005), s. 277.

28 Zerka, igtihada kapali olan nassi, muhkem ve miifesser seklinde yorumlamistir. Ahmed Zerka, Serhii’l-
Kavadid, s. 147, 148.
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veya nassa dayali hiikiim denilmektedir. Bunlar degisime kapali nasslar olarak ka-
bul edilmektedir. Bu tiir niteleme, iizerinden ne kadar siire gecerse ge¢sin bunlarin
birey ve toplum icin her zaman ve zeminde maslahati ihtiva etmesi, zaman ve me-
kan degisikliginin bu maslahati ortadan kaldirmayisindan kaynaklanmaktadir. Ay-
n1 zamanda bu hiikiimler toplumsal bozulmay1 6nleyecek, toplumdaki hak, adalet,
ozgurlik ve esitlik gibi tist degerlerin siirekli var olabilmesi i¢in giivence olacak-
tir.29

Hanefllere gore ictihat ve re’y, ancak kiyas ve ta‘lile acik olan konularda ge-
cerlidir. Hanefi usulciilerin ta‘lile ve dolayisiyla ictihada kapali olarak gordiikleri
alanlar; hadler, kefaretler, miktarlar, ruhsatlar ve belli kisilere mahsus ya da genel
kurala aykiri varit olan hiikiimlerdir.30 Daha acik ifadeyle namaz, orug, hac ve zekat
gibi ibadetlerin Miisliimanlara farz olusu; faiz, icki, kumar, zina, hirsizlik, katl vb.
seylerin haramhg gibi hususlar i¢tihada kapalidir. Clinkii haram ve helalligi
nasslarla belirlenmis ve biitlin Misliimanlarca bilinen, iizerinde ittifak edilmis
kat‘lyattan olan bu tiir konular ictihat alanina dahil degildir.31 Bu tiir konulara isa-
ret eden nasslar her yerde ve herkes i¢in ayn1 anlama gelmekte ve farkli yorum-
lanma ihtimali bulunmamaktadir. Nassin bulundugu yerde i¢tihadin ilahi iradeyi
kesfedici niteligi s6z konusu olamaz. Ciinkii bu tiir yerlerde ilahi irade biitiin acik-
lig1 ile ortadadir. Ancak bunlarin tanimy, icerigi, icra sekli, gerceklesme sartlari gibi
hususlar yoruma acik oldugundan biitiin bunlar ictihat alani olarak degerlendiril-
mektedir. Oyleyse hirsizlik haram bir eylem oldugu ve inkarimn itikadi problem
olusturacag ittifakla kabul gérmesine ve dolayisiyla i¢ctihada kapali alan olmasina
ragmen, hirsizligin tanimy, sartlari, calinan malin nitelikleri vs. ictihada agiktir. Fi-
kih kitaplar1 bunlarin tartismalariyla doludur. Burada konuyu daha 6zli hale geti-
rip soyle sdylememiz miimkiindiir: “Hiikkmii dogrudan ve acikca belirtilmis konu-
lar”32 ile hiitkmii agik ve net olan dolayisiyla farkli yoruma kapal itikadi hususlar
ictihat alaninin disinda iken, hakkinda nass bulunmasina karsin bunlardan yoruma
miisait olanlar ile hakkinda hi¢ nass bulunmayan konular i¢tihat alanini olustur-
maktadir.33

Kisaca ifade etmek gerekirse, ictihada acik ve kapali alan tartismalar: hukuki
dinamizmin temellerinden birini olusturmaktadir. Mii¢tehit, ictihada acik alanlar-
da rahatlikla ictihatta bulunmustur ve her zaman bulunacaktir. Boyle bir gereklilik
hukukun, 6zellikle yeni ortaya ¢ikan olaylarin ¢6ziimiinde i¢tihattan yararlanmasi-
n1 tesvik etmektedir.

E. ictihatta Isabet ve Hata

Fikih ve usul alimleri, her bir miictehidin elde ettigi ictihadi sonucun dogru
veya bunlardan sadece birisinin dogru digerlerinin yanls oldugu seklinde iki farkli

29 Dalgin, “Degisim Stratejisi Agisindan Hukuk ve islam Hukuku”, OMUIFD, S. 16 (2003), s. 107.
30 Esen, Ictihad Teorisi, s. 143.

31 Sevkani, [rsadu’l-Fuhiil, 1, 1026.

32 Apaydin, “Ictihad”, DIiA, XXI, 437; Telkenaroglu, ictihatta Isabet ve Hata Meselesi, s. 27.

33 Apaydin, “ictihad”, DIA, XXI, 437.
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goriise sahiptir. Bu ihtilafin temeli “Allah katinda hakkin/dogrunun tek veya bir-
den fazla oldugu” konusundaki goriis ayriligina dayanmaktadir. Acaba Yiice Allah
(c.c) her konunun hiikmiini sadece bir tane dogrusu olacak sekilde 6nceden belir-
lemis midir? Eger bu soruya cevabimiz: “Evet” ise, o konuda yapilan farkl ictihatla-
rin yanlis olacagi kendiliginden ortaya ¢cikmis olacaktir. Bununla baglantili olarak
miictehidin dogruya ulasma zorunlulugunun olup olmadig1 sorusu giindeme gele-
cektir. Bu durum yeni bir soruyu daha beraberinde getirmektedir: Hata eden miig-
tehidin dini sorumlulugu ne olacaktir? Acaba sonucu yanlis olan bu i¢tihadi sebe-
biyle giinah islemis olacak midir? Bu durum ictihadi, dinamizminin merkezine yer-
lestiren islam hukukunu statik bir hukuka déniistiirmiis olmayacak midir? Yine
“bir ictihat bir baskasini nakzeder mi, etmez mi?” gibi sorular bu baslik altinda
glindeme gelebilecek hususlar arasinda yer almaktadir.

Allah’in varhgy, birligi, Hz. Muhammed’in (a.s) peygamberligi, ahiretin varl-
g1 gibi Islam inancim temelleri olan ve kelam alanina giren konular1 bu tartismanin
disinda tutmak gerekir. Alemin sonradan yaratilmis olmasi, Allah'in varligi ve nii-
biivvetin ispati gibi konularda tek bir dogru vardir/hakikat tektir ve farklh goriis
sahipleri kendiliginden Islam’in disina ¢ikmis olurlar.34

Ictihatta isabet tartismalar baglaminda fukaha ve usulciiler, sahip olduklar
goriisler itibariyle musavvibe ve muhattie olmak tizere iki ana guruba ayrilmakta-
dir.

Musavvibe, ictihadi konularda her miictehidin isabet edecegi goriisiini sa-
vunanlar i¢in kullanilan bir kavramdir. Musavvibe, kendi icerisinde ayni konu hak-
kinda biitlin ictihatlarin esit sekilde dogrulugunu, dogrularin ¢oklugunu kabul
eden mutlak (salt/katisiksiz) musavvibe ve bu ictihatlardan birisinin Allah katin-
daki dogruya daha ¢ok benzedigini savunan “el-kavl bi’l-esbeh” veya kisaca “esbeh”
olmak tizere iki kisma ayrilmaktadir. Esbeh goriisiinii savunanlar: “Eger Allah bu
konuda hiikiim verseydi bu sekilde hiikiim verirdi ve dolayisiyla bu i¢ctihatlardan
birisi Sari'in maksatlarina en fazla benzer kanaatine sahiptirler” demektedir.
Muhattie ise ayn1 konuda birden fazla dogru olmayacagindan hareketle, farkli go-
riislerden sadece birisinin dogru, digerlerinin hatal olacagi fikrini benimseyenleri
ifade etmek icin kullanilan bir usul terimidir. Ayni cercevede isabet eden miictehit
icin musib, hata edeni ifade etmek icin muhti’ kavrami kullanilmaktadir.

F. Taraflar ve Gorusleri

Usul alimlerinden agike¢a bilinenlerin disinda kimlerin musavvibe, hangileri-
nin de muhattie goriisiinii benimsediklerini ¢ok net bir sekilde tespit etmek zor-
dur. Aslinda bunlarin kimler oldugu hususu dogrudan bu ¢alismanin alanina gir-
memektedir. Bir bilgi olmasi agisindan 6zetle belirlemek gerekirse, musavvibe go-
riisi; Basra Mu'tezilesi'ne ve 6nde gelen Mu'tezill bilginlerden Eb{'l-Hiizeyl el-
Allaf, EbG Hasim ve Eba Ali el-Ciibbai'ye nispet edilmektedir. Bunun yaninda ayni
goriisii SafiT mezhebine mensup usulciilerden Bakillani, Gazzali ve Hanbelilerden

34 Razd, el-Mahsil, 11, 41-42; Amidi, el-ihkdm, 11, 409-412; Sevkani, Irsadu’l-fuhiil, 1. 1033.

148 | Tevhit Ayengin, Hukiki Dinamizm ve igtihatta isabet Tartismalari,
Marife, Kis 2012, ss. 139-158



Necmeddin et-Thfi'nin benimsedigi belirtilmektedir.3s Es‘arl gelenegine mensup
alimlerin ¢cogunlugu ve bazi ehl-i hadis kelamcilarin da ayni1 kanaatte oldugu ifade
edilmektedir.36

Muhattie goriisiinde olanlar arasinda ise, basta Hanefl ve Malikiler olmak
tizere Hanbelilerin cogunlugu ve bir kisim Safii usulciiler yer almaktadir.37 Safiiler-
den Ebi ishak el-isferayini, Ebii ishak es-Sirazi, Fahreddin er-Razi ve Sirdceddin el-
Urmevi, Malikilerden Ebu’l-Velid el-Baci, ibn Riisd ve Cemaleddin ibnii'l-Hacib de
bu gruptandur.

Eb{i Hanife, Malik, Safii ve ibn Hanbel ile Es‘ari’nin bu konudaki kanaatlerine
iliskin birbirine zit rivayetler de bulunmaktadir. Sadece mezhep imamlarindan
degil usulcii ve fakihlerin pek ¢ogundan miictehidin isabet veya hata edecegine
dair farkli goriisler rivayet edilmektedir.38 Bunlarin tespiti gercekten zordur. Bizim
buradan anlayacagimiz temel diisiince su olabilir: Miictehit, biiyiik bir fikri ¢aba
sonucu elde ettigi, gliciiniin son noktasina kadar kafa yordugu ve ¢6ziim bulmaya
calistigl ictihat eyleminden dolay1 sorumlu tutulmamaktadir.3® Biiyiik bir gayretle
elde ettigi sonug takdir edilmesi gereken bir iiriindiir. Dogru veya yanhshigin test
edebilme imkanina sahip olamadigimiz ictihatlar1 metodolojik olarak degerlendiri-
lebilir ve elestirilebilir. Ancak hi¢ kimsenin onu kiiciik gorme, yok sayma, gecersiz
kabul etme ve ortadan kaldirma hakki olamaz. Higbir i¢tihat bir baskasini nakzet-
mez yani gecersiz kilmaz. ictihatlarin birbirini nakzetmemesi, miisliimanlarin fikih
ilmine ve fikir hiirriyetine gosterdikleri dnemi hatirlatmaktadir.40

Yukarida, ictihatta isabet ve hata tartismalar1 konusunda miictehitlerin
musavvibe ve muhattie olmak iizere iki ana guruba ayrildiklarini ifade etmistik. Bu
taksimin daha alt ayirimlari da bulunmaktadir. Abdiilaziz el-Buhari’nin
(6.730/1330) taksimini esas alarak burada alt basliklara yer vermeye calisalim.
Onun taksimine yer vermemizin gerekcesi, yasadigl donemin bu tiir tartismalarin
olgunlastig1 zamana denk gelmesidir. Ciinkii vefat tarihleri arasinda yaklasik 120
y1l olan ve 6nce yasamis bulunan Fahreddin er-Razi'nin (6.606/1209) taksimi ile#t
Abdiilaziz el-Buhari’nin yaptig1 taksim arasinda 6zde bir farklilik yoktur.

Ictihatta isabet ve hata tartismalarinda ana soru sudur: Fakihin ictihada acik
konularda i¢tihatta bulunmasindan 6nce bir hiikiim var midir, yok mudur? Bu so-

35 Baci, [hkdm, s. 623; Razi, el-Mahsil, 11, 48; Amidi, el-Ihkdm, 11, 413; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr,
1V, 33; Apaydin, “ictihad”, DIA, XXI, 440.

36 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr, 1V, 32.

37 Apaydin, “Ictihad”, DIA, XXI, 440.

38 Mesela bk. Gazzali, el-Mustasfd, 11, 363; BAci, [hkdm, s. 622-623; Amidi, el-ihkdm, 11, 414; Apaydin,
“ictihad”, DiA, XX, 440. Usul ve fikih alimlerine, ictihatta isabet ve hata tartismalarinda birbirinden
farkh goriisleri izafe edildigine dair 6rnekler ve toplu genis bilgi i¢in bk. Telkenaroglu, ictihatta isabet
ve Hata Meselesi, s. 81-132.

39 Miic¢tehit onceki ictihadindan vazgegse bile, daha dnceki i¢tihadina uygun olarak yapmis oldugu
amelleri iade etmesi gerekmemektedir.

40 Kemali, [slam’da Ifade Hiirriyeti, s. 54-58; Dénmez, “islam Hukukunda ictihat ve ictihat Metodlar1”,
AIUIA, y1l. 1, 5.1 (2008), s. 103.

41 Bk, Razi, el-Mahsiil, 11, 47-51.
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ruya “yoktur” ve “vardir” seklinde iki farkli cevap verilmistir. Bu noktadan yola
cikarak Abdiilaziz el-Buhari'nin taksimine dénebiliriz.

a. Allah’in 6nceden belirlenmis bir hiikmii yoktur. Dolayisiyla “her mii¢tehit
isabet eder.” Musavvibenin goriisii bu istikamettedir. Kendi icerisinde iki kisma
ayrilir:

aa. ictihada acik konularda énceden Cenab-1 Hakka ait belirli bir hiikiim yok-
tur. Miictehitlerin ayni konu hakkindaki i¢tihatlarinin tiimii esit derecede dogru-
dur. Buna “ta‘addiidi’l-hukdk” (hukuki gorislerin ¢oklugu) denilmektedir.

bb. ictihada acik konularda Allah’in énceden belirlenmis bir hiikmii yoktur.
Sayet Allah o konuda bir hiikiim verecek olsaydi o miictehidin ictihadina benzer
hiikiim verirdi. Bu goriise “esbeh” (dogruya en ¢ok benzeyen, maksada en uygun
olan) ad1 verilmektedir. Bunlara gore de her miictehit isabet eder ancak bunlardan
birisinin goriisii “ehak” yani daha dogrudur.

b. Allah’in miigtehitlerin i¢tihadindan 6nce belli bir hitkkmii yani dogru kabul
ettigi bir hiikmi vardir. Muhattienin goriisii bu dogrultudadir. Dolayisiyla miicte-
hitlerin bu dogruya isabet etmeleri de hata etmeleri de miimkiindiir. ictihada acik
olan ayni konuda miictehitlerin farkl goriislerinden birisi Allah katindaki dogru ile
ortiisiirken digerleri onunla farklilik arzetmektedir.

Burada Allah’in hiikkmiiniin ne oldugu ve dolayisiyla bizim onu anlamamiza
yardimci olacak delil ve emarelerin bulunup bulunmadigi sorusuyla karsilasmak-
tayiz. el-Buhari bu husustaki tartismay1 bes kisimda degerlendirmektedir:

a. Allah katindaki dogruya bizi gotiirecek bir delil yoktur. Miictehit isabet
etmisse iki, edememisse bir sevap alir.

b. Allah katindaki dogruya bizi gotiirecek zanni bir delil vardir. Delilin gizli-
ligi ve kapaliligl sebebiyle miictehidin isabet sorumlulugu bulunmamaktadir. Dola-
yisiyla giinahtan ma’zur ve sevaba miistehak olur. Fukahanin ¢ogunlugunun gorii-
sl bu istikamettedir.

c. Miictehidin hakkindaki zanni delil sebebiyle dogruya isabet zorunlulugu
olmasa da o konudaki delilin zanni olusu, hata eden miictehidin ictihadi sebebiyle
sevap elde etmesine engeldir. Dolayisiyla bu durum mii¢tehidin sadece giinahtan
muaf olmasini saglar.

d. Hikiim hakkinda “kat?” bir delil bulunmaktadir. Miictehit bu kat1 delili
arastirmakla gorevlidir. Dolayisiyla hata ettiginde hatali hiikiimle amel etmesi sa-
hih degildir. Ayn1 gerekce kadilar hakkinda da gegerlidir. Hakkinda kati bir delil
bulunan konuda bu delile muhalif olarak vermis oldugu hiikim bozulur. Ancak
delildeki kapalilik sebebiyle miictehit/kad1 glinah islemis olmaz.

e. Bir onceki (d sikkindaki) sekliyle konuya yaklasan Eb{ Bekir el-Esam, Bisr
b. Giyas el-Merisi ve bir rivayete gore ibn Uleyye'ye gére, hakkinda kat‘ delil bulu-
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nan diger konularda oldugu gibi, ictihada acik hususlarda da isabet edemeyen gii-
nahkar sayilir.+2

Allah katinda dogrunun 6nceden belirlenmis olup olmadigi ve buna bagh
olarak her mii¢tehidin isabet edip etmeyecegi seklindeki tartismalara dayali olarak
musavvibe ve muhattie seklinde iki guruba ayrilan usul alimleri, kendi goriislerini
birtakim akli ve nakli delillerle desteklemislerdir. Delillerden bazilar1 séyledir:

1. Musavvibenin Delilleri

a. Her miictehit isabetle sorumludur. Ciinkd “Ey akil sahipleri, ibret alin!”43
ayeti mictehidin “galib re’y” ile fetva verme mesuliyetine ve ictihatta da dogruya
ulasmakla/isabetle sorumlu olduguna delalet etmektedir. Hakkin karsiti dalalet
olunca dinin dalaleti/sapkinligi istemis olmasi diisiiniilemez.4+

b. Hakikat birden fazla olmadiginda miigtehitlerin ictihatta isabet etme so-
rumlulugu giiclerini asmis olmaktadir. Ciinkii hakikat birden fazla olmazsa, ona
(tek olana) ulasma yolunun kapalilig1 ve delilin gizliligi miictehitleri gii¢lerini asan
seyle sorumlu olmaya gotiirmektedir.+s

c. Kiblenin yoni konusunda tereddiit bulundugunda insanlar farkl yonlere
dursalar bile namaz kilanlarin tiimiiniin namazinin gecerli oldugunu miictehitler
kabul etmislerdir. Namaz kibleye yonelmekle miikelleften sorumlulugu diisen bir
ibadettir. “Nereye donerseniz doniin, Allah'in zat1 oradadir”’+s ayeti, farkli da olsa
namaz icin kible niyetiyle namaz kilanlarin y6neldigi yon kible sayilmaktadir. An-
cak kiblenin tersi istikametine donenlerin, kibleye isabetsizligi acik oldugu icin
namazlari gecerli sayllmamaktadir.+?

d. Miictehit fetva vermekle miikelleftir ve dogru/hakikat ile fetva vermek
durumundadir. Eger dogruyu bulamayacak olsaydi, onunla fetva vermesi kendi-
sinden istenmezdi. Zira Allah kimseye gii¢ ve kudretinin lizerinde bir sey yiikle-
mez.48

e. Ayni zaman dilimi i¢erisinde iki farkli kavme iki ayr1 peygamberin génde-
rilmesinin ve insanlarin degisimine paralel olarak ayni seriat icerisinde hiikiimle-
rin nesih yontemi ile degisebilmesinin miimkiin olmasi, dogrunun birden fazla ol-
duguna delildir.4°

f. Enbiya Stiresi 21/78-79. ayettes® David ve Siileyman peygamberlerin ver-
dikleri hiikiimleri anlatilmakta ve “her birine de ilim ve hikmet verdik.” ifadesiyle

42 Abdiilaziz el-Buhari, Kegfii'l-esrdr, 1V, 32-34. Benzer taksimler i¢in ayrica bk. Ebii'l-Hiiseyin el-Basri,
Serhii'l-Umed, 11, 235 vd.

43 Hasr, 58/2.

44 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr, 1V, 34.

45 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr, 1V, 35.

46 Bakara, 2/115.

47 Gazzali, el-Mustasfd, 11, 374; Baci, [hkdm, s. 624; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr, 1V, 35.

48 Abdiilaziz, el-Buhari, Kesfii'l-esrdr, 1V, 34-35.

49 Abdiilaziz, el-Buhari, Kesfii'l-esrdr, 1V, 35-36; Apaydin, “ictihad”, Di4, XXI, 441.

50 Davud ve Siileymani da an. Bir zaman, bir ekin konusunda hiikiim veriyorlardi: bir gurup insanin
slirlisii, geceleyin basibos vaziyette bir ekinin i¢ine dagilip ziyan vermisti. Biz onlarin hitkmiinii goriip

—
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kendileri 6viilmektedir. Dogru olmayan bir hiikmii Allah’in 6vmesi diisiiniilemeye-
cegine gore, dogru birden fazladir.

2. Muhattienin Delilleri

a. Enbiya Stresi 21/78-79. ayette Davld ve Sileyman peygamberlerin ver-
dikleri hiikiimler anlatilmakta ve devaminda “Siileyman’a bu meselenin hikmiini
anlatmistik” denilmektedir. Buradan Siilleyman Peygamber’in musib, David
Aleyhisselam’in ise hata ettigi sonucu ¢ikmaktadir.5t Eger hukuki bir konu hakkin-
da birden fazla hakikat olsaydi, o zaman ayet hem Davilid ve hem de Siileyman pey-
gamberlerin gorisiini desteklerdi. Bu ayet i¢tihat konusunda hakikatin tek olusu-
nu desteklemektedir.

b. Hz. Peygamberin Bedir Savasi sonrasi esir alinan miisriklere yapilacak
muameleyle alakah gerceklestirdigi istisarede, Hz. Ebl Bekir fidye mukabilinde
serbest birakilmalarini, Hz. Omer ise éldiiriilmelerini dnermisti. Enfal Stiresi 8/67-
68. ayetlerde hadise anlatilmiss2 ve 68. ayet Hz. Omer’in ictihadimi dogrulamus, di-
ger gorislerin dogru olmadigina isaret etmistir. “Allah tarafindan daha 6nceden bir
hiikkiim olmasaydi, fidye almaniz sebebiyle siiphesiz biiylik bir azaba ugrardiniz”
seklindeki ifadeler, bu olayda bir goriisiin dogruya isabet ettigini digerinin ise ha-
tali oldugunu gostermektedir.

c. ictihat ve yargilamada dogruya isabet edene de edemeyene de sevap ol-
duguna isaret eden hadislerss her miictehit ve hakimin isabet etmeyecegini gos-
termektedir.54 Clinkii her iki durumda da onun ¢abasi takdir edilmis ve miikafata
deger bulunmustur.

Sahabe kendi goriislerinin hatali olabilecegini kabul etmenin yaninda birbir-
lerini de ictihatlar sebebiyle rahatlikla elestirebilmislerdir.ss Sayet kendi goriisle-
rinin yaninda diger sahabilerin goriislerinin de ayni sekilde dogru oldugunu di-
stinselerdi bagkalarini elestirmelerinin veya goriislerine hata izafe etmelerinin
rasyonel dayanagi olmazdi. Mesela Hz. Ebii Bekir keldle konusunda: “Kelale ile ilgili
olarak kendi re’yime gore hiikiim verdim. Dogruysa Allah’tan, yanlissa nefsimden
ve seytandandir” dedigi rivayet edilmektedir.ss Hz. Omer’in bir olay hakkinda hii-

—

bilmekteydik. Boylece bunu (bu fetvayi/hiikmii) Siileyman’a biz anlatmistik. Biz onlarin her birine
hiikiim ve ilim verdik...”.

51 Amidi, el-ihkdm, 11, 414-415. Musavvibenin buna verdigi cevap ve muhattienin karsi cevaplari
hakkinda bilgi i¢in bk. Telkenaroglu, Ictihatta [sabet ve Hata Meselesi, s, 138-142.

52 “Yeryliziinde agir basincaya kadar, hicbir peygambere esirleri olmasi yarasmaz. Siz gegici diinya
malini istiyorsunuz, halbuki Allah sizin icin ahireti istiyor. Allah gii¢liidiir, hikmet sahibidir. Allah
tarafindan 6nceden verilmis bir hiikiim olmasaydi, aldiginiz fidyeden o6tiirii size mutlaka biiyiik bir
azap dokunurdu.”.

53 Musavvibenini bu ve benzer hadislerin istidlaline verdigi cevaplar ve muhattienin karsi cevaplari
hakkinda bilgi icin bk. Telkenaroglu, Ictihatta Isabet ve Hata Meselesi, s. 145-148.

54 “Hakim igtihat ederek bir hiikiim verir ve bu hiikmiinde isabet ederse iki, edemezse bir sevap alir.”
Buhari, “I’tisdm”, 21; Miislim, “Akdiye”, 15. “I¢tihat eder ve hiikmiinde isabet edersen on, hata edersen
bir sevap bir sevap elde etmis olursun” Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1V, 205.

55 Gazzali, el-Mustasfa, 11, 374; Baci, [hkam, s. 624; Razi, el-Mahsiil, 11, 68; Amidi, el-Thkdam, 11, 421.

56 Gazzali, el-Mustasfd, 11, 374; Razi, el-Mahsiil, 11, 70; Amidi, el-ihkdm, 11, 416.
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kiim verdigi sirada, orada bulunan anlagsmazligin taraftarlarindan birisinin: “Allah
askina hakikat bu mu?” dedigi rivayet edilmektedir. Bunun iizerine Hz. Omer, haki-
kate ulasip ulasmadigini bilmedigini, ancak ona ulagmak i¢in miimkiin olan biitiin
gayreti gosterdigini ifade ederek cevap vermistir.57

Eger her miictehit isabet etmis olsaydi, aralarinda bu tarz miinazaralar, fikri
atismalar olmazdi. Fikih kitaplar: birbirinin ictihadim elestiren, kendi ictihadina
davet eden miictehitlerin goriisleriyle doludur. Her miictehit isabet etmis olsaydi
bu tartismalara gerek olmazdi. Bu bir gelenektir ve bu tarz tartismanin cevaz ko-
nusunda ittifak bulunmaktadir.s8

G. Ictihatta Isabet ve Dinamizm

Toplumsal hayatin var oldugu ve bu hayatin degisime a¢ik oldugu her or-
tamda hukuki alan ictihatlarla zenginlesmek durumundadir. Ancak bunun belirli
bir disiplin icerisinde olmasi hukukun varhig: ve islevselligi agisindan biiyiik 6nem
tasimaktadir. Ictihadi faaliyetlerin yogunlastig, 6zellikle re’y ictihadinin yogunluk
kazandig1 Islam'in ilk dénemlerinde, bir yandan “ictihatta isabet” diger yandan
“ictihat ehliyetinin sartlar1” tarismalariyla ictihadi faaliyetler disiplinize edilmeye
calisilmistir. Hz. Peygamberin vefatindan hemen sonraya denk gelen ve fikhin icti-
hatlarla olusmaya ve zenginlesmeye basladigi bu dénemde, bu tiir zorunluluklar
daha yakindan hissedilmekteydi. Hizli bir doniisiim ve etkilesim yasanmaktaydi.
Sosyal hayattaki degisim ve doniisiim, dzellikle misliimanlarin niifus olarak sayila-
rinin artmasli ve yeni problemlerin ortaya ¢ikmasi, ictihddi faaliyetlerin artisina
neden olmustu. Bu durum yeni olugsmakta olan fikhin da yenilikleri kusatan dina-
mik bir yapiya sahip olmasimi ve bu yapi icerisinde ¢dziimler iiretilmesini gerek-
tirmisgtir.

Bu dinamik yapiy1 ilk dénemlerden itibaren gérebilmekteyiz. Aym miictehit-
ten ayni konuda birbirinden farkl i¢tihatlarin meydana gelmesi, bu dinamik yapi-
nin canl érneklerindendir. Bu durum dogal olarak su soruyu giindeme tasimakta-
dir: Bir mii¢tehidin ayni konu hakkinda birbirinden farkli olan i¢tihatlarindan han-
gisi dogrudur. Bunlardan hangisi Allah katindaki dogru ile drtiismektedir? Bunu
net olarak bilebilme imkani yoktur. Sayet bunu bilme imkani olsaydi, yeni ¢alisma-
lara yeni ictihatlara kalkismanin; adalete, insan ve toplum yararina olani giincel-
lemenin rasyonel dayanagi olamazdi.

Ictihatta isabet tartismalari, aym konu hakkinda miictehitlerin ulastig: bir-
birinden farkl ictihadi sonuclarin her birinin veya hangisinin dogru ya da hatah
oldugu sorusunu merkeze almaktadir. Dolayisiyla dogru ve hatali olmanin neye
gore degerlendirilecegi sorusuyla karsilasmis olmaktayiz. Bu noktada mihenk tasi
olacak bir hakkin/dogrunun var olmasi gerekli olacaktir. Bu hak Allah katindaki
bir dogruyu ifade etmektedir. Buna ulasmanin rasyonel ya da somut bir gostergesi

57 Razi, el-Mahsil, 11, 70; Amidi, el-fhkdm, 11, 416-417. Sahabenin ictihat farkliliklarina 6rnek olarak bk.
Razi, el-Mabhsiil, 11, 70-73; Amidi, el-lhkdm, 11, 417 vd.
58 Bacl, [hkam, s. 629 vd.; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr, 1V, 37; Amidi, el-Thkdm, 11, 418.
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var midir? Hakkinda ac¢ik nass bulunan konularda bunu tespit etmek mimkiindiir.
Dogrudan ve acik bir hiitkim bulunmayan konuda dogruyu neye gore tespit edece-
giz? Herhangi bir sosyal olaya iliskin Allah’in muradinin ne oldugunu nasil 6grene-
cegiz? Bu konunun diger bir boyutu ve ayr1 bir calisma yapmay1 gerektirir. Ancak
burada kisaca ifade etmek gerekirse: ildhi muradin ne oldugunun bilinmemesi,
miictehitler i¢cin 6nemli bir motivasyon olusturmakta ve onlar siirekli bir ictihat
eyleminin icerisinde tutmaktadir.

Mictehitlerden birisinin musib, digerlerinin muhti’ olacaklar1 goriisiinii be-
nimseyen bir miictehit, o konuda kendisinin musib olmasin isteyecek ve dogal
olarak ictihadi faaliyetlerine daha ciddi bir perspektiften yaklasmis olacaktir. Bu
durum ayni zamanda, miictehidin daha 6nceki ictihatlarin1 da sorgulama ve yeni-
den gozden gecirmesine sebep olacak ve fikha dinamizm kazandiracaktir. Ayni
sekilde bu durum miictehide, yasadig1 zaman icerisinde toplumdaki degisimleri
gozlemleme ve ona gore Onceki goriisiinii yeniden degerlendirme imkani taniya-
caktr. Fikih kitaplari ayni migctehitten ayni konuda gelen birbirinden farkl ictihat-
lara taniklik etmektedir.5 Ayni konuda migctehitlerin farkl i¢tihatlara sahip olma-
lariin teorik boyutu ne olursa olsun, pratikte ictihatlarin Allah katindaki dogru ile
ortlismesini tespit etmenin zor hatta imkansiz bir sey olduguna delalet etmektedir.

Isabet tartigmalar1 ve dolayisiyla dinamizmle baglantili hususlardan birisi
de bir ictihadin ayni1 konudaki farkli bir ictihadi hiikiimsiiz kilip kilmayacag tar-
tismasi etrafinda yogunlasmaktadir. Eger ictihat bir baska ictihad1 nakzetseydi,s0
ictihatlarla zenginlesen bir fikih kiilliyatindan biiyiik oranda mahrum kalacaktik.
Halbuki ictihatlar, zanni sonuglar oldugu, diger bir ifade ile zann-1 galib oldugu
icins her birinin baglayicilik degeri ve dogru olma ihtimali birbirine esittir. ictihat-
ta isabeti gosteren kat'f veya zanni bir delilden mahrum olmak, ictihatlarin hukuki
degerinin esitligine delalet etmis olmaktadir.62

Musavvibe ve muhattie seklinde iki guruba ayrilan usul alimleri, Allah ka-
tinda 6nceden belirlenmis bir dogru veya hiikiim bulunsa da bulunmasa da her
miictehidin ictihad1 sebebiyle sevap elde edecegi kanaatindedir. Bu durum igtiha-
din ibadet niyetiyle icra edilen bir faaliyet olmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayi-
siyla hakkinda zanni bir nass bulunan veya hi¢ nass bulunmayan konularda i¢tihat
etmeleri sebebiyle miictehidin sevap elde edecegi ulemanin tamamina yakin tara-
findan kabul edilmektedir. Hukuki 6zgiirliikk adina bu tutum, fikhin olusum dénemi
icin cok ileri bir seviyeyi ifade etmektedir. Bilimsel faaliyete boylesine 6nem veren
bir hukuk anlayisinin statik oldugunu, dinamizme a¢ik olmadigini sdylemek hak-

59 fctihat zanni bilgi ifade ettiginden dolay her zaman egisime agiktir. Zerkd'nin da ifade ettigi gibi
degisime a¢ik olmayan ictihat yoktur. Zerka, Serhu’l-Kavdid, s. 155.

60 jctihada agik alanda her bir miictehidin igtihatta bulunma hakki bulunmaktadir. islam ulemas: bir
ictihadin digerinin hikmiinii gegersiz kilamayacagi konusunda icma etmislerdir. (Zerka, Serhu’l-
Kavdid, s. 155.) “ictihad ile ictihad nakzolmaz” (Mecelle, mad. 16) seklinde genel kural doniisen bu
anlayis aslinda teorik planda hukuk yapmanin ve fikir 6zgiirliigiiniin zirvesine isaret etmektedir.

61 Cessas, el-Fusil, 1V, 17.

62 Donmez, “Ictihadin Baglayiciigi Meselesi ve Fikih Mezheplerine Baglanmanin Anlam1”, Usul, 1, 1
(2004), s. 41.
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kaniyet ve bilimsellikle értiismeyecegi aciktir. Hatta tek basina fikih yapmanin uh-
revi bir karsiliginin var olmasi bile bash basina bir dinamizmdir.

Muhattie gorisiinii benimseyenler, Allah katindaki dogru hakkinda bazen
kat'? bazen de zanni bir delilin varhgindan séz etmektedirler. i¢tihat edilen konuda
zanni bir delilin var olusu, miictehidin isabet edemese de sirf bu yondeki cabasi
sebebiyle miikafat kazanacaginin gerekcesi olarak gosterilmektedir. Hakkinda kat‘l
nass bulunmasi durumunda iki durum giindeme gelebilmektedir. Birincisi, nass
katl olsa da manasi biitiin yonleriyle acik olmadig1 icin farkl ictihatlara miisait
olmasi, ikincisi biitiin yonleri ile farkli yorumlara kapali olmasidir. Birincisinde
farkli ictihat ya da sonuctaki hata, sevap vesilesi olarak goriilebilir. Ancak kat? ve
acik nass varken ondaki hiikkme aykiri olarak farkl ictihatta bulunmak sevap bir
yana, dini sorumlulugu mucip bir durum olarak degerlendirilebilir. Ciinkii bu du-
rum din ve onun fikhi boyutunda tahribata neden olur ve dinin ve onun hukuk an-
layisindan uzaklasmaya goétiirebilir. Dolayisiyla bu durumun dinamizmle bir bag-
lantis1 olamaz.

Musavvibeye gore her miictehit isabet eder ve i¢tihatlarin dogruluk derece-
leri birbirine esittir. Eger Allah katinda biitiin ictihatlarin dogrulugu esitse bu du-
rumda ictihatta dogruya ulasma adina st diizey ¢aba harcamanin rasyonel daya-
nag1 kalmayacaktir. Nassin bulundugu ancak hiikiim ¢ikarmak icin ictihatta bu-
lunmanin gerekli oldugu bir durumda o nassla kastedilen seyin, bir diger ifadeyle o
nasstaki ilahi iradenin ne oldugunun tespiti ictihatla olacaktir. Dogru birden fazla
oldugunda zorunlu olarak o nass ile ortaya konan ildhi irade de o oranda fazla ola-
caktir. Bu durum ilahi iradenin taaddidii gibi celigkili bir sonuca goétiirebilir.
Ictihadi sonuclar zanniyet ifade etse de ictihat son tahlilde nassa dayali konularda
murad-1 ildhiyi arama ¢abasidir.

Her miictehidin isabet edecegini kabul etmek, kontrolsiiz bir dinamizme se-
bep olabilmektedir. Bu agidan hakikatin Allah katinda tek olmasi bir yandan miicg-
tehide bu hakikati yakalamada cesaret verir ve tesvik ederken ote yandan ictihat
sirasinda zihninin merkezinde siirekli olarak vahiyden bagimsiz diisiinmenin ve
dolayisiyla hevaya uymanin yanls sonuglara gotiirecegi diisiincesini giincel tut-
maktadir.

Musavvibenin “esbeh” kolu “ta‘addudi’l-hukk” gurubundan dinamizm an-
layisina daha yakindir. Esbeh yaklasimi goriislerden birisinin Allah katindaki dog-
ruya daha yakin oldugunu savunduklarindan, miigtehitlerin o dogruya ulasmada
bir rekabet icerisinde olmalarina yol acabilir. Clinkii bu durum bir taltiftir ve st
diizeyde bir motivasyon saglamaktadir. Allah katindaki dogruya en benzer olma
diisiincesi ictihatlarin siirekli géozden gecirilmesine, metodolojik tutarhiliga ve di-
namizme hizmet etmektedir.

Muhattieye gore Allah katindaki dogru gizli bir hazineye benzer.63 Miictehit-
ler ona ulasmak i¢in biiyiik gayret sarf ederler. Hazineyi bulan kat kat sevaba, bu-
lamayan ise ugrasi sebebiyle hak ettigi sevaba ulasmis olur. Eger ne oldugu acgik¢a

63 Gazzali, el-Mustasfd, 11, 364; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr, 1V, 33.
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belirtilmis olsaydi, ictihada gerek kalmadig: gibi, hukuka dinamizm saglamasi da
ictihattan beklenemezdi.

Sonug olarak ictihat ameliyesinin bizzat kendisi fikhi statik olmaktan cika-
rip, dinamik hale getiren bir eylemdir. Ayrica ictihadin ayrilmaz parcasi olan icti-
hatta hata ve isabet tartismalari da bu dinamizmi miictehitlere verdigi motivasyon
ve cesaret sayesinde diri tutmustur. Dolayisiyla gerek musavvibe gerekse muhattie
goriisiinli savunsun biitiin mii¢tehitler icin bu konu bir tesvik unsuru olmus, bunun
neticesinde de fikihtaki hukuki dinamizm asirlar boyunca var olmustur.

Sonug

Sosyal hayatta karsilasilabilecek biitiin hiikiimler Allah tarafindan 6nceden
ayrintili olarak belirlenmis ve ortalama her insanin anlayabilecegi seviyede olsaydi
ictihat ve bunun yontemini 6greten usul ilmine gerek olmazdi. Bu durum kaginil-
maz olarak sosyal hayatin statik adeta insan dis1 bir tarzda cereyan etmesini gerek-
tirirdi. Insanin ve olusturdugu veya olusturmak zorunda oldugu sosyal hayatin
stirekli gelismekte olmasi gercegi, dnceden biitiin ayrintilariyla belirlenmis bir hu-
kuki yap1 olusturmayi biiyiik oranda engellemektedir.

Islam'in evrensel olusu ve kiyamete kadar gecerli kalacag1 gercegi ve sosyal
hayatin olumlu veya olumsuz istikamette stirekli degisiyor olmasi, hiikiimlerin bu
yapilara uygun coziimler tretecek nitelikte olmasinmi gerektirmektedir. 21. asir in-
saninin karsilastig1 sosyal problemlerin Kur'an’in inis déneminde ayrintili ve degi-
sime kapal olarak belirlenmis olmasi o dénem insamimn islam’a inanmasim zor-
lastirici rol oynayacakti. Kaldi ki 21. asir insanlik i¢in bir son degildir.

Bu noktada i¢tihadin islam hukukunun hiikiimlerini olusturmadaki énemi
ortaya cikmaktadir. igtihatlarin ana kaynaklarla uyumu problemi baslangigtan iti-
baren “isabet” ve “hata” sorusunu giindeme tasimistir. Yapilan bu fikri tartismalar
ictihat ehliyetine kimlerin sahip oldugu tartismalari ile ictihadi disiplinize etmis ve
hiikiimlerin 6zden uzaklasmamasini biiyiik oranda gerceklestirmistir.64

“Isabet” ve “hata” konusunda bazi alimlerin hangi gériisii benimsedikleri
hususunda farkli kanaatler vardir. Yine bu ulemanin konu hakkindaki metodolojik
kanaatlerini gerekceleriyle ilgili net seyler soyleyebilmek de zordur. Goriislerin
dayanaklariyla ilgili deliller siralanmakta, ancak neden o goriisiin benimsendiginin
diisiince temelleri sorgulanmamaktadir.

Alimlerin cogu Allah katinda 6nceden belirlenmis bir hakikatin/dogrunun
bulunmadig gériisiindedir. Bunun temelinde muhtemelen miigtehitlerin ictihatla-
rinin yoniini, seklini ve icerigini etkileyen faktdrlerin birbirinden farkli olmasidir.
Bu farkliliklarin birbirinden degisik sonuclara gétiirmesi miimkiindiir. Ayni durum
araya uzun zaman giren ve mekan itibariyle sosyal doku ve donanimi ¢ok farkl
olan toplumlarda aym konuya iliskin ictihatlar farkli olabilecektir. Oyle ise zaman
ve mekan boyutu dikkate alinmadan biitiin ¢aglarda gegerli tek bir dogrunun varli-

64 Kosum, “I¢tihatta Hata ve Isabet Tartismalari Isiginda Oznellik ve Nesnellik Sorunu”, Usiil, 5 (2006/1),
s. 14.
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g1 dinamizmi olumsuz yonde etkiler diisiincesiyle musavvibe, dogrunun 6znelligini
savunuyorsa sonug acisindan muhattie ile aralarinda farklilik yok demektir. Ciinkii
son tahlilde Allah katinda bir tek dogru olsa da olmasa da, biz o dogrunun ne oldu-
gunu nesnel olarak bilebilme sansina sahip degiliz.

Ictihadi konularda Allah katinda dogrunun énceden belli bir dogru var olsun
veya olmasin, biitiin miictehitler isabet etsin veya iclerinden birisi isabet digerleri
hata etsin sonug¢ biiyiik oranda aynmidir: i¢tihat miictehidin ana gérevidir ve ulema
hem konuya hem miictehidin sorumlulugu hem de Allah katindaki dogru yoniiyle
birlikte degerlendirmistir. Bu durum dinamik yapiya sahip fikhin gelismesinin ana
motivasyonlarindan birisi olmustur. Kasdi yanlis yapmanin disinda miigtehit icti-
hadindan dolay1 sorumlu degildir ve sevap islemis olur. Kasdi hatalarin 6niine de
zaten, “ictihat ehliyetinin sartlar1” anlayisiyla gecilmis olmaktadir.
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