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Ehl-i Siinnet isimlendirmesinin degeri nedir; boyle bir isim belirlenmemis olsayds
yetrine ne onerilebilirdi?

Ehl-i Stinnet deyimi son derece 6nemli bir isimlendirmedir. Bu deyimin Islam
tarihi, mezhepler tarihi, kultir tarihi, siyasi tarih, sosyal hayat ve buglin yasanan
dini/Islami hayat bakimindan onemi biiytkttr. Gerek tarih boyunca, gerekse
gintimizde Ehl-i Stnnet semsiyesi altinda toplanan ve Ehl-i Stinnet’e mensup
olduklarini memnuniyetle ve iftiharla ifade eden itikadi ve amell mezhep mensuplari-
ni, tarikatlari, dini cemaatlar1 ve siyasi/dini akimlari dogru olarak anlamak, degerlen-
dirmek ve anlatmak icin baglangictan giintimiize kadar Islim toplumlarindaki dinf ve
itikadi hareketleri hig degilse ana hatlariyla goz ¢ntinde bulundurmak ve Ehl-i Stinnet
tabirinin dogdugu ve gelistigi tarihi siireci, sosyo-kiltiire]l ortami géz ontinde
bulundurmak gerekir.

Once sunu belirteyim: Ehl-i Siinnet deyiminin asirlar boyu kazandigi bir igerik
ve mana vardir. Fevkalade zengin ve degerli olan bu igerigi hafife almamak, gelisi gtizel
ve keyfi bir sekilde elestirmemek, bu deyimin i¢ini bogaltmamak gerekir. Bugtin diinya
Missliman niifusunun ezici bir gogunlugu Ehl-i Stinnet semsiyesi altinda toplanmak-
ta, mittehid ve mitesdnid bir kitle olusturmaktadir. Gelisi glizel yorumlar ve
elestiriler bu birlige ve dayanigmaya zarar verebilir.

Diger yandan Misliiman kavimlerde ve toplumlarda genellikle Ehl-i Stinnet de-
yimi kabul gérmiis, hattd “dogru Islam” ile 6zdeslesmis, bu inang asirlar boyu bir
onceki nesilden bir sonraki nesle aktarilmuis, tutulan bir yol, uyulan bir dini gelenek
haline gelmistir. [slam ulemasi dedigimiz gergek Islam alimleri istisna edilirse diger
Mislimanlarin ¢ogu bu gelenege bilgi diizeyinden ¢ok gelenek seklinde bagl
oldugundan bu gelenegin gereksiz elestiriler ve bilimsel olmayan yorumlarla sarsiimast
veya zayiflamasi [slam1 hayatin ve inanglarin sarsilmasi ve zayiflamasi anlamina gelir.

Itikad, ibadet, ahlak, edeb, amel ve diigiince olarak din bir gelenektir. Bu gelene-
gin ve zincirin halkalarindan birini veya birkagini zayiflatmak tamamina zarar
verebilir. Dini hayatta bir gelenegin ve kadim bir din anlayisini devam ettirmenin ne
kadar 6nemli oldugunu anlamak igin bizzat Kur'dn'in ve Hz. Peygamber'in Islam
Dini’'nin yeni bir din olmadigini vurgulamak igin haniflikten ve millet-i Ibrahim’den
bahsettigine dikkat etmek ldzimdir. Béyle bir kadim gelenege bagl olmayan dini
hareketlerin bid‘at séziiyle nitelenmesinin sebebi de budur.

Kur'an’da ve hadislerde stinnet deyimi sikca gecer. Fakat Ehl-i Stinnet ifadesi
deyim olarak da, kavram ve igerik olarak da sonraki dénemlere ait bir terimdir. Bu
terim belli bir sitireg i¢inde bugiin ona ytiklenen manalar kazanmigtir. Tabiidir ki bu
mandlar ona ytiklenirken bir yandan bunlarin Kur’dn’da ifade edilen ve Hz. Peygam-
ber tarafindan uygulanan ve yasanan Islam’a uygun olmalari, diger yandan Muslii-
manlar’in iginde bulunduklar sosyo-kiltiirel sartlara ve bu sartlarda onlarin maslahat
ve genel menfaatlarina uygun digmesi dikkate alinmigti. Gintimutzde Ehl-i Stinnet
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kavrami degerlendirilirken bu iki noktanin dikkatle gbz 6ntinde tutulmast, ayrica bir
tictinct nokta olarak da cagimizdaki gelismelere de bakilmasi gerekir.

Ehl-i Stinnet kavraminin igerigi sabit, degismez ve standart degildir. Mesela
Es‘ariler’in, Maturidiler’in, Ehl-i Hadis’in, Hanbeliler’in, tasavvuf ve tarikat ehlinin bu
terime ytkledikleri mand belli noktalarda ayni olmakla beraber bir gok noktalarda
farkli, bazi noktalarda ise birbirine zittir. Ehl-i Stnnet deyimi pek ¢ok mezhep,
cemaat, tarikat ve dinl akimlar biinyesinde barindirdigindan bunu genis bir cergeve
olarak gérmek lazim gelir. Oyle olunca da bu deyimin iginde bir takim celiskilerin ve
zithiklarin bulunmasini tabii gérmek icab eder. Zaten benzeri biitiin biiytik hareketler-
de, hattd genel anlamda Islim deyiminin kendisinde de béyle bir durum vardir.
Zaman zaman ¢ikan tartismalar, suglamalar, zitlagmalar birbirini Stnniligin, hatt
bazen Islam’in digina itmeler ve atmalar (tekfirler, kéfir saymalar) bunun agik
belirtileridir. Bence Ehl-i Stinnet’in bir takim i¢ geliskileri kapsayan genis bir gerceve
niteliginde olmasi aslinda iyi ve olumlu bir husustur, bu hareketin glgli ve etkili
olmasinin da sebebidir. Bunu zararli gérmek bilgi eksikliginden kaynaklanmaktadir.

Ehl-i Stnnet ismi belirlenmemig olsaydi yerine ne énerilebilirdi?

Bence bu soru fazla teoriktir; verilecek cevap pratikte fazla bir ise yaramaz.
Ama bu vesile ile sunu sdylemek isterim: Ehl-i Stinnet dedigimiz ve [slam timmetinin
ana gévdesini olusturan bu genig kitleye ta bastan beri daha bagka bir takim isimler de
verilmistir. “Ehl-i Siinnet ve'l-Cemaat”, “Ehl-i Stinnet ve'l-Istikdmet”, “Firka-y1
Naciye”, “Ehl-i Hak”, “Sevad-1 A’zam” “Ehl-i Hidayet”, “Tesenntin”, “Mezheb-i Selef”,
“Selef-i Salihin Mezhebi”, “Mezheb-i Eser”, “Ehl-i Eser” gibi isimler bunlardan sadece
bazilaridir. Bu ifadelerin bazilari bu mezhebin ismi, diger bazilari da sifat: olarak
kullanilmugtir. Aslinda Ehl-i Stinnet deyimi de s6zlint ettigimiz Musliman Gmmetin
ana govdesini tavsif icin kullanilan bir sifat iken sonradan isim haline gelmistir.
Bahsedilen isim, unvan ve sifatlar bizzat Stinni ulemé tarafindan, bu hareketi 6vmek
icin kullanilmistir. Bir de Stnnilige muhalif mezheplerin bu harekete verdigi isimler
vardir. Meseld Mu'‘tezile Ehl-i Stnnet’i hafife almak igin bu hareket hakkinda
“Mezheb-i Amme (Avamin Mezhebi)” tabirini kullanir. Stinniler'e “Nevasib”
denilmesi, Aleviler'in Stinniler’i “Yezid” olarak nitelemeleri de bu bakimdan énemlidir.
Ehl-i Stinnet kavraminin nasi olustugunu, nerelerde ve ne zaman hangi anlama
geldigini iyi anlamak i¢in yukardaki isimleri tek tek tahlil etmek, bunlarin kargiti olan
kavramlara ve hareketlere dikkatle bakmak gerekir. Bunlardan bir-ikisine burada
kisaca igaret edelim:

a) Ehl-i Stinnet tabiri Kur'dn ve sahih hadislerde ifade edilen, Hz. Peygamber ve
O’ndan sonra da sahabesi tarafindan yaganan ve uygulanan bir dini gelenegi ifade
eder. Hatté bu gelenek Kur'an ve hadis yoluyla millet-i Ibrahim’e baglanir. Bu konuda
cok mesghur olan, Hz. Peygamber’e aidiyeti ve sthhati tartigmali bulunan bir hadise her
firsatta ve sikga atifta bulunulur. Giiya Peygamberimiz demis ki: “Onceki timmetler
gibi benim Ummetim de yetmis kisur firkaya ayrilacak. Bunlardan sadece biri
kurtulup cennete gidecek, digerleri heldk olup cehenneme gidecek. Allah Rastli’ne
“kurtulacak firka (firka-y1 néciye) hangisidir” diye sorulunca verilen cevap su olmustu:
““Ma ene ‘aleyhi ve ashab?’, yani benim ve ashdbimin yolunu/mezhebini tutanlar.”
(bkz. Wensinck, el-Mu'cemii’l-miifehres Ii elfdzi’l-hadis, V, 134, 135; Acltni, Kesfii'l-hafa,
I, 149, 309). Dikkat edildiginde goriiliir ki burada Islam’in Hz. Peygamber ve O'ndan
sonra da sahabesinin dini uygulamasi, yasamast ve anlama tarzi, Islami gelenek esas
alinmaktadir. S6z konusu hadisin bir de goyle bir rivayeti vardir: “Ummetim yetmis
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kisur firkaya ayrilacak, bir firka zindiklar hari¢ hepsi cennete gidecektir.” (Aclini, I,
149, 309).

Sehristani ve Abdulkahir Bagdadi gibi mezhepleri konu alan eser miuellifleri
Ummetin yetmis kisur firkaya ayrilacagini ifade eden hadisi naklederler ve kurtuluga
eren firkay1, Naciye, Cemaat ve Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat seklinde tarif ederler. Fakat
[bn Hazm basta olmak tizere bir cok miiellif ve hadis alimi bahsedilen hadisin sahih
olmadigini, bunun asisiz bir rivayetten ibaret bulundugunu &Snemle belirtirler. Bu
gbriigin dogru olduguna inanmakla beraber s6z konusu hadisin dini ve sosyal bir
realiteyi veciz bir sekilde ifade eden degerli bir ibare oldugunu distiniiyorum.

Nasil yani?

Soyle ki: Bu ifadeye gore Allah’tan aldig1 vahiy ile bir dini teblig eden bir pey-
gamber etrafinda toplanan mi’minler, o peygamber hayatta oldugu muddetge bir
Ummet ve cemaat halinde yasar ve birliklerini korurlar. Peygamber vefat ettikten
sonra hafif hafif ihtilaflar belirir, zamanla bu ihtilaflar biyir, sert elestiriler ve
suclamalar neticesinde muhalif ve hasim firkalar, cepheler olugur. Sonugta isyan ve
catigmalar kaginilmaz olur. Taraflar kendi pozisyonlarini mesrulagtirmak ve hakli
gostermek icin dinin kutsal kitabina ve tebligcisine bagl olduklarini vurgularken
mubhalif firka ve mezheplerin ana doktrinden saptiklarini ve kutsal kitab: da keyfi
yorumlarla tahrif ettiklerini iddia ederler. Yani kendileri dogru yolda, digerleri ise bu
yolun digindadir, sapkindir. Ehl-i Hidayet ve Ehl-i Dalalet ayrimi buradan kaynaklanir.

Gogu zaman mezheplerdeki ihtilafin kaynag: ve sebepleri dinin tebligcisinin
hayatta oldugu donemde aranir. Gergekten de ihtilafin sebepleri tohum olarak o
dénemde vardir ama kontrol altindadir, peygamber hayatta ve vahiy de nazil olmakta
oldugundan kimse bu ihtilafi biylitmeye ve ¢atismaya dontiistiirmeye cesaret edemez.
Ederse bu durumda tasfiye edilir. Ntve (potansiyel) olarak var olan ihtilaf ortam ve
sartlar musait olunca ug verir, gelisir, buytr. Tartigma ve catigmalar neticesinde
mezhepler olugur.

Iste biittin biiytik dinlerde ve ideolojilerde gériilen sosyal vakia ve gergek budur.
Bu bir sosyolojik kanundur. Kur'dn’da “stinnetullah” denilen tabii ve sosyal kanun da
budur. Buna biiyiik din ve ideolojilerin kaderi de diyebilirsiniz. S6z konusu hadis igte
bu sosyal ve tarihi hakikati dile getirdigi i¢in énemlidir. Bu mealde daha bagka hadisler
de vardir: Meseld: “Siz 6nceki Gimmetlerin yolunda adim adim ytrtyeceksiniz. O
kadar ki onlar bir tarla faresi deligine girmis olsalar yine de onlar izleyeceksiniz”
(Buhari, “I‘tisam”, 14; “Enbiya”, 50, Miislim, 6) hadisini bu gergevede degerlendirmek
gerekir. Gelismeler hep bu dogrultuda olmustur.

Stunnilige verilen diger isimlere donersek...

Burada en ¢nemli anahtar kelime “stinnet” terimidir. Kur'an’da evvelki kavim-
lerden ve onlarin stinnetinden bahsedilir. Daha ¢nemlisi Hak Teald'nin sosyal hayata
iligkin asla degismeyen stinnetinden s6z edilir (bkz. Ahzab 33/62). Hadislerde de dini
gelenek anlaminda siinnetin ¢nemi vurgulanir. Kadim stinnetin zitt1 hadis olan
bid‘attir, yani sonradan olan bir takim uyduruk hususlardir. Sinnete gereginden fazla
vurgu yapmak ve kapsamini genis tutmak her zaman akaid, ibadet ve ahkdm alaninda
bir takim sikintilar1 beraberinde getirmis, dinle ilgili olsun olmasin her yeni sey bid‘at
sayilip red ve mahk(m edilmistir. Stinneti savunmak ve bid‘at1 her gekliyle mahkim
etmek icin su hadisler bahis konusu edilmistir: “Islerin en serlisi muhdes, sonradan
olanlardir” (Buhari, “I‘tisam”, 3; Mislim, “Cum‘a”, 43), “Muhdes hususlardan sakinin.
Cunkt bu tir seyler dalalettir” (Muvatta, “Ilim”, 16; Ebu Davud, “Siinnet”, 5; Ibn
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Mace, “Mukaddime”, 6), “Her muhdes bid‘attir” (Nesai, “lydeyn”, 22; Ibn Mace,
“Mukaddime”; 7; Wensinck, 1, 435; Acltni, Kesfi'l-hafd, 11, 7, 120). Farkli sekillerde
rivayet edilen bu konudaki hadisler daha sonra su sekilde terkip edilmistir: “Sonradan
ortaya ¢ikan hususlardan (muhdesdttan) sakinin, en serli seyler muhdes olan
hususlardir. Her muhdes bid‘attir, her bid‘at dalalettir, her dallet sahibi de cehen-
nemliktir”. Ulemanin hafizasina kazinan bu kiyas basit oldugu kadar da agik, kesin ve
tartisilmaz bir hikimdir. Buna dayanilarak dinle ilgisi bulunmayan pek ¢ok husus
bile bid‘at ve sapiklik sayilarak reddedildiginden sz konusu ibareler katiligin,
hosgoriistzliigin, dint distinceyi dondurmanin kaynagi olacak sekilde yorumlanmis,
fanatizmin delili olmugtur. Eger stz konusu hadislerdeki muhdes/bid‘at ifadeleri
akide, ibadet ve ahiret gibi gaible ilgili hususlarla sinirli tutulsayd: stiphesiz ki bir
fanatizm s6z konusu olmayabilirdi. Nitekim ufku genis din alimleri bu ayrimu
yapmuglar, hattd glizel ve kott bid‘attan (bid‘at-i hasene, bid‘at-i seyyieden) bahset-
misler, bu suretle “her bid‘at sapikliktir énermesinin kapsamini ciddi bir gekilde
daraltmuglardir. Fakat buna ragmen s6z konusu killl 6nermeyi biittin simuliyle ele
alip bunun sinirlanmasina karst gikan dini/Islami hareketler ve hocalar her zaman
mevcut olmustur. Bundan dolay1 Ehl-i Stinnet, stinnet teriminin tanimi geregi daima
muhafazakar bir karaktere sahip olmus, bazan muhafazakarlik tutuculuk, hattd
taassub halini de almigtir. Selefilik ve Hanbelilik hareketinin belli bazi gekillerinde
bunu net olarak gérmek mimkindir. Diger yandan bir bittin olarak Ehl-i Stinnet
Mu‘tezile ile mukayese edildiginde de Stinniligin muhafazakar karakteri yine ortaya
cikar. Mu'tezile’de de bir ttr fanatizm bulunmakla beraber yeniliklere daha agiktur.

Ehl-i Stinnet’e eklenen “cemaat” terimi ne ifade ediyor?

Cemaat deyiminde iki temel fikir mevcuttur. Bunlardan biri “genig kitle”,
“Gmmetin ezici gogunlugu”, ve “cumhur” fikri, digeri ise “Mislimanlar’in birligi ve
beraberligi” fikridir. Birinci fikir sevad-1 a‘’zam deyimiyle de dile getirilir. Ehl-i Stinnet,
cemaat soziiyle Musliimanlar'in tamaminin miitecdnis ve mitesdnid bir kitle, bir
timmet oldugu veya olmasi 1azim geldigi temel fikrine daima vurgu yapar. Stinniligin
disindaki mezhepler genellikle baslangicta ktgiik gruplar halinde ve ayrlik¢r bir
bicimde ortaya ¢ikmuslar, daha sonra yandaglarini epeyce arttirmiglardi. Iste bu
durumda Misliman topluma seslenen Stinni ulema, cemaattan, sevadd-1 a‘zamdan
ayrilmamalari, kahir ¢ogunlugun iginde yer almalari konusunda onlara ¢agrida
bulunmustu.

Ikinci temel fikre gelince, bir ve beraber olmanin zidd1 ayrilikgilik, bslinmislitk
ve tefrikadir. Kur'an ve sahih hadisler de zaten Mislimanlar’s tefrikadan kaginmaya
ve birlige davet eder. Ehl-i Stinnet ulemasinin sikga tekrarladigi “cemaat rahmettir,
tefrika azaptir”, “Allah’in eli/yardimi cemaatladir, seytan cemaatten ayrilanin yanina
kosarak gider”, “Aman sevad-1 a’zamdan ayrilmayin” (bkz. Acltni, I, 333) gibi vecize
niteligindeki ifadeler bu temel fikri ifade eder. Mislimanlar arasinda olabildigi
kadariyla birligin saglanmasinda ve ayrilikgiligin azalmasinda “cemaat” kavraminin
biyiik pay1 oldugunu distiniiyorum.

Ehl-i Stnnet’i niteleyen diger ifadelere de temas eder misiniz?

Bunlan fazla ayrintiya girmeden kisaca ifade edeyim: a) Stinnilik kendini ehl-i
hidayet/dogru yolda goértrken diger mezhepleri genellikle ehl-i dalalet/dogru yoldan
¢tkanlar olarak goértir. b) Kendini haktan yana (ehl-i hak) goéren Stnniler diger
mezhepleri ehl-i batil, bosg bir iddianin sahipleri olarak goériir. ¢) Stinniler firka-y1
néciyedir, kurtuluga ermiglerdir, digerleri firak-1 hélikedir, yani mahv ve heldk olan
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firkalardir. d) Stinniler ehl-i eserdir, Hz. Peygamber ve sahabesinin izinde ytrurler,
diger firkalar ehl-i hevadir, kendi kigisel goriis ve arzularina gore hareket ederler.

Bu nitelemeler fazla agir degil mi?

Ehl-i Stinnet digindaki bazi firkalar icin elbetteki agirdir. Fakat Galiye denilen
Karmatiler, Batiniler, Talimiyye, Muellihe gibi firkalar igin agir oldugunu sanmiyo-
rum. Kafir oldugunu ileri stirtip Hz. Ali ile savasan, sonra da onu sehid eden Harfriy-
ye'ye/Hariciler’e Siinniler'in bdyle bir tepki vermeleri dogaldir. Ama Zeydiyye ve
Imamiyye Siasi, Mu‘tezile ve [badiyye gibi mezhepler icin bu ifadelerin kullanilmasi-
nin dogru olmadig kanaatindeyim.

Bu kanaatiniz neye dayaniyor?

Suna dayaniyor: Bahsettigim mezhepler Allah’in birligine, Hz. Peygamber’in
O’nun rasulti, Kur'dn'in da onun keldmi olduguna, ahirete, meleklere inaniyor;
namaz, orug, hac, zekat gibi temel ibadetleri, haram ve helalleri kabul ediyorlar. Iste
bu noktada Ehl-i Stnnet’in temel bir inanci var ve bu inang bu noktada gayet
mthimdir. Bu temel inan¢ sudur: “Ehl-i Kible tekfir edilemez”, yani Kabe'yi kible
bilen, bu kibleye bedeni ve ruhu ile yonelip namaz kilan veya bu gekilde namaz
kilinmasinin farz olduguna itikad eden bir kimseye kéfir denemez, bunlar Misliman
olarak kabul edilir. Bunlarin Stnniler’den farki akidelerinde hatalarin bulunmasidir.
Fakat bu hata onlara “kafir” veya “musrik” demeyi gerektirecek kadar biiytik ve agir
bir hata degildir. Stinni bir kiginin amelinde hata bulunabilir, ginahkar olabilir. Ama
akidesinde hata ve giinah yoktur, diye kabul edilir. Bununla beraber Stinni toplumda
da bir takim hurafeler ve batil inanglar vardir, ama Ehl-i Stinnet ulemasi bunlar
savunmaz, tersine her firsatta reddeder ve cemaati uyarur.

Ehl-i Siinnet’in catisins kuran temel unsurlar nelerdir?

Bu unsurlar esasen Ehl-i Stinnet kavraminin ve tanimin iginde vardir. Kader ha-
rig imanin bes ve Islim’in beg sarti Zeydiyye, Imamiyye/Ca‘feriyye, Ibadiyye/
Hériciyye, Mu'tezile, Kaderiyye ve Miircie gibi Stinni olmayan mezheplerde de zaten
mevcut oldugundan bunlar Stnniligin ayirt edici nitelikleri ve temel unsurlan degildir.
Fakat Galiye/heretik dedigimiz Karmatiler ve Batiniler gibi ziimreler bahis konusu
olunca zikredilen hususlar Stinniligin ayirt edici nitelikleri seklinde gérlir.

Ehl-i Stinnet’in temel unsurlari, bu mezhebi mukayese ettiginiz diger bir mez-
hebe gore degisiklik gosterir. Kaderiyye, Cehmiyye ve Mu‘tezile bahis konusu olunca,
kadere iman, Kur'dn'in mahltk olmadigina ve Allah Teald’nin ahirette gértilecegine,
O’nun kadim/stubati sifatlarinin bulunduguna iman ve benzeri hususlar Stinniligin
belirgin ozellikleri ve ayirt edici nitelikleri seklinde gozikiir. Ama Stnnilik
Sia/Ca’feriyye ve Zeydiyye ile mukayese edildiginde Stinniligin ayirt edici 6zelligi hig
stphe yok ki ilk dért halifenin fazilet itibariyle dereceleri, bagka bir ifadeyle imamet-i
kiibra ve hilafet meselesindeki farkliligidir, yani devlet bagkanlig ve siyaset konusun-
daki gortsleridir. Buna bagli olarak hadis rivayetinde ve siyasi konularda sahabeyi
udal/adil saymalari, cerh ve ta‘dil ilkesinin disinda kabul etmeleri, buna gerekge olarak
da “sahabenin adaleti Kur'dn ve hadisle sabittir” demeleri de Stinnilige 6zgti bir husus,
onu Ca‘ferilik’ten ay1rt eden temel bir unsurdur. “Ashabim yildizlar gibidir. Hangisine
tabi olursaniz olun hidayete erersiniz” (Acltni, I, 132) seklinde rivayet edilen hadis
ashabin uddl oldugunu veciz bir sekilde ifade eder. Yani Hz. Ali'yi de muhaliflerini de
6rnek alsaniz dogru yoldasiniz.

Evvelce de isaret ettigimiz tizere Stinnilik biraz da muhalif mezheplere ve onla-
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rin bid‘atlarina tepki seklinde ortaya ¢ikmig ve olusmug bir mezheptir.

Bu konuda 6rnek verir misiniz?

Meseld Kaderiyye ve Mu‘tezile “Kur’dn mahltktur, Allah ahirettte goriilemez,
Allah’in kadim sifatlan yoktur, kader yoktur, biytik giinah igleyen mt’min degildir,
iman artmaz-eksilemez” vs. deyince Stinnilik bunun aksini savunarak “Kur’an mahltk
degildir, ahirette Allah gortlecektir, Allah’in kadim ve stibGtl sifatlar vardir, biyik
ginah isleyen mi’mindir...” vs. demistir. Eger Kaderiyye ve Mu‘tezile bu konular
hararetle savunmasayd: eminim ki Ehl-i Stinnet bu hususlar tizerinde ya hi¢ durmaya-
cak veya bu kadar fazla vurgu yapmayacaktl. Yine bu sebepledir ki Kaderiyye,
Cehmiyye ve Mu‘tezile mezheplerini anlamadan Ehl-i Stinnet’i tam olarak anlamak
mimkiin degildir.

Isnaaseriyye ve Ca‘feriyye denilen Imamiyye Siasi'na gelince -ki Stinnilik’ten
sonra en kalabalik Islim mezhebidir, Iran ve Irak’ta niifusun gogunlugu da bu
mezheptedir- burada artik meselenin vechesi degisiyor. Onlara gére Hz. Peygam-
ber'den sonra bu Ummetin en faziletlisi Hz. Ali ve O’'nun soyundan gelen on bir
imamdir, bunlar ayni zamanda masumdurlar, hata etmezler, giinahlari yoktur.
Ummeti yonetme ve devlet bagkant olma bunlarin dogal hakkidir. Daha dogrusu bunu
Allah ve Rastli emretmistir. Bunlar Allah ve Rastli tarafindan bu géreve atanmiglar-
dir. Fakat haklari sahabenin ¢ogunlugu ve ilk Gig halife tarafindan ellerinden alinmug ve
gasp edilmigtir. Buna tepki gdsteren Ehl-i Stinnet Hz. Peygamber'den sonra bu
immetin en faziletlisi EbG Bekir, sonra Omer, sonra Osman, sonra Ali’dir (r.a.),
demis; Hz. Ali'yi fazilet ve dolayisiyla hilafete/imamete hakki olma itibariyle
dordiincti siraya koymustur. Iste Sia’ya kargi Siinniligin temelini olusturan bu
siralama bir tepkinin eseridir, bir iddiaya karsi yeni bir iddiadir. Hangisinin tez,
hangisinin antitez oldugu mezhebe gore degisir. Stnniler kendi iddialarini tez,
Siflerinkini antitez sayarken, Sifler tam bunun tersine inanirlar. Ayni sekilde Sifler’in
Hz. Peygamber’den sonra Hz. Ali'nin halifeligine destek vermeyen sahabe ¢ogunlugu-
nu &dil saymamalari, mecrth yani rivayeti kabul edilmeyen raviler olarak kabul
etmeleri Stinniler’'in “ashdb udtldur, adaleti de Kur’dn ve hadisle sabittir” demeleri
neticesini dogurmustur. Sia’'nin on iki imami masum saymalari, Stnniler'in masu-
miyyeti peygamberlerle sinirli tutmalarina sebep olmustur. $ia’nin, imam/halife nasla
tayin edilir, halifeyi Allah atar, peygamber bunu agiklar geklindeki inanci ve iddias,
Stinniler’in “hayir, 6yle bir sey yok, halifeyi immet seger” demelerine sebep olmustur.
Cok agiktir ki eger Hz. Ali ve yakin gevresinin stregelen hilafete hak iddiasi olmasay-
di, Stunniler'in de dort halifeyi faziletlerine gére siralama, sonra da bununla ilgili
levhalart cami ve mescitlerin duvarlarina asma suretiyle cemaatin zihnine kazima ve
yerlestirme gibi bir davranigt olmazdi. Zaten Stinni ulemésinin hiléfeti asli ve itikadi
bir konu olarak gérmedikleri halde bunu akaid kitaplarina almalarinin yegéne sebebi,
bu meslegi bir iman konusu olarak algilayan Sia’y1 ve Hariciler'i reddetmektir.

Ehl-i Stinnet Cemel ve Siffin savaglarinda Hz. Ali’yi hakli, muhalifleri olan Hz.
Aise’yi, Hz. Ziibeyr'i, Hz. Talha’yr ve Hz. Muaviye’yi hatali bulmus ama mazur
gormisttir. Fakat bu durum Sia’yr tatmin etmemigtir. Onlara goére Hz. Ali’nin
mubhaliflerini mesru halifeye/halife bi’l-hakka asi olan kisiler olarak goériip mahkim
etmek, agir bir téhmet altinda tutmak da sarttir. Stinniler bu hususta fazla ileri
gitmedikleri, hatt4 Sia’ya kars1 6zellikle Emevi kokenli Osman’t ve Muaviye'yi belli bir
olctide savunduklart i¢in bir bakima Emevi yandasi olma goriintiisti vermigler ve Sia
tarafindan boyle degerlendirilmislerdir. Ehl-i Stinnet’in Emeviler kargisinda takindikla-
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r tavir da 6zellikle Sia kargisinda onu belirleyen bir nitelik olmustur. Olgii olarak Sia
alinirsa gercekten de Ehl-i Stunnet’te bir ¢l¢tide Emevi taraftarligi ve savunuculugu
mevcuttur. Hasan Basri basta olmak tizere Ehl-i Stinnet’in giivendigi ve saygi duydugu
pek ¢ok alim Emevi iktidarina dogrudan ve dolayli destek vermistir. Bu destegin
bisbitin anlamsiz ve faydasiz olmadigini, bunun bir takim olumlu ve hayirli
sonuglarinin da bulundugunu diistintiyorum.

Ehl-i Stinnet’i dogru olarak anlamak igin onlarin Sia ve Hariciler gibi daha ¢ok
siyasi mubhalifleri; Kaderiyye, Cehmiyye, Mircie ve Mu‘tezile gibi daha fazla
ilmi/itikadl muhalifleri karsisindaki duruglarina dikkatle bakmak gerekir. Stinniler’in
siyasi muhalifleri hald varliklarini strdirtirken diger mubhalifler zamanla etkisiz hale
gelmisler ve tarih sahnesinden silinip gitmislerdir.

Ehl-i Stnnet’in diger temel unsurlar1 nelerdir?

Ehl-i Stinnet’in temel unsurlarindan bazilar ilk dénemde, diger bazilar1 sonraki
donemlerde tespit edilmistir. Ilk dénemlerde ¢ikan hususlara yukarida kismen temas
edilmistir. Bunlar énemli ve ciddi hususlar olarak goriilebilir. Sonraki dénemlerde
uretilen ve fazla da o6nemli olmayan, hattd gerginlige sebep olmast bakimindan
sakincali da sayilabilecek olan hususlardan da birkag 6rnek vermekte fayda vardir: Ali
b. Osman Usi’nin Emali isimli akaide dair kasidesinde ve Omer Nesefi'nin el-Akdidii'n-
Nesefiyye diye bilinen eserinde “Sia’nin aksine mestler tizerine mesh ederiz, nebiz
icmeyi haram saymayiz, Yezid’e ldnet etmeyiz” ibaresi yazilidir. Bu hususlar
Stinniligin ayirt edici nitelikleri seklinde sunulmustur. Fakat diger taraftan nebize
haram ve “Yezid’e lanet olsun!” diyen pek ¢ok Stnni alimi vardir. Bunlar aslinda
Stinniligin temel ve genel karakteriyle ilgili hususlar degildir, ama gogu zaman Oyle
gorilmis ve dyle sunulmus oldugundan bazi cevrelerde dyle sanilmistir. Sonugta iki
biytik mezhep arasindaki gerilimi canli tutmaktan bagka bir ise de yaramamuigtir.
Fakat boyle menfi bir durumun ortaya cikmasinda Sia'nin Kerbeld olayini ve Hz.
Hiseyin’in sehid edilmesini her sene diizenlenen yas torenleriyle anmasinin ve bu
torenleri Stinni husumetini kortikleyecek sekilde icra etmesinin de biiytik pay: vardir
kanaatindeyim.

Abdilkahir Bagdadi el-Fark beyne’l-Firak (Kahire, 1967) isimli eserinde Ehl-i
Stinnet’in tizerinde ittifak ettigi on bes temel esastan bahseder. Bunlardan bir iki
ornek verelim:

“Ehl-i Stinnet yerkiirenin sabit ve hareketsiz ve deprem sebebiyle yer sarsintisi-
nin rizi oldugu hususunda goris birligine sahiptir” (s. 330).

Simdi en muteber bir eserde Stinniligin ilkelerinden biri olarak gésterilen bu hu-
susun dinle, Islam’la ve Ehl-i Siinnet’le ne ilgisi vardir? Zamanla Ehl-i Stinnet’in inang
sistemi arasina giren hususlar deyince bunu kastediyorum. Ehl-i Stinnet’in “arazlar
cins cinstir” diye inanip “arazlarin timt ayni cinstendir” diyen Nazzdm’a bu
gortigiinden dolayr kafir demeleri de boyledir (s. 329). Once arazlarin farkliligi bir
akide haline getiriliyor, sonra bunun tizerine 6énemli bir dini hitkiim bina ediliyor ve
bunu kabul etmiyor diye Nazzdm’a kéfir deniliyor. Boyle teorik ve spekiilatif
hususlarin bugiin igin higbir 6nemi kalmamuistir ama bunlar vaktiyle 6nemli ve ciddi
meseleler olarak gortlmekte idi. Gozden gegirilmesi ve ayiklanmasi gerekir dedigim
Stuinnilik’teki hususlar bunlar ve benzeri diger seylerdir.

Ehl-i Siinnet diigiincesinin ilim ve fikir tarihi icindeki rolii hakkinda ne dersiniz?
Once meseleyi soyle ortaya koyalim: Tarihte gelismis bir Islam kulttrt ve goz
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kamastiran muazzam ve ga‘saalt bir Isldm medeniyeti var. Bununla hep iftihar
ediyoruz. Bu kultiirin sahibi, bu medeniyetin mimar1 kim? Hangi mezhebin ve
ekoliin bunun ingasinda pay1 ve katkisi daha fazla?

Islam medeniyetinin insasinda, Islam’da ilim, fikir ve sanat hayatinin geligme-
sinde en biiyiik pay1 olan 6nce hukema, sonra Mu‘tezile, sonra da Ehl-i Stinnet’tir diye
dustinmekteyim. Hukemada hiir ve serbest diigtince epeyce fazladir, bagka kiltirlere
ve medeniyetlere agilma da ciddi ve ¢nemlidir. Hukemaya en yakin mezhep de akla,
fikre, re’ye, kiyasa, istidlale ve nazara diger mezheplerden daha fazla deger veren ve
pek cok konuda rasyonaliteyi/makuliyyeti esas alan, hurafe ve batil fikirlere etkili bir
bi¢imde karsi ¢ikan Mu‘tezile’dir. Ehl-i Stinnet gerek stinnete/gelenege bagliligi,
gerekse bid‘at anlayist sebebiyle bir hayli muhafazakar ve disariya epey kapali bir
sistemdir. Boyle bir sistemden digartya agilim, ilim, fikir ve sanat alaninda hamle,
sosyal, medeni ve kiltiirel sahada geligme beklenemez. Hatta Ehli Stinnet Islam
kiltirinG inga eden ve bu medeniyetin birinci derecede mimarlari konumunda
bulunan hukemaya ve Mu‘tezile’ye stirekli olarak karst ¢ikmak suretiyle bu hususta
engelleyici bir tutum iginde de olmustur. Ancak zamanla cesitli sebeplerle
Mu‘tezile’nin zayiflamasi, sonradan da ortadan kalkmasi sebebiyle ortaya gikan
boslugu buyik olctide Ehl-i Stnnet doldurmug ve onun gorevini Ustlenmistir. Bu
sebeple sonraki donemlerde Ehl-i Stnnet’in ve Stnni muhitin ilmi, fikri, medeni,
kultiirel ve sanat faaliyetleri i¢in epeyce musait bir zemin olugturdugu ve bu tlr
faaliyetlerin Stinnilik cercevesinde gerceklestirildigi kanaatindeyim. Orta Asya,
Hindistan, Iran, Irak, Misir ve Endlts Stinni mubhitleri buna érnektir. Denebilir ki
Ehl-i Stinnet ilim, fikir, sanat ve kulttr degerleri tiretmekten ¢ok tretileni muhafaza
etmeye calismistir.

Tabiidir ki kilttrel ve medeni faaliyetlerin Stinni muhitlerde gerceklestirilmig
olmast Ehl-i Stinnet’i etkilemis, onun daha hoggéruli, ilmi, fikri ve sanati daha gok
sahiplenir bir anlayisa varmasina yardimeci olmustur.

Ehl-i Siinnet-siyasi iktidar iliskisi: Catisma ve diyalog hakkinda ne dersiniz?

Daha evvel de isaret ettigim gibi Ehl-i Stinnet’i olusturan temel unsurlardan biri
Hz. Peygamber’in vefat: izerine ortaya ¢ikan siyasi problem, yani imamet ve hilafet
meselesidir. Ehl-i Stnnet (o siralarda Stnnilik ve Siflik diye bir mezhep yoktur ama
farzedelim ki var, potansiyel olarak var) bu konuda hem bir fikir ve kanaat sahibidir,
halifenin Kureys'ten ve segimle belirlenmesini istemektedir, hem de bu kanaatini
gerceklestirmek igin harekete gegmis ve basariya ulagmustir. Kaybeden ise Hz. Ali ve
Sia-i Ali denilen onun yandaslari olmustur. Stinnilik o zaman edindigi bu nitelikteki
siyasl kanaatini bugiine degin korumus ve savunmustur. O kadar ki, hilafetin
Osmanlt sultanlarina gegmesinden sonra bile Stinni ulema “halifenin Kureys’ten
olmasi gerekir” tezini gozii kapali savunmaya devam etmis, varolan sosyal, siyasi ve
dinf gergegi gbrmek de istememistir. Ama bunun paratikte olumlu ya da olumsuz bir
yansimasl olmamistir.

Ehl-i StUnnet’in siyaset alanindaki birinci muhalifi $ia, ikinci muhalifi
Hariciler’dir. Hariciler Stnnilik’ten ¢ok da Sia’ya muhaliflerdir. Hariciler her mi’min
ve Misliman’'in halife olmasini caiz gortir, Kureys'ten olmay: sart kosmazlar.
Stinniler ve onlarin 6ncti olarak kabul edip izlerinden gittikleri sahabe ve t4biinin ileri
gelenleri halifenin segimle isbasina gelmesi gerektigini savunmakla beraber Muaviye
zamaninda bu hususun terk edilip saltanat sistemine gegilmesine, iktidarin veraset
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yoluyla babadan ogula intikal etmesine, hanedanlik ve siildle ustliine fazla itiraz
etmemigleridir. Ctinkd onlara gore devlet bagkanini belirleme ve bunun igin izlenen
yol 6nemli ve dogrudan dinle ilgili bir mesele degildir. Daha ¢ok 6nemli olan bu
husustaki ustl degil, devlet baskaninin adil, ehil ve muktedir olup olmamasidir.
Muaviye’nin hilafetine kars1 ¢ikilmadigr halde oglu Yezid'in devlet bagkanligina karst
cikilmasinin sebebi onun takva sahibi, adil, ehil ve muktedir olmayigt idi. Stnni
toplumlar ve ulema daha sonraki dénemlerde kurulan biitin Misliiman hanedanlik-
larda bu tutumlarini stirdiirmuglerdir. Ehl-i Stnnet’in bu temel teldkkisi akaid
kitaplarinda “ister iyi, ister kotl -berr ya da facir- olsun her mii’'minin ardinda namaz
kilmak caizdir” geklinde ifade edilmistir. Camide bir mi’mini 6ne gegirip ibadet
konusunda ona tébi olmak nasil caiz ise idari ve siyasi konularda boyle birine tabi
olmak da caizdir. Basit gerekgelerle huric ale’s-sultan -padigaha isyan ve ihtilal- asla
caiz degildir. Ehl-i Stinnet’in bu kanaate ulagmasinda on dort asir iginde genis Islam
cografyasinda kurulan hanedanliklarin ve ig bagina gelen stildlelerin biytk bir
kisminin Stinni olusunun stphesiz ki tesiri olmustur. Stinni cemaat genellikle
kendileri gibi Stinni olan htukiimdarlara ve Gli’'l-emre itaati isyana tercih etmigtir.
Fatimiler'in Misir’da, Biveyhiler'in Iran’da, Safeviler'in ve Kagarlar'in Iran’da, Zeydi
imamlarin Yemen’de, Ibadilerin Oman’daki siyasi hakimiyetleri istisna edilirse slam
tarihindeki ytizlerce hanedanligin hemen hemen hepsi Stinnt’dir. Stinni hakimiyeti
altinda yagayan Hariciler'in ve Sia’nin tarihi ise isyanlar, ihtilal ve kargasa ile doludur.
Stnni silalelerin is basinda bulundugu devletlerde de isyanlar ¢ikmistir ama bunlar
taht miicadelesi niteligindedir, Stunnilik’ten kaynaklanan bir husus degildir.
Stinniler’in hiikimdarlarina ve tlt’'l-emre itaat1 dinin bir geregi saymalar siyasi ve
sosyal hayatta ihtiya¢ duyulan istikrari saglamig, saglanan istikrar da medeni,
kalttrel, ilmi ve fikri geligmelerin sebebi olmustur.

Ehl-i Stnnet ulemas: ve mesayihi iginde emr bi'l-ma‘ruf ve nehy ani’l-miinker
gerekgesiyle zaman zaman bagkaldirma olaylar1 yasanmigsa da bunlarin tamamina
yakin kismi hezimetle neticelenmis, bu ise girigenler cezalandirilmig ve bu da yeni
maceracilarin ortaya ¢itkmalarina engel olmustur.

XIX. asrin sonunda Bati'nin etkisi ve baskisi altinda kalan Misliman toplum-
larda ulema siyasete ilgi duymaya bagladi. Cemaleddin Efgani ve Muhammed Abduh
bu konu {izerinde en fazla duran kisiler oldular. Bu hareket daha sonra siyasi [slam
seklinde geliserek ve genisleyerek gintimiize kadar geldi.

Genellikle Ehl-i Stinnet siyaset telakkisinin yeterince dinamik, aktif, canli, ha-
reketli ve tesirli olmadigy; pasif, statik, teslimiyetgi, itaatkar ve boyun egen bir niteligi
bulundugu soylenirse de bu, ciddi surette tizerinde diigliniilmesi gereken bir iddiadir.
Oyle zannediyorum ki bu gértste olanlar Bati'daki demokratlagma, 6zgiirlesme ve
insan haklar1 alanindaki geligmeler Gzerinde aydinlarn, ilim ve fikir adamlarinin ve
sanatkarlarin etkisine bakip bunun neden Islam aleminde gerceklesmedigine bakiyor
ve bunun sebebi olarak ulemayi, biraz daha ileri giderek Ehl-i Stinnet mezhebini
goriiyor ve sugu ona ytiikluyorlar. Bana gore bu eksik bir analizdir, gerileme stirecine
girilmesinde ulema ve mesayih kadar toplumu olugturan ébir siniflarin, zimrelerin ve
katmanlarin da etkisi vardir.

Takribii’l-mezdhib miimkiin bir diisiince midir?
Misliman toplumlarda Isldm ad1 altinda faaliyet gosteren hareketler, cereyan-
lar ve ztimreler Gi¢ buytik sinifa ayrilir: a) Ehl-i Stinnet. Selef, Eg‘arl ve Mattiridi gibi
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itikadi mezhepler; Hanefilik, Malikilik, Safiilik, Hanbelilik ve Zahirilik gibi ameli
mezheplerle genis 6lciide tasavvuf ve tarikatlar bu sinifa dahildir. Tasavvufu reddeden
bazi Stnni hareketlerin bulunusu Stnnilik bnyesindeki pek c¢ok celiskiden sadece
biridir. b) Ehl-i Siinnet’in bid‘at diye niteledigi Zeydiyye, Ca‘feriyye ve Ibadiyye gibi
mezhepler. Bunlar ehl-i kibledir. Bunlarda Stnnilik’te oldugu gibi namaz, orug, hac,
zekat ibadetleri vardir ve farzdir. ¢) Ismailiyye, Nizariyye, Nusayriyye, Miellihe, Ali
Allahiler, Dirzilik gibi Batiniyye ve Karmatilik benzeri heretik/Rafizi ve Gali
mezhepler. Bunlarda [slam’in ve imanin gartlar1 ya hig yoktur veya yok gibidir. Fakat
buna ragmen Misliman olduklarini sdylerler. Sinniligi esas alirsak diger mezheplerin
bu mezhebe yakinliklari ayni degildir, bunlarin hepsi terazinin bir kefesine, Stinnilik
diger kefesine konulamaz. Bu mezheplerin Stinnilige en yakin olani Yemen'deki
Zeydiler'dir. Sonra Ca'‘feriler, sonra Oman’daki Ibadiler gelir. Heretik mezhepler de
boyledir. Biittin bu mezheplerin birbirine daha yakin durmalari, aralarindaki iligkilerin
insanca ve iyi olmasi, barig ve huzur i¢inde birlikte yasamay1 amag edinmeleri elbette
ki gtizel bir gseydir ve takribtil-mezahib (mezheplerin birbirine yakin ve saygili)
olmalar bence budur. Ve bu Ehl-i Stinnet’in memnuniyetle kabul edip destekleyecegi
ve sahiplenecegi bir husustur. Takribt’l-mezdhib, tevhidi’l-mezdhib (mezhepleri
birlestirmek) degildir. Esasen bu miimkiin de degildir. Misliiman toplumlarda [slam
adina ortaya ¢ikmis mezhepler arasinda husumetin, diismanligin, kinin, nefretin ve
gerginligin bulunmasindan ¢ok sayginin, hoggdriintn, barigin ve iyi iligkilerin
bulunmasi daima arzu ve tercih edilir. Bundan diger mezhepler gibi Ehl-i Stinnet de,
Islam da karli ve kazangli gikar. Gayr-i miislimler kargisinda bu mezheplerin birbirine
yakin konumda durmalari, birbirine gliven vermeleri, gayr-i mislimlere kargi az-cok
birlik ve beraberlik manzaralar sergilemeleri Islam’a da Ehl-i Stinnet’e de giig verir,
emniyette olmalarini saglar. Kur'dn, size en yakin Hiristiyanlar, en uzak Yahtdiler'dir
(bkz. Maide, 4/82), demiyor mu? Demek ki Kur'an'da diger dinleri Islam’a yakinlik
derecelerine gore degelendirme fikri mevcuttur. Bu fikrin Islam mezheplerine
taginmasl ve uygulanmast neden yanlis olsun? Bugln bazi kesimlerin dinler arast
diyalog ad1 altinda ytrittiikleri faaliyetler de aslinda takribti’l-mezahibin daha genis
caplt olan bir seklidir ve faydalidir. Islam’daki mezheplerin gerginlik, catigma ve
husumet halinde olmalar: kimin isine yarar...?

Guntmizde Ehl-i Stinnet mezhebi gegmiste olan gekliyle aynen mi korunmal,
yoksa ona gliniimiize gore yeni bir sekil mi verilmeli, yeniden mi diizenlenmeli?

Kanaatime gore Ehl-i Stinnet amag ve istikamet olarak da, yontem olarak da
mevcut mezheplerin en fazla dogru ¢izgide olanidir. Genig 6lctide hedef, istikamet, yol
ve yontem dogrudur. Ancak daha evvelce de belirttigim gibi Ehl-i Stinnet Gzerinde
icinde olustugu donemin kiltirel, sosyal ve felsefi ortam ve sartlarinin etkileri
mevcuttur. Bunlardan bugiin igin devam ettirilmesinde fayda olmayanlarin ayiklan-
masl, yerine ihtiyag duyulan yeni unsurlarin konulmasi, bagka bir ifade ile yeniden
yorumlanmasi gerekir. Bana gore Ehl-i Stinnet buna mdusaittir ve buna ihtiyag da
vardir ama bu ¢ok zordur.

Nigin?

Gunki sahabe déneminden sonra Stinniligin tesekkilt déneminde bu sisteme
katilan bazi unsurlar Stnniligin kolektif bilincine dyle muhkem bir bi¢imde kazinmug-
tir ki Islim’in 6ztinden ve aslindan sanilan bu hususlar sékiip atmak kolay degildir.
Diger yandan ¢agimizin geregi olarak bu sisteme eklenmesi ve katilmasi gereken
hususlarin da bid‘at ve uyduruk geyler olup reddedilmesi ihtimali daima vardir ve bu
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ihtimal olduke¢a ytiksektir. Cahil, samimiyetsiz, inangsiz ve maksatli bazi kisilerin
Islam’da reform ve Islam’t modernize etme faaliyetlerinin olusturdugu sisli bir havada
bunu yapmak daha zordur. Isi yapacak olan ulemanin, &zellikle teorisyenlerin ve
akademisyenlerin buna ne derece hazir olduklar: da ayr1 bir konudur.

Su halde yapilacak higbir sey yok mu?

Elbette ki var, hem de ¢ok sey var. Once sunu ifade edeyim: Son yiiz elli sene
iginde Istanbul’da, Kahire’de, Hindistan’'da, Kirim’da, Kazan'da ve Kuzey Afrika’da
Islahat, Tanzimat, Cedidcilik ve benzeri isimler altinda genel mahiyette ciddi bir
takim dtzenlemeler yapilmigtir. Bunun Ehl-i Stinnet’e de olumlu bir takim yansimala-
r1 olmustur. Bunun etkisiyle Ehl-i Stnnet, digtan fazla miidahale ve yonlendirme
olmadan kendiliginden bir degisme, kendini yenileme ve ¢aga uyum saglama stirecine
girmistir. Yapilmast gereken, agir isleyen bu siirece katki saglamaktir. Itikatla ilgili
hususlarin agir isleyen bir stirecte dizelmesi, gelismesi ve yenilenmesi herhangi bir
dinf ve itikadl krize yol a¢gmamast bakimindan daha saglikli bir ustl olarak da
gorulebilir.

Bu arada son bir buguk asirlik dénem iginde Osmanlilar’da, Misir’da ve Hindis-
tan’da Neo-I‘tizal/Yeni Mu‘tezile denilen bir takim radikal ve modernist hareketler
ortaya ¢ikmugtir. Bu hareketlerin esas itibariyle dogruluk dereceleri tabildir ki
tartigilabilir ama bunlarin Ehl-i Stinnet’in yeniden sekillenmesinde olumlu katkilar:
olabilecegini diigintyorum.

Son olarak sunu sdylemek isterim: Ehl-i Stinnet inaniginin ve dgtincesinin olu-
sum, gelisim evresini, buglin i¢inde bulundugu durumu uzmanlarin dogru analiz
etmeleri ve almasi gereken yeni sekliyle ilgili makul ve gercekci ama Islam’in 6ziine de
aykiri olmayan onerilerde bulunmalar1 gerekir; bundan sonrast tedrici bir surette
zaman icinde kendiliginden gelir.

Simdiye kadar Ehl-i Stinnet sistemi gerek disardan, gerekse igerden gelen olum-
suz etkilere ve sert esen riizgarlara kargt genellikle Islam’in biiytik kitlesini muhafaza
eden bir zirth olmustur, bundan sonra da bu niteligini koruyacaktir.

* ok ok



