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HALIFE el-KADIR DONEMINDE
BAGDAT’TA YASANAN DINi-SiYAST HADISELER VE
ONUN SUNN{ SIYASETI

Stileyman GENC'

RELIGIOUS AND POLITICAL EVENTS IN BAGHDAD DURING THE REIGN OF
CALIPH al-QADIR (H.381-422/991-1031) AND HIS SUNNI POLICY

In the Abbasid History, the century from the beginning of the Caliphate of al-
Qadir (h. 381-422/991-1031) until the death of Seljuki Sultan Malikshah (h. 485/1092) is
an important period in terms of the religious and political movements and the events
wich took place in Baghdad. It is in this period that Abbasid Caliphs concentrated this ef-
forts to regain military power, religious authority and credibility of the caliphate that was
threaten by the Shiite [ EBuwayhid rulers assaults on Abbasids. Further, during the
reign of the Caliph al-Qadir, the Ghaznawids and later during the reign of Caliph al-
Qaim, the Seljukids entered into the process of Sunni Islams regaining political protec-
tion and support against other sects by means of explaining the Sunni creed. For these
reasons this century in Islamic history can be called the period of political and religious
revival.

In this regard, this article will deal with the political and religious events in
Baghdad during the caliphate of al-Qadir, his policy of protecting and making Sunni Is-
lam as the dominant view; and as well as the consequences of his efforts to protect the
Abbasid Caliphate against the Buwayhid and Fatmd{l pressure and threats, in the
chronological order.

GiRiS
Abbési tarihinde el-Kadir Billdh’in h. 381/m. 991’de halife olugsundan,' Selguklu
Sultani Melikgah’in h. 485/m. 1092’de 6ltimiine? kadar gegen yaklagik bir asirlik do-

nemi, Bagdat’ta cereyan eden siyasi, dinl hareketler ve olaylar agisindan inceledigi-
mizde olduk¢a ehemmiyet arz ettigini gértriiz. Zira bu stireg; Abbasi halifelerinin, $ii-

* Yrd. Dog.Dr. Dokuz Eyliil Universitesi [lahiyat Fakiiltesi. Suleyman.genc@deu.edu.tr

" Muhammed b. Ali b. Muhammed Tbnu’l-Imrani, el-fnba fi Tarihi’l-Hulefd, Tah. Kasim es-Samirai, Leiden
1973, 183; Izzuddin Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed Ibnu'l-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, 1-13, Beyrut
1399/1977, 9/80-82.

% Meliksah'in dénemi ve 6limi igin bkz. Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali b. Nasiru’l-Huseyni, Zubdetii't-Tevérih
Ahbéru'l-Umerdi ve'l-Miiliki’s-Selciikiyye  (Ahbaru’d-Devleti’s-Selciikiyye), Tah. Muhammed Nireddin,
Beyrut 1405/1985, 135-153; Ibrahim Kafesoglu, Sultan Meliksah Devrinde Biiyiik Selguklu Imparatorlugu,
Istanbul 1953, 196 v.d.
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Biiveyhi emirleri® karsisinda kaybettigi siyasi, askeri gli¢ ve yetkilerini yeniden ka-
zanma ve onlarin baskisindan kurtulma* ve dolayisiyla Abbasi hilafetinin siyast - dini
otoritesinin ve itibarinin iddesi yolundaki ¢abalarin yogunlagsmasi; daha da ¢nemlisi, -
el-Kadir devrinde Gaznelilerin, el-Kdim zamaninda ve sonrasinda Sel¢uklularin bu
stirece dahil olmalariyla- Ehl-i Siinnet’in® ya da Stinni Islam anlayiginin tekrar iktidar
destegine kavugmast ve diger Islim mezhepleri karsisinda, varligini ve tstiinltgting
miidafaa ve muhafaza edebilmesi icin, zaman zaman Siinni inang esaslarinin agiklan-
mast gibi olaylara sahitlik etmistir. Iste bu bakimlardan ayni dénemi, genel Islam tari-

Vs

hi igerisinde siyasi planda oldugu kadar; dini agidan da “yeniden canlanss”, “yeniden

"o,

dirilis”, “yeniden silkinis” ve “gecis donemi” seklinde isimlendirip ve &yle degerlendirme-
nin yasanan tarihi hadiselere uygun diisecegini séylemek mumkiindtr.6

Nitekim, ileride tstiinde duracagimiz gibi, el-Kadir, halifelik yaptig1 (h. 381-
422/m. 991-1031) donemde, onun adina nispeten ve kaynaklarda, “er-Risdletii’l-

? Biiveyhiler hakkinda bkz. Mafizullah Kabir, The Buwayhid Dynasty of Baghdad of (334/946-447/1055),
Calcutta 1954; Hasan Munaymine, Tarthu’d-Devleti’l-Buveyhiyye (es-Siyasi ve'l-Tktisadi ve’l-Ictimat ve’s-
Sekaff) Mukataatti Faris, Kahire 1408/1988; Heribert Busse, Chalif und Grosskénig Die Buyiden im Iraq,
Beirut 1969-Weisbaden; Heribert Busse , “Iran Under the Buyids”, Cambridge History of Iran, IV/250 -
304, Turkge Terc. “Buveyhiler”, Dogustan Giinimize Biiytk Islam Tarihi, V/509-562; Claude Cahen,
“Buweyhids or Buyids”, E.I2 Ed, 1/1350-1357.

* Abbast halifeleri ile Biiveyhi emirleri arasindaki miinasebetler igin bkz. Vefd Muhammed Ali, e/-Hildfet iil-
Abbasiyye fi Ahdi Tasalluti‘t-Biiveyhiyyin, Iskenderiye 1991, 41-60, 63-80; Hasan Miineymine, Tarihud-
Devleti’I-Biiveyhiyye, 182-191; Amir Hasan Siddiki, Caliphate And Sultanate in Medieval Persia, Karachi
1969, 91-128; Mafizullah Kabir, “The Relation of The Buwayhid Amirs With The Abbasid Caliphs”, Journal of
Pakistan Historical Society, II (Say:: 3) Karachi 1954, 228-243; C. Cahen, “Buwayhids or Buyids”, E1.2 Ed.,
1/1350-1357.

> “Ehl-i Siinnet ve'l-Cemdat”, “Ehl-i Siinnet”, “Siinnilik” gibi isimlerle anilan Siinni Islaim anlayig1, Islam diinya-

sinda ortaya ¢itkmis olan gesitli firkalarin Kur'an’t ve Stinnet’i kendi anlayislari ve temaytilleri dogrultu-

sunda, 6ziine aykir: bir bigimde agiklama ve anlama tegebbiisleri karsisinda, Kur’an’i ve Siinnet’i Peygam-
ber’in, sah4benin, selefin, kisacas: Misliimanlarin ¢ogunlugunu teskil eden ana gévdenin anladig1 sekilde
anlamaya ve kabule dayali inanclar ve onun ¢evresinde olugsan hareket olarak tarif edebiliriz. Bu inanclara
ve inananlara da “Ehl-i Stinnet ve’l-Cem4at” denilmistir. Bu ¢ogunluk, immetten kopmama hususundaki
1srarint ve Hz. Muhammed’den sonra Islam toplumunun dini ve diinyevi liderinin, yani halifenin kim
olacagi konusunda siyasi tavrini, bu meselenin ¢6ziimiiyle ilgili Kur'an’da ve hadiste tayin ve tespit olma-
dig1 ve dolayisiyla bu konunun belli ilkeler dahilinde Isldm toplumunun inisiyatifine ve tercihine birakil-
dig1 anlayisiyla gosterip, Hulefa-i Rasidin'in tarihi sirasini oldugu gibi kabul edip, Emevi idaresini birtakim
zuliim ve haksizliklarina ragmen, mesrG idare olarak kabul ederek ortaya koymustur. Ehl-i Stinnet hak-

kinda bkz. Abdulkahir el-Bagdadi, e/-Fark Beynel-Firak, Trk. Terc.: Ethem Ruhi Figlali, Ank. 1991, 246

v.d.; Ethem Ruhi Figlal, Cagimizda Itikadi Islim Mezhebleri, Ist. 1990, (Genisletilmis 4. Baski), 51-53, 54

v.d.; W. Montgomery Watt, Isldm Diisiincesinin Tesekkiil Devri, Trk. Terc.: Ethem Ruhi Figlal, Ank. 1981,

318 vd, 328, 331-338.

Nitekim kaynaklarimiz, el-Kadir'in hayatindan ve déneminden séz ederken, onun Abbast hilafetinin seref

ve itibarini ytkselttiginden ve ayrica Ehl-i Stinnet mezhebini koruyucu ve gii¢lendirici faaliyetlerinden

bahsederler. Zaten bu hususlar yazimizin akigt i¢inde ele alinacaktir. EI-Kadir'in hayati ve séz konusu faa-
liyetleri hakkinda bkz. Ebti Sucd Muhammed b. el-Huseyn er-Ruzravar, Zeylii Tecdribii’l-Umem, Kahire

1334/1916, 207-208; Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali Tbnu’l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihu'l-Umem, 1-18,

Beyrut 1412/1992, 14/353-357, 15/220; Ibnu’l-imréni, el-lnbd, 183-187; Kamil, 9/80-82, 414-417; Ebu’l-

Fida Tbn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, 1-14, Beyrut 1966, 12/31-32; Abdi’l-Mecid Ebu/l-Futtih Bedevi, et-

Térihu’s-Siydsi ve'l-Fikri 1i'l-Mezhebi’s-Sunni  fi'l-Megrikr'l-Isldmi mine’l-Karni'l-Hamisi'l-Hicri hattd Sukilti

Bagdad, Kahire, 1408/1988, 61 vd.; Henri Laust, "La Resistance Sunnite Sous le Califar D'al-Qddir (381-

422/991-1031)", La Pensée et L'Action Politiques D’al-Mawardi (364-450/974-1058), Revue Des Etudes

Islamiques, XXXV1/1968, 52, 63 vd; Henri Laust, “Les Agitations Religieuses A Baghdad Aux IVe Et Ve Siecles

De L'Hegire”, Islamic Civilisation 950-1150, Ed. D.S. Richards, Paper on Islamic History III, Oxford 1973,

169 vd.; Dominic Sourdel, “al-Kdadir Billah”, E.1.,2ed, 4/378-379.
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Kadiriyye”, “I'tikadii’l-Kadiri” (Kadiri Akidesi, Kadiri Amentiisii) adiyla yer alan ve
Stinni inang esaslarini belirten ve Stnnilik digindaki inang ve diistinceyi reddeden bir
bildiriyi veya muhtiray1 hilafet divaninda, zamanin énde gelen dini, ilmi, idari sahsi-
yetlerin onayiyla ¢ikarmig ve hattd camilerde okutarak halka ilan etmigtir. Bilindigi
gibi, Ehl-i Stinnet inang esaslari daha 6nceki donemlerde tespit edilmistir. Buna rag-
men o, kendi zamaninin siyasi, dini ve sosyal sartlarinda ve zemininde Stinni Islam
anlayigini olusturan bu hususlar1 acaba neden resmen iladn ederek yeniden glindeme
getirme ihtiyacini duydu. Iste bu hususlari makalemizin akist icinde incelemeye cali-
sacagiz. Ancak burada su kadarini séylemek mimkindtr: Anlagildigi kadariyla el-
Kadir, aktaracagimiz faaliyetleriyle, diger Islam anlayislari ya da mezhep ve firkalar
kargisinda, Stinni distinceyi miidafaa ederek, onu yeniden hakim inang -belki de ikti-
dar mevkiine getirme- dénemini baglatmistir” denilebilir.

Zira takip edilen siyaset agisindan el-Kadir dénemi, bazi 6zellikleri ile fevkalade
dikkat ¢ekicidir. Nitekim bu dénemde, bir yandan Stinni anlayigin yeniden ihyasini
saglamak igin siyasi, dini, ktlttrel, sosyal ve ekonomik yonden bazi tedbirlerin alindi-
gin1 ve bu yondeki faaliyetlerin 6éntintin agildigs; diger yandan da s6z konusu faaliyet-
lere zemin hazirlayacak ve onu destekleyecek bagka gelismelerin yagandigi, bttiin
bunlara ildveten, Ehl-i Stinnet anlayigina ve mensuplarina hilafet makaminin destegi-
nin verildigi gértlmektedir. Bagka bir ifadeyle, el-Kadir, bu siyasetiyle, hem Stnni
anlayisin esaslarini yeniden ortaya koyarak, Kur'an ve hadislerde belirtilen Islam i-
nanglarina aykiri, firka ve goriiglere savag agip onlarla mucadele etmeyi, hem de
Biiveyhi emirlerinin tahakkimi altinda, buytk ¢l¢iide siyasi, askeri, maddi ve hatta
dini yetkilerini ve ntifuzunu kaybeden Abbasi hilafetini yeniden eski giictine ve etkin-
ligine kavusturmay1 hedefliyordu. Tabil bu arada, zaten onun maksatlarina hizmet
edebilecek ve dolayisiyla onun isini kolaylastiracak bazi gelismeler zuhur etmeye bag-
lamist: bile. Zira gortilecegi tizere, h. 381/m. 991 tarihinden itibaren, Biveyhi Devleti
eski glictint ve kudretini biytk ol¢tide kaybetmeye baglayacak;® buna karsilik ayni
dénemde Stinni inanci benimsemis ve bu nedenle Abbast hilafetini mesru kabul ederek
bagliligini bildiren Gazneliler yiikselise gececek ve akabinde de ayni 6zellikleri haiz
Selguklular tarih sahnesine gikacaklar ve bu hadiselerin seyrini epeyce etkileyecekler-
dir.?

Iste farkli taraflarin zihinlerinde boylesine degisik hedeflerin bulundugu, farkl
hesaplarin yapildig: bir zamanda ve ortamda, Abbésilerin merkezi Bagdat’ta cereyan

7 Zaten bu konu yazimizin icerisinde tafsilatli bir sekilde incelenecektir.

¥ Ctinkit Adudu’d-Devle’nin 372/982-83'te éliimiinden sonra Biiveyhi Devleti'nde taht kavgalari nedeniyle
devletin birligi ve glicti biiytk ol¢tide zaafa ugramistir. Bu hususta bkz. Heribert Busse, "Biiveyhiler”,
D.G.BIT, 5/547 v.d.; Hasan Miineymine, Tdrihu’'d-Devleti’l-Biiveyhiyye, 137 v.d.; Mafizullah Kabir, The
Buwayhid Dynasty, 69 v.d.; D. Sourdel, "al-Kadir Billah”, 378.

® Gaznelilerin Abbasi yanlist Siinni siyaseti yazimizin akigt icinde ele alinacaktir. Bu konuda ayrica bkz.
Bedevi, et-Tdrihu's-Siydsi, 63, 65, 75, 77, 99; Henri Laust, “La Resistance Sunnite”, 52-53; Bernard Lewis,
“Abbasids”, E.L, 2. Ed., 1/20; C. E. Bosworth, “The Imperial Policy of The Eatly Ghaznawids, The Mediaval
History of Iran, Afghanistan and Central Asia, London 1-77, 54-55, 58-82; Muhammed Nazim, The Life
and Times of Sultan Mahmud of Ghazna, New Delhi, 1971, 160 v.d.; Claude Cahen, "Buwayhids or Buyids”,
1/1355-56; Ayrica Selguklularin Abbasi ve Ehl-i Stinnet yanlisi siyasetleri iin bkz. Stileyman Geng, Fatimi-
Abbasi-Selcuklu Miinasebetleri ve Besdsiri Isyani, D.E.U. Sosyal Bilimler Enstittisii, Izmir 1995 (Basiimamis
Doktora Tezi) 116 v.d.
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eden siyasi ve dini hadiseler; hem kendini Siinni Islam’in koruyucusu ve temsilcisi
géren Abbasi halifesini ve Ehl-i Siinnet mensuplarini, hem bu dénemde dogu Islam
dinyasinda siyasi ve askerl otoritenin fiill sahibi Btveyhileri ve hem de &teden beri
Ehli Beyt’ten geldikleri iddiastyla, Mislimanlarin, mesru, dini ve siyasi liderlik hakki-
nin kendilerine 4it oldugu inanciyla hareket ederek, bunu gerceklestirmek i¢in mitica-
dele eden Sii-Ismaili Fatimileri, kisacasi top yekiin Islam toplumunu ilgilendiriyor ve
bu yonlerden oldukga bliytk ¢nem arz ediyordu. Cinkd izah etmeye calistigimiz
sebeplerden 6tiirli, Bagdat’ta yasanan siddetli halk ayaklanmalar ve catigmalar, Ehl-i
Stnnet ile Sif kitlenin mezhep kavgalari ve kelamcilarin tartigmalar arasinda devam
eden dini-siyasi hadiseler artik siradan vakalar degildi. Zaten tizerinde duracagimiz
hadiselerin seyrinin takibiyle, bunlardan bir mana ve netice ¢ikarmaya ¢alisan bir arag-
tirmact igin, o dénemin tarihinin aydinlatilmasina 1sik tutacak malzemeyi ve ipuglari-
n1 bulabiliriz.  Yine bu olaylar bizce, sadece $ia ile Ehl-i Stinnet arasindaki iligkileri
agiklamakla kalmayip; aynt zamanda, Stinni inancin formile ediligiyle ortaya gikan
ve iktidarin ya da siyasi otoritenin sahibi olmanin tabiatindan kaynaklanan bazi prob-
lemleri de agiklayacaktir.?

Iste isaret ettigimiz hususlar baglaminda ve biraz daha geriye giderek donemin
tarihine balkildiginda; zaten h. 334/m. 945 yilinda Biiveyhilerin Bagdat’a gelisinden!
itibaren Ehl-i Stinnet ile Sia taraftarlar1 arasinda catigmalarin dikkat cekici bicimde
arttigr gorilir. Bunda buyik ol¢lide Biveyhl emirlerinin hildfet makami tzerinde
kurduklart hakimiyet ve uyguladiklari baskinin yani sira, Sia yanlist uygulamalarinin
da payinin oldugu muhakkaktir.”? Yukarda, el-Kadir'in halife oluguyla, Bagdat’ta yeni
bir dénem ve buna bagl olarak yeni vakalar zincirinin ortaya ¢ikmaya bagladigini
belirtmigtik. Bu tespitten hareketle, bu donemin genel cergevesini, Stinni inanct mitida-
faa etmek ve korumak, Abbasi hilafetinin otoritesini yeniden tesis etmek seklinde
cizmek mimkiindir. Zaten Oyle oldugunu dustintiyoruz ve bunu géstermeye calisa-
cagiz. Makalemizin akigindan anlagilacagi tzere, el-Kadir bunu,-¢ok gariptir ama-
stiphesiz hilafet makaminin elinde olmayan, maddi, siyasi, askeri giictiyle degil; sadece
reel-politik davranarak, kendi beceri ve faaliyetleriyle ve basarili siyasetiyle ve ayni
zamanda gayeleri ve davasi ugrunda buytk cabalar sarf ederek gerceklestirmistir diye-
biliriz.*® §imdi artik, kaynaklarda yer alan ve onun déneminde cereyan eden dini-siyasi
hadiselerin bir kismini kronolojik bir bakis agisiyla incelemeye gegebiliriz:

' Henri Laust, “Les Agitations”, 169.

" Muntazam, 14/42-45; Kamil, 8/176; lbrahim Selman el-Kiirevi, el-Biiveyhiyyiin ve'l-Hilafetii'l-Abbisiyye,
Kuveyt 1402/1982, 176 v.d.

12 Bijveyht emirlerinin Abbast halifelerine kargt davraniglarinin ve onlarla olan miinasebetlerinin temelinde
hi¢ kusku yok ki, imamet ya da hilafet konusunda farkli bir anlayisa ve inanca sahip olmalar1 gergegi
yatmaktadir. Dolayisiyla Biiveyhiler Sif anlayisa mensubiyetleri sebebiyle, Abbasilerin hilafeti gasbettikle-
rini kabul ederek, onlarin mesruiyetlerine inanmazlar. Muellif Biveyhiler déneminde, Abbasi halifeleri,
Buveyhl emirlerinin elinde adeta bir oyuncak olmuslardir denmektedir. Bu hususta bkz. Kdmil, 8/178;
Biddye, 12/68, Ayrica Buveyhilerin Sif yanlisi uygulamalart ve Abbési halifeleri miinasebetleri icin bkz.
EbG Reyhan el-BirGni, el-Asaru’l-Bikiyye an Kurini’l-Hiliye, Leipzig 1923, 132; Hasan Muneynine,
Térihu'd-Devleti’l-Buveyhiyye, 128 v.d.; Mafizullah Kabir, “The Relation of the BuwayhidsE ", 228-243; Vefa
Muhammed Ali, el-Hildfetii’l-Abbisiyye, 44-61, 63-80; Claude Cahen, "Buwayhids or Buyids”, E.I., 2. Ed.,
1/1350-1357.

13 Henri Laust, “Les Agitations”, 169; Bedevi, et-Tarihu’s-Siydsi, 61 v.d.; D. Sourdel, “al-Kadir Billah”, E.L. 2.
Ed., 4/378.
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I. H. 381-402/M. 991-1011 YILLARI ARASINDA BAGDAT’TA CEREYAN EDEN
DiNi-SiYAsi HADISELER VE EL-KADIR’iN TAVRI VE SiYASETI

El-Kadir'in halife olusunu takip eden yillarda, kaynaklarimiz Sdbur b. Erdesir'
tarafindan h. 383/m. 994 yilinda “Darii’l-Ilm” adiyla, Bagdat’in Sii Kerh (Babi/'l-
Kerh)" mahallesinde bir kiitiphane kuruldugunu ve buraya bir ¢ok kitap vakfedildigi-
ni bildirirler.” Hatta bazi tarihgiler bu kiitiiphaneyi Islim’da ilk medrese olarak kabul
ederler.”” Aslinda bu davranig gayet siradan ve belki de herkesin yapmasi gereken bir
faaliyet idi. Ancak bu kitiiphanenin nerede ve ne maksatla kuruldugu; ne gibi olaylara
sebep oldugu bizim tzerinde durdugumuz konu agisindan 6nem arz etmektedir. Bu
baglamda, el-Kadir'in konu ettigimiz faaliyetlerine ve siyasetine, ilk olarak bu kiitip-
hanenin kurulugu vesilesiyle bagladigini gériyoruz. Zira Henri Laust’un igaret ettigi ve
bizim de onunla hemfikir oldugumuz tzere, bu kittiphanenin $ii Kerh mahallesinde -
ve belki de $il inancina hizmet etmek maksadiyla-'® kuruldugunu distinen el-Kadir,
buna mukabil, Ehl-i Stinnet mensuplarina ve inancina hizmet gayesiyle Bagdat'in
Harbiye'” mahallesinde cuma namazlarinin kilinacagr buyiik bir cami (Cuma Camii)
inga ettirerek cevap verdi.”

Sifler tarafindan 6teden beri bayram kabul edilen ve kutlanan “10 Muharrem A-
sire” ve 18 Zilhicce “Gadir Hum” gtinlerinin, Btiveyhl Emiri Muizzi’d-Devle (h. 334-
356/m. 945-967) tarafindan h. 352/m. 962 de resmi tatil ve bayram glint ilan edilip
genellestirilmesi,? bundan sonra Bagdat’taki Sif-Stinni gatigmalarinin en Snemli ne-
deni ve kaynag: haline geldi. Nitekim h. 389/m. 998 yilinda, Hz. Huseyin'in sehit
ediligini anmak i¢in 10 Muharrem Agtire giinii ve 18 Zilhicce Gadir Hum bayramlari-
nin Sifler tarafindan cogku ile kutlanmast sirasinda biiytik halk kargasalari ortaya ¢ik-
t1. Kaynaklarin ifadesine gore, akabinde Bagdat’in Stinni mahallelerinden biri olan

"* Sabur b. Erdesir, Biiveyhi emiri Bahai’d-Devle’nin vezirligini yapmus olup 416/1025-26'da vefat etmistir.
Onun hakkinda bkz. Muntazam, 15/172; Kamil, 9/350; Ion Hallikan, Vefaydtiil-A’ydn ve Enbdii Ebndi’z-
Zemdn, Tah. Thsan Abbas, 1-7, Beyrut 1397/1977, 2/354-356; Biddye, 12/19.

'* Kerh mahallesi Bagdat’in Kiife'ye agilan kapist {izerinde, $ia imamlarindan bazilarinin kabirlerinin bulun-
dugu ve genellikle sakinlerinin ¢ogunlugu Sii olan bir mahalledir. Bkz. Yakat el-Hamevi, Mu'cemu’l-
Biildan, 1-5, Beyrut 1397/1977, 1/457; Guy le Strange, Biilddnii’l-Hildfeti’s-Sarkiyye, Arapca’ya Terc. Besir
Fransis- Kurkis Avvad, Beyrut 1405/1985, 49; George Makdisi, History and politics in Eleventh Century
Baghdad, Great Britain 1990, 1V, 180, 195, 196.

1 Bkz. Muntazam, 14/366, 15/172; Kamil, 9/101, 350; Biddye, 11/312, 12/19; Ahmed Celebi, Isldm’da Egitim
ve Ogretim Tarihi, Tiirkge’ye Terc. Ali Yardim, Ist. 1976, 135, 153, 155, 184-185, 283.

'" Bkz. Biddye, 11/312; Henri Laust, “Les Agitations”, 170.

' Bu hususta bkz. "Henri Laust”, “Les Agitations”, 170; Claude Cahen, “Buwayhids or Buyids”, 1352. Ancak
biz, gérebildigimiz Stnni tarih ve tabakat kitaplarinda Sabur b. Erdesir’in $iiligine dair bir kayit bulama-
dik. Ama o, Sii terctime-i hal kitaplarinda yer almaktadir. Meseld; bkz. A’yanii’s-Sia, 7/169-170. Ote yan-
dan muhtemelen bu kiitiiphanenin Bagdat’in $il mahallesi ve merkezi olarak bilinen Kerh'de kurulmus
olmasi1 dolayistyla, gerek, Henri Laust, gerek, C. Cahen s6z konusu kiitGphanenin Sif inancina hizmet
etmek gayesiyle tesis edilmis oldugunu kabul etmektedirler. Biz de bu kanaati paylagtyoruz.

' Harbiye Mahallesi, Bagdat’ta Ahmed b. Hanbel'in kabrinin bulundugu, sakinleri Siinni olan ve Kerh
mabhallesinin karsisinda yer alan bir mahalledir. Bkz. Yakat, Mu'cem, 2/237; Biildanii’l-Hildfe, 49; George
Makdisi, History and Politics, 11v/428, 439.

% Sz konusu cAminin ingast icin bkz. Muntazam, 14/365; Biddye, 11/312; Henri Laust, “Les Agitations”, 170.

' Miiizz{i'd-Devle’'nin bu giinleri umumi bayram haline getirmesi igin bkz. Muntazam, 14/352; Kamil,
8/549-550; Biddye, 11/243; Vefa Muhammed Ali, Hildfetii’l-Abbasiyye, 66-71; C. Cahen, “Buwayhids or
Buyids”, 1352.
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Babu’l-Basra® ahalisi; bu Sif gin ve bayramlarina karsilik, biri Muhtar es-Sekafi isyani
sirasinda 6ldurilen Mus’ab b. Zibeyr'in 6lim tarihi 18 Muharrem’i onun tiirbesini
ziyaret giint yaparak; digerine de, Hicret esnasinda Hz. Muhammed ve Hz. Ebu Be-
kir'in bir magaraya girip Mekkeli miusgriklerin takibinden kurtulduklar giin olan 26
Zilhicce'yi anma ve bayram kabul ederek karsilik verdiler.?

Boylesine duygu, his ve heyecanlarin arttig1 gergin bir ortamda, gerek Stnniler
gerekse Siller tarafindan, kargilikli olarak ihdas edilip kutlanan bu giin ve bayramlar,
ister istemez bu kitleleri kargi karstya getirebilecek bir zemin olugturmaktaydi. Mama-
fih h. 392/m. 1002 yilindaki anma ve kutlamalar dolayisiyla Bagdat sokaklari her ke-
simden halkla dolup tagmuis; fakat sonrasinda bu térenlerde ytkselen galeyan, Sif i-
nancina mensup Hz. Ali taraftarlar ile Stinni ve Abbési yanlilar arasinda silahli ca-
tismalara neden olmusgtu. Neticede her iki taraftan bir hayli insan hayatini kaybetti.?
Tarihgimiz [bnu'l-Esir'e gore, h. 391/m. 1001’de baglayan bu olaylarda; énce Kerh
ahalisiyle Ttirkler arasinda catigmalar yasanmig ve Tirklerden pek ¢ok kisi Slmistd.
Daha sonra bunun tizerine, Bagdat Stinnileri, Kerh halkina karg: Ttirklere yardim etti-
ler; fakat bagart saglayamadilar. Catigmalar daha da vahim bir hal alinca, halkin énde
gelenleri durumu halletmek tzere araya girdiler ve olaylar ancak bdyle yatistirilabildi.”
Ote yandan, ayni1 yil muhtemelen Bagdat ileri gelenleri, gatigmalarin sebepleri ve neti-
celeri hakkinda el-Kadir'i bilgilendirerek onun duruma miidahale edip olaylarin tekra-
rinin Onlenmesini istediler. Bunun Gizerine hem bu giin, bayramlar ve merasimlerin
hepsi, hem iki tarafin mezheplerini ve inanglarini alenen séylemeleri ve inang sembol-
leri yasaklandi ve hem de bu olaylarda rolt oldugu iddia edilen Siilerin 6nde gelenle-
rinden olan $ii fakih Ibnu’l-Muallim® Bagdatin digina gikarildi.?”

Zikrettigimiz bu hadiseleri takiben artik el-Kadir'in siyasetini daha da netlesti-
recek ve hissettirecek gelismeler birer birer ortaya ¢ikmaya baglamisti: Zira, h. 394/m.
1003 senesinde, Bagdat’ta siyasl huzursuzlugu arttiracak mahiyette ve buna bagh
olarak, bir yandan Abbasi hilafeti ile Biveyhi hanedan: arasindaki giicler dengesinin
kayganligini; diger yandan bu iki gli¢ arasindaki ¢ekismenin varligini ve artik sartlarin
ve durumun degistigini gériyoruz. Daha agik bir ifade ile, bundan béyle el-Kadir'in,
Buveyhilerin her tasarrufuna evet demeyecegini gésterecek mahiyette gelismeler orta-
ya ¢itkmistir.”® S6zini ettigimiz durum ve olay kaynaklarda soyle tasvir edilir: Uygu-

2 Babii'l-Basra, Bagdat’in dért bilyiik kapisindan birini olugturan ve giineydogu kesiminde yer alan bir
mabhalledir. Sakinlerini biiytk 6l¢tide Stinniler olusturmaktadir. Bkz. Yakat, Mu'cem, 1/458-459; Biildanii’l-
Hildfe, 48; George Makdisi, History and Politics, IV /291.

» Bkz. Muntazam, 15/14; Kamil, 9/155; Bidaye, 11/325-326; Henri Laust, “Les Agitations”, 170; George
Makdisi, Ibn Aqil et La Resurgence De Llslam Traditionaliste Au VI e siecle (V e Siecle de L'Hegire),
Damas 1963, 315-316.

2 Bkz. Muntazam, 15/33; Kamil, 9/168; Ancak Ibnu’l-Esir bu olaylart h. 391 yili hadiseleri arasinda naklet-
mektedir.

# Bkz. Kamil, 9/168.

2 Tbnu’l-Muallim (Fakihu Sia), Seyh Mufid adiyla da taninan bu $if ilim adami ve ayn1 zamanda ileri gelen-
lerinden olan bu zatin adi, EbG Abdullah Muhammed b. Muhammed b. en-Nu’méan olup h. 413'te vefat
etmistir ve Sia ile alakali cok sayida eseri bulunmaktadir. Bkz. Muntazam, 15/158; Kamil, 9/329; Bidaye,
12/15.

7 Bkz. Muntazam, 15/33; Kdmil, 9/168, 178, Mellifimiz s6z konusu bayram ve merasimlerin yasaklanig
tarihini h. 394 yili hadiseleri arasinda vermektedir; Biddye, 11/332.

8 Bkz. Henri Laust, “Les Agitations”, 170.
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lamalar ile Sif inanca temayli ve yakinlig: agikga belli olan Biiveyhi emiri Bahat’d-
Devle (h. 379-403/m. 989-1012), o dénemde Sii-Imamiyye'nin en énde gelen gahst
konumunda ve on iki imam neslinden gelen meghur Serif Radi'nin babast Serif EbG
Ahmed el-Hiseyin b. Masevi® (6. h. 400/m. 1009)’ye “Kddi'I-Kudat”, “Hac Emirligi”,
"Mezalim Mahkemeleri Baskanligi” ve “Nikdbetii't-Talibin” gibi dini, siyasi ve igtimal
yoni bulunan dort 6nemli makami ve unvani vermek istedi. Ancak halife el-Kadir bu
atama nedeniyle Buveyhi hakimiyetine kars: tasidigi niyetler ve gittigi siyasetin ilk
sinyallerini verdi ki, toplumun her kesimini ilgilendiren ve pek ¢ok bakimdan ehem-
miyeti haiz olan “Kddi’l-Kuddr"lik makamini harig tutarak, diger gérev ve unvanlarin
Mdasevi'ye verilmesini onayladi.®® Boylece “Kddi'l-Kuddt”lik makaminin bu sahsa ve-
rilmesini reddetti. Oyle gértintiyor ki halife el-Kadir, Bahaii’d-Devle’nin bu tasarrufu-
na kargi ¢itkmakla, kendi dénemindeki icraatlarinin en dnemlilerinden biri kabul edile-
bilecek hamlesini gerceklestirmis ve bu yolla da Biiveyhi emirlerinin otoritesine karst
ilk ciddi darbeyi indirmisti. Bagka bir ifadeyle, bu davranigiyla o, Stinni anlayiga gére
mesr( kabul edilen Abbasi hilafetinin, Biveyhi hanedan: kargisinda kaybettigi siyasi
glictini ve yetkilerini yeniden kazanma yolunda ve dolayisiyla Biiveyhi tasallutundan
kurtulma stirecinde en 6nemli adim attig1 anlagiimaktadir.®

Burada su soru akla gelebilir: EI-Kadir h. 381/m. 991 yilinda halife olduguna gé-
re, bu ¢ikigi yapmak i¢in acaba neden h. 392/m. 1002 tarihine kadar bekledi¢ Daha
6nce nigin Biveyhl emirinin otoritesine kargi boyle bir tegebbiiste bulunmadi¢ Bize
oyle geliyor ki, belki de gecen bu strede maksada uygun bir firsat ve zemin bulama-
mast ve bundan da ¢nemlisi, Bahati’d-Devle tarafindan halife Tai'nin gérevden uzak-
lagtirilmasiyla, kendisinin halife olmasi® gibi sebeplerle, el-Kadir daha 6nce béyle bir
tesebbiiste bulunamamug olabilir. Bagka bir ifade ile, el-Kadir, bir anlamda o vakte
kadar ya Biiveyhi emirine muhtag durumdayd: ya da istedigi firsat eline ge¢memisti
veya her an et-Tai'nin bagina gelenlerin kendi bagina gelebileceginden korkuyordu.
Her haltikarda butiin bunlar el-Kadir'in, bahsi gecen hususta gecikmesine ya da tem-
kinli hareket etmesine yol agmis olabilecegini diigintyoruz.

Yine aynu stiregte h. 398/m. 1007 yilinda bagka bir olay zuhur etti ve Bagdat'in
Stinni cemaatiyle Sil cemaati yeniden karst karsiya geldi. Anlagildigi kadariyla, bu
olayin gikis sebebi, Hz. Osman zamaninda Kur'an’in cogaltilmasi sirasinda, Ibn
Mes’tid ntshasinin® imha edilmesiyle ilgili Sii goriis ve iddialarin yeniden giindeme
getirilmesi ve ardindan bu nishanin ortaya g¢ikarilmasiydi. Kaynaklarimizin verdigi
bilgilere gore olaylar soyle gelisir: Once bazi Hagimiler, Siinni Babii’'l-Basra’dan topar-

¥ Serif Ebtt Ahmed el-Hiiseyin b. el-Msevi hk. Bkz. Muntazam, 15/71; Kamil, 9/219; Biddye 11/333.

0 Bkz. Muntazam, 15/43; Kamil, 9/187; Bidéaye, 11/333.

3! Bkz. Henri Laust, “La Resistance Sunnite”, 64-65; Bedevi, et-Tdrihu’s-Siydsi, 64-65. Arastirmaci el-Kadir'in
Buveyhl emirine karst bu muhalefetini, o tarihlerde 389/998-999°da Horasan'a 393/1003’te de Sicistan'a
hékim olduktan sonra Abbasi halifesi adina hutbe okutarak baghligini bildiren Gazneli Sultan
Mahmd’un tarih sahnesine ¢ikip Abbasi yanlis1 bir siyaset takip etmesiyle alakali gérmektedir. Hatta
arastirmact bu olayy, halife et-Tal’yi 381/991'de hilafetten uzaklagtirarak yerine el-Kadir'i getiren Bahad’d-
Devle’nin, halife karsisindaki ilk yenilgisi olarak degerlendirir. Henri Laust, “La Resistance Sunnite”, 63-65.

%2 Bu hususta bkz. Muntazam, 14/348-352; Kamil, 9/79-82; Biddye, 11/308-309.

# Kur'an'in gogaltilmasi ve Ibn Mes’td niishast ile ilgili ihtilaflar igin bkz. Ismail Cerrahogly, Tefsir Tarihi, 1-
2, Ankara 1988, 1/90-103; Ayrica bu konunun h. 398’de yeniden giindeme gelisi ile ilgili olarak bkz.
Bidaye, 11/338-339; Henri Laust, “La Resistance Sunnite”, 65-66.
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lanarak yiiriiytige gegerler ve $ia’nin meghur fakihi Ibnu’l-Muallim (Seyh Miifid)’in
Kerh Mahallesi’nin sinirlari igerisinde bulunan Derbti Riyah’daki Barasa® Mescidi'ne
saldirirlar. Ona kiifiirler savurup aleyhinde tezahiiratta bulunurlar ve Ibn Mes'td
niishasiyla ilgili goris ve iddialarindan dolay1 onu protesto ederler. Bunun tizerine,
Ibnu’l-Muallim’in adamlarinin $it Kerh halkint tahrikiyle biiytik bir Sif topluluk olu-
sur. Bu §if topluluk, kendi imamlarina ve camilerine yapilan Stinni saldirinin intika-
min1 almak gayesiyle, Stinni ulemanin 6nde gelenlerinden Ebti Hamid el-Isferaini® (6.
h. 406/m. 015-1016) ve Kad: Ebt Muhammed el-Ekfani®* / Ikfani ( 6. h. 405/m. 1014)
gibi sahsiyetlerin evlerine dogru yuriytse gegerler. Neticede Stnniler ile Siiler arasinda
biytk kargasalar ve ¢atigmalar cereyan eder. Tam bu esnada, halife el-Kéadir, yukarida
belirttigimiz gibi, bu olaylara sebep olan ve Ibn Mes’id niishasi oldugu ileri stiriilen ve
o sirada Siilerin elinde dolagan Kur'an niishasinin incelenmesi talebiyle Isferaini bas-
kanligindaki bir komisyona génderir. Komisyon yaptig1 inceleme sonucunda, séz ko-
nusu ntshanin, mevcut diger Kur'dn ntshalarindan farkliliklar tagidigr gerekgesiyle
kabul edilemez olduguna ve bu nedenle yakilmasina hitkmeder. Bu hitkiim halk huzu-
runda uygulanir.¥

Ancak bu hikim ve uygulama $if kitlenin 6fkesini iyice koriikleyip gerilimi ar-
tirarak mevcut ortamui iyice alevlendirmekten bagka bir ise yaramaz. Neticede h. 14-
15 Saban 398/m. 24-25 Nisan 1008 gecesi Siiler tekrar toplanarak harekete gegtiler.
S6z konusu Kur’dn niishasini ilk yakan kigiyi agikca lanetlediler.®® Ve onun aleyhinde
tezahiratlarla séverek bu durumu protesto ettiler. Bu $ii tepkisi, ya da daha ileri bir
ifadeyle, protestosu veya ayaklanmast sirasinda Siiler, Bagdat sokaklarinda agik¢a “Y4
Hakim, Ya Mansir" nidalartyla, zamanin Fatimi halifesi el-Hakim (h. 386-411/m. 996-
1021) lehine tezahtirat yaparak ondan yardim istediler. Bu arada bunlarla yetinmeyen
bir grup $ii, s6z konusu Kur'dn niishasini yakma kararint veren ve bunu uygulayan
Isferaint’den verdigi hitkkmiin ve yaptigi eylemin intikamini almak ve onu cezalandir-
mak maksadiyla onun evine saldirdilar. Ancak Isferaini basina gelecekleri daha énce-
den tahmin etmis olmali ki, evinden kagip “Ddru Kutn”a siginmig ve Sif kitlenin ling
girisiminden kil pay1 kurtulmustu.

Naklettigimiz bu olaylarla Bagdat’ta iglerin iyice ¢igirindan ¢ikmasi ve sehrin i-
leri gelenlerinin miracaati tizerine, halife el-Kadir duruma miidahale etti ve adamlari-
ni Stinnilere yardima gondererek agikga onlardan yana tavir aldi. Akabinde halifenin
destegiyle gliclenen Stnniler cereyan eden catigmalarda Ustinligl ele gegirecek ve
birgok Sif mahallesi yakilip yikilacaktir. Yagsanan bu olaylar tizerine muhtemelen, ya

** Barasa Camii ve Mahallesi Kerh tarafinda Bagdat'in Sii merkezlerinden olan bir mahalle ya da Kerh'in bir
kismudir. Bkz. Yakat, Mu’cem, 1/362-363; Biildanii’l-Hildfe, 50.

% Isferani hakkinda bkz. Muntazam, 15/112-113; Zehebi, el-Iber fi Haberi men Gaber, Tah.: Seldhaddin
Miineccid ve Fuad Seyyid, 1-5, el-Kuveyt 1960-1965, 3/92-93.

3¢ Tbnu’I-Ekfani icin bkz. Muntazam, 15/107; Zehebd, el-Iber, 3/90.

%7 Bkz. Muntazam, 15/58-59; Kamil, 9/208; Biddye, 11/338-339.

% Kullandig: kaynakta bu gekilde bir ifade olmamasina ragmen, Henri Laust, muhtemelen problemin gegmi-
sine dayanarak olsa gerek, Siilere gore; burada agik¢a Hz. Ali'nin imamlik hakkini elinden alan ve ayni
zamanda kendi elindeki niishalara uymayan, diger niishalar1 yaktig1 gibi {bn Mes’td niishasini da yakmak
suretiyle ona zulmeden kisi olarak Hz. Osman'in kast edildigini ileri sirmektedir. Bkz. “Les Agitations”,
171; Ayni yazar, “La Resistance Sunnite”, 65-66.
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Abbasi halifesinin Stinniler lehine olan miidahalesinden rahatsizlik duymasi, ya da
Bagdat’in siyast hakimi oldugu halde bu olaylarda kendilerinin devre digi kalmasindan,
yahut da el-Kadir'in daha da ileri gidip Buveyhi iktidarini bertaraf etme ihtimalinden
cekinmesi veya halifenin vaki talebini kargilamak istemesi gibi gaye ve sebeplerle
Biiveyhi emiri harekete gegmek zorunda kaldi ve Amidi’l-Clyts’u bu olaylarin durdu-
rulmast igin gorevlendirdi. Boylece sehirde biraz olsun siikunet saglandi. Hatta, bu
olaylarin tam olarak yatigmasi ve bir daha tekrar etmemesi igin, Sit-imamiyye’nin dini
lideri olmasi hasebiyle, ortaya ¢ikan gatigmalarin asil misebbibi kabul edilen Seyh
Miifid (Ibnu’l-Muallim) bir kere daha Bagdat digina gikarildi ise de, daha sonra Ali b.
Mezyed’in sefaatiyle geri dondi. Yine ayni maksatlarla, her iki tarafin din adamlarina,
kavgalara sebep olacak konulara temas etmemeleri sartiyla vaaz etmelerine izin veril-
di.¥

Kaynaklardaki bilgilerden anlasildigina gore, demek ki cereyan eden olaylar sira-
sinda her iki tarafin siyasi koruyuculari veya kendisine givendikleri ve her an yardima
cagirabilecekleri bir glig vardi. Zira gorildugt gibi, Bagdat Siileri, Stnnilere karg1t ma-
cadelede Fatimi halifesini agik¢a yardima g¢agirmaktadir. Bunun karsiliginda ise,
Abbasi halifesi el-Kadir de, Stunnilere siyasi, askerl ve maddi destek vermek suretiyle,
onlarin yaninda yer almaktadir. Diger yandan Bagdat’taki siyasi ve askeri otoritenin
fiill sahibi Buveyhi emiri ise, kanaatimizce, gériintiste sanki tarafsizmig gibi bir tavir
sergileyerek, Siflerin baskin oldugu sirada olaylara zamaninda miidahale etmeyerek
zimnen onlara destek verdigi séylenebilir. Ancak burada el-Kadir'in kararlilig1 ve Stn-
nilerden yana olan tavr kargisinda dengelerin degismesiyle, Buveyhi yonetiminin de
“sdzde tarafsiz” konumunu degistirdigini séylemek saniriz yanlis olmaz. Tabil bu ara-
da, bu olaylar esnasinda, $if nifusun Abbasi merkezinde Fatimi halifesi lehinde teza-
htrat yapip onu kendilerini kurtarmaya ve yardima ¢agirmalarini; el-Hakim zamanin-
da Abbasi hilafetine kargi Fatimi niifuzu ve propaganda faaliyetlerinin basarist ve so-
nucu olarak degerlendirebilecegimiz gibi;* el-Kadir'in s6z konusu ettigimiz hamle ve
siyasetiyle, Sif toplumun, eski glicint kaybetmeye baslayan Biiveyhi hanedanindan
artik Umitlerini kesmesi seklinde de yorumlayabiliriz.*

Naklettigimiz biitiin bu istenmeyen hadiselerin tekrarini 6nlemek tzere alinan
tedbirlerin tesiriyle, umumiyetle takip eden yillarda, Sif-Stinni gatigmalar bakimindan
Bagdat nispeten sakin giinler gegirmistir diyebiliriz. Clinkl kaynaklarimiz bu hadise-
lerden sonra birkag yil i¢inde biiytik gapta bir mezhep gatigmasindan sz etmezler.”
Kanaatimizce muhtemelen bunda, degisen tarihi, siyasi, dini sartlarla birlikte yeni
gelisen olaylarin rolii olmugtur. Nitekim h. V/ m. XI. asrin bagindan itibaren §ii
Biveyhi emirleri ve dolayisiyla Biiveyhi Devleti, cesitli sebeplerin tesiriyle eski siyasi
ve askerl kudret ve ntfuzunu biyiik 6l¢tide kaybetmeye baglamis; buna karsin yuka-

3 Bkz. Muntazam, 15/58-59; Kamil, 9/208; Biddye, 11/338-339; Henri Laust, “La Resistance Sunnite”, 65-66.

0 el-Hakim zamaninda, Fatimilerin Abbast hilafetine kargi yiiriittiigii faaliyetler igin bkz. Stileyman Geng,
adr gegen tez, 48-51; Hamid Guneym, el-Aldkdtii’l-Arabiyyetii’s-Siydsiyye fi Ahdi’l-Biiveyhiyyin, Kahire 1971,
131-141.

! Bedevi, et-Tarihu’s-Siydsi, 64-65, 76-77; Hamid Guneym, el-Aldkat, 132-134; Dominic Sourdel, “al-Kadir
Billah”, E.1, 2. Ed., 4/378-379.

# Nitekim Ibnu’l-Cevzi, Ibnu’l-Esir, Tbn Kesir gibi tarihgilerimiz, eserlerinde, h. 399, 400, 401, 402, 403, 404
yillarinda Bagdat’ta biiytik caplt bir mezhep catismasindan séz etmezler. Bkz. ilgili yerler.
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ridan beri belirtmeye calistigimiz Gzere, el-Kadir'le birlikte Abbasi hilafeti, sartlarin
kendi lehine degisiminden istifade ile kaybettigi siyasi ve askeri yetkilerini ve glicint
yeniden kazanma yolunda epeyce basari elde etmigti. Clinkd, ileride gérecegimiz tize-
re, el-Kadir'in Stinni siyasetinin gelismesine imkan saglayan ve bunu destekleyen yeni
bir Stinni siyasi ve askeri gli¢ ortaya c¢ikmusti. Kastettigimiz giic ise, doguda Stinni
Islam anlayigini benimsemis ve mesru halife olarak da Abbasi hilafetini tantyip baglili-
gin1 bildirmis olan Sultan Mahm(d’'un Gazneliler Devleti’dir. Zira bu tarihlerde
Gazneliler tarih sahnesinde giicli bir konumda idi.*#

Il. FATIMI PROPAGANDASI VE NUFUZUNA KARSI EL-KADIR’IN ALDIGI TEDBIRLER

Bahsettigimiz bu siyasetiyle halife el-Kadir, i¢inde bulundugu bu sartlarn ve fur-
satlar1 fevkalade iyi degerlendirerek ¢ok 6nemli adimlar atiyor ve hedefleri agisindan
da muthim basarilar kazaniyordu. Bu bagarilardan biri ve hatta bizce en 6nemli sayila-
bilecek olani, stirekli cetin bir miicadele ettigi Fatimilere karst attig1 adimdir. Zira Fa-
timiler,* Hz. Ali ve Hz. Fatima vasitasiyla Hz. Peygamber neslinden geldikleri ve bu
nedenle hil4fet ya da imamet hakkinin bizzat kendilerine ait oldugu yéniindeki inang
ve iddialarla, Abbasi hilafetini gayr-i mesru kabul ediyorlardi. Bu itibarla da Fatimiler,
Abbasilere kars1 yaptiklarl uzun micadelelerden sonra, ¢nce h. 296/m. 901'de Kuzey
Afrika’da devletlerini kurmuslar; daha sonra Misir ve Suriye bolgesini de ellerine geci-
rerek rakipleri ve hasimlari Abbasiler aleyhine énemli basarilar elde etmiglerdi.®

[smaili-Fatimi hilafetinin Abbasiler aleyhine kazandigi bu bagarlar ve devam
eden siyasi ve dini nifuzlarini yayma faaliyetlerini etkisiz kilmak ve onlari durdurmak
maksadiyla, el-Kadir, h. 402/m. 1011 yilinda Fatimilerin nesebinin gayr-i sahih (diiz-
mece) ve inanglarinin da Islam dist oldugunu agiklayan bir beyannameyi hilafet diva-
nina onaylatarak ¢ikardi.* Kaynaklarimiza “mahdara” “ya da “muhdira” adiyla gecen
ve bu bildiriyle el-Kadir, FAtimi davetinin, inancinin ve siyasetinin temelinde yer alan
Hz. Ali neslinden geldikleri iddiasini reddedip ¢trtttigt gibi; ayni zamanda dini i-
nanglarinin da [slam’la ilgisinin bulunmadigini tiim Misltimanlara duyurarak onlara
6nemli bir darbe vurmaktaydi. Bir anlamda Fatimileri ta’'n ve teshir ederek, onlar
mahktm etmek -ipliklerini pazara ¢ikarmak- gayesiyle hazirlanan bu beyanname,
Bagdat'in hem Ehl-i Stinnet, hem de Alevi-§ii ileri gelenleri tarafindan imzalanmusti.
Bildiriye imza koyanlar arasinda; Serif Murtaza, Serif Radi, [bnu’l-Ezrak el-Misevi, Ebi
Tahir b. Tayyib, Muhammed Ibn Muhammed b. Omer, Ibn Ebi Ya’'ld, Ebii Muhammed

# Sultan Mahm{d dénemi ve onun Abbasi yanlist siyaseti icin bkz. Muhammed Nazim, The Life and Times
of Sultan Mahmud of Ghazna, 159-170; C. E. Bosworth, “The Emperial Policy...”, 54-82; C. E. Bosworth,
“Mahmud b. Sebuktigin”, E.L, 2 ed., V1/65-66.

4 Fatimiler hakkinda bkz. Eymen Fudd Seyyid, ed-Devleti’l-Fatimiyye fi Must, Tefsiru Cedid, Kahire
1413/1992; M. Canard, “Fatimids”, E.L, 2 ed., 2/850-862; Eymen Fuad Seyyid, “Fatimiler”, DIA, Istanbul
1995, 12/228-237.

* Fatimilerin iddialari, kuruluglari ve Abbasiler aleyhine faaliyetleri icin bkz. Adam Mez, Onuncu Yiizyilda
Islam Medeniyeri, Cev: Salih Saban, Ist., 2000, 11-17; Siileyman Geng, age., 34-98; M. Canard, "Le
Imperialisme Das Fatumi Des Et Leur Propagande”, Annales De L'lnstitut D’Etudes Oriantales, Tome: VI
(1942-1947), 156-193; M. Cemaleddin Surlx, en-Nufizu'l-Fatimi fi Bilidi’s-Sam ve'l-Irdk, Kahire 1959; Aym
Yazar, Siydsetii’l-Fatmiyye el-Hdriciyye, Kahire 1976.

 PFatimilerin nesebiyle aldkali séz konusu bildiri igin bkz. Muntazam, 15/82-83; Kamil, 8/24-31, 9/236;
Makrizd, [ttidzu’l-Hunefa bi Ahbéri'l-Eimmeti’l-Fatmiyyin el-Hulefa, 1/32-34,47-49, 2/96; Biddye, 11/345-346.
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Hmu’l—Elefdr?, Ebit Muhammed el-Kesifli, Ebu’l-Huseyin el-Kudiri, Ebii Abdullah el-Beyddvi,
Ebi Ali b. Hambkan, Ebu'l-Kdsim et-Temimi, Ebi Abdullah b. Nu'mdn (Fakihu $ia) gibi
kadi, fakih, ilim adamu, idareci kimligi olan taninmig sahislar vardi.*

Kaynaklarda imza atanlar arasinda zikredilen $ii lider Serif Radi’nin, aslinda i-
cerigini kabul etmemekle beraber korkusundan bu bildiriyi onayladigina dair bilgiler
bulunmaktadir. Bu baglamda bir siirinde onun, Fatimilerin Hz. Ali soyundan olduklari
iddiasini kabul ettigini ve dolayisiyla onlarin neseplerinin sahihligine inandigini belir-
ten misralara yer verdigi rivayet edilmektedir. Ancak Halife K&dir'in ve mevcut orta-
min baskistyla bu siiri divanina almadigi da nakledilir.*

Bu arada, yukanida kismen temas etmekle beraber, halife el-Kadir'i, Fatimilere
karsi bu tedbirleri almaya sevk eden sartlar neydi¢ Hattd onun bu cesareti nasil ve
hangi siyasi ve dini zeminden kaynaklandigina dair bir soru akla gelebilir. Bu soruya
cevap verebilmek igin, genel olarak o dénemde Abbasi hilafetini kusatan dahili ve
harici sartlara ve tehditlere, hassaten bu beyannamenin agiklandigi yilin éncesinde
cereyan eden hadiselere bir g6z atmanin yeterli olacagini diiginiiyoruz.

Bu baglamda kaynaklarimiz, bu tarihlerde FAtimi ntifuzunun Abbasi hilafeti a-
leyhine Suriye ve Irak bolgelerinde de yayilmakta oldugunu, hatta Bagdat iclerinde
bile Fatimi déailerinin yogun propaganda yaptiklarini belirtmektedirler. Nitekim bu
faaliyetler sonucunda h. 401/m. 1010'da Karvag b. Mukalled el-Ukayli Musul'da, el-
Hakim hutbe adina okutmaya baglamis ve Fatimilere bagliligini bildirmis ve hatt4 bu
durum Enbar ve Kife gibi sehirlere kadar yayilmigtir.® Fatimilerin bu bagarisinda el-
bette Hakim’in gayretinin biytk rolti olmustur denilebilir. Zaten Makrizi de bu ko-
nuda; “el-Hdkim Fatimi daveti ya da inang ve ideolojisinin yayilmasi icin cok ¢calismis ve bu
meyanda civar yerlere oldugu gibi, ddilerini Horasan bolgesine dahi gondermistir. Bu ddilerin
propagandalar: sayesinde, Horasan'da bazi yerlerde Sii mezhebi yayilmis ve bir ¢ok insan bu
yolla el-Hakim’in davetini kabul etmigtir. Dolayisiyla o, ihtiya¢ olan ve istenen her bilgeye
mal ve para gindermek suretiyle halkm Fatimilere meylini saglamaya gayret etmigtir.”™ de-
mek suretiyle, Fatimi davetinin yayilmasinda Hakim'’in roliint ifade etmektedir.

lll. H. 402-422/M. 1012-1031 YILLARI ARASINDA BAGDAT’TA GELISEN OLAY-
LAR

Yukarida zikrettigimiz rivayetten gikarilacag: tizere, Abbasi bagkentine ¢ok ya-
kin bolgelerde bile, Abbasiler aleyhine Fatimi ntifuzunun yayilma basarisinin en temel
nedenlerinin basinda; elbette Biiveyhi emirlerinin baskisi altinda siyasi, askeri ve mad-
di bakimlardan giictint ve yetkisini kaybetmis, zayif ve sembolik gekilde varligini
stirdiren Abbasi hilafeti gergegi ortaya ¢ikmaktadir.” Bize gore; Bahat’d-Devle ile

4 Bkz. Muntazam, 15/83; Kamil, 8/24-27, 9/296; Biddye, 11/345-346; Makrizi, [ttidz, 1/32-34, 47-49, 2/92.

* Bkz. Muntazam, 15/117-119; Kamil, 8/24-27; Makrizi, [1tidz, 1/32-34.

¥ Bkz. Muntazam, 15/74-77; Kamil, 9/223, 228-234; Biddye 11/343; Maknizi, [ttidz, 2/88.

0 Bkz. Makrizi, [ttidz, 2/217; Ayrica Fatimilerin Horasan bolgesindeki Ismaili-Batini déilerinin faaliyetleri
igin bkz. Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, 224-227; Nizdm®'l-Mulk, Siydsetndme, Tiirkge Terc. Nurettin
Bayburtlugil, Istanbul 1987, 288-299; S. M. Stern, “The Early Ismaili Missionaties in North- West Persian in
Khutrasan and Transoxania”, Studies in Early Ismailism, Leiden 1983, 189-233.

°' Cemaleddin Sur(r, en Nuftizu’l-Fatimi fi Biladis-Sam ve'l-Irdk, 75-79; Bedevi, et-Tarihu’s-Siyasi, 62-63,
69-73.
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halife e]-Kadir arasinda cereyan eden su olay, bunun en bariz 6rnegini tegkil etmekte-
dir: Karvag'in el-Hakim’e baghligini ildn etmesiyle, el-Kadir, Abbasiler ve Stunnilik
aleyhine gelisen Fatim1i basarilari kargisinda harekete gegme ihtiyacini duydu. Iginde
bulundugu sartlarda, onun yapabilecek fazla bir seyi yoktu. Ancak yine de el-Kadir, ilk
tedbir olarak Kadi Ebt Bekr el-Bakillani (6. h. 403/m. 989)’yi, durumun vahametini
anlatmak Uzere, siyasi ve askeri gictin sahibi durumundaki Bahat’d-Devle’ye gonder-
di. Bunun tzerine, Biiveyhi emiri ise; “Bu durum aslinda bizi ilgilendirdigi kadar Abbdsi
hildfetini de ilgilendirir. Ancak madem ki bize ihtiya¢ duyulmus, o halde biz de geregini yapa-
riz.” diyerek halifeye cevap verdi. Akabinde Bah4ti’d-Devle, Emiru’l-cliyGis’a bir mek-
tup ve 100.000 dinar géndererek, bu konuda tedbir almasini ve paray1 askere dagitma-
sint emretti. Bunun Gzerine Emiru’l-cliyts, Karvag't cezalandirmak icin harekete ge-
¢ince durumu haber alan Karvas derhal 6zir dileyerek el-Hakim ve Fatimiler adina
okunan hutbeye son verdi ve yeniden el-Kadir adina hutbe okutmaya baglad1.®

Karvas olayinda da goérdugtimiz gibi, Abbasi hilafetini i¢inde bulundugu du-
rumdan kurtarmak i¢in el-Kadir'in takip ettigi akilli, dikkatli, pragmatik ve diplomatik
ozellikler tagiyan siyasetine ragmen, Abbasi hilafetinin varligini tehdit eden Fatimi
tehlikesi karsisinda, onun hal4 aciz durumda olugu fevkalade dikkat gekicidir. Gercek-
ten de el-Kadir'in elinde, bu tehlikeyi bertaraf edecek ne siyasi, ne maddi ve ne de as-
kert gtic bulunmaktadir. Dolayisiyla halife, tamamen Biiveyhi emirine muhtagtir ve
bu da bize gtiphesiz, Abbasi hilafetinin Bliveyhi emirleri kargisindaki dustigti durumu
gosteren bir Grnektir.

Halbuki 6te yandan, bu sirada el-Kadir ve Abbast hilafetine kargi miicadele eden
el-Hakim ise, ona gore siyasi, dini, askeri ve ekonomik imkéanlar bakimindan oldukg¢a
gliclidiir ve bunlari sahada kullanmaktadir. Meseld bu baglamda o, Karvas'a otuz bin
dinar para gondererek onu kendisine baglamistir. Fakat bu para kendisine ulasmadan
evvel Karvas o, tekrar el-K&dir adina hutbe okutmak zorunda kalinca, para da Fatimi-
lerin Rakka valisine verilmigtir.®® Soylediklerimizi destekler mahiyette olmak Uzere,
el-Hakim zamanindaki Fatimi davetinin yayilma basarist ve uygulanan siyasetle ilgili
olarak tarih¢i Antdki sunu ifade etmektedir: “El-Hdkim'in daveti Bagdat kapilarina
kadar ulagmists. Ciinkii o, bu bilgelerdeki kitleleri kendine cekebilmek icin cok mal ve para
harcamigtir.”>* Ancak bu hadisede de oldugu gibi, yine her seye ragmen; kendisini kuga-
tan sartlari amaglarina uygun bir sekilde degerlendirerek, s6ziinii ettigimiz siyasetiyle
el-Kadir, sahip oldugu dini otoriteyi kullanarak az da olsa Bveyhi emirine kargi bask1
uygulamaya ¢aligmaktadir.

Ote yandan biz, el-Kadir'i, Fatimilere karsi, soz konusu siyasi, hukuki ve dini
tedbirleri alarak, onlari Mislimanlar nezdinde mahkiim etmeye sevk eden ve buna
cesaretlendiren bagka sebeplerin ve gelismelerin oldugunu dustinebiliriz. Bunlardan
biri, daha 6nce belirttigimiz zere, Abbasi hilafetine bagliligini bildirmis olan Gazneli
Sultan Mahmd’a, el-Hakim tarafindan h. 403/m. 1012 yilinda er-Taherti adindaki
el¢inin génderilmesi ve onu Fatimi davetini kabule ve Fatimilere baglanmaya ¢agiril-

52 Bkz. Muntazam, 15/77; Kamil, 9/223; Biddye, 11/343.

%3 Bkz. Muntazam, 15/77; Biddye, 11/343; Henri Laust, “La Resistance Sunnite”, 67.

* Yahya b. Said et-Antaki, Tdrihu'l-Antiki, Tah. Omer Abdtsselam Tedmiirl, Trablus-Liibnan 1991, 302-
303.



Halife el-Kadir'in Stinni Siyaseti 231

masidir.® Ayrica bu cergevede buna ildveten, el-Kadir'in Fatimilerin nesebinin Ehl-i
Beyt’e dayandig: iddialarini ¢lirtitme girisiminde, esas itibariyla, h. 398/m. 1007-8 y1ili
hadiselerinde Bagdat’taki Siilerin “Y4 Hdakim Y4 Mansir” nidalarina karst bir cevap
verme diiglincesinin etkili oldugunu soyleyebiliriz. Ctnki, kaynaklarimizin verdigi
bilgiler dahilinde aktardigimiz 6rneklerden hareketle, kanaatimizce; bir yandan Ehl-i
Stinnet inancini ve dolayisiyla Abbasi hilafetini yeniden giiclendirip siyasi ve dini
alanda hakimiyetini saglamaya; diger yandan da hem Biiveyhilerin tasallutunu kirma-
ya, hem de Fatimilerin, Abbaésiler aleyhine propagandalarini ¢iiritmeye ve onlarin
yayilmalarini durdurmaya calisan el-Kadir'in, tabiatiyla Bagdat’ta el-Hakim lehine
tezahiirat yapilmasini ve ondan yardim talep edilmesini hog karsilamasi beklenemez-
di.

Bu arada el-Kadir'in gayelerine ulasmak icin ortaya koydugu faaliyetler ve aldig:
tedbirlerin, sadece siyasi ve hukuki gerceve ile sinirli kalmadigini soyleyebiliriz. Clinkt
onun gerek siyasi ve dini boyutu olan Fatimi-Ismaili davetini ve tehdidini bertaraf
etmek, gerekse Islam inancinin 6ziine uygun olmayan firka ve inanglar karsisinda,
Stinni Islam anlayigini1 mtidafaa ve dolayistyla tiim Misliimanlar1 bu zararlt akimlarin
tesirinden korumak icin, ilmi ve kulttirel faaliyetleri de destekledigini tahmin ediyo-
ruz.

Meselad EbG Bekr Tayyib el-Bakillani’ye* ait olan (6. h. 403/m. 1013), “et-
Temhid fi Reddi ale’l-Milhideti’l-Muattila ve'r-Rafiza ve’l-Havéric ve’l-Mu’tezile”,
“el-Insaf”, “Menakibu’l-Eimme ve Nakzi’'l-Metain an Selefi’l-Umme”, “el-Intisar li
Sihhati Nahvi’'l-Kur’dn ve’r-Reddi ald men Nakalehii’'l-Fesdd bi Ziyade ev Noksan”,
Ebt Said el-Istahri” (6. h. 404/m. 1014)'nin “er-Reddu ale’l-Batiniyye”si, Ebt Manstir
Abdulkahir el-Bagdadi® (6. h. 429/m. 1037-38) nin “el-Fark Beyne’l-Firak” ve “Ustli’d-
Din”i, gibi Islam keldmina ve mezheplerine dair kitaplarin daha cok el-Kadir zamanin-
da yazildigini dikkate alirsak bu tezimiz haklilik kazanmaktadir.

Ayrica bu kitaplarda, [slam inang esaslariyla ilgili hususlar incelenirken; hem
diger mezheplerin gorisleri, hem de Ehl-i Stinnet dislincesine yer verilmis ve ayrica
bunlarin hangisinin Kur’dn ve Stinnet’e uygun, hangisinin de aykin oldugu tizerine
yorumlar getirilerek agiklamalarda bulunulmustur. Bir anlamda bu gértislerden Stinni
anlayisa uymayanlar delillerle giiriitilmeye ve onlarin, Islam digt olduklari ispata cali-
silmigtir. Dolayisiyla, bu eserlerde de ele alinan konulardan, ya da muhtevadan hare-
ketle, —agir1 bir yorum olarak gorilebilirse de- belki de bunlarin yazilig maksatlarindan
birinin, el-K&dir'in siyasetini, hedeflerini agiklayici ve destekleyici mahiyette oldugu
sonucu gikartilabilir. Kald: ki, gerek zikrettigimiz ve gerekse daha bagka miellif ve
eserlerin Ismailiyye, Batiniyye, Rafizi vb. firkalarin dini, siyasi gortiglerinin reddi igin
topladiklari delillerin ve getirdikleri yorumlarin, dénemin Stinni siyasetinin ve Stinni
anlayiginin olusumunda etkili olmasi kuvvetle muhtemeldir. Nitekim, diger firkalar

5 Bkz. Ebtt Nasr Muhammed b. Abdulcabbar el-Utbi, Tdrihul-Yemini, Serh: Ahmed b. Ali el-Hanefi el-
Man'ini, Kahire 1286, 2/238-250.

% el-Bakillint’nin hayat1 icin bkz. Muntazam, 15/96; Ebu’l-Kasim Ali b. Hasan b. Hibetullah Ibn Asikir,
Tebyinu Kizbi'l-Miifter? fimd Nusibe Ile’l-Imam Ebi’l-Hasan el-Fs’ari, Dimesk 1347, 217-226.

57 Istahr icin bkz. Muntazam, 15/100; Kdmil, 9/246; Biddye, 11/352.

** e]-Bagdadi’nin hayat1 ve eserleri icin bkz. Ethem Ruhi Figlaly, “Abdiilkaahir el-Bagdadi”, DIA, 1/245-247.
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hakkinda oldugu kadar; ozellikle Ismaili-Batini mezhebinin fikirlerine ve onun siyasi
uzantist ve temsilcisi konumundaki Fatimilerin nesebiyle ilgili iddialarina karst ortaya
konan reddiye tarzindaki deliller ve agiklamalarin, daha sonra yazilan bttiin mezhep-
ler tarihi kitaplarinda hep yer almasi bunun bir isbati olarak gosterilebilir.”

Diger taraftan, tarihi kaynaklara gére, muhtemelen el-Kadir'in siyaseti ve faali-
yetlerinin tesiriyle olacak ki, Bagdat’ta yasanan siyasi ve dini (mezhebi) kaynakli top-
lumsal olaylarin seyrinde sanki biraz azalma olmusg ve sehirde kisa bir stiktinet donemi
(h. 398-406/m. 1007-1015) hakim olmu§tur.56a Ancak bu kisa stirenin ardindan, yani
h. 406-408/m. 1015-1017 yillar1 arasinda tekrar siddetli dini kavga ve kargikliklarin
bagladigini tespit ediyoruz. Nitekim h. 406/m. 1015 yilinda Bagdat’taki nizalar, yeni-
den Stnniler ile Sitleri kargi kargtya getirdi. Oyle goriintiyor ki, bu olaylar, daha énce
bahsedilen ve her iki tarafin ihdas ettigi 6nemli miibarek gtnler, geceler ve bayramlari
kutlama yasaginin ¢ignenmesiyle bagladi. Anlagildig1 kadariyla, olugsan bu catigma
ortam1 ancak, Btiveyhi veziri Fahru’d-Devle® (6. h. 407/m. 1016) tarafindan Sii Kerh
mabhallesine gonderilen Nakibu't-Talibin Serif el-Murtazd Ebu’l-Kdsim el-Misevi®* (6. h.
436/m. 1044) ile, diger baz: Sii liderlerinin, olaylart gikaranlar kinamasi, Agure kutla-
malarinin yasaklanmasi sayesinde, -muhtemelen gelecek yil kendilerine kutlama izni-
nin verilecegi vaadiyle- yatigtirilmis ve az da olsa siitkunet temin edilebilmigti.®

Fakat ertesi yil yani h. 407/m. 1016’da, Bagdat’ta, -her ne kadar kaynaklarda,
Kerh sakinleri, yani Siflerin Babu’s-S4ir'deki Stinnilere saldirmasiyla bagladig: belirtilse
de- gergek sebebi ve kaynagi ve tam olarak tespit edilemeyen ¢ok biytk olaylar ve
catigmalar ¢ikti. Bu olaylarin patlak vermesinde muhtemelen; Fahrt’I-Milk’tn i
egilimli® olmasi nedeniyle, séyledigimiz Uzere, dnceki yilda yasaklanan agure kutlama-
lar igin ertesi yil izin verilecegi vaadinin Siileri cesaretlendirmesinin;* diger taraftan
Fatimilere yonelik el-Kadir'in aldig1 tedbirler karsisinda onlarin da Bagdat’taki Sif kit-
leyi kigkirtip olaylar ¢ikararak Abbasi hilafetini yikmak tzere gonderdikleri déilerin
faaliyetlerinin® etkili oldugunu dustintyoruz.

Zikrettigimiz bu séiklerle ortaya ¢iktigini diisiindigimuz, Sifler ile Stnniler a-
rasindaki bu siddetli kavgalar, kargasalar ve yakip yikmalar, ilk 6nce Kerbeld’da Imam
Huseyin'in kabrinde baglamis; daha sonra Bagdat’ta Daru Kutn, Babu’l-Basra ve diger
mahallelerdeki tiirbelere ve Samarra Camii gibi dini-mukaddes mekanlarda devam
etmis ve hatta Vasit sehrine kadar yayilmisti. Nitekim, cereyan eden bu dini-mezhebi
catigmalar Bagdat ve Irak’la sinirli kalmayarak ve Mekke, Medine ve Kudis’teki ti¢
biiytik camide de kavgalar ve yagmalar meydana gelmisti.® Ayrica yine Siilerin Hz.

* Bu konuda, el-Bagdadi'nin, e/-Fark beyne'l-Firak adli eseri tipik bir érnek olarak gosterilebilir. Ayrica bkz.
Henri Laust, “Les Agitations”, 171.

56a Bunun igin, {bnu'l-Cevzi, Muntazam; Tbnu’l-Esir, Kamil; Ibn Kesir, Biddye gibi tarih kaynaklarinin h. 398-
406 yilarinin olaylarini anlatan kisimlara bakilabilir.

® Fahriil-Miilk igin bkz. Muntazam, 15/123-124; Biddye, 12/5-6; Muhammed Musfir ez-Zehran?, Nizdmii'l-
Vizerd fi’d - Devleti’l- Abbdsiyye H. 334-590 (el-Ahdani’l-Biiveyhi ve’s-Selctki), Beyrut 1406/1986, 113-114.

o1 Serif el-Murtaza igin bkz. Muntazam, 15/294-300; Bidéye, 12/53.

2 Bkz. Muntazam, 15/111; Kamil, 9/263; Biddye, 12/2.

 Bkz. Biddye, 12/5.

% Bkz. Hamid Guneym, el-Aldkat, 136-137.

% Bkz. Hamid Guneym, el-Aldkat, 137-139.

% Bkz. Muntazam, 15/120-121; Kamil, 9/295; Bidaye, 12/4-5; Henri Laust, “Les Agitations”, 171-172.
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Ebt Bekir ve Omer’e sévmesiyle, ayni hadiselerin bir benzeri de, Kuzey Afrika’daki $if
emir Muiz b. Badis’in topraklarinda zuhur etmis, neticede bir ¢ok $if bu ¢atismalarda
6lmiistii.® Misliimanlar arasinda ortaya ¢ikan bu catigma ortamini, Bagdat’ta yasa-
nan olaylarin tesirleri ve [slam diinyasina yansimast olarak degerlendirebiliriz.

Kabul edilecegi ve bizim de isaret etmeye calistigimiz gibi, Bagdat'ta, Sif ve
Stinni kitleleri karg1 karstya getiren ve gatigmalara sebep olan, buyik ¢l¢tide devrin
siyasi mihraklari tarafindan beslenip tahrik edildigi anlasilan bu mezhep kavgalarinin
ortaya ¢ikiginda; bu kesimlerin siyasi temsilcileri ve koruyuculart durumundaki Fati-
mi, Biuveyhi ve Abbasi unsurlarinin mevcudiyeti ve birbirleriyle olan miicadelelerin
pay1 buytktir.” Ciinkt kaynaklarimizin naklettigi bilgileri yorumladigimiz kadariyla,
cereyan eden her olay, bu siyasi-dini unsurlar tarafindan yeni bir kavganin ve karsi
hamlenin sebebi olarak algilaniyor; bir anlamda olaylar etki-tepki tarzinda gelisgiyordu.

Iste yine ayni cercevede h. 408/m. 1017 yilinda Stnniler ile Siiler arasinda gok
buyik catigmalar ¢ikmus; evler diikkanlar ve mahalleler yakilmig ve ¢ok sayida insan
6lmusgtt. Kaynaklarimiz, bu denli vahim sonuglarindan 6tiirt bu hadiseleri, “buytik
fitne” olarak tavsif etmektedirler.®® Buytk boyut kazanan h. 408/m. 1017 yili olaylar,
diger taraftan dini ve siyasi alanda da bir takim yeni gelismelere yol agmis ve sonugta
Abbasi hilafetinin Stinni Islam anlayigt digindaki firkalara ve diigtincelere karsi siyase-
tinin sertlesmesine sebep olmustur. Nitekim bu baglamda, Ibnu’l-Cevzi'nin isaret
ettigi,® zamanimizdaki bazi aragtirmacilarin da kabul ettigi tzere, 7 el-Kadir'in ehl-i
bid’at karsisinda Stinni Islam anlayigini mtidafaa ve muhafaza etmek igin aldig1 bazi
tedbirler nedeniyle, bu yil Ehl-i Stnnet’in h. V/ m. XI. asirdaki yeniden ihya hareketi-
nin baglangi¢ y1ili olarak kabul edilmistir.

Kastettigimiz manada el-Kadir; bir yandan, Kur'an ve Stinnet’e gore olusmus
Ehl-i Stinnet inancinin korunmasi ve halka anlatilmasi icin siyasi ve kilttirel yoldan
gayret sarf ederken; diger yandan da Ismaili”, Mu’tezili”?, Rafizi”, Karmati™, Batini”
gibi mezhep ve ekollerin inang ve fikirlerinin Kur’an ve Stinnete uygun olmadiklarinin
aciklanmasi ve onlarin fikirlerinin halk nazarinda ciritiilmesi ve itibardan distral-
mesi igin, hildfet makami ve hilafet divani tarafindan desteklenen yogun bir miicadele
baglattr. O bu meyanda, stz konusu fikir mensuplarini ve mtmessili konumundaki,
yukarida belirttigimiz siyasi unsurlari da Islam digi ve gayri mesru ilan etmek suretiy-

_)

6% Bkz. Kdmil, 9/294-295; Biddye, 12/5.

7 Bkz. Hamid Guneym, el-Aldkdt, 139/141.

% Bu hususta bkz. Muntazam, 15/125; Kamil, 9/295, Ancak yazarimiz Ibnu’l-Esir bu olaylart h. 407 yili
hadiselerini anlatimi arasinda vermektedir; Biddye, 12/6.

% Bkz. Muntazam, 15/125-126; ayrica bkz. Biddye, 12/6.

0 Bu hususta bkz. George Makdisi, “Sunni Revival”, Islamic Civilisation 950-1150, Ed. D. S. Richards, Papers
on Islamic History I1I, Oxford 1973, 156; Henri Laust, “Les Agitations”, 172; George Makdisi, Ibn Aqil, 299
v.d.; Bedevi, er-Tarihus- Siydst, 75-78, 85, 92-93; Dominic Sourdel, “al-Kadir Billah”, 378.

n 1sméiliyye igin bkz. Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 47 v.d.; Ethem Ruhi Figlaly, Cagimuizda ltikadi
Islam Mezhepleri, 130 v.d.

™ Mu'tezile icin bkz. Bagdadi, a.g.e., 82 v.d.

7 Rafizilik icin bkz. Bagdadi, a.g.e., 26 v.d.

™ Karmatilik igin bkz. Arif Temur, el-Karamita, Beyrut Tcs.; W. Madelung, “Karmati”, E.1, 2. Ed. 5/660-665.

7 Batinilik igin bkz. Bagdadi, a.g.e. 219 vd. Imam Gazali, Bauniligin Icyiizii, Ttirkge Terciimesi: Avni Ilhan,
Ankara 1993; Bernard Lewis, The Assasins A radical Sect in Islam, London 1985. Eserin Tiirkge Terciimesi:
Ali Aktan, Hagisiler Ortagag Isldm Diinyasmda Terérizm ve Siyaset, Istanbul 1995.
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le, bunlarin Abbasi hilafetini yipratmaya doniik ¢abalarini bosa ¢ikararak Abbasi hila-
fetini yeniden giiclendirmek igin ¢ok 6nemli adimlarindan birini daha atti. Bu bag-
lamda el-Kadir, h. 408/m. 1016-1017'de hilafet divanindan ¢ikardig: bir kararla, Ehl-i
Stinnet inancina muhalif mezhep, fikir ve inanglara mensup kimselerin, bu inangla-
rindan dolay1 tévbe etmelerini isteyerek bu gortiglerin tartigilmasini ve 6gretimini
yasakladig1 gibi; yaptirim gticinii artirmak i¢in de bu karara uymayanlarin cezalandi-
rilacaklarini ilan etti. Alinan bu kararin etkisini hissettirmek maksadiyla, 6ncelikle bu
fikirlerin Bagdat’taki ¢nderi olan kisiler inang ve diiglincelerinden vazgegtiklerini im-
zalartyla agitklamaya davet edilmig ve bu da ciddiyetle uygulanmigt1.”s

Oyle goriiniiyor ki, el-Kadir, bize gore, bu icraatlarini gergeklestirirken, iginde
bulundugu sartlan ve firsatlari hedeflerine uygun olarak ¢ok iyi degerlendiriyordu.
Gunkt bu noktada o, bir yandan Buiveyhl emirlerinin aralarindaki i¢ cekismelerle”
Biiveyhl Devleti'nin zayiflamasindan yararlaniyor;”® diger yandan, h. 389/m. 998-
999’da Sdmanilerin yikiligindan sonra Horasan’a hakim olan ve bagindan beri el-Kadir
adina hutbe okutarak’ Abbasi hilafetine ve Ehl-i Stinnet’e bagliligini belirten Gazneli
Sultan Mahm(d'un varhigindan ve onunla tdbilik-metbtluk cergevesinde kargilikli
kurulan iligkilerden cesaret aliyor ve boylece glinden giine konumunu giiglendiriyordu.
Nitekim bu meyanda el-Kadir; h. 404/m. 1013’te Hind Seferi déntistinde yaptig1 faali-
yetleri ve fetihlerini bildirmek, dolayisiyla kendisinin bu bolgelerdeki hakimiyetinin
taninmasi i¢in Bagdat’a el¢i génderen Sultan Mahmd’un taleplerini olumlu kargila-
yarak ona mengur, hil'at gibi hakimiyet aldmetleri yaninda daha &nce verilen
“Yeminii’d-Devle ve Eminii’l-Mille” 14kabina ilaveten “Nizdmii’d-Din”, “Nasiru’l-Hak”,
“Melik Mahmid” gibi unvanlan® da verdi. Buna mukabil, Dogu Islam diinyasinda
siyasi ve askerl bakimdan giiclt konumdaki Sultan Mahmd da, h. 403/m. 1012’de
Fatimi halifesi el-Hakim’in gonderdigi elgi er-Taherti’ye yiiz vermeyerek, kovdugu gibi;
Kahire’den getirdigi mektup, hil’at ve hediyeleri Bagdat’a yollay1p yakilmasini®' sagla-
yarak el-Kadir'in yaninda oldugunu gésterdi. Bu olay, Gazneli Devleti’'nin ve Sultan
Mahmd’un Stinniligini ve Abbast hilafetine baghligini bildirerek el-Kadir'in elini gtic-
lendirdigini, ayni zamanda Sultan Mahmd’un varligindan ve glicinden yararlandigi-
ni1, gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.?

Nitekim Sultan Mahmad’un bu desteginden sonra el-Kadir, séz konusu icraat-
larint ve siyasetini Bagdat ve Irakla sinirli tutmadi; bildkis bunlart Gazneli tilkesinde

% Bkz. Muntazam, 15/125-126; Kamil, 9/305. Ancak eserin mevcut baskisinda i) (u) harfinin
noktasindan birinin eksik olusundan &tiirti «luw! gseklinde hatali olup, eserin ilgili cildinin terciimesini
yapan Sayin Prof. Dr. Abdiilkerim Ozaydin bunu farkedemenmis ve el-Kadir naib tayin etti. geklinde hatali
gevirmistir. Bkz. Kdmil terciimesi, 9/238; Biddye, 12/6.

77 Biiveyhi emirlerinin birbiriyle olan miicadeleleri igin bkz. Hasan Miineymine, Tdrihu'd-Devleti’l-
Biiveyhiyye, 147-153.

™ Bkz. Kamil, 9/304; Bidaye, 12/6.

7 Bu hususta bkz. Kamil, 9/146; Biddye, 11/325.

8 Bkz. el-Utbi, Tdrihu'l-Yemini, 1/317; Muntazam, 15/211; Kamil, 9/224; Biddye, 11/352.

8 Bunun igin bkz. el-Utbi, Tdarihu'l-Yemini, 2/238-250; Ebu’l-Fadl el-Beyhaki, Tdrihu'l-Beyhaki, Arapga’ya
terc.: Yahya el-Hassab-Sadik Neset, Beyrut 1982, 191-194; Muntazam, 15/92; C. E. Bosworth, “The
Imperial PolicyE ”, 60.

%2 Bu hususta bkz. Stileyman Geng, a.g.c., 85-88; Bedevi, et-Tdrihu’s-Siyasi, 75-77, 93-94; Bosworth, “The
Imperial PolicyE ”, 56-63; Mafizullah Kabir, “The RelationE ”, 237 vd.
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de uygulamaya bagladi. Meseld bu maksatla o, elgisiyle h. 408/m. 1016’da Sultan
Mahmd’a génderdigi mektubunda; ondan, Horasan bolgesinde faaliyet gdésteren
Mu'tezile, Rafizi, Ismaili, Karmati dalerini ve mensuplarini cezalandirmasini ve Ehl-i
Stinnet inanglarini ve mensuplarini miidafaa ve himaye etmesini istemistir. Ayni yil
Sultan Mahmd, el-Kadir'in bu emir ve tavsiyelerine uyarak, bu firkalara karst yogun
bir siyasi, askeri ve kiltiirel miicadele baglatmisti. Bu gercevede o, hem onlara minber-
lerde lanet okutturmus; hem de yaptig: takibat ve ytrtittiigi faaliyetlerle kendi bolge-
sini bu gruplardan temizleyerek durumu halifeye bir mektupla bildirmistir.®

a) EI-Kadir ve Kadirt Akidesi

Tarihi kaynaklara dayali olarak yukaridan beri aciklamaya ¢alistigimiz siyaseti-
ni daha da gticlendirerek amaglarina ulasmak isteyen el-Kadir, gelisen, degisen sartlar
ve ortaya ¢tkan firsatlar muvahecesinde yeni adimlarla bir hamle daha yapti. Bu cerge-
vede o; kaynaklarda “Itikddii’l-Kadiri” (Kadiri Akidesi, Kadiri Amentiisii) adiyla yer
alan ve Ehl-i Stinnet inancinin unsurlarini tegkil eden ve ayni zamanda Abbast hilafeti
ve devletinin resmi ideolojisi ya da akidesi olarak tarif edilerek topluma sunulan bir
bildiri metnini, h. 409/m. 1018 yilinda buytk bir merasimle Bagdat’ta ilan ettirdi.®
Ancak bildiriye temas eden kaynaklarimiz h. 409/m. 1018 yili hadiseleri dolayisiyla
sadece Kddiri Akidesi’'nin agiklandigini zikrederler; ama bu metnin ayrintili muhteva-
sin1 vermezler.®

Bununla birlikte, ayni kaynaklardan, s6z konusu metnin daha sonra tafsilatli
bir gekilde, el-Kadir zamaninda h. 420/m. 1029’da yeniden hilafet divaninda okunduk-
tan sonra devrin bir ¢ok fakih, kads, ilim adami ve toplumun her kesimden taninmig
kimselerin katilimiyla imzalanip onaylandigini ve ilan edildigini® ve hatta ayni met-
nin halife el-Kaim devrinde de h. 433/m. 1041-1042’de bir kere daha vurgulanarak
tekrarlandigini 6greniyoruz.?’ Dolayistyla bu bildiriden bahseden bazi kaynaklarda, h.
420 ve h. 433 yillar1 hadiseleri arasinda bu metni tafsilath sekilde bulabiliyoruz.®

Oyle anlagiliyor ki el-Kadir, mevzubahis siyasetinin geregi ilan ettirdigi bu me-
tinde; Stinnf inancin dayandig1 esaslar: tekrar tekrar agiklayarak ve bu anlayisa muha-
lif firka ve gortgleri, Islam dig1 ilan edip reddederek, Stinni Islam’i giiclendirmeyi
amagliyor; diger yandan da, hasimlarina karst miicadelesinde, bir anlamda Stnniligin
arkasina Abbasi hilafetini yerlestirmek suretiyle, dini ve siyasi hedeflerini birlegtiri-
yordu. Yine bu metin, Selef akidesine uygun Isldm inanclar: olarak takdim edilerek, belki
de halife tarafindan, biitiin Mislimanlarin inanclarinin ortak ifadesi ve formila ya-
pimak isteniyordu.

Soéziine ettigimiz bildiride, hildfet meselesi mustakil bi¢cimde ele alinmayip, sa-
dece ilk dort halifenin kendi kronolojik siralamasinin mesruiyeti vurgulaniyordu.®

8 Bkz. Muntazam, 15/125-126; Biddye, 12/6.

% Bkz. Muntazam, 15/128; Biddye, 12/7.

% Bkz. Yukarida gegen yerler.

8 Bkz. Muntazam, 15/197-202; Biddye; 12/26.

8 Bkz. Muntazam, 15/279-282; Biddye, 12/49.

8 Kadiri Akidesi'nden bahsedilen yerler ve metni igin bkz. Muntazam, 15/128, 197-198, 279-282; George
Makdisi, 1bn Aqil, 304-308; Henri Laust, "La Resistance Sunnite”, 70-72.

% Bkz. Henri Laust, "Les Agitations”, 172.
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Belki bu kadarla yetinilmesinin sebebi, hilafet meselesinin hacimli ve bagli bagina bir
konu olmasi ya da bu meselenin zaten mistakil kitaplarda incelenmesiydi. Kald1 ki,
halifelikle aldkalr fikirleri, teorileri toplayan ve esaslari tespit eden Kadi Ebu’l-Hasan
Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi (6. h. 450/m. 1058)'nin el-Ahkdmu’s-
Sultdniyye’si ve Kadi Ebd Ya'la el-Ferrd (6. h. 458/m. 1065-1066)'nin el-Ahkdmu’s-
Sultdniyye’si gibi kitaplar zaten, bu dénemde yazilmislardi ve s6z konusu sartlarin
Urtintydt denilebilir. Dolayisiyla bu olaylarla ve siyasetle yakindan aldkali olmast
miimkiindiir.*** Bununla birlikte, Kadiri Akidesi’nin iceriginde; Hz. Peygamber (sav)
sonrasinda Mislimanlari oldukca meggul eden, dini ve siyasi bir¢ok olaya sebep olan
“hilafet meselesi” ve “hulefa-i rasidin”in tarihi sirasiyla megruiyetini onaylayan ve bu
itibarla Ehl-i Stinnet anlayisinin en belirgin siyasi karakteristigi haline gelen bu anlay:-
sin -kisa da olsa- bir kere daha vurgulandig: dikkat gekmektedir.”

Biz yeniden Bagdat’ta cereyan eden dini-siyasi hadiselerin seyrine donersek,
muhtemelen el-Kadir'in aldig1 ve aktarmaya calistigimiz bu tedbirler ve attig adimla-
rin tesiriyle olsa gerek ki, kaynaklarimiza gore, Abbasi bagkentinde nisbi bir stiktnet
hékim olmustu. Dolayisiyla Bagdat’ta asayisi ve sosyal diizeni sarsacak derecede 6-
nemli ve siddetli mezhebi kaynakli halk hareketine rastlanmasa da, her héltikarda el-
Kadir'in siyasetinin temel hedeflerinden biri olan, Abbasi hilafetinin, Biiveyhi done-
minde kaybettigi siyasi, askerl ve maddi giicinii ve yetkilerini yeniden elde etmeye
yonelik tegebbislerinin devam ettigini gérmekteyiz.

Mesela zikredecegimiz su olay, bizim bu kanaatimizi giiclendirmektedir: Daha
6nce hig bir Biiveyhl emirinin halife tarafindan kargilanmadig: halde, Muserreft’d-
Devle (h. 411-416/m. 1021-1025)'nin h. 414/m. 1023’te Bagdat’a gelisinde, el-Kadir
onu resmi torenle kargiladi.? 1lk bakista, bu hareket onun niyet ve siyasetiyle bagdas-
maz gibi goriinebilir. Ancak ince, hassas ve tiim dengeleri gdzeten bir siyaset takip
ettigini distindigimiz el-Kadir, ertesi sene yani h. 415/1024’te, Biveyhi veziri el-
Magribi'nin Kddi'l-Kudat, Nakibii't-Talibin ve diger gorevlileri toplayarak Muserreft’d-
Devle icin biat tdreni tertiplemesi karsisinda, derhal harekete gegerek kendisinden
habersiz ve izinsiz boyle bir seyin yapilmasina son derece kizmig ve durumu protesto
etmisti. Bu olaydan 6ttrd, halife ile Buveyhi emiri arasinda soguk rlizgarlar esmig ve
bir gerginlik ortaya ¢ikmuis; neticede Miuserrefti’d-Devle el-Kéadir'e bagliligini yeniden
bildirmek zorunda kalmigti.” Bu rivayetten anlagiliyor ki, kanaatimizce el-Kadir bu
olaydaki sert tavriyla Biiveyhl emiri tizerinde yeniden hilafet otoritesi kurmaya ¢aligi-
yordu.”

Bagdat’ta bunlar yasanirken, bu arada el-Kadir ile Gazne Sultan1 Mahmd ara-
sinda daha 6nce baglayan miispet miinasebetler devam etmektedir. Bu baglamda kay-

%

®: Bu husuta bkz. A.R. Hamilton b.bb; “Some Consideration on the Sunni Theory of the Caliphate”, "Al-
Mawerdi’s Theory of the Caliphate”, Studies on the Civilisation of Islam, Princeton University Press,
Princeton, New Jersey 1982, 141-150, 151-165.

* Bu hususlarda bkz. el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 246, 275-277, Montgomery Watt, Isldm
Diisiincesinin Tesekkiil Devri, 332-333; Ethem Ruhi Figlaly, Cagrmizda Likads [slim Mezhepleri, 59.

! Bu hususta bkz. Muntazam, 15/158; Kamil, 9/332; Bidaye, 12/16.

2 Bkz. Muntazam, 15/163; Biddye, 12/17.

% Henri Laust, “La Resistance Sunnite” 72-73; Henri Laust, “Les Agitations”, 173; Dominic Sourdel, “al-Kadir
Billah”, E1, 2 ed., 4/378.
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naklara gore; h. 410/m. 1019, h. 414/m. 1023 ve h. 418/m. 1027 yillarinda ¢iktig1 Hind
Seferleri ve gerceklestirdigi fetihleri dolayisiyla Mahmd, gonderdigi mektuplarla bu
faaliyetlerini Bagdat’a bildirmis ve Abbast halifesi ile aralarinda mektup, hediye ve elgi
teatileri vaki olmusgtu.®

Diger taraftan buna kargin, Horasan cografyasinda faaliyet gosteren Ismaili, Ba-
tini, Karmati, Rafizi mezhepleri déilerine ve mensuplarina yénelik Sultan Mahmd’un
girigtigi takibati ve siyasi, askeri, kultiirel mutcadeleyi durdurarak Fatimi dini-siyasi
niifuzunun Abbaésiler aleyhine yayilmasinin 6ntinii agmak; ayni zamanda dogu Islam
diinyasinda her bakimdan giiclt durumdaki Gazneli Devleti'ni ve sultanini Fatimi
davetine cezbetmek suretiyle, Abbasileri, batida oldugu gibi, dogudan da kugatarak
siyasi, askeri ve dini bakimdan giigstiz ve desteksiz birakmak isteyen Fatimilerin bag-
lattiklar: tesebbisleri yeni halife ez-Z4&hir (h. 411-427/m. 1021-1036) zamaninda da
aynen devam ediyordu.

Nitekim bu cergevede; h. 415/m. 1024 yilinda, Horasanli hacilarn reisi ve Sul-
tan Mahmd'un ndibi Hasanek Hicaz doéntgtinde, FAtimi dallerinin iknasiyla veya
Irak yolunun tehlikeli olmast nedeniyle Misir’a geldi ve Fatimi halifesi ile gortistt. Ez-
Z4hir Hasanek’in yanina kendi elgisini de katarak, Sultan Mahmd’a, hil’at ve degerli
armaganlarla birlikte gonderdigi bir mektupla, onu Fatimi davetine girmeye ¢agirdi.
Benzer bir Fatim1 girigimi h. 416/m. 1025 yilinda da bir kere daha tekrarlandi. Bunu
6grenen el-Kadir, durumdan son derece rahatsiz oldugunu bildiren bir mektubu sulta-
na yolladi. Sultan Mahmd ise, h. 416/m. 1025 yilinda, “Ben Abbasilere jtaati farz kabul
eden, sadik bir hizmetciyim.” diyerek, el-Kadir'e baglhiligini bir kere daha bildirerek onun
endigelerini giderdi ve ayrica soz konusu Fatimi hil’atini ve hediyelerini Bagdat’a gén-
derdi. Bu hediyeler Bagdat’a gelince sehrin ortasinda ibret i¢in yakildi.* Aktardigimiz
bu rivayetlerden ¢ikarilabilecegi tizere, el-Kadir, halife olugundan itibaren, hem dahili-
harici siyasetini, hem de dini-siyasi hedeflerini ve politikalarini birbiriyle baglantili bir
sekilde yurtitmekteydi.

Ote yandan ayni tarihlerde, bize gore, yine el-Kadir'in siyasetine ve hedeflerine
hizmet edebilecek bagka bazi geligmeler ortaya ¢ikmig ve dolayisiyla ona yeni firsatlar
sunmustu. Bu anlamda degerlendirebilecegimiz olaylar dizisi asagida zikredecegimiz
gibi gelisir: Kaynaklarimiza gére h. 416/m. 1025 yilindan sonra Fars Biiveyhi emiri EbG
Kalicar (h. 415-440/m. 1025-1048) ile Basra Buveyhi emiri Celaltd’d-Devle (h. 416-
435/m. 1025-1044) arasinda, Bagdat’in hakimiyetini ele gegirmek i¢in uzun bir iktidar
micadelesi ve rekabeti yagandi. Cinkid, Migerrefi’d-Devle’nin h. 426/m. 1025’te
olumi Uzerine, Bagdat’ta hutbeler kardesi Celalt’d-Devle adina okunmaya baglamigti.
Fakat o, bu sirada Basra’da idi. Durum kendisine bildirilip gelmesi istendiginde, Vasit’a
kadar geldi ve geri Basra’ya dondi. Bu sirada, Bagdat’taki Biiveyhl hazinesinde hig
para yoktu. Oysa, onun Bagdat’a gelerek, hem askerlere maag ve para dagitmasi, hem
de halifeye baghlik yemini etmesi ve kendisinin térenle Bagdat Buveyhi emiri ilan
edilmesi gerekiyordu. Celalti’d-Devle’nin Bagdat’a gelmemesi ve emirligin bu icaplarini

% Mahm{d’la el-Kadir arasinda bu yillardaki iligkiler icin bkz. Muntazam, 15/133, 159, 182,211-212; Biddye,
12/8, 16, 22.

% Bkz. Beyhaki, Tdrih, 190-196; Muntazam, 164,171; Kamil, 9/340, 350; Biddye, 12/17; Muhammed Nazim,
The Life and Times Sultan Mahmud of Ghazne, 164-165; C. E. Bosworth, “The Imperial Policy”, 54-63.
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yerine getirmemesi Uzerine, Bagdat’ta hutbe bu kez, amcast Ebu’l-Fevéaris'le savag
halinde olan Fars Emiri Ebt Kalicar adina okunmaya bagladi ve béylece Bagdat'in siya-
si egemenligi onun eline gecti. Bunu duyan Celali’d-Devle hemen Bagdat’a geldi, an-
cak askerler bu defa onu sehre sokmad1.* Bu hadiseden sonra Bagdat’in ve Irak’in siya-
st ve askeri hakimiyetini ele gegirmek igin bu iki Biiveyhi emiri arasinda yogun bir
miucadele donemi basladi.” Bu miicadeleler ve daha baska bazi gelismeler el-Kadir'in
siyasetine ve amaglarina uygun firsatlari ve ortami hazirlamigtir. Onun da, bilingli ve
farkinda olarak bu firsatlardan ve konjonkttrden oldukga yararlanmaya galistigi soy-
lenebilir.

Zira nakledilen rivayetlere gore, Bagdat’ta cereyan eden iktidari ele gegirme
miucadelesi ortaminda, sehirdeki gesitli dini, siyasi, askerd, ilmi, ve sosyal gruplar, ken-
di hesaplar: ve maksatlari dogrultusunda stz konusu Biiveyhi emirlerinden herhangi
birinin yaninda yer alip, destekleyerek siyasi tercih ve tavirlarini ortaya koymaktaydi-
lar. Fakat bu kesimlerin ya da unsurlarin degisken tavirlar ister istemez, zaman za-
man Bagdat’ta siyasi ve askeri otorite bosluguna ve beraberinde kargasa, isyan, hirsiz-
lik gibi sosyal, siyasi hadiselere sebep olmusg ve sehir siyasi, askeri, sosyal bakimlardan
bir kriz ortamini yasar olmustu. Iste bu ortamda, el-Kadir, bazen gerek bu emirlerin
(Buveyhi emirlerinden herhangi birisi), gerek (Sil ve Stinni) ulemanin gerekse halkin
kendisine miiracaat ederek duruma mudahale etmesini istemesiyle, bazen de hilafet
otoritesini ve hakemligini tesis edip kuvvetlendirmek maksadiyla sahneye ¢ikiyor;
olaylara sik stk miidahale ediyor ve biiytk 6lgtide de bunu bagariyordu.”

b) el-KAadir'in Ehl-i Bid’at’a Kargi Miicadelesi ve Sultan Mahm@d’un Buna Kat-
kist

Yukaridan beri, kaynaklardan getirdigimiz 6rnekler dahilinde; hem siyasi-dini
mubhalif ve rakipleri durumundaki Fatimi ve Btiveyhi gl¢lerini bertaraf etmek ve neti-
cede Abbasi hilafetinin otoritesini yeniden saglamak, hem de belirttigimiz hedeflerle
yakindan aldkali Stinnf inanci diger firka ve goriisler kargisinda, miidafaa ve muhafaza
edebilmek i¢in, onlarla miicadelesinde, her firsat1 degerlendirmeye galistigini sdyledi-
gimiz e]-Kadir'in bu siyaseti somut sonuglar vermeye baglamisti:

Yukarida zikrettigimiz tzere, daha 6nce bagladigr Stinni yanlisi icraatlarina de-
vam eden Sultan Mahmd, h. 420/m. 1029 yilinda, biytik ¢lgtide Ehl-i Stinnet’e mu-
halif firkalarin yuvalandigi merkezler durumundaki Rey ve Cibal bolgesini, Mecdt’d-
Devle’nin elinden alarak buralart Ehl-i bid’at’tan temizledigini bir mektupla el-Kadir’e
bildirdi. Ibnu’l-Cevzi’nin naklettigi bu mektupta, Sultan Mahmd; "Siphesiz Allah'in

% Bkz. Muntazam, 15/170-171; Kamil, 9/346-347; Biddye, 12/17-18.

%7 Celali’d-Devle ile Ebi Kalicar arasinda, dogrudan ya da onlardan birinin tarafinda yer alan emirler, komu-
tanlar, askerler ve sosyal gruplar vasitastyla, h. 416, 417, 418, 419 yillarinda yasanan mucadeleler igin bkz.
Muntazam, 15/170-171, 181-184, 190-191; Kdamil, 9/346-347, 353, 359-360, 361, 362, 366, 367; Ayrica bkz.
Hasan Muneymine, Tdrihu'd-Devleti’l-Biiveyhiyye, 153 v.d.; Harold Bowen, “Abu Kalidjar”, El, 2.Ed,
1/131-182; K. V. Zettersteen, “Celdliiddevle”, 1.A., 3/60-61; Aydin Taneri, “Celdliiddevie”, DIA, 7/259-260.

% Bu husuta 94. notta gosterilen yerlere ilaveten bkz. Henri Laust, “La Resistance Sunnite”, 72-74; Ayni
yazar, “Les Agitations”, 173; Mazifullah Kabir, “The Relation of The Buwayhids Amirs With The Abbdsid
Calips”, 237-243; Dominic Sourdel, “al-Kddir Billah”, E.1.,2. ed., 4/378-379.

% Bkz. Beyhaki, Tdrih, 15-24; Muntazam, 15/194-196; Kamil, 9/371-372; Biddye, 12/26. Ayrica Sultan
Mahmtd’un Ismaili, Batini, Rafizi gibi firkalarla miicadelesi igin bkz. El-Bagdadi Mezhepler Arasindaki
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yardimyla bu bolgeyi zalim ve kdfirlerin elinden kurtardim. Bu bolgeyi, ozellikle Rey sehrini
karargdh edinmis, kiifiir ehli Batniyye'den, ortaligi ve zihinleri karigtiran Ehl-i bid'at,
Mu'tezile ve agiktan sahabeye séven azgin Rafizilerden temizledim." diyerek bu faaliyetleri-
ni anlatmistt. Yine o, insanlari onlarin gerrinden korumak icin bu mezheplerin men-
suplarindan bazilarini 6ldirerek cezalandirdigini, kimini stirglin ettigini ve bu sapik
gortsleri muhtevi kitaplarin hepsini yaktigini belirtti. Sultan, vaki mektubunda, “Bu
bolge Batni dailerinden, Mu'tezile ve Ravafiz'in lidetlerinden temizlendi. Ehl-i Siinnet zafere
ulasts. Allah’m yardmmuyla kullar (Miislimanlar) Fatimi Devleti’nin taraftarlarinin destekgi-
lerinin sirring anladi.”* geklindeki sozleriyle, kendisinin Stinni yanlist ve FAtimi kargit1
oldugunu agiklamuisti.

Mektuptaki bu ifadelerden anlagilacagi Uzere, el-Kadir'in siyasetinin,
Mahmd’un siyasi ve askeri destegini ve glictinti arkasina almak suretiyle, Stinnf anla-
yisa muhalif sapik firka ve gortiglere ve Fatimilere karsi verdigi miicadelede buytk bir
basar1 kazandigini soylemek mimkindir. Ayni gercevede Beyhaki’de yer alan bir
rivayetten anlagildigina gore, nihai hedefinin $il Biiveyhi emirlerinin tasallutundan
kurtulmak ve dolayisiyla belki de Biiveyhilerin Bagdat hakimiyetine son vermek niye-
tinde oldugu anlasilan, el-Kadir'in, buna ulasmak igin Sultan Mahmd'la isbirligine
gitmesi ve onu Bagdat’a davet etmesi, bizim iddiamiz agisindan son derece 6nemlidir
ve dikkat cekicidir. Biz bu bilgiyi Sultan Mes'd’un Tiirkistan Hani Kadir Han'a gon-
derdigi mektuptan ¢ikariyoruz. Zira babast Mahmad’un h. 421/m. 1030’da vefatini
miteakip sultan olan Mes'tdd, Kadir Han’a yolladigi mektubunda “Siiphesiz Emirii’l-
Mii'minin (el-Kddir) pes pese mektuplar gondererck bizimle ilgilenmesi, dostluk gdstermesi,
bizi davet etmesi ve bunu her firsatta teyit etmesi bizi oldukca sereflendirdi. T4 ki bu yiice
emiri yerine getirmek icin kalkip Medinetii’s-Seldm (Bagdat)’a gidip hildfet merkezini Ezndb
(Biiveyhiler)'dan temizleyelim ve oradaki kitiiliige son verelim diye karar verip bu ise kalkis-
tgimizda, emr-i Hak (ecel) bize ulasti ve babam ahirete intikal etti.”' diyerek bu hususa
isaret etmektedir. Gortliyor ki el-Kadir, Biiveyhiler’den kurtulmak igin Gaznelileri
Bagdat’a davet etmig fakat 6mri buna kafi gelmemisti.

Burada tartigilmasi gereken bir problem ortaya gikiyor: Gergekten el-Kadir'in
Bagdat’a gelmesi i¢in Sultan Mahmtd’u davet edip etmedigini kestirmek, bagka kay-
naklar tarafindan teyit edilmedigi i¢in olduk¢a zor gértinmektedir. Ancak yukaridan
beri isaret ede geldigimiz el-Kadir'in siyaseti, Mahm@d’un Abbasilere baglilig1 ve Ehl-i
Stinnet yanlisi faaliyetleri ile mispet yonde gelisen Abbasi-Gazneli minasebetleri ve
Mahmtd’un Fatimi karsiti siyaseti, bir arada distintldiginde, bu davetin, konjonk-
tur geregi aklen, mantiken ve tarihen miimkiin olabilecegini soyleyebiliriz. Kald1 ki el-
Kadir, Sif anlayisi benimseyen ve Abbasi hilafetini megru kabul etmeyen Buveyhiler
yerine, bir ¢ok ortak yéni olan ve iyi iligkiler kurdugu, tstelik Stinni olan Mahmd’u
nigin tercih etmesin¢ Zaten bilindigi gibi, tarihin akigi i¢inde, Gaznelilerin maddi-
manevi mirasindan yararlanan ve bir anlamda onlarin Stnni siyasetini strdiiren Sel-

%
Farklar, 224-227, Bedevi, et-Tdrihu’s-Siydsi, 92-93; Muhammed Nazim, The Life of and Times of Sultan
Mahmud of Ghazna,160-170; C. E. Bosworth, "The Imperial Policy”, 62-64.
' Bkz. Muntazam, 15/194-196.
19! Bkz. Beyhaki, Tdrih, 80, 21.
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cuklular, el-Kadir'in halefi el-Kaim zamaninda Bagdat’a davet edilecekler ve
Biuiveyhileri ortadan kaldiracaklardir ve boylece bu proje de gergeklesmis olacaktir.

Ote yandan tarihcilerimiz, e/-I'tikadii’l-Kadiri (Kadiri Akidesi) beyannamesini de
yine el-Kadir zamaninda ig siyasete dontk, izlenen dig siyasetin sagladigi avantajlarin
akillica kullanimi ve Stinni siyasetin bir pargast olarak gérmektedirler. Daha 6nce zik-
rettigimiz gibi, Stinni Islam’t korumak igin, Stinniligi olusturan inanglari aciklama ve
ilan etme faaliyeti, el-Kadir tarafindan h. 409/m. 1018 yilinda baglatimis ve kendi
zamaninda h. 420/m. 1029 yilinda tekrarlanmig; daha sonra el-Kaim devrinde de h.
433/m. 1041’de yeniden bir kez daha vurgulanmusti. EI-Kadir ve sonraki dénemlerde
degisik tarihlerde bu bildiri, Bagdat’in kadilari, fakihleri, dénemin dini ve siyasi ba-
kimdan o¢nde gelen sahislarin imzasiyla hilafet divanindan g¢ikarilmig ve camilerde
okutarak halka ilan edilmisti.?> Oyle anlagiliyor ki el-Kadir, bunlari yaparken, disarida
Stinni Gaznelilerin varligindan ve Sultan Mahmd’la kurdugu mispet iliskilerden gtic
ve cesaret almaktaydi.

Daha 6nce h. 420 yili hadiselerinin anlatimi sirasinda 6zetlenerek nakledilen bu
bildirinin muhtevasinin, h. 433/m. 1041’deki tekrari dolayisiyla tafsilatl bir sekilde
[bnii’l-Cevzi’'nin eserinde verildigini sdylemistik. Aslinda buradaki metin, daha énce,
yani h. 420’de ilan edilen ve “I'tikAdii’l-Kadiri” adiyla anilan metinle, hemen hemen

AN

ayni hususlart icermekteydi. Ozellikle, “halku’l- Kur'dn” gortsti, “el-emru bi'l-ma’rii
ve'n-nehyu ani’l-miinker”, “sahabenin fazileti”, “ilk dort halifenin fazileti ve tarihi sirasiyla
hildfetlerinin mesruiyeti” gibi konularda Stinni inanglar ve kabuller agiklanmig ve buna
muhalif goértgler tenkit edilip ¢liritilmeye calisilmigt:.'® Dolayisiyla, yani hicri 433
yilindaki bildiride Stinni inanglar bir kere daha vurgulanmig ve muhalif fikir ve inang-
lar ise, Islam dig1 ilan edilmisti. Ancak goriindiigii kadarryla bu metinde dikkati ceken
bir husus, $la ve Mu’tezile’nin iki dnemli hedef olarak gosterilmesi ve su¢lanmasidir.

Gortildugh gibi naklettigimiz bu rivayetlerden ¢ikarilacag: tizere, el-Kadir'in uy-
gulamalarinda; dini kaygilarin yaninda, siyasi hedeflerin ve 6zellikle Sii Biiveyhilerin
iktidarini ve Fatimi ntfuzunu, glicing kirmak igin, onlarin dini dayanaklarini ¢lirtt-
mek ve dolayisiyla onlart Mislimanlarin ¢ogunlugunun goézinde gayri mesru duruma
distirmek, bu arada Abbasi hilafetinin varliginin mesruiyetini vurgulayarak yeniden
itibar saglayip giiclendirmek gibi hedeflerin bulundugu dikkat ¢ekmektedir. Bu da el-
Kadir'in siyasetiyle ilgili bizim tezimizi dogrulamaktadir. Ayni gergevede, yogun bir
sekilde ozellikle $ia ve Mu’tezile tizerine gidilmesinde; o dénemlerde bu iki firkanin
fikri ve siyasi planda yakinlagmasi ve hattd bazi hususlarda Ehl-i Stinnet’e ve Abbasi
hilafetine karst epeyce isbirligi i¢inde olmalarinin, el-Kéadir tarafindan fark edilmesinin
etkili oldugunu tahmin ediyoruz.

192 Bkz. Muntazam, 15/197-200; Biddye, 12/26; Bedevi, et-Tarihu’s-Siyasi, 94; George Makdisi, Ibn Aqul, 601,
vd.; Henri Laust, “Les Agitations”, 173; Ayn1 Yazar, “La Resistance Sunnite”, 74-75.

105 Kadid Akidesi (I'tikadi’l-Kadirl)’'nin tam metni ve muhtevasi igin bkz. Muntazam, 15/197-198
Muiellefimiz burada bu metnin ilan edilip okundugundan bahseder ve igeriginden bazi hususlar verir. An-
cak h. 433 yiliyla ilgili haberleri naklederken, hem bu metnin hilafet divaninda okundugundan s6z eder ve
tam muhtevasini aktarr: Bkz. Muntazam, 15/279-282; Adam Mez, Onuncu Yiizyilda Isldm Medeniyeti
241-244 ; Ayrica Fransizca tercimesi ve tahlili i¢in bkz. George Makdisi, [bn Aqil, 299-310.
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Diger taraftan -her ne kadar kaynaklarda bizim yorumladigimiz ve tahmin etti-
gimiz sebepler agikca belirtilmese de- h. 420/m. 1029 yilinda Bagdat’ta biiytik caplt
olaylar ¢ikt.* Biz bu olaylarin; muhtemelen el-Kadir'in Stinni Islam digindaki inang
ve digtinceler ile bunlarin dini-siyasi temsilcilerini sindirme tegebbislerine kargi, dog-
rudan dogruya Bagdat Siilerinin tepkisinin bir sonucu, ya da bu potansiyel tepkiyi
kullanarak el-Kadir'in siyasetini bagarisiz kilmak isteyen Biveyhilerin ve Fatimilerin
kigkirtmasiyla giktigini diigintiyoruz.

Kaynaklara gore; 12 Zilkade 420/22 Kasim 1029 Cuma gint, Berasa Camii i-
mam-hatibi, agtk¢a kendisinin Sif oldugunu belirterek, “Hz. Peygamber’e saldt ve seldm-
dan sonra, Emiru’l-Mii'minin Ali b. Ebi Talib’e de saldt ve seldmda bulunur.” Arkasindan
daha da asirt giderek, Hz. Ali hakkinda, “kafataslarini konusturan, onlara hayat veren
iléhi ve beseri varlik” gibi Islam’a aykir, bid’at kabilinden sozler sdyler.!

Bunun tzerine muhtemelen halife, ya kendi faaliyetlerinin boga gitmesinden
korktugundan, ya da bu §il vaizin Stnnileri tahrikiyle Bagdat’ta meydana gelecek
biiytik ¢apli bir Sif - Stinnf ¢atigmasinin rakipleri ve hasimlarinin istedigi sekilde Abba-
si hilafetine verecegi muhtemel zarar 6nlemeyi diisindigi igin, yahut da $ii kitleyi ve
Biveyhi hanedanini yipratmak ve paylamak igin bunu uygun firsat gérdiginden Sif
vaizi gérevden aldi. Onun yerine, EbG Manstr b. Temam adinda Stinni birini gérev-
lendirdi. Ancak, bu sahis agir1 bir Stinni olusu nedeniyle veya belki de, soyledigimiz
gibi, el-Kadir'e misait zemin olusturmak igin, ortami provake etmek maksadiyla, 19
Zilkade 420/29 Kasim 1029 Cuma giiniinde kisa hutbesinde alayci bir tavirla, “Al-
lah'im, sen biitiin Miislimanlars ve Ali'yi efendi, hdami kabul edenleri affer.” diyerek acikga
Sif toplumu, Hz. Ali ile ilgili inanglarindan dolay1 itham ve tahrik ederek ortami gerdi.
Bu sozle, kendi inanglarina dil uzatilmas: sebebiyle, $if cemaat hatip EbG Manstr b.
Temam'in Uzerine saldirarak onu yaraladilar. Bu hadiseden sonra camide Cuma na-
mazi kilinmadig gibi, hatibin bu tavrindan dolay1 Bagdat’in Siileri Kerh'de toplanarak
bu durumu protesto ettiler.' Yaganan bu olaylarla Bagdat yeniden kaynamaya baglad:
ve Siiler ile Stnniler arasinda her an gatismaya doniigebilecek bir ortam meydana gel-
di.

Berdsa Camii'ndeki bu olaylar ytizinden oldukga ofkelenen el-Kéadir, hemen
Talibilerin nakibi Serif Ebu’l-Kdsim el-Murtazd, Abbdsilerin nakibi Serif Ebu’l-Hasan ez-
Zeynebi, Kadi Ebii Salih gibi sahislarn hilafet makamina ¢agirarak durumu kinadi ve
¢tkan hadiselerin mesuliyetinin, ilk kivileimi ategleyen Sif véize ait oldugunu bildiren
bir mektubu Biiveyhi emirine yolladi. [bni'l-Cevzi'nin eserinde yer alan bu mektupta;
Berasd Camii’'nin kifrin ve zindiklarin toplandigi bir mekan haline geldigine ve $if
hatibin Hz. Ali hakkindaki “6liileri dirilten ilahi ve beseri varlik” gibi agin ve hatta Islam
inancina tamamen zit sozleri sarf ettigine dair agiklamalara ildveten, daha sonra oraya
gonderilen Stinni hatibin Hz. Muhammed, Hz. Ali ve diger sahabelerle ilgili sézlerinin
Islam inancina uygun oldugunu ve bunlarin digindaki goriiglerin ise Islam disi oldugu-
nu bildiren ifadelerin yer aldigini gériiyoruz. Kisacasi burada da, bir anlamda el-

104 Bkz. Muntazam, 15/198, 200; Kamil, 9/393-394; Biddye, 12/26.
105 Bkz. Muntazam, 15/198, 200; Kamil, 9/393-394; Biddye, 12/26.
19 Bkz. Muntazam, 15/198, 200; Kamil, 9/393-394; Biddye, 12/26.
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Kadir'in takip ettigi siyasetin hedefi olarak ildn edilen Kadiri akidesinin izlerini ve
yansimalarini tespit edebiliyoruz.'’

El-Kadir'in, $il liderler ve Biiveyhl emiri nezdindeki bu girisimleri sirasinda,
Bagdat’ta her iki kesim arasinda kavgalar ve kargagalar devam etmektedir. Berasd Ca-
mii'nde, bu olaylar sebebiyle getirilen bir yasakla Cuma namazi kilinmamakta ve hut-
be okunmamaktadir. Sif ve Stinni ileri gelenleri bu durumdan oldukga endise duymak-
taydilar. Zira olaylara "ayyarun"un vb. unsurlarin da katilip islerin iyice karigip biyi-
mesinden korkuluyordu. Zaten, bu sirada, Bagdat’in dogu yakasi, bat1 yakasi, Rusafe
Camii, Manstr Camii gibi sehrin 6énemli dini ve siyasi merkezleri kaynamaktadur.'”®

Iste bu ortamda, 9 Zilhicce 420/19 Aralik 1029'da Bagdat’in énemli camilerin-
den Rusafe ve Medine camilerine, Kurban Bayrami namazi kildumak igin gorevliler
tayin edildi. Ama olayli mekan Berdsd Camii'ne imam-hatip verilmedi. Ertesi giin,
yani 10 Zilhicce 420/20 Aralik 1029 gtinti Kurban Bayrami'yd: ve soyledigimiz gibi
Kerh halkinin Berasd Camii’de hem gorevli yoktur hem de cami yasaklidir. Oysa $ii
kitle, bayram ve cuma namazini burada kilmak icin toplanmuigti. Bu sebeple Kerh hal-
kinin ileri gelenleri, yanlarina Nakibu't-Talibin Serif Murtazd’y alarak, durumu el-Kadir
ile gorigmek tzere hilafet sarayina gittiler. Bu grup, cereyan eden olaylarin aslinda ne
yaptigint bilmeyen sefihlerin isi oldugunu soyleyerek, el-Kadir'den 6ziir dileyip Berdsa
Camii'nde yeniden Cuma namazi kilinmast ve hutbe okunmasi igin izin istediler. Bu
istek, halife tarafindan kabul edildi ve buraya yeni bir imam-hatip tayin edildi ve olay-
lar yatigt1.

Bu olayda da gorildugt gibi, kanaatimizce, el-K&dir tarafindan takip edilen
dengeli, kararli ve etkili bir siyasetle, iki cemaat arasindaki olaylar ve gerginlik bir defa
daha yatigtirilmis ve hatta oraya tayin edilen gorevliye, her iki cemaatin stiphesini,
tepkisini doguracak ve infial uyandiracak imali konugmalardan sakinmasi séylenerek
bir daha boyle olaylarin ¢itkmasi 6nlemeye caligilmigtir.’® Her ne olursa olsun, ortaya
¢tkan sonugtan 6yle anlagiliyor ki, bu olaylar sebebiyle Sii kitle 6ziir dilemis, hatté
kimi Siilerin Hz. Ali ile ilgili baz1 inanglarinda agir1 ve Islam’a aykir1 olduklari kabul
edilmisti. Bu da bir anlamda el-Kadir'in takip ettigi dini ve siyasi politikanin bagarisi
olarak kabul edilebilir.''* Zaten, gortldigl Uzere, olaylarin bastirilmasinda Biiveyhi
idaresi devre digt birakilmis ve boylelikle Abbast hilafetinin otoritesi yeniden saglan-
maya calisilmigtir. Dolayisiyla Bagdat’ta siyasi ve dini inisiyatif hemen hemen el-
Kadir'in eline ge¢mis durumdadir.

So6zini ettigimiz faaliyet ve siyasetiyle Abbasi hilafeti tarihine, &zellikle de Ehl-
i Stnnet mezhebinin yeniden dirilisine ve kurumsallasma strecine pek ¢ok katkida
bulunarak biytk 6lgtide damgasini vurdugunu soyleyebilecegimiz el-Kadir 11 Zilhicce
422/19 Kasim 1031 Pazartesi glint vefat etmis ve yerine oglu el-Kaim Abbasi halifesi

" Bkz. Muntazam, 15/198-200.

198 Blez. Muntazam, 15/200-201.

19 Bkz. Muntazam, 15/201; Kamil, 9/394; Biddye, 12/26; Henri Laust, “Les Agitations”,173.
9 Bkz. Bedevi, et-Tdrihu’s-Siydsi, 94-95.
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olmugtur.!! Ote yandan, el-Kadir'in hedeflerine ve siyasetine her bakimdan destek
olan Sultan Mahmd da 6lmis ve yerine oglu Mes’(d ge¢mistir'??

NETICE

Netice olarak goruldugi gibi, kaynaklarimizin verdigi bilgiler cergevesinde ince-
lemeye ¢alistigimiz el-Kadir déneminde Bagdat’ta cereyan eden dini ve siyasi hadiseler
ve bunlarin tim Isldm dinyasindaki yansimalari, onun takip ettigi politikalara rag-
men, elbette tamamen sona ermemistir ve bitmeyecektir. Clinkii bu olaylarin ge¢misi
buytk 6lgide, Hz. Muhammed’in vefatini miiteakip Mislimanlar arasinda ortaya
gikan “fmamet-Hildfet” meselesine dayanmaktadir ve onun gevresinde dallanip budak-
lanmig ve geligmistir. Ancak tarihl hadiselerden anlagildig: kadariyla, el-Kadir'in mev-
zu bahis Ehl-i Stinnet inancinin korunmasi ve miidafaasina yonelik politikast ve bu-
nun merkezine yerlestirilen, Abbasi hilafetinin glicinii ve otoritesini yeniden tesis
etmeyi amagclayan siyaseti daha sonra el-Kéim zamaninda da devam etmigtir.!"® Zira
bu gelisme ve siyaset Gaznelilerin yerine tarih sahnesine ¢ikmig bulunan Selguklularin
takip ettikleri Stnni ve Abbasi yanlisi siyasetleriyle yeni boyutlar kazanmigtir. Bu
baglamda, bilindigi gibi Selguklular, Sii-Biiveyhi Devleti'ni ortadan kaldirmis ve Fati-
miler karsisinda Abbésiler lehine 6nemli basarilar kazanmigtir. Ama her haltkarda,
Islam diinyasinda hem Sii hem de Siinni kitle varligini devam ettirmistir ve devam
edecektir.

" Bkz. Muntazam, 15/217; Kamil, 9/414-416; Biddye, 12/31.

"2 Bkz. Muntazam, 15/211-212; Kamil, 9/398-400; Biddye, 12/31.
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