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KUR'AN'DA EKSIKLIK OLDUGU IDDIALARI
- BAGLAMINDA BAZI SURELERLE ILGILI
RIVAYETLER UZERINE BIR DEGERLENDIRME

(Ahzab, Muavvizeteyn, Kunut ve Nurayn Rivayetleri)

Adil YAVUZ®

A CRITIQUE OF THE NARRATIONS RELATED WITH SOME SURAHS IN THE
CONTEXT OF THE CLAIMS OF THE OMISSION IN THE QUR'AN (AL-AHZAB, AL-
MUAWWIZATAYN, AL-QUNUT, AL-NOORAYN NARRATIONS)

In the Sunnite Hadith Compilations, there are some reports about the Surahs of
Ahzab, Muawwizatayn and Qunut. These reports claim that the Surah of Ahzab was in
fact as lengthy as the Surah of al-Bagara, that the Muawwizatayn did not exist in the
Copy of Ibn Mas'ud, that the two Qunuts existed as the Chapters of the Qur'an in the
Copy of Ubay. Relying on such reports, it has been claimed that there occured distortion
on the Qur'an.

However, none of these reports include the words of the Prophet Muhammad
(PBUH) who is the only authority in this issue. It is through the concensus of the
Prophet's companions which came down to us by tawatur that something is part of the
Qur'an or not. All of the reports on this issue are exclusively al-khabar al-wahid. The
problem is not more than the misunderstanding of some companions stemming from the
fact that the Prophet recited the Muawwizatayn to shield his grandsons against the evil
of Satan and that the Qunuts were recited as prayer though they were not in fact
chapters of the Qur'an. The claim voiced by some Shi‘ites that there existed a Surah
called "Noorayn" in the Qur'an was also rejected by the majority of the Shi'ites. As the
text of a typical Shiite propaganda, this apocryphal Surah is not considered by Noldeke
and Schwally to be an authentic Qur'anic chapter, either.

GIRIS

[slam dininin temel bilgi ve diisiince kaynaginin odak noktasinda Kur'dn bu-
lunmaktadir. Onun bu 6zelligi, Hz. Peygamber doéneminde oldugu gibi, sonraki
asirlarda da devam edegelmistir. Ancak Peygamberden sonraki halifeler doneminde
baglayan siyasi, mezhebi ekollegsmeler agisindan Kur'dn, ayni zamanda siyasi, mezhebi
ve fikhi iddialarin da ispat1 i¢in miiracaat edilen temel referans olmugtur. [slam adina
ortaya gikan her ekol, goriiglerini benimsetebilmek ve kendine mesruiyet zemini
olusturmak igin, iddialarini ayetlere dayandirmaya 6zen gostermiglerdir.

Bazi firkalar, Kur'dn'da zahiren veya tevil yoluyla iddialarina destek olarak kul-
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lanabilecekleri tirden ayetler bulamayinca, ya ona batini anlamlar yiikleme veya onda
eksiklik oldugunu iddia etmeye yonelmiglerdir. Kur'dn'da eksiklik oldugu iddialarinda
on plana gikan grup, Sia olmustur. $ia kaynaklarna baktigimizda konu ile ilgili
oldukga ilging rivayetlerle karsilagmaktayiz. Makalemizde tzerinde tafsilathi olarak
durmayacagimiz, aslinda oldukga fazla bir yektn tutan gif rivayetlerinden bir kaginy,
bir fikir vermesi agisindan burada zikretmek istiyoruz. Onlar, Kur'dn'i toplama isini
kendilerine hasrederek, "Insanlardan yalanci olmayan higbir kimse, inzal olundugu
gibi Kur'dnin tamamini topladigini iddia edemez. Allah'in indirdigi sekilde, onu
toplayip ezberleyenler sadece Ali b. Ebi Talib ve ondan sonra gelen imamlardir."
demiglerdir.! Ahmed b. Muhammed b. Ebf Nasr, Hz. Ali'nin kendisine verdigi
Kur'dn'daki Beyyine suresinde, Kureys'den yetmis kisinin isimlerini gordigtinii
nakletmigtir? Salim b. Seleme'den nakledilen bir rivayette ise, Hz. Ali'nin derledigi ve
insanlarin elindekinden farkli olan bir Kur'dn'dan sézedilmektedir? Bazen bu iddialar,
"Cebrail'in Hz. Muhammed'e indirdigi Kur'dn 17.000 ayettir", seklinde cldukga
mibalagal dlgllere ulagtirilabilmigtir. Ayni kaynagin aktardig: diger bir haberde soyle
denilmektedir: "Fatima Mushafi sizin Kur'dn'inizin (¢ katidir, Allah'a yemin olsun ki,
onda, sizin Kur'dn'inizdan tek bir harf bile yoktur."® Verilen bilgiye gore, o, Peygam-
ber'in vefati izerine Fatima (r.a)'ya gelen bir melegin —bir rivayete gore de Cebrail'in-
bildirdigi, haram ve helal ile ilgili ahkamin olmadig), gelecekle ilgili haberlerin
bildirildigi bir mushaftir.® Onlarin bu tir iddialar;, Sia disinda kabul gérmemis ve
elestirilmigtir” Goruldigi gibi, Kur'dn'da tahrif veya eksiklik oldugu konusunda $ia
kaynaklarindaki tespitler, birkag ayet veya birkag sure boyutunun otesinde, esas
Kur'dn'in eldeki mushafin birkag misli kadar oldugu gibi son derece asir1 iddialar

! Kiileyni, Ebu Cafer Muhammed b. Yakub, Usili'l-kdfi, (thk. M. Cevad el-Fakih, Yusuf el-Bekdi, Daru'l-
Adva', Beyrut, 1992), 1, 286; Killeyni'nin bu tiir rivayetleri ile ilgili olarak bkz., Muhammed Malullah, es-
Sia ve tahrifu'l-Kur'dn; (byy, 1409), 63-64.

2Ki]leyni, age., II, 602.

3 Killeynt, age.,II, 604. Benzer bir rivayet igin bkz,, age., II, 592.

“ Kitleynt, age., I, 605; Malullah, age., 63. Muasir sii alim en-Necefi, bu sekilde ayet sayilanindaki ihtilaf: da,
tahrifin olmadiginin delilleri arasinda saymaktadir. Bkz. en-Necefi, gihabiiddin el-Mar'agi, e/-Kaviu'l-fasi!
fi'r-raddi ald miiddef't-tahrif, thk., M. Riza Cedidi, (Kum, 2003), 34-35, 50-51.

5Kt‘]leyni, age, I, 297. Benzer bazi tespitler icin bkz., Malullah, age, 63; Abdurrezzak b. Abdulmecid,
Mevkifu'l-eimmetil-erbea ve a'ldmi mezahibihim mine'r-rafiza ve mevkifu'r-rafizati minhum, (I-II, Riyad,
2005), 1, 129-138; Dihlevi, Sah Abdulaziz Gulam Hakim, Muhtasaru't-tuhfetii'i-isna ageriyye, (Istanbul,
1988), 30-32; Karatas, Saban, Sia'da ve Simni Kayanakiarda Kur'dn Tarilii, (Istanbul, 1996), 153-154;
Korkmaz, Siddik, Tariliin Tahrifi, (Ankara, 2005), 5.95.

8Bkz., Kiileyni, age., I, 298-299. Rastil Caferiyan, fmami-ustli olan Siilerin nazarinda, Kiileyni'nin el-
Kafi'sinin konumunun, Buhari ve Mislim'in sahihleriile Stinenlerin Ehl-i stinnet nazarindaki konumu ile
ayni olmadiginy; onlara gore, bunlardaki tiim hadislerin sahih sayildigini s6ylemektedir. Bkz. Caferiyan,
Rastl, Ukziibett tahrifil-Kur'an, (Kum, 1413), 75. Caferiyan ya Ehl-i stinnet'in bu eserlerdeki rivayetler
ile ilgili kanaatini bilmediginden veya mezhebini savunma heyecaniyla boyle sylemis olsa gerektir.
Cunki Buhari'nin eseri de dahil olmak tizere hepsindeki rivayetlerin elestiriye agik tutuldugunu, bu
alanla mesgul olan herkes bilir. Ayrica, Bu eserlerin higbirinde yukarida 6rnekleri verilen boyutta tahrif
olarak algilanacak rivayetler bulunmamaktadir. Caferiyan aynca, el-Kéfi'de bulunan 16.199 hadisten
9.480 tanesinin sened yoniinden zayif oldugunu ve tahrif ile ilgili rivayetleri aktaranlarin Gulét'tan
oldugunu, Ehl-i stinnet alimlerinin Gulat ile mutedil Imamileri kanstirdiklarini belirtmekte ve onlara
yonelik tenkitleri aktarmaktadir. Bkz., Caferiyan, age., 76-79, 117-118.

7 Bkz. el-Hatib, Muhibbuddin, e/-Hutiru'l-arida li'l-iisiisi'llet? kame aley 12 dinii's-siati'l-isna aseriyye, byy., 1380,
$.8-16, 48; Zahir, Thsan Ilahi, Sia'win Kur'dn, [mamet ve Takiyye Anlayisi, tre., S. Hizmetli, H. Onat, Ankara,
1984, s. 70-129, 135-139; Karatas, age, 116-173.
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igermektedir. Bu konuda $ia'nin bir bittin olarak hareket ettigini ve bu rivayetleri
onayladigini séylemek mumkiin degildir. Onlar arasinda bu konuda farkli kanaatte
olanlar® da bulunmaktadir. Bu konudaki iddialarin degerlendirilmesi mustakil ve
kapsamli bir galismay: gerektirmektedir. Bazi $if muellifler, Ehl-i sinnet kaynaklarin-
da gegen tahrif ile ilgili rivayetlerin daha gok oldugunu, ve bunlarin gérmezden
gelindigini ileri stirmduglerdir® Caferiyan ve Hucceti, Sia'ya yoneltilen elegtirilere
kargilhik olarak, Sfa kaynaklarindaki tahrifle ilgili rivayetlerin olmas: onlarin Kur'dn'da
tahrife inandiklarnin delili ise, Ehl-i stnnet kaynaklarinda yer alan tahrifle ilgili
rivayetlerin de, onlarini tahrife inandiginin delili olacagini séylemislerdir.’® Bu tir
iddialar, Ehl-i stinnet hadis kaynaklarindaki s6z konusu rivayetlerin incelenmesine
duyulan ihtiyaci artirmaktadir.

Makalemizde yukarida saydigimiz agir1 Sia iddialarina girmeyecegiz. Ehl-i stn-
netin temel hadis kaynaklarinda yer alan Ahzab, Muavvizeteyn sureleri ve Kunutlar
ile ilgili rivayetleri ve Sia iddialarina bir 6rnek olmak tizere, baz: $iilerin ileri stirdigu
Nurayn suresini makalemiz igerisinde degerlendirmeye galisacagiz. Once rivayetleri
senedleri ile birlikte kaydederken, rivayetlerin goklugu sebebiyle senedlerin terctimesi-
ni yapmayip, sadece ravilerin isimlerini siralayacagiz. Dipnotlarda, makale hacmini

8 M. Kazim Yilmaz, Siilik Sempozyumu'na sundugu tebliginde, tahrif iddialarini, bunu savunanlar ve kargi
ctkan gii alimleri kaydetmistir. Hicri Dérdincti ve biginci asirdan sonra yetigen sii alimlerin tahrif
iddialarina karg: giktigint belirtmigtir. Bkz,, Yilmaz, M. Kazim, "Sia'nn Kur'dn limleriyle lgil i Coriigleri”,
Milletleraras: Tarihte ve Ginimizde Siilik Sempozyumu Teblig Ozetleri, (Istanbul, 1994), 75-82.
Ozellikle Imami-usdli olan Siiler, Kur'an'da tahrif oldugunu belirten rivayetleri kabul etmemektedirler.
Bkz. Seyyid Murtaza Ridavi, e/-Biirlidn ala ademi tahirifi'l-Kur'dn, (Beyrut, 1991), 231-232, 237; Cateriyan,
age, 7, 17, 24, 25; Imamiye Sia'sinin ekollerinden Ahbariligi alisan Mazlum Uyar'in derledigi, konu ile
ilgili $fa'nin tutumunu 6zetleyen, su bilgileri aktarmak istiyoruz: "Takriben dérdincii ytizyilin sonlarina
kadar fmami alimlerin neredeyse hepsi, Kur'an'in tahrifine inanmalarina ragmen Sadtk (306/918),
Misliimanlarin elindeki niishanin tam ve eksiksiz oldugunu savunur.” Bkz., Uyar, Mazlum, imamiyye
Sia'sinda Diigiince Ekolleri Albarilit, Istanbul, 2000, s.83. "Baglangicta, Kur'dn'dan imametle ilgili bazi
ayetlerin gikanldigina dair gorisgleri ileri siren $if ulema, bu defa Stnnilerden ve diger gruplardan gelen
yogun tenkitler {izerine, bir taraftan imamet nazariyesini Kur'an diginda akli ve ahbara dayali yollardan
ispatlamaya cahgirken, diger taraftan Kitab'in, Allah tarafindan indirildigi sekliyle tam ve eksiksiz
oldugunu savunmaya basladilar. Diger taraftan bu mezhebin bundan sonraki metodu, bir taraftan Kur'an
ayetlerinin tertibinin indirildigi sekliyle muhafaza edilmedigini iddia ederken, diger taraftan imamet
doktrinini destekleyecek sekilde, Kur'dn ayetlerini hamledilemiyecegi noktalara gekmek suretiyle tefsir ve
tevil etmek olmugtur. Sonugta onlar, Kur'an'in tahriti gibi ¢ok tartigmah bir noktadan, ondaki ayetlerin
tertibinin indirildigi sekliyle muhafaza edilmedigi diisincesine gelmiglerdir. Kur'an'in tahrif edildigine
dair ortaya konan ahbara gelince, ézellikle son dénem uslileri, bunlarin haber-i vahit oldugunu ileri
strlp ok agik bir gekilde tenkit ederlerken, ahbariler, imamlarin ahbarina verdikleri énemden dolays,
oldukga temkinli yaklasmiglardir." Bkz.,, Uyar, age., 256-257. Karatag, Gaybet-i Sugrd déneminde (260-
329/673-941) Ahbarilerin ilmi alanda hakimiyeti ele gegirerek, Ehl-i beyt'ten gelen her rivayeti kabul
ettiklerini, Kuleyni'nin (329/941) Usali'l-kAfi'si, Ibn Babeveyh'in (381/991) Men 14 yahduruhu'l-faki/t'i, Ebu
Cafer et-Tsi'nin el-Istibsdr fi ma'lnilife minel-alibary ile Tehzibi'l-ahkdm'indan olusan dért hadis kitabinda
bulunan rivayetlerin tamaminin sahih olduguna inandiklarini, Ustliler'in ise bu eserlerdeki her rivayetin
sahih olmadig1 kanaatinde olduklarini kaydetmektedir. Bkz., Karatas, age., 155-156. Siiler arasindaki
tahrif ile ilgili rivayetlerin kabul ve reddinin gekillenmesinde bu anlayig farkliligi 6nemli rol oynamustir.
Bu alandaki en meghur sii-polemik eser olan, Nuri Tabersi'nin yazdigi Faslu'l-hitab'a karst bir gok
reddiyeler yazilmigtir. Bkz. en-Neceff, age., 52-53. §ii rical alimi, Muhsin Emin de, biiytk sif alimlerin,
tahrifi kabul etmeyen eserler yazdiklarini belirterek, $fa'nin tahrif konsunda itham edilmesine kars:
gikmustir. Bkz., Muhsin Emin, A'yani's-gia, (I-X, Beyrut, 1986), I, 44-46.

9Bkz. Caferiyan Rastl, Ukzdbery tahrifil-Kur'dn, (Kum, 1413), 37, 123-128; Huccet!, Muhammed Bakur,
Milletlerarast Tarihte ve Giindimtizde Sitlik Sempozyumu, (Miizakereci), (Istanbul, 1993), 207.

Bkz, Caferiyan, age., 73; Hucceti, age., 209.
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kabartmamak amaciyla rivayetleri makbul olan sika ravilerle ilgili bilgilerin yer aldig
kaynaklar1 vermekle yetinecegiz. Tevsikinde ihtilaf edilen, cerhedilen ve rivayetin zaat
yonlnt olugturan ravilerle ilgili cerh ve tadil bilgilerini verecegiz. Bu bilgileri esas
alarak, sened tenkidi yapacagiz. Daha sonra rivayetlerin metin tahlili ve degerlendir-
mesini yaparak, ulagilan sonuglar1 kaydedecegiz. Simdi her bir sure ile ilgili rivayetleri
ele almak istiyoruz.

I- RIVAYETLER VE SENED DEGERLENDIRMESI

A- Ahzab Rivayetleri

Ahzab suresi ile ilgili ele alacagimiz rivayetlerde, bu suredeki baz: ayetlerin ek-
sik olup olmamas: ve onda bulunan tilaveti mensth, hikmi baki kaldig ileri stirtilen
recm ile ilgili bir ayet oldugu konusuyla ilgili bilgiler aktariimaktadir. Ancak yakin
dénemde recm konusu tetkik edilmis ve onunla ile ilgili rivayetleri degerlendiren
miistakil eser ve makaleler" kaleme alinip yeterince tartigtlmistir. Bu sebeple,
rivayetlerle ilgili recm ayeti konusundan sarfinazar ederek, meseleyi makalemizin tst
baghgi olan Kur'dn'da eksiklik iddialar1 gergevesinde degerlendirecegiz.

1- Ebu Davud (204/819)'%- [bn Fudale'®- Asim (128/746)1*- Zir (87/706)': Ubey
b. Ka'b, bana "Ahzdl Suresini kag (ayet olarak) okuyorsunuz?" diye sordu. Ben de "Su

" Bkz., Karatas Saban, Sia'da ve Siinni Kayanaklarda Kur'dn Tarihi, (Istanbul, 1996), 196-199; Muhsin
Demirci, "Nesili Baglammda Recim Ayeti Sorunu", Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (sy:
XVIII, Istanbul, 2000), 101-119; Yusuf Ziya Keskin, Recin Cezasi- Ayet ve Hadis Tahlifleri-, Istanbul, 2001;
M. Hayri Kirbagogly, “Islama Yamanan Sanal Siddet: Recn ve Irtidat Meselesi”, Islamiyat, (clt:V, sy,
Ocak-Mart, 2002, Ankara), 125-132; Davut Iltas, "Yadsuan Gelenek: -Islam'a Yamanan Sanal Siddet: Recm
ve frtidat Meselesi- Yazisi Uzerine Bazi Elestirel Miilahazalar" Marife, (yil:11I, sy: 1, Bahar, 2003, Konya),
217-227; Hiseyin Tekin Gokmenoglu, "Kur'dn-1 Kerint'de olmayan ve Ommila Celisen Ceza: Recm", Islam
Hukuku Arastirmalari Dergisi, (sy: II, Konya, 2003),117-129.

2 Ebu Davud Silleyman b. Davud et-Tayalis?, hakkinda, Ahmed b. Hanbel, Nesai ve Icli sika, {brahim el-
Cevheri, bin kadar hadisin rivayetinde hata ettigini sdylemistir. Bkz. Zehebi, Muhammed b. Ahmed, e/-
Kasif fi ma'rifeti men leh fi'l-kitibi's-sinte, (I-11l, thk, Sitky Cemil Atar, Beyrut, 1997), 1,345 (2100); ibn
Hacer, el-Askalani, Ahmed b. Ali, Tehzibii't-telzib (I-V], thk., Omer Selami, Ali b. Mes'ud, Beyrut,1996,
Daru'l-Ma'rife), I, 398-400 (2983).

13 Mufaddal b. Fudale el-Misri, Asim b. Behdele Ebi'n-Niicid'dan hadis almig, ondan da Tayalisi rivayette
bulunmugtur. Onun hakkinda Ebu Hatim, hadisi (arastirilmak tizere) yazilir, Ali, rivayetinde miinker
olanlar var, Ibn Sa'd, minkeru'l-hadis, Nesai, leyse bi'l-kavi demislerdir. Bkz. Nesat, Kitdbsi'd-dnafa' ve'l-
metrdkin, thk. M Ibrahim Zayed, Beyrut, 1986, 237 (563); Ibn Ebi Hatim er-Rézi, Abdurrahman, Kitdbu'-
cerly ve't-ta'dil, (I-1X, Déru [hyai't-Tirasil-Arabi, Beyrut, 1952), VIII, 317 (1460); Ibn Adiy, Abdullah, e/-
Kamil ff duafai'r-rical, 1-IX, thk. A. Ahmed Abdilmevcid, A. Muhammed Muavviz, Abdulfettdh Ebu
Stnne, Déru'l-Kutibi'l-ilmiyye, Beyrut, 1997), VIII, 151 (1891); Mizzi, Cemaltiddin Yusuf, Telizibi'l-
kemdl fi esmar'r-ricdl, 6.bsk., -XXXV, thk. Bessar Avvad Ma'rGf, Miiesssesetii'r-risdle, Beyrut, 1994),
XXVIII, 419 (6152); Zehebi, Mizana'l-i'tidal fi nakdi'r-rical, I-IV, (thk., Ali Muhammed el-Bicdvi, Daru'l-
fikr, Beyrut, 1963), IV, 169 (8732); a. mlf., el-Mugii fid-duafd', I-11, thk., Ebu'z-Zehrd Hazim el-Kadi,
Daru'T-Kutiibi'l-ilmiyye, Beyrut, 1997), II, 426 (6399); a. mlf,, el-Kdgif, I1I, 153 (5683); ibn Hacer, Tehzib,
V, 499-500 (8072); a. mlf., Lisdunii'l-mizdn, (I-VII, Muesseti'l-A'la, Beyrut, 1971), VII, 396 (4917).

“Asim b. Behdele Ibn Ebi'n-Nicfid, Zir b. Hubeys'den hadis 6grenmis, ondan da $u'be rivayette
bulunmustur. Ibn Sa'd, sika oldugunu ancak rivayetinde ok hata yaptigini sdylemistir. Ic!i sika, Ibn
Main ise 14 be'se bih demistir. Ibn Uleyye ve Nesai seyyiill-hifz demigler. Hammad b. Seleme ise
hayatinin sonunda ihtilata diistigiint sdylemistir. Yahya el-Kattan hafizasinin iyi olmadigini séylemis-
tir. Zehebi, hadiste sebt olmadigini kaydetmistir. Bkz. Ibn Ebi Hatim, age, VI, 340-341 (1887); Mizzi,
age., XIII, 473-479 (3002); Zehebi, Mizdu, 1I, 357 (4068); a. milf, el-Mugui, 1, 508 (2995); a. mlE,
Ma'rifetii'r-ruvat el-miitekellem fihin bima Id yicibii'r-red, (thk., Ibrahim Sa'da Idris, Daru'l-ma'rife, Beyrut,
1986), 122 (168); ibn Hacer, Tehzib, 111:28-29 (3545).

15 Zir b. Hubeys hakkinda bkz. Zehebi, e/-Kdsif, 1,274 (1642); Ion Hacer, Tehzib, 1,193-194 (2350).
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kadar ayet" dedim. Bunun Gzerine soyle dedi: "Onu Bakara suresine benzetirdile ( aad s
i idi,,- ). Onun iginde "Evienmis bir erkek ve evlenmis bir kadin' zina ederlerse, Allah'dan

bir ceza olarak onlart recmedin® ayetini de okurdule. (Hiilmii) neshedilenler i¢in de o da,
neshedildi () @ 5)" dedi V7

2- Abdullah b. Ahmed (290/903)'%- Vehb b. Bakiyye (239/853)*°- Halid b. Abdul-
lah Tahhan (182798)®- Yezid b. Ebi Ziyad (137/754)%- Zir b. Hubeys (87/706) - Ubey
b. Ka'b tarikiyle gelen rivayette ayni soruya yetmis kisur ayet cevabi verilmis, Ubey
de, onu Peygamberle birlikte Bakara suresi kadar okudugunu ve onda recm ayeti de
oldugunu soylemistir.??

3- Abdurrezzak (211/826)%- Sevri (161/778)%- Asim b. Ebi'n-Niicad (128/746)-
Zir b. Hubeys: Ubey b. Ka'b tarikiyle gelen rivayette ise, Ahzab suresinin Bakara suresi
kadar veya daha fazla olacag: belirtilmis ve recm ayeti, "Allah, Alfmdir, Hakfmdir."
ziyadesiyle zikredilmig ve ravilerden Sevri soyle demistir: Nebi'nin (s) ashabindan
Kur'dn okuyan bazilarinin, Miseylime ile (yapilan savagta) sehid olmalar tzerine,

16 Zina konusu ile ilgili rivayetleri ele alan bir caligmada, ( ;% w4, s ) ibaresi, "yagh erkek ve yash kadin
zina ettiklerinde..."seklinde tercime edilmistir. Bkz., Keskin, Y. Ziya, age., 99. Kanaatimizce, lafzi anlam
esas alinarak yapilan bu terciime, bu kelimelerin i1stilahi anlami dikkate alinmamasi sebebiyle yanhstir.
Cunkd tilaveti mensuh, hiikmi baki oldugu soylenen, Keskin'in terciime ettigi bu recm ayetinden
bahsederken, Hz. Omer s6yle demektedir: "Stphesiz recm, evlenmis kadin ve evlenmis erkekler zina
ettiklerinde, uygulanmasi gereken Allah'in kitabinda sabit olan bir gergektir. (s ; jo o canbi g5 00 o
s i 3 )" Omer(ra) bu kelimeleri, evlenmis, yani evlilik akdi yapmig olan herkes icin kullanmig
sadece yaghlari tahsis eden bir ifade kullanmamigtir. Bkz. Mislim, Hudad, 15(1691); Ebu Davud, Hudid,
23(4418); Ibn Mace, Hudiid, 9(2553). Yoksa, hic evlenmemis yashlar icin de bu cezadan bahseden
bildigimiz kadariyla hicbir Islam hukukcusu yoktur. Yine soz konusu metinde yash olanlara verilecek
olan bu cezanin, geng evlilerin zinasini kapsam dig1 biraktigini sylemek de pek isabetli olmasa gerektir.
Keskin'in de inceledigi Asif hadisine gére zina eden evli kadini recmettiren Hz. Peygamberin, onunla zina
eden bekar iggiye ylz. sopa ve bir yil siirgiin cezasi vermis olmasi da, cezay: recme doniistiiren farkin
yaghhk degil, evlenmis olma vasfi oldugunu gostermektedir. Bkz., Keskin, age., 264-269.

v Tayalisi, Stileyman b. Davud, Miisnedii Ebi Davud et-Tayalisi, (Beyrut, ?), 73 (540).

18 Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Hanbel hakkinda bkz Zehebi, el-Kagif, 11, 67 (2648); Ibn Hacer,
Tehzib, 111, 90-91 (3729).

YVehb. b. Bakiyye el-Vasiti hakkinda bkz, Ibn Hibban, Ebu Hatim Muhammed, Kitdbu's-sikdt, (I-X,
Daru'l-Fikr, Beyrut, 1973), IX, 229; Zehebi, el-Kdsif, 111,232 (6183); Ibn Hacer, Teiizib, V1, 100 (8739).

 Halid b. Abdullah et-Tahhéin hakkinda bkz. Zehebi, el-Kasif, 1, 227 (1341); Ibn Hacer, Telzib, 1, 64-65
(1940).

%! Yezid b. Ebi Ziyad el-Kff hakkinda, Buhari, minkeru'l-hadis, Neséi, metrtkd'l-hadis, fbn Adiy onun Kife
Siilerinden, Ibn Fudayl ise sianinilerigelen imamlarindan oldugunu, Ibn Main leyse bi'l-kaviy rivayetiyle
ihticac olunamaz, Icli cdiz@i'l-hadis oldugunu, Ibn Hibban, lcli ve Darakutni yaslandig1 dosnemde telkin
kabul ettigini Ibn Sa'd zayif, Ibn Sahin ise sika, Su'be mevkuf haberleri merfu olarak naklettigini
soylemiglerdir. Bkz., Clizecéni, Ibrahim b. Yakub, Alwdli'r-rical, thk. Subhi Samerréai, Beyrut, 1985, 92
(135); Nesai, Kitabei'd-duafd', 251 (644); Ibn Ebi Hatim, age., Ix, 265 (1114); fbn Adiy, age,, IX, 163 (2168);
Mizzi, age., XXXII, 135-140 (6991); Zehebi, Mizduii'l-itidal, IV, 425 (9696); a. mlf., el-Mugni, 11, 537
(7102); a. mlf., el-Kasif, 111,264 (6389); Ton Hacer, Tehizib, V1,202-203 (9000).

22 Ahmed b. Hanbel, Miisned, I-VI, Istanbul, 1992, V, 132.

33 Abdiirrazzak b Hemmam es-San'adni, Sifyan'dan hadis rivayet etmistir. Onun hakkinda, Ebu Hatim,
hadisiyle ihticac olunur, Icli sika demis, Ibn Hibbén es-Sikat'ina almig ve ezberinden rivayet ettiginde
hata ettigini soylemistir. Nesdi, hayatinin sonunda miinker rivayetleri oldugunu, Ibn Adiy, onda $iilige
meyil olmasi sebebiyle feddil konusundaki rivayetlerinin bagkalar: tarafindan rivayet edilmedigini
soylemistir. Bkz,, Ibn Hibban, Kitabu's-sikat, VIII, 412; Zehebi, e/-Kdgif 11, 188 (3399); ibn Hacer, Teizit,
111, 422-425 (4756).

e Stfyén b. Said es-Sevri hakkinda bkz. Zehebi, e/-Kasif, 1,331 (2013); Ibn Hacer, Tehzib, 11, 356-358 (2866).
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Kur'dn'dan baz: ayetlerin kayboldugunu duyduk. (oia . o, i) %
4- Abdullah b. Ahmed (290/903)- Halef b. Hisdm (229/843)%*- Hammad b. Zeyd

(179/795)7- Asim b. Behdele (128/746) - Zir: Ubey b. Ka'b tarikiyle gelen rivayet de,
muhteva olarak Abdurrezzak rivayetinin aynisidir.?®

Buna benzer bir rivayeti Hakim, Ahmed b. Kamil el-Kadi (?)- Muhammed b.
Sa'd el-Avfi (?)- Ravh b. Ubade (205/820)%- Su'be (160/777)*- Ahmed b. Muhanamed
b. Isa el-Kadi (?)- Ebu'n-Nu'man Muhammed b. Fadl (224/839)*' ve Hammad b. Zeyd
(179/795)- Asim- Zir- Ubey b. Ka'b tarikiyla tahric etmig ve isnadinin sahth oldugunu
soylemis, Zehebi ise bir degerlendirme yapmamigtir. Muhteva olarak ayni olan bir
rivayeti de Beyhaki (458/1066); Ebu Nasr b. Katade (?)- Ebu Mansur Abbas b. Fadl en-
Nadravi (372/982)®- Ahmed b. Necde (?)- Said b. Mansur (227/842)*- Hammad b.
Zeyd- Asim b. Behdele- Zir b. Hubeys- Ubey tarikiyla tahric etmigtir.*

5- Abdullah b. Muhammed el-Ezdi- Ishak b. Ibrahim (238/852)%- Nadr b.
Stimeyl  (203/818)7- Hammad b. Seleme (167/783)%- Asim b, Ebin-Niicad
(128/746)°- Zirr- Ubey b. Ka'b tarikiyle gelen rivayete gore, Ahzab Suresinin, Bakara

5 Abdurezzak, b. Hemmaim es-San'dni, el-Musanncf, (thkHabiburrahman el-A'zami, 2.bsk., [-XI, el-
Mektebi'l-Islami, Beyrut, 1403), VII, 329-330 (13363).

% Halef b. Hisam el-Bagdadi hakkinda bkz. Zehebi, e/-Kasif; 1, 238 (1414); Ion Hacer, Telzib, 11, 97 (2050).

Hammad b. Zeyd el-Basri', Asim b. Siileyman el-Ahvel el-Basri'den hadis almig, ancak bu senedde gegen
Asim b, Behdele el-Kafi'den rivayeti bilinmemektedir. Onun hakkinda Ibn Main ve Ibn Sa'd sika, Ibn
Hibban ise vehme diigtiigiind s6ylemistir. Yakub. b. Seybe ise, sika oldugunu ancak, rivayetinde gok
tereddiite diigtigiini, bazen merfuyu, mevkuf, mevkufu merfu olarak naklettigini, elinde yazii miiracaat
edebilecegi bir kitab: olmadigini séylemigtir. Bkz., Ion Hibbén, Kitabi's-sikd:, V1, 217-218; Zehebi, cl-
Kasif, 1207 (1227); Ibn Hacer, Telzib, 11, 9-10 (1766).

28 Ahmed b. Hanbel Mrisned, V, 132,

2 Ravh b. Ubade el-Basri hakkinda bkz. Zehebi, e/-Kasif, 1, 268 (1605); ibn Hacer, Tehzib., 11,177-179 (2302).

"0 Su'be b. Haccéc el-Basri hakkinda bkz. Zehebt, e/-Kagif, 11, 11 (2298); Ibn Hacer, Tehzib, 11, 494-498 (3257).

3 Ebu'n-Nu'man Muhammed b. Fadl es-Sediisi, hakkinda, Nesai, ihtilata diismeden 6nce sikaydi, Darakutni
ve Ibn Hibbin da, ondan sonra miinker rivayetlerde bulundugunu, Ebu Hatim, hayatinin sonunda
ihtilata diigtip hafizasinin bozuldugunu séylemistir. Bkz. Ibn Ebi Hatim, age, V1II, 58 (267); ibn Hibban,
Muhammed, Kitdbu'l-mecr@ihin mine'l-muhaddisin ve'd-duafd' ve'l-merrikin, (I-111, thk., M. Ibrahim Zayed,
Daru'l-Va'y, Halep, 1402), I, 294; Mizzi, age, XXVI, 287-292 (5547); Zehebi, Mizauiil-iidal, IV, 7-9
(8057); a. mlE., el-Mugni, 11, 361 (5907); a. mlf,, e/-Kasif, 111,71 (5174); Ibn Hacer, Telizib, V,240-241 (7351)
a. mlf, Lisand'l-mizan, V11, 371 (4711).

32 Hakim Neysabtri, Ebu Abdillah, e/-Miistedrek ale's-saliihayn, (I-V, Beyrut, 1986), IV, 359.

33 Abbas b. Fadl en-Nadravi hakkinda bkz. ibn Hacer, Tehzib, 111,81-82 (3700).

345aid b. Manstr el-Horasani hakkinda bkz. Ibn Hibban, Kitdbu's-sikat, V111, 268-269; Zehebi, el-Kasif, 1,
326 (1979); Ibn Hacer, Tehzib, 11, 342-343 (2814).

e Beyhaki, Ahmed b. Huseyin, es-Siinenti'l-kiibrd, (thk. Muhammed Abdulkadir Ata', I-XI, Beyrut, 1994,
Daru'l-Kiitibi'l-llmiyye), VIII, 367 (16911).

% [shak b. Ibrahim b. Mahled b. Rahilye hakkinda bkz. Zehebi, e/-Kdsif;1, 60 (275); Ibn Hacer, Tefizib, 1, 200
(408).

37 Nadr b. Sumeyl el-Basri hakkinda bkz. Ibnii'-Medini, ibn Main, Nesai ve Ebu Hatim sika demistir. Bkz.
Zehebi, ¢/-Kasif, 111, 189 (5908); Ibn Hacer, Tehzib, V, 604 (8377).

% Hammad b. Seleme hakkinda Ibn Main, sika, Beyhaki, yaslaninca hafizasimin zayiflamasi sebebiyle
Buhéri'nin onun rivayetlerini terk ettigini soylemistir. Ibn Sa'd sika oldugunu bazen minker rivayetleri
aktardiginy, Iclt ve Nesai de sika oldugunu séylemiglerdir. Zehebi, rivayetleri karigtirdigini belirtmigtir.
Bkz. Zehebi, e/-Kasif, I, 208 (1228); Ibn Hacer, Tekzil, 11, 10-12 (1767).

* Asim b. Ebi'n-Niictd ile yukaridaki senedde gegen Asim b. Behdele aym kigidir. Bkz. Zehebi, el-Kdsif, 1I,
46 (2517); a. mlf, Ma'ifetii'r-ruvai, 122 (168); Ibn Hacer, Telizib, 111, 28 (3545), 40 (3573).
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Suresi kadar oldugu belirtilmigtir.®

6- Ebu'l-Abbds Ahmed b. Harun el-Fakih (?)- Ali b. Abdulazziz (?)- Haccéc b.
Minhal (217/832)*"'- Hammad b. Seleme- Asim- Zir- Ubey b. Ka'b rivayetine gore,
Ahzab suresi Bakara suresine denkti. Hakim, bu sahfhu'l-isnid bir hadistir, ama onu
Buhari ve Mislim tahric etmemiglerdir demigtir. Zehebi de hadisin sahth oldugunu
soylemigtir.*2

Suyati (911/1505); Ebu Ubeyd (224/839)%- ibn Ebi Meryem (224/839)*- Ebu
Lehia (174/790)%- Ebu'l-Esved (137/754)%- Urve b. Ziibeyr (94/713)¥ tarikiyla Aise
(ra)mn: Ahzab suresi Nebi (s) zamaninda ikiyiiz ayet olarak okunmaktaydi. Osmén
(r.a.), mushaflann yazdirdiginda, ancak su anda oldugu kadarimi bulabildi" dedigini
nakletmektedir.®® Ahzab suresi ile ilgili bazi rivayetleri, Kur'dn'da eksiklik oldugu
iddiasint bir polemik tslubuyla kaleme alan ve ciddi tartigmalara sebep olan Nuri
Taberst (1292/1875) de eserinde, iddialarina bir delil olarak kaydetmigtir.®® Seyyid
Murtaza Ridavi ve Rastl Caferiyan da, Hz. Aise'den naklen "Ahzab suresinin
Peygamber zamaninda 200 ayet olduguna dair Ehl-i siinnet kaynaklarinda gegen
rivayete igaret etmistir.*® Bu rivayetlere bakildiginda hemen hemen hepsinin Ubey b.
Ka'b'dan rivayet edildigi dikkat cekmektedir.

Sii ahbéri alim Meclis? de, Ahzab suresi'nin Bakara suresi kadar hatta daha fazla

“0{bn Hibban, Hudiid, Sahilw [bn Hibbau bi tertibi [bn Beleban, 1-XVI1I, thk. Suayb Arnatt, Beyrut, 1997, X,
273 (4428).

“'Hac4c b, Minh4l el-Enméti hakkinda bkz., Zehebi, el-Kdsif, 1, 163 (953); ibn Hacer, Telizib, 1,508 (1345).

2 Hakim Neysabtri, e/-Miistedrek ale's-sahiliayn, 11, 415,

% Ebu Ubeyd Kasim b. Seldm hakkinda bkz. Zehebi, e/-Kdsif, 11, 376 (4562); ibn Hacer, Tehzib, IV,496-497
(6429).

4 3aid b. Hakem b. Muhammed el-Ciimahi el-Misri hakkinda bkz Zehebi, e/-Kdsif, 1, 311 (1885); ibn Hacer,
Tehzib, 11, 300 (2689); 11,338 (2806).

% Abdullah b. Lehia, (her ne kadar matbu olan elimizdeki el-itkin'da, ravinin ismi, Ebu Lehia olarak
gesmekteyse de), bu kiinye ile bir ravi temel kaynaklarda gegmemektedir. Burada bir dizgi hatas: oldugu
kanaatindeyiz. Bize gore gergek ravi olan Ibn Lehfa, Ebu'l-Esved Muhammed b. Abdurrahman'dan hadis
almig, ondan da Said b. Ebi Meryem rivayette bulunmugtur. Sened onunla muttasil hale gelmektedir.
Onun hakkinda, Hakim, Mislim onun iki rivayetiyle ististhadda bulundu demistir. Buhéri, onun
rivayetini terk etmis, Ibn Huzeyme, bu eserime onun ferd rivayetlerini almadim, Neséi, sika degil, {bn
Main, zayif, rivayetiyle ihticac olunmaz, Hatib, tesahili sebebiyle miinker rivayetleri artti, Hakim,
kitaplar1 yandiktan sonra miinker rivayetleri artti, Ibn Sa'd, zayif, Ibn Hibban, rivayetlerini inceledim
zayif ravilerden gelen rivayetleri tedlis yoluyla sika ravilerden naklettigini tesbit ettim demiglerdir. Bkz.
Buhéri, Muhammed b. Ismail, Kitdbu'd-duafd i's-sagir, (thk, M. Ibrahim Zayed, Beyrut, 1986), 69 (190);
Ctizecéni, Ahvadlii'r-rical, 155 (274); Neséi, Kitdbu'd-duafd’, 203 (346); Ibn Ebi Hétim, age., V, 145-148
(682); Ibn Adiy, age., V, 237-252 (977); Mizzi, age,, XV, 487-503 (3513); Zehebi, Mizani'l-iidal, 11, 475-
483 (4530); a.mlf., e/-Kasif, 11,118 (2964); Ibn Hacer, Tekzib, 111, 227-230 (4128).

% Ebu'l-Esved Muhammed b. Abdurrahman hakkinda bkz. Zehebi, e/-Kdsif, 11, 53 (5059); {bn Hacer, Tehzib,
V, 184-185 (7201).

47 Urve b. Zubeyr b. Avvim, teyzesi Aise (r.a.)'dan hadis almi, onda da Ebu'l-Esved, Muhammed b.
Abdu
Kasif, 11,257 (3818); Ibn Hacer, Tehzib, IV, 113-115 (5347).

“8 Suyati, Celaluddin Abdurrahma
Kesir, Beyrut, 1987), 11, 718. Ayni rivayeti i alim HGf de eserine almigtir. Bkz., el-Hi, Ebu'l-Késim el-
Masevi, el-Beydu f tefsiri'l-Kur'dn, Necef, 1966, s. 221.

49 Bkz. Tabersi, Hiiseyin Nuri, Fasli'l-litdb f tahrifi kitabi rabbi'l-erbab, British Museum, 12 00T26, varak no:
53b; "Ahzab suresi Bakara suresine denkti” rivayeti igin bkz., age., 57b; "Ahzab suresi, yediyiiz ayetti."
rivayeti igin bkz., 58b.

%0 Bkz., Ridavi, age., 217; Caferiyan, age., 38.
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olduguna dair haberler nakletmistir.

Hadisleri kaydederken dipnotlarda verdigimiz bilgileri esas alarak, seredlerini
degerlendirdigimizde su sonuglarla karsilagmaktayiz: Bu rivayetlerden, Tax/alisi,
Miisned, 540, Abdurrezzak, Musannef, VII, 329-330, Ibn Hibban, X, 273, Aimed b.
Hanbel, Musned, V, 132, Hakim, Mistedrek, II, 415; IV, 359; Beyhaki, es-Sinent'l-
Kibra, VIII, 367'deki rivayetler, senedlerindeki Asim b. Behdele sebebiyle zapiftirlar.
Asim b. Behdele'yi tevsik edenler olmakla birlikte, seyyit'l-hifz oldugunu, halzasinin
glcli olmadiginy, hayatinin sonunda ihtilata dustiigiini séyleyenler olmasinidikkate
alarak, bu senedlerde zayiflik oldugu soylenebilir. Ustelik bu rivayet, Kur'in'da bir
eksiklik iddiasi gibi 6nemli bir konudan bahsetmesi sebebiyle sened yoniyle ok
saglam olmaliydi. Onemli bir kiraat imami olan Asim'in cerhedilmesi yadirginabilir.
Ginitimuizde, hafizlig1 saglam ve kiraat: da giizel olan birgok hafizin hadis ¢Janinda
ayni derecede gtiglti bir birikime sahip olmadig: bilinen bir gergektir. Nasil ki, iyi bir
hadiscinin iyi bir hafiz ve karl olmasi gerektigi iddia edilemiyorsa, bunun aksi de
gecerlidir. Kur'dn alti yiz kisur sayfadan ibaret bir metindir. Hadisler ise ciltlerce
hacme sahiptir. Bu sebeple ¢nemli bir karf olmak, hadiste de giicli olmay: gerektir-
mez. Kald1 ki, Asim'a yoneltilen cerh ifadeleri hep hadis alanindaki zabtiyla ilgili olup,
adaletiyle ilgili degildir. Nitekim Suayb Arnavut da, Asim b. Behdele hakkinda goyle
demektedir: "O, sadtk ise de, hafizasi glgli olmadigindan rivayetlerinde vehme
digmdusttr. Bu hadis (Misned, V, 132), onun vehme dustiigt rivayetlerindendir.
Ayrica bu rivayetteki ‘Ben onu Rasulullah ile birlikte okudum’ séziinde nekaret
vardir."®? Ayrica Tayalist rivayetinin senedinde bulunan ibn Fudale de zayif bir ravidir.
Ahmed b. Hanbel, Misned, V, 132'deki bir diger rivayetin senedi de, Yezid b. Ebi
Ziyad sebebiyle zayiftir. Suydti'nin Ebd Ubeyd (224/839)'in eserinden aktardig: ve
metni de farkli olan Aise (r.a) rivayetinin senedi, Ibn Lehia sebebiyle zayiftir. Hakim,
Miistedrek, 1I, 415'deki hadisin senedi hakkinda Hakim sahih demis, Zehebi de ona
muvafakat etmistir. Bu onlarin Asim'a yonelik cerhe katilmadiklarini géstermektedir.
Bu cerh ifadeleri dikkate alinmasa bile, Kur'dn'da eksiklik ifade eden bu rivayetler ferd-
i mutlaktir ve sadece sahabeden Ubey b. Ka'b'a dayanmaktadir. Halbuki bir seyin
Kur'dn'dan oldugunu tespit igin senedi saglam olan haber-i vahitler bile yeterli degildir,
onun mitevatir olarak aktarilmasi gerekir. Dolayisiyla bu rivayeti sahih olarak
degerlendirmek miimkiin gériinmemektedir. Bu tespitlerden sonra Muavvizeteyn ile
ilgili rivayetleri ele alabiliriz.

B- Muavvizeteyn Rivayetleri .
1- Kuteybe b. Sald (240/854)*- Sifyan (198/813)*- Asim (128/746)” ve Abde

51 Bkz., Meclisi, Muhammed Bakur, Bihdru'l-envdril-cAmia Ii diraril-alibdrii-einmen'l-ethdr, (Beyrut, 1983),
LXXXIX, 41, 50.

52 Bkz. Ahmed b. Hanbel, Misnedi'l-imdm Ahmed b Hanbel, thk. Suayb Arnaut, (I-L, Beyrut, 1999),
XXXV, 133-134 (21206).

53 Kuteybe b. Said es-Sekafi hakkinda bkz. Zehebi, e/-Kdsif, 11, 383 (4606); ibn Hacer, Tehzib, IV, 521-522
(6496).

%4 Sisfyan b. Uyeyne el-Hillt hakkinda bkz . Ibn Hibban, Kitdbu's-sikat, V1, 403-404; Zehebt, el-Kdsif, 1,332
(2019); ibn Hacer, Tehzib, 11, 359-362 (2872).

% Asim b. Behdele hakkinda, ibn Sa'd, sika oldugunu ancak rivayetinde ok hata yaptigini séylernistir. Icli
sika, Ibn Main ise 14 be'se bih demigtir. ibn Uleyye ve Nesai seyyiti'l-hifz
hayatinin sonunda ihtilata diigtigiini sdylemistir. Yahya el-Kattan hafizasinin iyi olmadigini sdylemis-
tir. Zehebi, hadiste sebt olmadigini kaydetmistir. Bkz. Zehebi, Mizdsui'l-i'tidal, 11, 357 (4068); Ibn Hacer,

— —
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(123/741)*- Zir b. Hubeys (87/706): Ubey b. Ka'b'a Muavvizetyne'i sordum. $oyle
dedi: Ben de Rasulullah (s)e sordum. "(Cibril tarafindan) bana boyle denildi
(vahyedildi)" dedi. Ben de: Biz de Rasulullah'in dedigi gibi soyltiyoruz dedim.”

Buhéri'nin (Ali b. Abdullah (234/848)%- Sufyan (198/813)- Abde b. Ebi Libabe
(123/741)- Zir b. Hubeys (87/706)- Ubey) tarikiyle tahric ettigi, benzer bir rivayette
ise, Ibn Mes'id'un muavvizeteyn ile ilgili tutumu miiphem bir ifadeyle Ubey'e sorulup
yukaridaki ifade cevap olarak nakledilmektedir® Bazi rivayetlerde ise, Ibn Mes'ad'un
Muavvizeteyni sildigi agikga belirtilmektedir.

2- Muhammed b. Hasan b. Mikrim (?)- Davud b. Rugeyd (239/853)%- Ebu Hafs
el-Ebbars- Mansar (132/749)2- Asim b. Ebi'n-Niicad (128/746)- Zir b. Hubeys: Ubey
b. Ka'b ile kargilagtim. Ona dedim ki: Ibn Mes'td Mushaflardan Muavvizetyeni siliyor
ve "onlar Kur'dn'dan (bir stre) degil, ondan olmayani ona katmayn" diyor. Ubey soyle
dedi: Bu Rasulullah (s)'e soylenildi, o béyle (onlarin Kur'dn'dan oldugunu) soyledi. Biz
de 6yle diyoruz..."®

Ayn bilgi, -Abdullah b. Ahmed (290/903)%- Muhammed b. Hiiseyin b. fskab
(261/875)®- Muhammed b. Ebi Ubeyde b. Ma'n (205/820)%- Babas: (Ebu Ubeyde)*’-
A'mes (145/782)- Ebu Ishak (126/744)%- Abdurrahman b. Yezid (73/692) tarikiyle
Misned'de tahric olunmugtur.”® Misneddeki diger bir rivayette ravilerden Sifyan b.
Uyeyne rivayete ek olarak, su agiklamada bulunmaktadir: Evet o ikisi Ibn Mes'ad'un
mushafinda yoktu. O, Rasulullah (s)in bu ikisi ile, istiaze igin (torunlar1) Hasan ve
Huseyin'e okudugunu gérmis, onlan namazda okudugunu duymamisti. Onlarin

— —
Tehzib, 111;28-29 (3545).

6 Abde b. Ebi Liibsbe el-Esedi hakkinda bkz . Zehebi, el-Kagif, 11, 216 (3566); {bn Hacer, Tehzib, 111, 511
(4998).

7 Buhari, Muhammed b. ismail, Sahiintl-Buhdri, 1-VIII, thk. Abdulaziz b. Abdullah, Tefsir, 113 (4976). VI,
116.

58 Ali b. Abdullah b. Cafer el-Medini hakkinda bkz. Zehebi e/-Kasif, 11, 281 (3984); Ibn Hacer, Tehzib, 1V,
210-214 (5571).

59 Buhdri, Tefsir, 114 (4977), V1, 116-117.

% Déavud b. Rugeyd el-Hagimi hakkinda bkz. Ibn Hibbéan, Kitdtui's-sikdr, VIII, 236; Zehebi, el-Kdsif, 1, 244
(1949); Ibn Hacer, Tehzil, 11,113-114 (2103).

5 Ebu Hafs Omer b. Abdurrahman el-Ebbér el-Kifi hakkinda bkz. Zehebi, e/-Kdsif, 11, 306 (4136); Ibn
Hacer, Tehzib, IV, 285 (5783).

%> Manstr b. Mu'temir el-Kafi, hakkinda bkz. Zehebi, e/-Kasif, 111, 159 (5723); Ibn Hacer, Telzib, V,525-527
(8127).

% [bn Hibban, Hudtd, X, 274 (4429).

64 Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Hanbel hakkinda bkz. Zehebi, el-Kdsif, 11, 67 (2648); ibn Hacer,
Tehzib, 111, 90-91 (3725).

% Muhammed b. Hiiseyin b. iskab el-Bagdadi hakkinda bkz. ibn Hibban, Kitdbu's-sikdr, 1X, 124; Zehebi, e/-
Kasif, 111, 20 (4850); Ibn Hacer, Tehzib, V, 74 (6859).

% Muhammed b. Ebi Ubeyde el-Mestidi hakkinda bkz. Zehebt, e/-Kdsif, 111, 58 (5093); Ibn Hacer, Tehzit, V,
200 (7244).

7 Ebu Ubeyde Abdulmelik b. Ma'n el-Mes'adi hakkinda bkz. Zehebi, el-Kasif, 11, 208 (3519); Ibn Hacer,
Tehzib, 111, 489 (4929).

% Ebu Ishdk Amr b. Abdullah es-Sebii hakkinda bkz. Zehebi, el-Kcsif, 11, 323 (4236); Ibn Hacer, Telizib, IV,
340-342 (5948).

% Abdurrahman b. Yezid b. Kays en-Nehat hakkinda bkz. Zehebi, e/-Kdsif, 11, 185 (3381); [bn Hacer, Tehzib,
111, 415-416 (4728).

70 Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 129-130.
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istiaze igin okunacagini sanmig ve bu goriigiinde 1srar etmigti. Digerleri ise, onlarin
Kur'dn'dan olmasi meselesini aragtirmig ve onlari (mushaftaki) yerlerine kaydetmigler-
di”t

ibn Mes'ad'un yanilma sebebini izah eden bu agiklama diginda, Hz. Peygam-
berden sarih ifadelerle Muavvizeteyn'den nazil olan ayetler seklinde s6z edildigini
bildiren hadisler de bulunmaktadir.

3- Kuteybe b. Said (240/854)- Cerir (188/804)”*- Beydn™- Kays b. Ebi Hazim
(84/703Y*- Ukbe b. Amir (58/678)”: Rasulullah (s) soyle dedi: Geceleyin nazil olan
ayetleri biliyor musunuz? Onlarin benzeri goérilmemigtir. (Onlar), (5,6 . 33 o 5,60 3
A‘_—Uiq,e)'tlr.m

4- Muhammed b. Abdullah b. Nimeyr (234/848)”- Babasi (Abdullah
(199/814)- Ismail (146/763)”- Kays (84/703)- Ukbe b. Amir (58/678): Rasulullah (s)
bana s6yle dedi: Bana benzeri gériilmemis ayetler inzal edildi. (Onlar) Muavvizeteyndir ®
Bu hadisin tahric olundugu yerde gegen diger bir tarikinin isnadu ise s6yledir: Ebu Bekr
b. Ebi Seybe- Veki’/ (H) Muhammed b. Rafi, Eb Usame. Her ikisi (Veki ve Ebu
Usame) Ismail'den rivayet etmiglerdir. Ayni hadisi Tirmizi, sadece ilk iki ravisi
(Binddr Muhammed b. Begsdr (252/866)%- Yahya b. Said (198/813)% farklh olmak
tizere tahric etmis ve hasen sahih degerlendirmesinde bulunmustur.® Miibarekptri
(1353/1934), Rasulullah (s)in bana bugln benzeri gértlmemis ayetler indirildi
dedikten sonra Muavvizeteyni okumasinin, onlarin Kur'dn'dan oldugunun en biyiik
delili oldugunu soylemigtir 8

7' Ahmed b. Hanbel, Mrisued, V, 130.

72 Cerir b. Abdulhamid ed-Dabbi'den Kuteybe rivayette bulunmustur. Onun hakkinda, 1bn_ﬁ'l-Medini,
sahibu leyl (ne rivayet ettigini bilmez), Ebu Hayseme, mudellis, Ebu Ziir'a, sadilk, Icli, Neséi, Ibn Sa'd ve
L4likéf sika demiglerdir. Bkz. fbn Ebi Hétim, age, I, 505-507 (2080); Mizzi, age., IV, 540-551 (918);
Zehebi, el-Kasif, 1, 135 (780); Ibn Hacer, Tehzib, 1, 427-428 (1078).

73 Beyan b. Bisr el-Beceli hakkinda bkz Zehebi, e/-Kdsif; £, 120 (672); ibn Hacer, Tehzib, 1,377 (942).

74 Kays b. Ebi Hazim el-KGfi hakkinda, Ibn Main sika, ismail b. Ebi Halid yagi ytzi gegtikten sonra
hafizasinun zayifladigini séylemistir. Bkz. Zehebi, el-Kasif, 11, 389 (4647); ibn Hacer, Tehzib, IV, 538-539
(6546).

75 Ukbe b. Amir el-Citheni hakkinda bkz. Zehebi, e/-Kasif, 266 (3884); ibn Hacer, el-Isdbe fi temyizi's-sahdbe,
Amman, 2002, 920 (6310); agm., Tehzib, IV, 148-149 (5435).

76 Mislim b. Haccac, Sahihu Miislim, thk. M.Fuad Abdulbaki, I-V, Kahire, 1991, Salti'l-Miis&firin, 264
(814). 1,538,

77 Muhmammed b. Abdullah b. Niimeyr el-Hemedani hakkinda bkz. Ibn Hibban, Kitabu's-sikdr, IX, 85;
Zehebi, el-Kasif, 111,49 (5034); Ibn Hacer, Tehzib, V, 169-170 (7157).

78 Abdullah b. Niimeyr el-Hemedan1 hakkinda bkz. Zehebi, e/-Kdsif, 133 (3055); Ibn Hacer, Tehzib, 111, 271-
272 (4254).

7 Ismail b. Ebi Halid el Ahmesi hakkinda bkz. Zehebi, el-Kasif, 1, 76 (372); Ibn Hacer, Tehzib, 1, 244-245
(543)

8 Miislim, Sal4ta'l-Masafirin, 265. 1, 558.

8 Biindar Muhammed b. Begsér el-Basri hakkinda bkz. Zehebi, e/-K4sif, 111, 11 (4790); lon Hacer, Tehzib, V,
43-44 (6778).

% Yahya b. Said el-Kattdn hakkinda bkz.. Zehebi, e/-Kdif, 111, 243 (6258); fbn Hacer, Tehzib, VI, 135-137
(8827).

8 Bkz,, Tirmizi, Muhammed b. {sa, Sinrenii't-Tirmizi, tsh., s. Cemil Atér, I-V, Beyrut, 1994, Fedailu'l-Kur'an,
12 (2911).

84Bkz., Miibarekptiri, Abdurrahman b. Abdurrahim, Tuhfetiil-ahvezi bi serhi camii't-Tirmizi, (I-X, Kahire,
1383), VIII, 215.
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5- Ismail (193/809)%- el-Ceriri (144/761)%- Ebul-Ald¥- Bir adam (raciil)®:
Rasulullah (s) ile bir seferdeydik. Insanlar yiriiyorlardi. Ogle vaktine de az kalmigti.
Rasulullah (s) ile beraber konaklama vaktimiz yaklagmisti. Rasulullah (s) arkamdan
gelerek omuzuma vurdu ve soyle dedi: "De ki sabalmn rabbine sigmirimn."® Ben de,
"Sabahin rabbine sigininm" dedim. Rasulullah (s), okumaya devam etti. Ben de onunla
birlikte okudum. Sonra soyle dedi: "De ki insanlaru rabbine sigmtrin."® dedive o (sureyi)
okudu. Ben de onunla birlikte okudum. Sonra séyle buyurdu: "Namaz kildiginda bu
ikisini oku"" Bu hadis, Musned'in bir bagka yerinde de ayni sened ve metinle
kaydedilmistir.”? Ayni eserde tahric edilen hadisin bir diger tarikindeki rivayete (V,78)
gore, (Affan- Ju'be- el-Ceriri- tarikiyla Yezid b. Abdullah b. Sihhir, kabilesinden bir
adamdan) bu hadisi nakletmistir.

Meclisi, Sia imamlarindan, Muavvizeteyn'in Kur'dn'dan oldugunu belirten bilgi-
ler nakletmektedir.”® Ridavi ve Rasul Caferiyan, tahrifle ilgili Stinni kaynaklarda yer
alan rivayetlere 6rnek olarak bu rivayete isaret etmiglerdir.*

Muavvizeteyn rivayetleri sened agisindan degerlendirildiginde su sonuglarla
kargilagmaktay:z: Buhdri, Tefsir, 113 (Abde tariki); 114 (Ali b. Abdullah tarik),
Mdslim, Salatt'l-misafirin, 265; Ahmed b. Hanbel, Musned, V, 130 (Abde tariki) ve
Tirmizi, Fedailal'l-Kur'dn, 12'deki rivayetlerin ravileri sika olup senedleri de muttasil-
dir. Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 129-130; V, 130(Asim tariki); Buhari, Tefsir, 113
(Asim tariki) ve Ibn Hibban, X, 274'deki rivayetlerin senedleri Asim b. Behdele
sebebiyle zayiftir. Ahmed b. Hanbel, Misned, V, 24'deki hadisin senedinde mechuli'l-
ayn bir ravi (raciil) vardir. Ancak onun sahabi Ukbe b. Amir oldugu belirtilmektedir.
Bu durumda bu sened sahihu'l-isnad olmaktadir. Muslim, Salatii'l-muséfirin, 264 ve
Hakim, Mustedrek, II, 540'daki rivayetler senedlerindeki Cerir b. Abdulhamid
sebebiyle zay:ftir. Rivayetlerin Ubey b. Ka'b ve Ukbe b. Amir kanaliyla aktanldigin
gormekteyiz. Her iki tarikta da sahihu'l-isnad rivayetler bulunmaktadir. ibn Mes'ud'a

& [smail b. [brahim b. Miksem el-Esedi (ibn Uleyye) hakkinda bkz. Zehebi, el-Kagif, 1, 73 (352); Ibn Hacer,
Tehzib, 1, 235-237 (513).

%55aid b. lyas el-Cerir, Ebul-Ald'dan hadis almis, ondan da (Ismail b. ibrahim) b. Uleyye rivayette
bulunmustur. {bn Main, Nesét, Ibn Sa'd ve Icli sika oldugunu ancak hayatinin son déneminde ihtilata
distigind soylemig, Ibn Hibbdn bunun vefatindan 6nceki g yilda oldugunu séylemistir. Ebu Davud
ondan en cok rivayette bulunanin ibn Uleyye oldugunu séylemistir. Bkz. ibn Hibbéan, Kitdbu's-siket, VI,
351; Zehebi, el-Kasif, 1,309 (1872); [bn Hacer, Tehzib, 11, 292-293 (2674).

% Ebu'l-Al4' Yezid b. Abdullah es-Sihhirel-Basri hakkinda bkz. ibn Hibban, Kitdbu's-sikear, V, 532; Zehebi, el-
Kagif, 111, 267 (6412); Ibn Hacer, Tehzib, VI, 209-210 (9024).

8By hadisin her ig tarikinde (Misned, V, 24,78,79) bulunup hadisi Hz. Peygamberden nakleden bu ravi
mechuli'l-ayn'dir. [smi belirtilmemis, sadece bir rivayette onun, Yezid b. Abdullah'in kabilesinden oldugu
belirtilmigtir. Suayb Arnavut, bu senede "Racil: adam"” olarak zikredilen kimsenin, sahabi Ukbe b. Amir
(58/678) oldugunu séylemektedir. Bkz, Ahmed b. Hanbel, Misnedii'l-imdm Ahmed b. Hanbel, (I-L,
Beyrut, 1999), XXXI, 406. Ibn Hacer, Ukbe'nin kurra ve kendisi igin mistakil Mushaf yazan sahabilerden
oldugunu kaydetmigtir. Bkz., Ibn Hacer, el-Isdbe, (Ammaén, 2002), 920 (6310). Bu durumda rivayet
muttasil ve sahih olmaktadir.

% Felak Suresi (113), 1.

90 Nis Suresi (114), 1.

%1 Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 24.

%2 Age, V,79.

93 Bkz., Meclisi, Muhammed Bakur, Bifidrul-enviril-camia li diirari‘l-alibaril-eimmeti'l-ethr, (Beyrut, 1983),
LXXXIX, 363-369.

94 Bkz., Ridavi, age., 214; Caferiyan, age., 57, 88.
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nispet edilen Muavvizeteyn'in Kur'dn'dan olmadigi ile ilgili dogrudan kendi ifadesi ile
aktarilan bir rivayet mutemet kaynaklarda gegmemektedir. Dolayl olarak bunu ihsas
eden rivayetler bulunmaktadir. Onlarla ilgili bu durum, metin ile ilgili degerlendirme-
lerde dikkate alinmalidur.

C-Hal' ve Hafd /Kunut Rivayetleri

Abdurrezzak, Ibn Ebi Seybe, Buhari, Miislim, Ebu Davud, Tirmizi ve Darakutni
gibi 6nemli kaynaklarda, Hz. Peygamber, Omer b. Hattab, Ali ve Ibn Abbas (r.a.)in
sabah veya vitir namazlarinda rikudan 6nce veya sonra kunut® okuduklarina dair bir
cok merfu ve mevkuf haber aktarmiglardir. Bu rivayetlerin bazilarinda Hz. Peygambe-
rin kun(tunda, kurrd sahabileri gehit eden kabilelere beddua ettigi kaydedilmigtir.
Ancak kunutun nerede okunacagy ve lafizlarindaki farklibk bizim inceledigimiz
konunun diginda kaldigindan bu rivayetlere isaret etmekle yetiniyoruz. Bu konunun
bizi ilgilendiren yond, kunutlarin bir Kur'an ayeti veya suresi olup olmadigy ile ilgili
rivayetlerdir. Simdi onlari gézden gegirelim.

Ubey b. Ka'b'a Nispet Edilen Rivayet

1- Veki' (196/811)”’- Cafer b. Birkan (154/771)%- Meymin b. Mihran
(116/734)” soyle demistir. Ubey b. Ka'b'in kiraatinda sunlar bulunmaktaydi: "Ey
Allahim! Biz, senden yardim ister, senden bagiglanma dileriz. Seni metheder ve sana
kifran-1 nimette bulunmayiz. Sana isyan edeni terk eder, ondan uzaklasinz. Ey
Allahim! Ancak sana kulluk eder, senin i¢in namaz kilar, secde ederiz. Senin rizan igin
gaba harcar, yardim ederiz. Senin rahmetini diler ve azabindan korkariz. $tuphesiz
azabin tim kafirlere ulagacaktir.”® Bu rivayette yer alan kunut lafizlari, bizlerin vitir
namazinda okudugumuz kunut dualariyla 6nemli 6lgiide benzerlik arzetmektedir. Bu
rivayette, kunutlarin Ubey'in kiraatinde oldugu belirtilmektedir.

Diger Sahabilere Nispet Edilen Rivayetler

2- Veki- Sifyan (161/778)'- Habib b. Ebi Sabit (119/737)"%- Abdulmelik b.

9 Kunit, taat, hugd, namaz. dua, ibadet, kiyam, sik(t gibi anlamlara gelmektedir. Bkz., ibniil- Esir,
Miibarek b. Muhammed, en-Nihdye fi garibi'l-hadis, IV, (Kum, 1342), IV, 111.

% Bkz., Abdurrezzak, el-Musannef, 111, 113 (4973, 4974); ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 11,106 (7012....7021);
Buhdri, Vitr, 7 (1001, 1002, 1003) 1I, 17-18; Mislim, Mes4cid, 295, 1, 467; Ebu Davud, Vitr, 5 (1425,
1426); 10 (1441...1446), Tirmizi, Vitr, 10 (463); Dérakutni, Ali b. Omer, Sineni'd-Dérakutni, I-II,
(Beyrut, 1994), Vitr, 7 (1650, 1651), 9 (1674).

97 Veki' b. Cerrah el-Kafthakkinda bkz. Zehebi, el-Kdsif, 111,225 (6137); ibn Hacer, Tehzib, V1, 78-82 (8680).

98 Cafer b. Biirkdn el-Kildbi, Meyman b. Mihrén'dan hadis almis, ondan da Veki' rivayette bulunmustur.
Onun hakkinda, Ibn Main, {bn Sa'd ve ibn Uyeyne sika demistir. Ebu Hatim, hadisleri (aragtinlmak
iizere) yazilacagini, fbn Huzeyme ise, onun ferd rivayetleri ile ihticdc edilemiyecegini s6ylemistir. Hakim
de bu gariigi aktarmustir. Bkz. Ibn Ebi Hatim, age,, 11, 474-475 (1932); Ibn Adiy, age,, 11, 371-374 (339);
Mizzi, age, V, 11-18 (934); Zehebi, Mizandi'l-itidi, 1, 403 (1490); a.mlf., Ma'rifesii'r-ruvdt, 80-81 (66);
amlf, el-Kdsif, 1, 137 (792); lon Hacer , Tehzib, 1, 433-434 (1093).

% Meymiin b. Mihran el-Cezeri hakkinda bkz. Ibn Hibbén, Kitibu's-sikét, V, 417-418; Zehebi, el-Kagf, 111,
178 (5841); Ibn Hacer, Tehzib, V. 575-576 (8283).

100 Bkz. ibn Ebi Seybe, Abdullah b. Muhammed (235/849), e¢/-Musamnef; tsh, Muhammed Abdisselam
Sahin, I-IX, (Daru'l-Kitiibi'l-llmiyye, Beyrut, 1995), 11, 107 (7029).

01 Sisfyan b. Said es-Sevri hakkinda bkz. Zehebi, el-Kdsif, I, 331 (2013); ibn Hacer, Tehzib, 11, 356 (2866).

192 Habib b. Ebi Sabit el-Kifi'den Stifyan es-Sevri hadis rivayet etmistir. Onun hakkinda, {bn Main, icli,
Nesai, Ebu Hatim ve Zehebi sika demigler, Ion Huzeyme ve Ibn Hibban miidellis oldugunu soylemisler-
dir. Bkz. [bn Ebi Hatim, age., 111, 107-108 (495); ibn Adiy, age., III, 316-319 (526); Zehebi, Mizan:i'l-itidal,
1, 451 (1690); a. mlf., el-Kasif, 1, 156 (912); [bn Hacer, Telizib, 1, 490-491 (1285).
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Stveyd el-Kahili (?)!°% Ali (r.a.) (40/660)'%, sabah namazinin kunutunda su iki sireyi
okudu denilerek, metinlerindeki kismi degisiklerle kunutlar kaydedilmigtir.'®

Bu hadisi, Ibn Ebi Seybe eserinin bir baska yerinde de aynen zikretmektedir.
Ancak oradaki senedde, Abdulmelik b. Stveyd el-Kahili yerine, Abdurrahman b.
Stiveyd el-Kahili (?) bulunmaktadir.'® Boyle bir kangikligin mistensih hatasindan
kaynaklanmasi muhtemeldir.

3- Hz. Ali'nin okudugu bu kunutu, Abdurrezzak (211/826)"*” da; Hasan b.
Umara (153/770)", Habib b. Ebi Sabit- Abdurrahman b. Esved el-Kahili (?) tarikiyla
"su iki sureyi okurdu.." diyerek naklediyor.’® Bu g rivayette olay1 Hz. Ali'den gordugi
sekilde bize aktaran ravinin isminin ciddi bir kangiklik (isimler Abdurrahman ve
Abdulmelik, baba adlar ise Stveyd ve Esved olarak degisiklik) arz ettigi gorilmekte-
dir. Biz de bu ravinin cerh ve ta'dil durumu ile ilgili bir bilgiyi rical kitaplarinda tespit
edemedik.

4- Abdurrezzak (211/826); ibn Ciireyc (149/766)""*- At&' (114/732)""- Ubeyd b.
Umeyr (68/687)"* tarikiyla Omer b. Hattdb (ra.)in' kunutta okudugu (dualarn)
nakletmektedir. Bu rivayete gore o, 6nce "Ey Allahim! Kadin erkek tim mi'minlere
magfiret et..." diye baglayan bir dua okuduktan sonra, her birinin baginda besmele
cekerek kunutlari okumugtur. Ravi Atd' bunlarin akabinde, Ubeyd b. Umeyr'den,
kunutlarinn, Ibn Mes'dd'un mushafinda bulunan iki sure olduguna dair bir bilginin

19 Abdulmelik b. Stiveyd, Ibn Sirin'den hadis almistir. Bkz,, lbn Ebi Hatim, age., V, 353 (1667).

194 Ali b, Ebi Talib, hayati igin bkz. Ibn Hacer, el-fsabe, 939 (6436); a. mlf, Telizib, 1V, 202-204 (5561).

1% Jbn Ebi Seybe, age, II, 107 (7028).

196 Bkz Ibn Ebi Seybe, age., VI, 91 (29708).

197 Abdurrezzak b. Hemmam es-San'ani, Ma'mer'den hadis rivayet etmistir. Ondan bircok 6nemli hadisci
rivayette bulunmugtur Icli, sika, Ebu Hatim, rivayetiyle ihticac olunur demis, Ibn Hibban es-Sikat'ina
almigtir. Ahmed b. Hanbel gozleri a'ma olduktan sonra ondan hadis alanlarin rivayetinin zay:f oldugunu
séylemistir. Bkz. Ibn Hibban, Kitdbu's-sikar, V111, 412; Zehebi, el-Kdsif, 11, 188 (3399); Ibn Hacer, Telizib,
111, 422-424 (4756).

1% Hasan b. Umara el-Kaff'den Abdurrezzak hadis rivayet etmistir. Onun hakkinda Su'be, Ibnii'l-Medini ve
fbn Main, ondan hadis alma, o rivayetinde yalan séyler, Ahmed b. Hanbel, Miislim, Nesai, Dardkutni ve
Ebu Hatim metriikiil-hadis, rivayetleri mevzudur, Ibnii'l-Medini rivayetinde hata yapar ve hadis
uydururdu, Ibn Hibban ise, zayif ravilerden aldigi hadisleri sika ravilere nispet ederek rivayet ettigini
soylemislerdir. Bkz. Buhari, Kitdbu'd-duafs, 33 (66); Clzecani, age., 52 (35); Nesal, Kitdbu'd-duafd, 169
(149); fbn Ebi Hatim, age, 11, 27-28 (116); Ibn Adiy, age, III, 93-115 (445); Mizzi, age, V1, 265 (1252);
Ibn Hibban, Kitdbu'l-mecriihing 1, 229-231; Zehebi, Mizanil-itidal, 1, 513-515 (1918); a. mlf,, el-Mugni, I,
254 (1454); a. mlE,, el-Kdagif, 1,180 (1058); Burhaneddin el-Halebi, ¢/-Kesfil'l-liasis ammesr rumiye bi vad'i'l-
hadis, (thk. Subhi es-Samerrai, Alemi'l-kitiib, Beyrut, 1987), 93 (223); Ibn Hacer, Telizit, 1, 564-566
(1494).

109 Abdurrezzak, el-Musansicf, 111, 114 (4978).

110 Abdulmelik b. Abdulaziz b. Ciireyc, Atd'dan hadis almis, ondan da Abdurrezzak rivayette bulunmustur.
Ahmed b. Hanbel, onun mirsel olarak rivayet ettigi bazi hadisler mevzudur, Ebu Hatim, sélihu'l-hadis,
Iclt sika, Darakutni ise, Ibn Cirreyc'in tedlisinden sakin demis, Ibn Hibban, es-Sikdt'na almigsa da
tedlisine isaret etmistir. Mit'a nikahi ile yetmis kadar kadinla eviendigi nakledilmektedir. Bkz. Ibn Ebi
Hatim, age, V, 356-357 (1687); Ibn Hibbaén, Kitabu's-Sikat, VII, 93-94; Mizzi, age., XVIII, 338-352 (3539);
Zehebi, Md'rifeiii'r-ruvar, 139 (218); a.mlf., Mizaniil-'idal, 11, 659 (5227); a. mlf., el-Mugni, 11, 12 (3827);
fbn Hacer, Telizib, 111,476-478 (4902); a. mlf,, Lisdx, VII, 292 (3877).

"1 Ata' b, Ebi Rabah el-Mekki hakkinda bkz. Zehebi, e/-Kdasif,11, 260 (3840); Ibn Hacer, Tefizib,IV,123-125
(5380)

12 Ubeyd b. Umeyr el-Leyst hakkinda bkz. Zehebt, e/-Kdsif, 11, 233 (3667); Ibn Hacer, Telizib, IV, 46 (5146).

'3 Omerb. Hattab. b. Nifeyl I-Adevi. Hayat1 igin bkz. Ibn Hacer, Telizit, 949 (6514).
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kendisine ulastigini ve onlar her gece vitirde okudugunu nakletmektedir.'**

5- Ibn Ebi Seybe, Hiiseym (183/799)%, Ibn Ebi Leyla (148/765)"'¢, Atd' tarikiyla
gelen rivayete gore, Ubeyd b. Umeyr, Hz. Omer'in arkasinda namaz kildigin1 onun,
kunutta bunlann okudugunu nakletmektedir!” Bu rivayette Omer (r.a.)in
kunutlardan 6nce besmele cektigi belirtilmemektedir. Aymi muhtevaya yakin bir
rivayeti, Abdurrezzdk (211/826), Ma'mer (153/770)'®- Ali b. Zeyd b. Cud'dn
(131/748)" tarikiyla Ebu Rafi'den' nakletmektedir."!

6- Ibn Ebi Seybe'nin, Vitir kunutunda okunacak dua babi igerisinde, Ibn Fuday!l
(194/810)!%- Atd' b. Saib (137/754)**3- Ebu Abdurrahman (72/691)'% tarikiyle aktardig:
habere gére, Ibn Mes'id'un (32/652)'® kunutta okunmak tzere bu dualari dgrettigi
nakledilmektedir.” Ancak onlarin bir sure oldugundan bahsedilmemektedir.

14 Abdurrez zak, el-Musannef, 111, 111 (4969).

Ut Hiiseym b. Besir es-Stlemi'den Ibn Ebi Seybe hadis almustir. ibn Sa'd, Ebu Ziir'a, Icli ve Ebu Hatim, onun
sika, Ibn Hibb4n, midellis oldugunu belirtmistir. Devraki ise, onun tedlisle rivayeti caiz goérdiigin,
Ctizecan! onun miilaki olmadig: kimselerden hadis rivayet ettigini séylemistir. Bkz. Ibn Ebi Hatim, age.,
IX, 115-116 (487); ibn Adiy, age, VIII, 451-456 (2051); Mizzi, age, XXX, 272-289 (6595); Zehebi,
Mizanil-'idal, IV, 306-308 (9250); a. mif, ef ~Mugi, 11, 481 (6766); a. mlf,, ¢/-Kdsif. 111, 212 (6059); Ibn
Hacer, Telzib, V1, 39-41 (8569).

6 Muhammed b. Abdurrahman b. Leyla el-el-Kafi, Atd' b. Ebi Rabah'dan hadis almigtir. Onun hakkinda
Ahmed b. Hanbel, seyyii'l-hifz, muzdaribi'l-hadis, czellikle Atd'dan rivayetlerinde zayiftir, Tayalisi,
ondan hafizas: daha zayif birini gormedim, Ebu Hatim ve Zehebi seyyii'l-hufz ve rivayetiyle ihticac
olunamaz, Neséi leyse bi'l-kavi, Icli hadisi (aragtirilmak tzere) yazilir demiglerdir. Bkz., Ctizecéni, age.,
71-71 (86); Nesai, Kitdbu'd-duaf &, 232 (525); ibn Ebi Hatim, age., VII, 322-323 (1739); Ibn Adiy, age., VII,
388-397 (1663); Mizzi, age., XXV, 622-627 (5406); Zehebi, Mizdndi'l-i'tidal, 111, 613-614 (7825); a. mlf., e/-
Mugni, 11,333 (5726); a. mlf., e/-Kasif, 111,52 (5054); Ibn Hacer, Telizib, V, 180-181 (7195); a. mlf., Lisdni'/-
mizan, VII, 366 (4659).

"7 [bn Ebi Seybe, age., 11, 107 (7026); VI, 91 (29705).

18 Ma'mer b. Régid el-Ezdi Ebu Hatim, ibn Hibbén, Kitibi's-siledr, VII, 484; Zehebi, el-Kasif, {11, 146 (5642);
Ibn Hacer, Tehzib, V, 480-482 (8021).

"W Ali b. Zeyd b. Cisd'an el-Basri, Ebu R&Fi' es-Saig'den hadis almigtir. Onun hakkinda, Ahmed b. Hanbel ve
Ebu Ziira leyse bil-kavi, Neséi, zayif, Ibn Adiy, sii, Ibn Zirey' rafizi, bn Sa'd, bn Main, Ebu Hatim ve
fbn Huzeyme rivayetiyle ihticac olunamaz, ibn Hibban ise rivayetlerinde vehme diiger ve gok yanilirdi
demislerdir. Bkz. Ciizecéni, age, 114 (185); Ibn Ebi Hétim, age., VI, 186-187 (1021); Ibn Adiy, age, VI,
333-334 (1351); Ibn Hibban, Kiwabi'i-mecriihin, 11, 103-104; Mizzi, age, XX, 434-444 (4070); Zehebi,
Mizaniif-iidal, 111, 127-129 (5844); a. mlif., el-Mugii, 11, 85 (4265); a mlf., e/-Kdsif, 11, 278 (3963); Ibn
Hacer, Tehzib, IV, 194-196 (5540); a. mlf., Takribu't-Tehzib, (I-1I, H. Me'man $ihd, Déru'l-Ma'rife, Beyrut,
2001), 11, 43 (5316); a. mlf, Lisamd{-mizan, VI, 311 (4109).

120 Ebg R&Fi' Niife' es-Saig el-Basri Ebu Hatim, Zehebi e/-Kdsif, 111, 195 (5948); Ibn Hacer, Telizib, V, 624-625
(8430).

12 Abdurrezzak, el-Musaunef, 111, 110 (4968).

22 Muhammed b. Fuday! b. Gazvén el- Kfi. Ibn Sahin, onu sika ravilerle ilgili eserinde zikretmigtir. Zehebi
onun sika ve sif oldugunu belirtmistir. Onun hakkinda ibn Main, sika, Ebu Ziir'a sadik, Neséi ise /a be'se
bilt demistir. Ibn Sa'd, bazi alimlerin onun rivayetiyle ihticac etmedigini ve gulit-1 sia'dan oldugunu
soylemistir. Bkz. Ibn Sahin Omer b. Ahmed, Tdrifu esmai's-sikar mimen mukile anliand'l-+im, thk ,AE.
Kal'aci, Déru'l-kiitiibi'l-1lmiyye, Beyrut, 1986), 291; Zehebl, el-Kdgif,11, 89; a.mlf, el-Mugni,11,362; Ibn
Hacer, Telizib, V,241-242; a.mlf. Lisanii'l-mizan, V11,372.

122 At4' b. Saib el-Kafi Ebu Hatim, Zeheby, el-Kdsif, 111, 260 (3841); Ibn Hacer, Tekzib, IV, 126-128 (5381),

124 Ebu Abdurrahman Abdullah b. Habib es-Siilemi Ebu Hatim, Zehebi, e/-Kdsif, 11, 76 (2705); ibn Hacer,
Tehzib, 111,115 (3796).

125 Abdullah b. Mes'ad el-Hiizel. Hayati icin bkz. Ibn Hacer, e/-[sdbe, 832-833 (5652); a.

254 (4187).
126 jbn Ebi Seybe, age., I1, 96 (6892).
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Kiittb-i Sitte gibi temel hadis kaynaklarinda yer almayan bu rivayetlerin, ancak
ikinci tglinct dereceden kaynaklarda yer aldig: gortilmektedir. Ayrica bunlarin sure
oldugu bilgisi Peygamber (s)’e nispet edilen merfu bir haber olmadig: gibi, sahabilerin
onlardan sure olarak sarih ifadelerle stz ettigi de nakledilmemektedir.

Nuri Tabersi, Ebu Musa ve Ubey kiraatlarinda Kunutlarin sure olarak Kur'an'da
bulundugu ile ilgili rivayetleri eserinde zikretmistir.'” $ii alim el-Hail de, bu iki
kunutun Ibn Abbas ve Ubey b. Ka'b'in Mushaflarinda olduguna dair bir rivayete isaret
etmektedir.'?® Ridavi ve Rastl Caferiyan da, Stinni kaynaklarda yer alan, tahrifle ilgili
gortlebilecek rivayetler arasinda bunlar da kaydetmiglerdir.'?

Kunut veya bazi kaynaklarda gectigi adiyla Hal' ve Hafd sureleri ile ilgili riva-
yetlerden Ibn Ebi Seybe, Musannef, II, 107 (7029)'daki rivayette Ubey’in kiraatinda
bunlarin oldugu aktarilmaktadir. Bu rivayetin senedindeki Cafer b. Birkan" ta'dil
edenlerin yaninda ferd rivayetleri ile ihticac edilemiyecegini soyleyenler de bulunmak-
tadir. Diger rivayetler Ubey disindaki bazi sahabilerin kunutlar ile ilgilidir. Hz. Ali'nin
sabah namazinin kunutunda bu iki sureyi okudu diye aktarilan, Ibn Ebi Seybe,
Musannef, 11, 107 (7028); VI, 91 (29708) ve Abdurrezzak, Musannef, Ill, 114
(4978)'deki rivayetlerin senedinde Hasan b. Ebi Sabit hakkinda sika diyenlerin yaninda
miidellis oldugunu soyleyenler de olmustur. Ayrica kunutlara sure diyen Hz. Ali degil,
arkasinda namaz kilan hadisin ravisi olup isminde de ihtilaf edilmistir. Muhtemelen
bu iki duanin namazda okunmasindan hareketle onlari sure zannetmis olmalidir.
Abdurrezzak rivayetinde bulunan Hasan b. Umadra ise ciddi bir gekilde cerh edilmigtir.
Omer b. Hattab (ra.)a nispetle nakledilen Abdurrezzak, Musannef, III, 111
(4969)daki rivayetin, senedindeki Ibn Ciireyclin tedlis ve mevzu rivayetle itham
edilmesi sebebiyle zayiftir. Abdurrezzak, Musannef, III, 110 (4968)'deki rivayetin
senedi Ali b. Zeyd b. Ciid'dn sebebiyle zayiftir. Ibn Ebi Seybe, Musannef, 11, 107
(7026) ve VI, 91 (29705)deki rivayetlerin senedinde bulunan Hugeym ve [bn Ebi
Leyla'nin mecruh olmalar sebebiyle isnadlar1 zayiftir. Ibn Ebi Seybe, 1I, 96 (6892)'deki
rivayette Ibn Mes'ud'un bu dualarn kunutta okunmak {izere 6grettigi nakledilmekte-
dir. Bu rivayetin senedindeki Ibn Fudayli tevsik edenler yaninda cerhedenler de
bulunmaktadir. Kunutlar: gerek dua olarak, gerekse sure olarak aktaran rivayetler
olsun, hepsinin senedinde en az bir mecruh ravi bulunmaktadir. Senedleri zay:f olan,
bir kisminda sure bir kisminda da dua olarak aktanlan bu rivayetlere dayanarak,
kunutlarin sure oldugunu kabul etmek miimkin degildir. Nitekim bunlarn kiraatle-
rinde oldugu soylenen birkag sahabi harig, sahabenin tamam: Kur'dn sureleri olarak
kabul etmemiglerdir. Ayrica onlara isnad edilen goriiy kendilerinin sarih ifadelerine
degil, onlara nispet edilen zayif rivayetlere dayanmaktadir. Bunlarin bir kisminda
temriz sigalarinin kullanilmig olmas: da dikkat gekmektedir.

Bu tespitlerden sonra, baz1 $ia kaynaklarinda gegen Nurayn adli bir surenin ol-
dugu ile ilgili iddiay: ele alabiliriz.

D-Nurayn Rivayeti
Sadece bazi §ii kaynaklarda bahsedilen Nurayn adli bir surenin oldugu iddiasini,
Hiseyin Nuri Tabersi (1292/1875), eserinde dile getirmektedir. Debistanii'l-mezahib

1277 Bkz. Tabersi, Hiiseyin Nuri, Faslu'l-hitab, British Museum, 12 00T26, varak no: 75a, 88b.
8Bz, el-HG, el-Beydn fi tefsiri'l-Kur'an, 223-224.
122 Bkz. Rudavi, age, 215-219; Caferiyan, age., 55, 88.
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adli eserden aktararak, Hz. Osman'n diger Mushaflar1 yaktirarak, Hz. Ali ve Ehl-i
beyt ile ilgili ayetleri yok ettigini iddia etmig ve bu s6zde surenin metnini nakletmis-
tir.®® Goldziher de Sia'min bu sure ile ilgili iddialarina isaret etmekte ve onu Bati
diinyasina Mirza Kazimbeg'in tanittigini belirtmektedir.'®! Noéldeke ve Schwally,
Kur'dn Tarihi adli eserlerine, bu sdzde surenin metnini ve tercimesini almislardir.!®
Nurayn suresi diginda yedi ayet olup, Hz. Ali ve Imamlara gésterilmesi gereken
saygidan bahsettigi sdylenen Velaye suresinin'* metnine ise higbir yerde rastlayama-
dik.

Aslinda Nurayn diye bir surenin oldugu, $ia'nin hepsi tarafindan kabul edil-
memektedir. Nitekim, Nuri Tabersi'nin Faslu'l-hitdb'ini ve delillerini inceledim,
sonunda tahrifin olmadigina inandim diyen'* §ii alim Ayetullah Seyyid el-Mar'asi en-
Necefi (1411/1990), her nazil olanin -Kutsi hadisler gibi- Kur'dn olmadigini, Ali
(r.a.)in derledigi mushafa, kendisinin Nebi (s)den duydugu herseyi Kur'an'dan olup
olmadigina bakmadan yazmaig olabilecegini, bu sebeple mevcut mushafta bulunmayan
seyleri onda goéren baz: kimselerin, tahrif iddiasinda bulunulabilecegini ifade etmistir.
Kur'dn'da i'caz ve tehaddi ¢zelliginin oldugunu, ancak kayboldugu s¢ylenen Recm,
Velaye, Hafd ve Nurayn surelerinde bu &zelliklerin olmadigini belirtmigtir. Onun
eserini tahkik eden Muhammed Riza Cedid ise dipnotta Velaye suresi olarak Nurayn
suresini kaydetmis ve bunun Velaye suresinin diger adi oldugunu soylemistir.®
Cedidi, bu sozde surenin kaynag ile ilgili olarak su tespitleri nakletmektedir: Bu s6zde
sureyi, "Muhammed b. Ali b. Sehrasub Kitabu'l-Mesalib'de zikretmigtir. Bu sézde
surenin alindigi Debistdni'l-mezahib'in tzerinde miellifi yazmamaktadir. Miellifi
mechuldiir. Mistegrik ve dogulu aragtirmacilarin tetkiklerine goére onun telifi,
mezheble ilgili dusiinceleri bozuk birka¢ kimseye dayanmaktadir. Muhakkiklerin
ulagtig1 son kanaate gére onun miuellifi Hindistan'daki Mecusilerin biyiik alimlerin-
den Keyhusrev b. Isfendiyar'dir "' Erken dénem kaynaklarinda bulunmayan bu sézde
surenin, dayandig: kaynak oldukga ilgingtir. S6zde Nurayn suresi ile ilgili bu bilgileri
aktardiktan sonra, rivayetlerin metinlerini degerlendirmek istiyoruz.

II- RIVAYETLERIN METIN TAHLILI VE TENKIDI

A-Ahzab Rivayetleri i
Ebu Bekr el-Bakillani (403/1012), Ubey'den nakledilen "Biz Ahzab suresini
okurduk. O, Bakara suresi kadardi" sozi hakkinda sdyle demistir: "Bu soziin,

130 Bk z. Tabersi, Hiseyin Nuri, age.,93a-93b.

13! Bkz., Goldziher, Ignaz, Muslim Studies, (I-11, London, 1971), 11, 109.

152 Bkz., Néldeke, Theodor, Schwally, Friedrich, Kur'dn Tarihi, cev,, Muammer Sencer, (Istanbul, 1970),
120-129. Bu eserin orijinali elimizde bulunmamaktadir. Cevirisinde ise baz: ifade bozukluklar bulunmak-
tadir. Bu sebeple alinti yaptigimiz yerlerde akicih@r saglamak tizere kismi tasarruflarda bulunmak
durumunda kaldik.

13 Bkz. Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Tarili, 1-1, Ankara, 1988, I, 406; Karatas, Saban, Sia'da ve Simni
Kaynaklarda Kur'an Tarili, (Istanbul, 1996), 116, 123-125.

134 Bkz. en-Necefi, age, 15.

135 Bkz. en-Necefi, age., 24-25, 26 (dipnot, 2). Muellif ve muhakkik, Ali mushaf'inda, tagutlarin Mushaf
derlemede yaptiklarinin aksine, elimizdeki Kur'dn'da olmayan, ayetlerin tefsiri ve ayet olmayan -kutsi
hadis- gibi ziyadelikler oldugunu ve bu sebeple onu kabul etmediklerini séylemistir. (age., 26). Burada,
Necefi'nin ilmi bir meseleyi ele alirken bile, diger sahabilere duydugu kini gizleyememesi ne kadar
ilgngtir.

136 Bkz., en-Necefi, age., 25.
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Ubey'den nakli dogru degildir. Dogru olsa bile bunun anlami, onun tilavetinin
neshedilip kaldinlmasidir. Cinkti Ubey, gevsek davranip kaybettik demiyor. Son
derece ihtiyatl hareket ederek, Kunutlari bile mushafina yazan Ubey gibi bir kimsenin
bu ayetleri ihmal edip kaybetmesi nasil dogru olabilir?™*

Muhammed Zekiyytddin, bunun ya uyudurulmug bir rivayet oldugunu veya
Ahzab suresinin ondaki bir kisim ayetler nesholunmadan 6nce 200 ayet oldugu
seklinde yorumlamugtir.™® Ancak, nasih ve mensuh konusuyla ilgili kaynaklar, Ahzab
suresini 200 ayetten 73 ayete indirecek kadar genig gapli bir nesh olayindan bahset-
memektedir. Onlarin bize verdigi bilgiye gore, Ahzab suresi'nin, 48. ayeti Seyf (Tevbe
suresi 5.) ayeti ile, 52. ayeti ayn1 surenin 50. ayeti ile nesholunmugtur.'*

Ebu Sdme el-Makdist (665/1267), Zeyd b. Sabit'in, Hz. Ebu Bekr zamaninda
Kur'an toplarken, Ubey b. Ka'b'a haber gonderdigini, onun da diger insanlarin
yaninda olan Kur'dn sayfalarinin benzerlerini getirdigini eserinde kaydetmigtir.'+

Mustafa Zeyd, lafz1 mensuh hiikmu baki ayetler konusunda, Ubey b. Ka'b'dan
nakledilen, Ahzab suresinin Bakara suresi kadar oldugu ve onun iginde recm ile ilgili
ayetin de bulundugunu belirten rivayetle ilgili olarak, Ibn Kesirin de, (tilavetinin
mensuh) hikmiintin baki oldugunu kabul etmeyerek, lafznin da hikmintn de
neshedildigi kanaatinde oldugunu soyler.!" Ahzab suresindeki mensuh ayetler
konusunda 4. ve 5. ayetlerinin evlat edinmeyi neshettigine dair goriigleri serdetmis,
Seyf ayeti olarak bilinen Tevbe suresi 5. ayetinin Ahzab suresinin 48. ayetini konulari
farkli oldugu igin neshetmiyecegi gibi bazi konular Gizerinde durmus, ancak iddia
edilen gapta bir nesh olayindan bahsetmemistir.'? Kirbagoglu, Kur'dn disi ayetlerin
mevcudiyeti ile ilgili rivayetleri sayarken Ahzab suresinin Hz.Peygamber zamaninda
200 ayet olduguna dair rivayetlerin hadis kaynaklarinda yer aldigini giindeme
tagimigtir.'*® Goraldiga gibi, bu surelerle ilgili rivayetler ge¢misten glinimize degisik
sekillerde dile getirilmeye devam etmektedir.

Sia kaynaklar istisna edilirse, Kur'dn'da en fazla eksikligin oldugu ifade edilen
sure, Ahzab suresidir. Acaba, bu surede bu gapta bir nesh olmug mudur? Yahut burada
Bakara suresinin 106. ayetinde bahsedilen bir insadan (unutturmadan) s6z etmek

137 Bkz., Ebu Bekr Bakillani, Muhammed b. Tayyib, Niikeuil-imisér i nakii'l-Kur'dn, thk., Muhammed Zagltil
Sellam, Iskenderiye, 1971, s. 95.

138 Bkz. Zekiyyiidin, Muhammed, Tenvirul-ezhdn fi'r-radd ald widde taiifil-Kur'dn, (Misir, 1310), 42-43,

189 Bkz, Ibn Hazm el-Endeltisi, Muhammed, en-Nasilr ve'l-mensili fi'l-Kur'dni'l-kerim, thk, A. Sileyman el-
Biindari, Beyrut, 1986, 51; ibnii'l-Barizi, Hibetullah, Nasi/u'!-Kur'an ve mensiihuli, thk. Salih Hatim, 3.bsk.,
Beyrut, 1985, 5.45; Suyti, e/-ftkdn, 11, 711,

40 Bkz, Ebu $4me el-Makdisi, Abdurrahman b. Ismail, Kitdbil-miirsidil-veciz, ila ulimin teteallaky bi'l-
kitdbi'l-aziz, thk., Tayyar Altikulag, Ankara, 1986, s. 63.

191 Bkz. Bkz. Mustafa Zeyd, en-Nesh fi'l-Kur'ani'l-Kerim, 111, Daru'l-Vef4', 2. bsk., Mansura, 1987, 1, 284-285.
Ayetin tilavetinin mensuh, hikminin baki olmas: oldukga tartigma gotiren bir meseledir. SuyGti'nin,
Fintn miellifinden naklettigi -bunda gozetilen maksat, Gmmetin, herhangi bir emirde kesin bir delil
aramadan, zanna dayansa bile, Ibrahim Peygamberin gordigii ritya ile oglunu bogazlamaya yonelmesinde
oldugu gibi, emre itaat konusunda derhal harekete gegip gegmiyeceginin ortaya gikmasidir— seklindeki
izah kabul edilebilir bir durum gibi gézikmemektedir. Hz. Ibrahim bir peygamberdir onun risyasinin
vahiy olmast mimkiindiir. Ama diger insanlar igin boyle bir durum s6z konusu degildir. Tilaveti mensuh
hikkmi baki bir ayet oldugu rivayet edilen Recm ayeti ile ilgili rivayetler ve bununla ilgili tespit ve
degerlendirmeler igin bkz, Keskin, Yusuf Ziya, Recm Cezasi, istanbul, 2000, 93-109.

12 Bkz. Zeyd, age., I, 572, 626-627, 762-766.

143 Bkz. Kirbagoglu, M. Hayri, Islam Disiincesinde Hadis Metodolojisi, Ankara Okulu, Ankara, 2000, s. 320.
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mimkiin midir? Mifessirlere!** baktigimiz zaman, bir usiil konusu olarak insadan
bahsettiklerini ama insa s6z konusu olan ayet ve surelerden bahsetmediklerini
gormekteyiz. Dolayisiyla bir ustil konusu olarak bahsedilen, ama kapsami konusunda
higbir bilgi olmayan insa ile bunu agiklamak da miimkiin gérinmemektedir. Aydemir,
bu sure ile ilgili rivayetler konusunda soyle demektedir: "Hz. Aise'den yapilan
rivayette Kur'an'in tek bir suresinden 127, Ubey rivayetinde 214 ayetin Mushaf'n
diginda kaldigini bunlardan bagka bilen yok muydu? Neden bir bagkas: veya bagkalari
citkip da ‘Bu ayetler nerede? Bunlari mushafa niye almadiniz? dememistir. Bunu ve
hatta daha ilerisini soyleyenler bulunur, degil bu kadar fazla ayet igin, bir ayet igin bile
kiyametler koparilirdi. Eger bunlar yapilmamigsa, bunlarin ash yok demektir. Rastgele,
lyice ¢lguliip bigilmeden kitaplara alinan bu rivayetler, ayni1 zamanda Hz. Ebu Bekir'i
de, onun goérevlendirdigi Kur'dn't cem etme komisyonunu da téhmet altina almak
demektir™* Ayrica 286 ayet olan Bakara suresi kadar oldugu sdylenen Ahzab
suresinden rivayetlerde aktanldig: gibi, iki yiz ayetten fazla bir kayip olsaydi, bunu
birgok sahabi dile getirirdi, sadece Ubey b. Ka'b degil. Nitekim Kur'dn't cem' komisyo-
nu bagkanligini Gstlenen Zeyd b. Sabit, "Rasulullah (s)'den isittigim Ahzab suresinden
bir ayeti bulamamigtim. Onu, Peygamberin sahitligini, iki kiginin gahitligine denk
tuttugu Huzeyme b. Sabit'in kayitlarn arasinda buldum.” demis ve bu kaynaklarda
aktarilmigtir.'® Kur'dn't derlerken tek bir ayeti bile uzun stre arastirarak buldugunu
s6z konusu yapan Zeyd ikiytizden fazla ayetin kayboldugunu hig dile getirmez miydi?

Aynca rivayetlerin metinleri arasinda da Ahzab suresinin, Bakara suresine denk
olmasi, Bakara suresinden bile uzun olmasi, Bakara suresine benzetilmesi, 200 ayet
oldugu gibi farkliliklar bulunmasi rivayetlerin bir bagka zaaf noktasidir. Aym
sahabiden gelen rivayetlerin lafizlarinda bile farkliik olmasi dikkat gekmektedir.
Cuinki s6z konusu olan, rastgele herkesin ilgisini gekmeyecek bir ayrint1 degil, 6nemli
olciide kaybolup eksildigi ileri siiriilen bir Kur'an suresidir. Ustelik bu birkag yiiz ayet
oldugu ifade edilen ciddi bir kayiptir. Boyle énemli bir kayip olsaydi, bunu dile
getirenler sadece iki sahabi ile sinirli kalmaz, birgok sahabi bunu dile getirir, halifeler
bu konuda suglanir ve bunlar da, aynen bu rivayetler gibi kaynaklarimiza intikal
ederdi. Demek ki mesele, birgok sahabinin kabul ettigi bir durum degil, birkag
sahabinin bu sure ile ilgili cerceveyi tam kavrayamamig olmasindan kaynaklanmakta-
dir. Kanaatimizce bu kanigtirmanin temeli, ileride o dénemdeki durumu tasvirimizde
de goriilecegi gibi, eldeki yazi malzemesinin (dizgln taglar, tahta parcalari, deve
kemikleri vb.) sureleri ayrintili olarak tespit igin uygun olmamas: ve vahyin nizul
stirecinin devam etmekte olusu, Peygamber donemindeki imkanlarin sureleri ayn ayrn
siralaylp mustakil fasikiiller veya derli toplu bir Mushaf haline getirme imkani
vermemesine dayanmaktadir. Bu da Ahzab suresinin nerede baslay:p nerede bittiginin
bir iki sahabi tarafindan kangtirilmasina yol agmig olmalidir. Bir bagka sure, bu
surenin devami zannedilmig olabilir. Kur'dn'in cem ve istinsahinda bu surenin eksikligi

44 Bkz, Ibn Cerir et-Taber;, Muhammed, Tefsiru't-Taberi, I-XXX, (byy, 1954), I, 476-479; Zemahseri,
mahmud b. Omer, el-Kessaf an hakdiki gavamidi't-tenzil, 1-V1, Adil Abdulmevcad, A. Muhammed, (Riyad,
1998), I, 308-309; Ebu'l-Ferac {bnii'l-Cevzi, Abdurrahman b. Ali, ZAdii'l-mesir f1 dmi'v-tefsir, I-IX, 4.bsk,,
Beyrut, 1987, I, 128; M. lzzet Derveze, et-Tefsiru'l-hadis, 1-VIII, 2.bsk., cev. V. Ince, M. Altinkaya,
(Istanbul, 1998), V, 111.

445 Aydemir, Abdullah, "Mensult Ayetler", Diyanet Dergisi, (Ankara, 1988), c. XXIV, 69.

146 Bkz. Buhéri, Cihad, 12 (2807), 111, 271; Tefsir, 33 (4784), VI, 26; Fed4ili'l-Kur'an, 3 (4988), VI, 121.
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gibi bir problemden bahsedilmemesi bunu teyit etmektedir. Binlerce sahabi arasinda
bunun bir iki sahabiye dayanan rivayetlerle sinirli kalmasi, problemin onlara ait yanhg
bir kanaatten kaynaklandigini teyit etmektedir.

B-Muavvizeteyn Rivayetleri

Felak ve Nas sureleri Muavvizeteyn olarak adlandirilmiglardir. Bunlara, Ihlas
suresiyle birlikte, taglib yoluyla Muavvizat ad: verilmigtir.”” Kaydettigimiz rivayetler
iginde bulunan bazi rivayetlere'* gore, Hz. Peygamber bizzat Muavvizeteyni 6gretmig
ve namazda okunmasini tavsiye etmistir. Muavvizetynle sabah namazi kildirdigini
aktaran rivayetler de bulunmaktadir!® Bitin bunlar Muavvizeteynin bir sure
olduguna agikga delalet etmektedir. Ancak Ibn Mes'ud'a atfen aktarilan, onun bunlar
mushafina almadigina dair rivayetler de hadis kaynaklarinda bulunmaktadur.

Ibnii'n-Nedim'in (385/995) bize aktardigina gére Ibn Mes'ud'un Mushaf'inda
Muavvizeteyn ve Fatiha bulunmamaktadir. O, Ebu $4zan- Ibn Sirin tarikiyla aktardig:
bir rivayetle bunu teyit etmektedir. Onun bildirdigine gére, Muhammed b. Ishak
(151/768), miistensihlerinin [bn Mes'ud'a nispet ettikleri birgok Kur'dn nushast
gordigini ama bunlann higbirinin birbirine tam uyum goéstermedigini soylemigtir.
Ibnii'n-Nedim, bu bilgileri verdikten sonra kendisinin gérdiigii iki yiiz yil kadar énce
yazilmig olan bir niishada Fatiha suresinin bulundugunu séylemektedir '*° Bu bilgiler
bize, sahabilere (bu gergevede Ibn Mes'ud'a) nispetle aktarilan niishalarin kendi
aralarinda da tam mutabakat tagimadigini géstermektedir. ibn Mes'ud mushafinda
Muavvizeteyn'in olmadigina dair birgok rivayetin olmasi, bu konuda giigli bir kanaat
olusturmaktadir. Ancak, Fatiha suresinin olmamasi konusunda durum ayni degildir.
Acaba, ona nispetle nakledilen, Ibn Mes'ud mushafinin bagindan ilk yapragin
kaybolmasi ve bu sebeple de onda Fatiha suresinin olmadigi kanaati de
Muavvizetyn'le ilgili kanaatine ilave edilmis olamaz mi? Ibn Ebi Davud'un bize
naklettigi bilgilere gore, onun Hz. Peygamber (s)in ve Rasid Halifelerin arkasinda
namaz kildigini ve onlarin Fatiha'y: okudugunu belirten rivayetler bulunmaktadir.'!
Boylesine herkesin bilmesi gereken bir durumdan Ibn Mes'ud gibi Hz. Peygamberin
yakininda bulunan, birisinin, "Fatiha suresi okunmaksizin namaz sahih olmaz."*
hadisinden haberdar olmamas: miimkiin degildir.

Ebu Bekr el-Bakillani (403/1012), Ibn Mes'ud'un Osman mushafina muhalefet
etmesi sebebiyle, eldeki Kur'dn tzerinde bir icma olmadig: iddiasina, Zeyd b. Sabit'in
istinsah ile gorevlendirilmesini kabul etmeyip buna yonelik elestirilerinden bahisle
bunun kirginlik sebebi oldugunu, daha sonra Hz. Osman'in nasihat ederek misliman-
lar arasinda bolicilige yol agmamas: tavsiyesine uyarak bundan vazgegtigini

147 Bkz., Kastalan3i, Sihabuddin Ahmed, rsadi's-sari, (I-XV, Beyrut, 1990), XIII, 380.

18 BLz., Ahmed b. Hanbel, Miisned, Miisned, V, 24, 79.

149 Bkz, Ebu Déavud, Vitr, 19 (1462, 1463), 1, 544.

150 Bkz., jbn Nedim, Muhammed b. Ebi Yakub, e/-Filrrist, ngr., Gustav Flugel, Beyrut, 1978, 26. Aym bilgiler
igin bkz,, Okig, Muhammed Tayyib, Tefsir Usilii, (Konya, ts.), 39.

151 Bkz , ibn Ebi Davud es-Sicistani, Abdullah, Kitdbiil-mesahif, Beyrut, 1985, 104-105.

152 Buhari, Ezan, 95 (856); Miislim, Salat, 34 (394); ibn Mace, ikame, 11 (837, 838, 839, 840); Ebu Davud,
Salat, 131 (822, 823); Tirmizi, Salat, 69 (247). Tirmizi bu rivayeti hasen sahih olarak degerlendirmistir.
Tirmizi, Salat, 115 (311); 116 (312); Neséi, Iftitdh, 24 (910, 911); Ahmed b. Hanbel, Misned, 1I, 428;
Darimi, Salat, 36 (1244),
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belirtmektedir.”® Hz. Osman'in onun yerine Zeydi tayin etmesini, Zeyd'in Kur'dn
ezberinin saglam olmasina, ahkami iyi bilmesine, yazisinin ve kaydinin giizel olusuna
baglamaktadir.’®* Ibn Hazm (456/1064) ise, "lbn Mes'ud'dan nakledilen, onun
mushafinda Fatiha ve Muavvizeteynin olmadigina dair rivayetlerin hepsinin ash
yoktur, mevzudur. Cinkii Ibn Mes'ud'dan sahih tarikle (Asim- Zir b. Hubeys- Ibn
Mes'ud) Asim kiraati rivayet edilmigtir ve bu kiraate gore Kur'dn'da Fatiha ve
Muavvizeteyn bulunmaktadir" demistir.'*® Zerkesi (794/1392), Muavvizeteynin
Kur'dn'dan oldugunu belirtmig ve el-Bakillini'den naklederek, Ibn Mes'uda nispet
edilen bu goérisgin, ona ait olmadigini, onun Muavvizeteynin Kur'dn'dan oldugu
kanaatinde oldugunu kaydetmigtir.'® Ebu Sdme el-Makdisi (665/1267), arz yoluyla
Osman b. Affan, Ali b. Ebf Talib, Ibn Mes'ud, Zeyd b. Sabit ve Ubey b. Ka'b'dan kiraat
Ogrenen Ebu Abdurrahman es-Silemi'nin (72/691) soyle dedigini aktarmaktadir: "Ebu
Bekr (r.a.), Omer (r.a), Osman (r.a.), Zeyd b. Sabit (r.a.), Muhacirun ve Ensar'in
kiraati ayniyd:. Bu Rasulullah (s)in vefat ettigi yil iki defa Cebrail'e arzettigi kiraatti.
Ali (ra.) hayat: boyunca Osman mushafini okudu. Zeyd b. Sabit, Rasulullahin
Cebrail'e arz ettigi Arza-i ahire'de bulundu. O arzada neshedilen ve neshedilmeyen
seyler kendisine agiklanmugti Zeyd, iki defa kiraatini Peygamber (s)'e, onun vefat
ettigi yil arz etti. Bu sebeple, Ebu Bekr ve Omer onu Kur'dn'in toplanmasinda, Osman
da Mushaflarin istinsahinda gorevlendirdiler.” demektedir ' Nevevi (676/1277),
"Muslimanlar, Muavvizeteyn ve Fatiha'nin Kur'dn'dan oldugunda icma etmislerdir.
Kim bunu inkar ederse kiifre diigmiig olur. Ibn Mes'ud'dan bu konuda rivayet edilenler
ise, batildir sahih degildir demis,'® Ibn Hacer (852/1448) de, ayni bilgileri nakletmis-
tir.™ Ayni (855/1451) ise, "Bu iki surenin Kur'dn'dan oldugu konusundaki icma,
haber-i vahitlerin senetleriyle ugragma kilfetinden mdustagni kilar” demigtir.'®
Kirméni (786/1384), Muavvizeteynin Kur'dn'dan oldugu konusunda, 6nce sahabenin
ihtilaf ettigini sonra bu ihtilafin giderilip icma ettigini, onlarin Kur'dn'dan oldugunu
inkar edenin kufre diisecegini belirtmigtir ' Kastalani (923/1517) de ayni kanaatte-
dir.> Mennda Halil el-Kattdn da, Zeyd b. Sabit'in Kur'dn'l, Rasulullah'a arzinin tim
sahabeden sonra oldugunu belirtmektedir.'® Ayrica komisyonda Zeyd yerine ibn
Mes'ud olsaydi, komisyon timuyle muhacirlerden olusmug ve Ensar diglanmig

153 Bkz., Ebu Bekr el-B&killani, age., 363, 364.

154 Bkz,, El-Bakiliani, age., s. 368.

155Bkz., [bn Hazm, Ali b. Ahmed, el-Muhall4 bi'l-4sér, thk. A.S. Bindart, (I-X!II, Beyrut, 1988), I, 32.

"6 Bkz, Zerkesi, , Muhammed b. Abdullah, e/-Burhdn [i ulimil-Kur'dn, -1V, tlk. M. Abdulkadir Ata',
(Beyrut, 1988), 11, 136-137.

157Ebu Same el-Makdisi, Kitdbii'l-niirsidi'l-veci z, 68-69.

= Bkz., Nevevi, el-Mecm' serhu’l-mithezzeb, (I-XX, Beyrut, ts.), I1I, 396.

159 Bkz., Ibn Hacer, Fethu'l-bari, (I-XI11, Bulak, 1300), VIII, 571.

'“Bkz.,/\yni, Mahmud b, Ahmed, Umdetii'l-kéri £ serhi sahihi'l-Buhéri, (I-X1, Amira matbaasi, 1308), VIII,
572.

161 Bkz., Kirmé&ni, Muhammed b. Yusuf, Sahihu'l-Buhéri bi serhil-Kirméni, (I-XXV, Misir, 1956), X V111, 219.

192 B2, Kastalani, Ahmed, Irsadii's-séri li serhi sahihi'l-Buhari, (I-XV, Beyrut, 1990), XI, 288.

163 Bkz. el-Kattén, Menné Halil, Ulanudl-Kur'an —Kur'an Hlimleri-, tre. Arif Erkan, (istanbul, 1997), 174. Zeyd
b. Sabit'in Kur'dn derleme komisyonunun bagkant tayin edilmesinde, onun en devamli vahiy katibi
olmasi, kaza, fetva, feraiz ve kiraatte Omer (ra) ve Osman (r.a.) tarafindan tercih edilmesi, hifzda
oldugu gibi yazida da {istad olmas: gibi &zelliklerine de isaret olunmaktadir. Bkz., Ganim Kaddiri el-
Hamed, Rasmu'l-mushaf —dirdse ligaviyye 1arihiye- (Bagdat, 1982), 97, 104, 108, 113, 114.
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olacakti. Zeydin liyakati ve diger nitelikleri yaninda onun bu 6zelligi de, Ebu Bekr
(r.a.) donemindeki toplamada gorevlendirilmesinin bir diger sebebi olabilir. Bu duruma
gore istinsah komisyonu bagkani Zeyd olacak, ihtilaf halinde ise, Kureys lehcesi tercih
edilerek ashabin ittifaki saglanmig olacaktu.

Ibn Mes'ud mushaf'inda Fatiha ve Muavvizeteynin olmadigini belirten Néldeke
ve Schwally séyle demektedirler: "Bir bagka rivayette, bn Mes'ud mushafinin 112
suresi oldugu ve yemin (Muavvizeteyn) surelerinin Kur'dninda bulunmadig
bildirilmektedir... Fihrist yazar, Ibn Mes'ud'a ait 200 yillik bir Kur'dn gérdiigiing, bu
kodekste Muavvizeteyn surelerinin bulundugunu ve s6zi edilen edisyonun birbiriyle
uyusan iki el yazmasimin bile kolay kolay bulunmadigini hikaye etmektedir.”'*
Noldeke ile Schwally, Osman mushafinin gérdigi kabul konusunda soyle demekte-
dirler: "Ibn Mes'ud, kendi Kur'dn metninin bir tarafa birakiimasi dolayisiyla o kadar
kirgin oldugu halde, Osman metninin yanls olduguna dair higbir itiraz sesi yiikselt-
medi... Hersey, Osman Kur'dn'inin eksiksiz ve dogru oldugunu géstermektedir. Bu
imtiyazlar dolayisiyla Osman metni Islam toplulugunda gabucak ve kolayca kabul
edilmigtir.”** fbn Ebi Davud'un, Ibn Mes'ud mushafinin farkhiliklan ile ilgili bize
naklettigi bilgiler arasinda, onun mushafinda Fatiha ve Muavvizeteyn'in olmadigin-
dan bahsetmeyip, sadece diger surelerdeki kiraat farkhiliklanni rivayet ettigini
gormekteyiz 1 Bu rivayetten siiphe duymamizi gerektiren bir baska sey ise, Asim
kiraat1 Ibn Mes'ud'dan nakledilmis olup onda da bu sureler bulunmaktadur.'*’

Sii mufessirlerden el-Kummi (329/941) eserinde Fatiha suresinin Kur'dn'dan
olup olmadig: gibi bir konudan bahsetmemis, ancak ayetleri yorumlarken mezhebinin
gortglerini katmugtir. Fatiha'da gegen es-Sirans'l-mristakim't Emiru'l-mi'minin ve onu
bilmektir, kendilerine gazab olunanlar, Ali aleyhtar olanlardir, dalalette olanlari ise,
imam: tanimayanlardir geklinde yorumlamistir.'®® fbn Mes'ud'un Muavvizeteyni
silmesinin, onun kendi ictihadi olup gergekte o ikisinin Kur'dn'dan oldugunu
nekletmigtir '%

Suydti'nin (911/1505), naklettigine gére, Ibn Mes'ud'un Mushaf'inda Fatiha ve
Muavvizeteyn sureleri bulunmamaktadir.”® Alasi (1270/1854), sahabeden higbir
kimsenin, bu konuda Ibn Mes'ud'un gériigiinii kabul etmedigine isaret etmistir.\”!
Menna Halil el-Kattan da, Ibn Mes'ud'dan rivayet edilen haberin sahih olmadigini ve
onun kabul etmemesinin Muavvizeteynin, mitevatir olan Kur'dn'dan oldugu

169 Bkz Noldeke, T., Schwally, Kur'dn Tarili, gev. Muammer Sencer, Istanbul, 1970, 25, 26, 27. Burada ilk
dikkat ceken gey, Muavvizeteyn'e yemin sureleri denilmesidir. Ibn Nedim'den nakledilen bilgide de, bir
anlama hatast goriilmektedir. Bizim yukarida el-Fihrist'ten aktardigimiz gibi, gérdigi nishalarin
birbirine uymadigini séyleyen, Ibn Nedim degil, Muhammed b., Ishak'tir. Ibn Nedim'in gordiigi nishada
bulundugunu soyledigi sey ise, onun yemin sureleri (dedigi Muavvizeteyn) degil, Fatiha suresidir.
(bkz.,Ibn Nedim, e/-Fifirist, 26) Bu yanli, miielliflerden mi yoksa geviriyi yapan Sencer'den mi kaynak-
lanmistir bilemiyoruz.

165 Bkz,, Noldeke, Schwally, age., 110, 111.

166 Bkz. Ibn Ebi Davud, Abdullah, Kitdbu'l-mesahif, (Beyrut, 1985), 64-82.

167 Bkz. Zerkani, Meudluiu'l-irfan {7 ultimi'l-Kur'an, I-11, 3.bsk., (Beyrut, 1988), 1, 275, 276.

168 Bkz., Kummi, Ali b. Ibrahim, Tefstr'l-Kunnmni, (I-11, Beyrut, 1981), 1,41, 42.

199 Bk 2 . Kummi, age, 11, 455.

170 Bz, Suyiti, el-Itkdn, 1, 202-203.

171 Bkz., Altsi, Mahmud, Rthu'l-meant, (I-XXX, Beyrut, ts.), I, 26.
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konusundaki icmay1 bozmayacagini sdylemistir.!”?

Montgomery Watt sdyle demektedir: "Ibn Mes'dd'un son iki sureyi (113, 114),
(Muavvizeteyn) yani Allah'a siginma surelerini timiyle gikarttigina iligkin agik
ifadeler mevcuttur. Ancak bunlar bir tiir sihir veya hamd (6vgii) duas: idi ve baglangig-
ta Kurdn'dan bir parga olarak sayilmamug olabilirler"”® Birkag sahabinin, Hz.
Peygamber'den ogrendikleri surelerle dualari karigtirmalari s6z konusu olabilir. Hz.
Peygamber'in Muavvizetyen'i gerek kendisi i¢in gerekse torunlar igin dua olarak da
okumug olmas:”* boyle bir ihtimali gliclendirmektedir. Ebu Said'in aktardigy bir
rivayette, Hz. Peygamberin Muavvizeteyn nazil oluncaya kadar gesitli dualarla istiaze
ettigi, onlar nazil olunca, bagka dualarla istiazeyi terkettigi belirtilmektedir.”> Bu
rivayet bunlarin istiaze igin, dua gibi okunmug olmalarinin, Ibn Mes'ud'u yaniltmig
olacag: ihtimalini gindeme getirmektedir. Nitekim Ubey b. Ka'b'dan aktarilan bir
rivayet de bunu teyit etmektedir. Ubey séyle demistir: "Ibn Mes'ud, Rasulullah (s)in
bu iki sureyi istiaze amaciyla torunlari Hasan ve Hiiseyin igin okudugunu gérmis
ancak onlart namazda okudugunu igitmemistir. Bu sebeple onlar istiaze duasi
zannederek, kendi kanaatinde israr etmis, diger sahabiler ise meseleyi tahkik ederek
onlar1 Kur'dn'daki yerlerine kaydetmiglerdir."”® Ayrica Ebu Davud'un tahric ettigi bir
rivayette, Ibn Mes'ud, Rasulullah (s)in on seyi mekruh gérdiigiinii belirterek bunlari
saymig, onlar arasinda Muavvizat'tan bagka seylerle kotaluklerden korunmaya
caligmay1 da zikretmigtir.'”” Biitin bunlar, Muavvizat ile ilgili bazi uygulamalari Ibn
Mes'ud'un yanli algiladigini ancak onun bu kanaatine diger sahabilerin katilmadikla-
nni, agkga gostermektedir. Nitekim John Burton gibi bir oryantalist de, Ibn
Kuteybe'den naklen, Peygamberin bu iki sureyi, torunlar1 Hz. Hasan ve Huseyin'in
ilahi himaye ile korunmalar1 amaciyla dua gibi okudugunu géren Ibn Mes'ud'un, bu iki
sureyi mushafina almadigini nakletmektedir.”® Dolayisiyla inceledigimiz rivayetlere
dayanilarak Kur'dnda bir eksiklik veya fazlaligin oldugunun ileri striilmesi saglam bir
iddia olamaz.

172 Bkz., el-Katt4n, age., 193.

73 \Watt, W, Montgomery, Kur'dn'a Giris, (gev. Sileyman Kalkan, Ankara Okulu Yayinlar:, Ankara, 2000),
60.

74 Buhari, Deavat, 12 (6319), Fedaili'l-Kur'dn, 14 (5017); Miislim, Selam, 51; Imam Malik, Muvatta’, Ayn,
10 (1775); Ibn Mace, Tib, 38 (3529).

175 Bkz., Tirmizi, Tib, 16 (2065); ibn Mace, T1b, 33 (3511); Nesai, istiaze, 37 (5494).

e Bkz., Ahmed b. Hanbel, Misned, V, 130. "Muavvizeteyn Uzerine Bir Degerlendirme" adli makalesinde
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Bkz. Aydar, Hidayet, "Muavvizeteyn Uzerine Bir Degerlendirme", Istanbul Univ. ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, sy. XI, [stanbul, 2005, 5.12, 14, 33, 34. Halbuki sahih bir isnadla tahric edilmis olan bu rivayetin
agikga ortaya koydugu gibi, Ibn Mes'ad da degerli bir sahabi olmakla beraber bir insandir ve yanilabilir.
Aragtirmamizda elde ettigimiz veriler bizi, -en azindan Peygamberin vefatindan sonraki bir sire- [bn
Mes'ad'un Muavvizeteyn'in Kur'dn surelerinden olmadig: kanaatini tasidigi sonucuna ulastirdi. Sahabe-
nin Muavvizeteynin, Kur'an'dan oldugunda ittifak etmeleri kargisinda kanaatinden dénmis olmas:
muhtemel gériinmektedir.

177 Ebu Davud, Hatim, 3 (4222), 1V, 66.

178 Bkz., Burton, John, The Collection of The Qur'an, (London, 1977), 220-221.



Kur‘an’da Eksiklik Oldugu Iddialari Baglaminda Bazi Surelerle ilgili Rivayetler 29

C- Hal' ve Hafd/ Kunut Rivayetleri

Kunutla ilgili rivayetler arasinda, bunlarin Ubey mushafinda oldugunu ifade
edenler yaninda, Hz. Omer ve Hz. Ali'nin sabah namazinin kunutunda okudugunu,
Ibon Mes'ud'un bunlann  kunutta okunmak fizere Ogrettigini belirtenler de
bulunmaktadir. Ancak, Ubey digindaki sahabilerin bunlar sure olarak agikca ifade
etmedikleri, bazi ravilerin, -muhtemelen onlarin kunutlari namazda okunmalarindan
hareketle- bunlara sure dedikleri anlagilmaktadir. Rivayetlerin hepsinin senedinde
zayif veya cerh-ta'dil yonu ihtilafli en az bir ravi bulunmaktadir. Ayrica Kunutlarla
ilgili bu tur rivayetlerin Kitib-i sitte gibi dnemli hadis kaynaklarinda yer almamas: da
dikkat gekmektedir. Demek ki onlar, namazlarla da ilgili olan bu tiir rivayetleri,
eserlerine alacak kadar saglam gormemis olmalidirlar. Halbuki bilindigi gibi temel
hadis kaynaklarinda en tafsilatl olarak tahric edilen rivayetler abdest ve —kunutlarin
da okundugu- namazla ilgili rivayetlerdir.

ibnii'n-Nedim'in bildirdigine gore, Basra'nin Ensar koyt sakinlerinden Mu-
hammed b. Abdulmelik el-Ensri'nin yaninda olan Ubey mushafi iki kunut da dahil
olmak tizere 116 sureden meydana gelmekteymis. Atd' b. Yesdr'dan nakledildigine
gore, 114 sureden, Asim el-Cahderi'den gelen rivayete gore 113 sureden meydana
gelmekteymis."”® Suy(ti'nin eserinde naklettigine gore, Ubey b. Ka'b Mushaf'inda
Sarati'l-Hal' ve Sarati'l-Hafd adini verdigi Kunutlar yer almaktadir.'™ Ebu Bekr el-
Bakillani, "Sizin soylediginize gére, Kur'an son derece yayilmig ve Ubey de Kur'an't en
iyi bilen kimse ise, onun Kunutlarin Kur'dn'dan olmadigini bilmemesi nasil miimkiin
olur?" sorusuna goyle cevap vermektedir: Kunutlar kesinlikle Kur'dn’dan degildir.
Sayet Ubey, boyle demis ve mushafina yazmigsa, bunu yanilarak mushafina yazmug
ve sonra diizeltmigtir. Ubey'in kendisinden Kunutlarin Kur'an suresi olduguna dair bir
soz rivayet edilmemigtir. Bagkalar1 onun mushafina yazdigin: rivayet etmiglerdir. Eger
bu dogru ise, onlarin vazgegilmeyecek énemde bir dua oldugu, onu devamli okumanin
miiekket bir stinnet oldugu kanaatiyle yazmg olabilir. Yoksa onlarin Kur'dn suresi
oldugu digiincesiyle degil... Bu konuda onlarin en son séyleyebilecegi sey, kunutlarda-
ki fasih ve belig ifadeleri ve Hz. Peygamber'in bazi namazlarda stirekli okumasin
gorerek onlarin Kur'dn'dan oldugunu zannederek yazmugtir... Ebu'l-Hasen el-Eg'ari
s0yle demigtir: "Basra'da, Enes ziirriyetinden gelen bir toplulugun yaninda Enes'in
mushafini gérdim. O, halkin elindeki Kur'dn'in aynisi idi. Enes ogullar1 onui imlasimmn
Ubey'e, hattiun ise Enes'e ait oldugunu sdylediler"® Suy(ti, Hiiseyn b. Miinadi'nin, lafz1
Kur'dn'dan kaldinlip hifz1 hafizalarda baki kalan surelere 6rnek olarak bunlarn
zikrettigini aktardiktan sonra; Kadi Ebu Bekir'den bir grup alimin buna karg: gikarak,
"Bu konudaki rivayetler haber-i vahittir, onlar esas alinarak ayetin inzali ve neshi
konusunda hiikiim verilemez." dedigini nakletmektedir.'®

Muhammed Tayyib Okig, Abdiilmitedl es-Saidi'nin soyle dedigini nakletmigtir:
"Kur'dn @islubundan olmayan kunut, belki Ubey b. Ka'b'in mushafina Kur'an suresi
olarak degil, namazda okunmas: gereken dua olarak ve mushafla birlikte muhafaza
edilmesi igin yazilmigtir. Kunut belki evvelce mushafin sonunda idi de, sonradan baz:

179 Bkz., Ibn Nedim, age., 27.

1% Bk 2., Suyiti, age., [, 201-202.

181 Bkz., Ebu Bekr Bakillani, Niikerii'l-intisar, 79, 80, 81.
182 Suyati, age,, 1, 721.
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kimseler tarafindan ig sahifelere ve sureler arasina nakledilmistir."'®* Osman Keskioglu
ise, "Ubey, istinsah heyetinde idi, Kunutlar1 dua kabilinden yazdig: siiphesizdir. Eger
Kur'dn oldugunu iddia etse, heyette bunun miinakagas: yapilirdl. Halbuki boyle bir
sey yoktur. Ubey mushafina yazmigsa dua diye yazmugtir. [stinsah heyetinde
bulunduktan sonra bu hareketini tashih etmistir. Eskiden gérenler, riicuundan haberi
olmayarak ¢yle rivayet etmisg olabilirler. Bu da bir ihtimaldir." demigtir.'*

Montgomery Watt soyle demektedir: "Ubey'in sézi edilen tig sureyi (Fatiha ve
Muavvvizeteyni) mushafina dahil ettigi, ayni zamanda standart Kur'dn metninde
olmayan diger iki sureye de yer verdigi goriilmektedir. Bu surelerin metinleri bazi
Misliman alimlerce muhafaza edilmistir... Bunlar kisa dualardir ve Fatiha'da oldugu
gibi 'de ki' kelimesiyle baglanmas: beklenmelidir. Bu surelerin metinleri kisa olmakla
birlikte, dil kullanimlari Kur'dn'la paralel olmayan bazi noktalar igermektedir.
Schwally, bu hususu  belirtmekle beraber, bunlarin Hz. Muhammed'e kadar
gidebilecegini diiginmektedir, ancak bu oldukga siiphelidir. Bunlarin Hz. Muhammed
zamaninda Mislimanlarca okunduklari, ama Kur'dn'in pargast olmadiklar
diigiiniilebilir™ John Burton; Ibn Mes'ud'un tutumunun aksine, Ubey'in onlar1 dua
olarak degil, Peygamber'in dini amagla okudugunu gorerek iki kunut duasim
Mushaf'ina kaydettigini soylemektedir.'®

Watt'in atifta bulundugu, Schwally ve Noldeke, Saratu'l-Hal' ve Saratu'l-Hafd
adh verilen kunutlarin metinlerinin tam olarak, ancak Suyati (911/15095),
Tagkoprizade (967/1560) ve Birgivi (970 /1562) gibi yazarlarca elde edildigini
soylerken,'¥ konuyu ciddi olarak arastirmadigini gosteren bir yanlig yapmaktadur.
Halbuki Abdurrezzak (211/826) ve Ibn Ebi Seybe (235/849) gibi oldukga erken dénem
musanniflerinin eserlerinde Kunut metinlerini bulmak mimkindir. Noldeke ve
Schwally, kunut metinlerinin igeriklerine gére duay: andirmasi, kunutlarda gegen (&)
fiili ile, (.-) fiilinin Kur'dn'da hig gegmemest, ( o) fiilinin Kur'dnda gegtigi yerde™ bu
kadar mibalagal: bir anlama sahip olmayigi sebebiyle her ikisinin Kur'dn'a ait gergek
bir parga oldugu ve Peygamberden bir vahiymis gibi aktarilabilecegini pek inandirici
bulmadiklarini, onlann Peygamber zamaninda okunan dualar oldugunu soylemekte-
dirler.'®?

Kirbagoglu, "Kunut dualannin Kur'dn'dan oldugu, daha sonra yazili olarak
Kur'dn'dan cikanldigy ve sadece so6zli olarak namazlarda okundugu" rivayetini,
problemli rivayetler arasinda zikretmektedir. '°

Hz. Osman déneminde olusturulan istinsah komisyonunda Ubey b. Ka'b 'in
bulunduguna dair Ebu S4me el-Makdisi'nin (665/1267) aktardig: bilgiye gore, Hz.
Osman, Ubey b. Ka'b'i gagirarak "Sen Peygambere nazil olan Kur'an'i en iyi bilen
kimsesin, onun zamaninda Kur'dn ogretiyordun. Omer (r.a), Kur'dn konusunda
insanlari sana yonlendiriyordu. insanlar ihtilafa diigtii. Sunlara Kur'an't yazdir" demis.

183 Okic, Muhammed Tayyib, Tefsir Usiilii, (Konya, ts.), 38.

184 Keskioglu, Osman, Niizuliinden Geintimiize Kur'dn-1 Kerim Bilgileri, 2bsk, Ankar, 1989, s. 103.
185 Watt, W. Montgomery , Kur'dir'a Girig, 60-61.

186 Burton, John, age., 221.

187 Nbldeke, T., Schwally, E., 42-43.

18 Taha suresi (20), 12.

189 Noldeke, Schwally, age., 46-47.

190 Bkz,, Kirbasoglu, M. Hayri, age., 320.
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Ubey imla ettirmig, Zeyd b. Sabit ile Said b. As da istinsah etmigler.®" Sayet bu
aktarilan bilgi dogru ise, bu komisyon goérevinde Ubey'in bir muhalefeti de
aktarilmadigina gore, sahabenin icmai kargisinda iddiasindan vazgegmis olabilecegi
dagtndlebilir.

O donemde baz: sahabiler, kendileri igin 6zel mushaflar yazmaktaydilar. Bu 6-
zel mushafiarina Kur'dn'dan olmayan, kendilerinin anlamakta zorlandig1 ayetlerin
tefsiri, namaz kunutunda okunan Kur'dn dualarina benzeyen dualar gibi baz: seyler
yazmalari muhtemeldir. Ancak onlar bunlarin ayet veya sure olmadigim biliyorlard.
Yazi1 malzemeleri o dénemde kitti. Yazdiklann Kur'dn niishas: da bagkalan igin degil,
kendilerine 6zeldi'® Ubey'in elindeki mushafta da boyle bir durumun olma ihtimali
ytksektir. Ciinki fbn Ebi Davudun aktardigina gore, Ebu Bekr (r.a) veya Osman
zamanindaki cem' komisyonunda Ubey'in de gorev alarak, imla hizmetinde
bulunduguna dair zay:f bir rivayet aktarilmigtir '3

Kur'dn'daki surelerin 6énemli bir kismi, toptan degil, farkli zamanlarda, farkh
uzunlukta bolimler halinde inzal olmakta, bunlar Hz. Peygamber'in gosterdigi yerlere
yazilmaktayd. Sahabenin gok az bir kismi vahiy katibi olarak gorev Ustleniyor, ve
ayetleri gosterilen yerlere yaziyordu. Peygamberin yazdirdig: resmi niishada her ayetin
isaret olunan yerlere yazilacag: kesindir. Ancak bunun diginda kendileri igin ayetleri
yazanlarin, her zaman igin devamli Nebi (s) ile birliktelikleri s6z konusu degildi. Onun
yaninda olmayanlar -bagkalarindan veya kismen Peygamberden duyarak- gelen
vahiyleri kendi niishalarina kaydetmis olmalidirlar. Bu kayit esnasinda, bazi ayetleri
Ozellikle benzer ayetlerin oldugu bagka bir yere yazmalari ve o ayetleri, olmalan
gereken surelerin digindaki bagka surelerin iginde oldugunu zannetmeleri, bu sebeple
de, bazi surelerin oldugundan daha uzun oldugu kanaatine varmalari mimkuinddr.
Parga parga inen vahiy metinlerini, vahiy katibi olmayanlarin, her zaman igin yerli
yerine yazamamig olmalari sebebiyle de surelerin hacmi konusunda yanilmalar
muhtemeldir.

Bu tir problemlerin nasil ortaya giktigini anlamak igin, o giiniin sartlarin: ve
imkanlarini iyl anlamak zorundayiz. 23 yillik risalet doneminin, nispeten daha uzun
olan Mekke dénemi, dini tebligin oldukga zorlukla yapildigi, Hz. Peygamber (s) dahil
tim mislimanlarin hayati tehlike altinda oldugu bir dénem olmustur. Ayrica
Mekke'nin tamaminda bile okuma yazma bilenler onlu rakamla ifade edecek kadar
azdi. Medine déneminde ise, birgok savag ve gazve yapilmasi gerekmistir. Vahiyler tek
elden degil, farkhh kimselere yazdinlmis, bazen de inen vahiy neshedilmigtir. Bu
gelismelerden her sahabi ayni seviyede haberdar olamamustir. Kullanilan elverigsiz
yazi malzemeleri Peygamberin evinde biriktirilmektedir. Resmi niisha diginda baz:
sahabiler de kendileri igin ayrn ntshalar yazmiglar, muhtemelen bunlar resmi nisha
kadar kontrol altina alinamamugtir. Kur'dn ayetlerinin, kutsi hadislerin ve nebevi
hadislerin tek kaynag: vardir, o da Hz. Peygamber'dir. Yerine gére peygamber ayetlerle
ilgili agiklamalar yapmis, bazi Kur'dn ayetlerine benzer dualar okumugtur. Boylesine
dini ve sosyal gelismelerle, problemlerle ig ige olan sartlar altinda, farkli seviyede
kalttire sahip insanlarin oldugu bir siireg iginde yazilan metinlerin tamaminin aynilik

191 Bkz., Ebu Same el-Makdisi, age., 5.64-65.

92Bkz., Zerkéni, age, I, 271.

19 Bkz. [bn Ebi Davud, age., 15; Génim Kaddtri el-Hamed, Rasmu'l-mushaf —dir4se ligaviyye tarihiye-
(Bagdat, 1982), 115-117.
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arzetmesi elbette beklenemez. Bunun sonucunda birgok farklhi ntsha gikmug,
bazilarinin nishalarinda eksiklikler olmugtur. Kullanilan yazi malzemesinin ¢ok da
uygun olmamas: sebebiyle surelerin metinlerinin nerede bitip nerede bagladig:
konusunda yanilmalar olabilecegi goz ardi edilmemelidir. Bittin bu olumsuz sartlara
ragmen, birkag sahabiye nispet edilen ihtilaf diginda sahabilerin arza-i ahireye uygun
olan bir Kur'dn metninde ittifak edebilmis olmalari son derece énemli bir bagari olarak
degerlendirilmelidir. Bu olay1 tam olarak géziimiizde canlandirabilirsek, kaynaklarimi-
za akseden bu tiir saz rivayetlerin Kur'dn'da eksiklik oldugu iddiasini ispat igin yeterli
olamayacag! daha iyi anlagilabilecektir.

D-Nurayn Rivayeti

Siilerin bir kisminin, bir zamanlar Kur'dn'da bulunan baz: surelerin Kur'dn'dan
cikanldigini iddia ettikleri daha 6nce dile getirilmisti. Noldeke ve Schwally, bu konuda
soyle demiglerdir: "Bu surelerden sadece birini bilmekteyiz. Bu 'cift nur' suresi denilen
suredir. Surenin metni, Farsca Debistan-1 mezahib adli eserden 17. yiizyilda yasayan
Muhsin Fani tarafindan bulunmug ve inli Fransiz sarkiyatgisi Garcin de Tassy
tarafindan Avrupa'ya tanmitilmigtir. Kazanli profesér Kazim Bey'in yayinladig: metin
ad1 gecen metinden yararlanmig sadece metin veya bask: yanliglarini diizeltmis, yeni
Kur'dn yazmalannin alisageldigimiz ortografi, vokal isareti ve ayet bolimlerini
eklemigtir. Kazim Bey, Journal Asiatique'te yayinladig: ift nur suresiyle ilgili yazinin
girisinde 18 yillik bir galismadan sonra, ¢nceden sadece pargalar halinde bilinen gift
nur suresinin nihayet butin olarak elde etmesi kargisinda duydugu sevinci dile
getirmektedir."%* Bu bilgileri veren Noldeke ve Schwally, bu s6zde surenin metnini ve
tercimesini de aktarmaktadirlar. Tipik bir sii propagandasi 6zelligi gosteren bu
metinde gecen su climleler bunu agikga gostermektedir: Bu metnin 4. ve 5. cimlele-
rinde "Iman ettikten sonra misaklarini ve Rasul'e verdikleri sézleri bozarak inkar
edenler, cehenneme atilacaklardir. Onlar kendilerine zulmettiler ve Rasul'in tayin
ettigi vasinine isyan ettiler, onlar cehennemdeki kaynar sudan igirilirler" denilmekte-
dir. 17.-22. cimleler ise gu gekildedir: "Suphesiz Ali, muttakilerdendir. Kiyamet giini
ona hakkni verecegiz, ona yapilan zulimden gafil olmayacagiz, Onu tim Ehl-i beytin
{izerine tstiin kildik." Bu metnin son bélimi olan 37-42. cimlelerinde ise daha agik
bir propaganda tslubuyla s6yle denilmektedir: "Biz seni salih bir nesil ile mujdeledik.
Onlar emrimize muhalefet etmezler. Hagr giiniinde, diri olsun 6li olsun benden
onlara bir rahmet, bagiglanma vardir. Senden sonra onlara karg: gelenler, hiisrana
ugrayacak kotd bir kavimdir ve gazabim da onlarnin Gzerinedir. Rahmetim, onlarin
yolunu takip edenleredir ve (cennet) evlerinde giiven igerisindedirler. Alemlerin
rabbina hamd olsun. Amin.""

Bu metinde, Sianin 1srarla savundugu vasilik kavramina vurgu yapilmaktadir.
Halbuki Kur'dn'da, vasiyet kelimesi, kiginin 6limi yaklaginca belli yerlere harcanmak
tGzere geri kalan mallarinin bir kismini ayirmas: anlaminda ¢ogunlukla da, miras ve
6lim anini tasvir eden ayetlerde gegmektedir. Yasin suresinde ise, tlmek Gzere olan
inkarcinin bir tavsiyede bulunmaya gliciiniin yetmeyecegi anlaminda kullanilmigtir.'?
Sia'nin kullandig: anlamda kendine belli yetki ve sorumluklar verilen kimse anlaminda

194 Noldeke, Schwally, age., 120-121.
195 Bkz., age., 122-127.
196 Bk=., Bakara suresi (2), 180, 240, Nis4' suresi (4),11, 12, Méide suresi (5), 106 ve Y 4sin suresi (36),50.
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vasi kelimesi hig kullanilmamigtir. Hz. Ali'nin isminin agtkca zikredilerek 6vildigi,
Abbasilerin yonetime gelmelerine kargt da onun astiin kilindigy, onlara tabi olanlarin
rahmete, karg: gelenlerin gazaba ugrayacaklan belirtilmek suretiyle onlar lehine agik
bir propaganda yapildig: gortilmektedir. Noldeke ve Schwally, bu metinde gegen,
(Enzele), fiilinin Kur'dn'da egya ve vahiy igin kullanildig1 halde, burada, Hz. Muham-
med ve Ali'nin inzali anlaminda, (Nur) kelimesinin Kur'dn'da sadece Allah icin (Niir
suresi, 35) bir defa kullanildigini ama higbir yerde insanlar igin kullanilmadig: gibi 8-10
kelimenin daha kullanim Gslubunun Kur'dn'da gegen tsluba uymadigini séylemekte
ve muhteva yoninden de elegtirmektedirler ¥ Onlarin Kazim Bey'den nakillerine
gore, 16.ytizyildan 6nce hicbir yazar Nurayn suresinden haberdar degildir. Nuraynin
Hz. Muhammed ve Ali'ye isaret sayilmas: ise ilk kez 14. yiizyilda ortaya gikmugtir.
Zaman gibi, Nurayn suresini yazanin ad1 ve kisiligi de belli degildir.'® Bu tespitler
iddia edilen metnin Kur'dn surelerinin 6zelliklerini tagimadig: gibi, hem Gslubunun
hem de muhtevasinin Kur'dn ile uzaktan yakindan bir ilgisinin olmadigini ve
tamamiyle $ii anlayigin dugtincelerinin kompoze edilmesinden ibaret oldugunu
gostermektedir. Keskioglu ise, bu surenin metnini aktaran Faslu'l-hitdb adli eser
hakkinda "Batil sozlerle, sagmalarla doludur. Fakat asil Sia'da boyle bir itikat yoktur.
Ve olamaz. Gulat-1 gfa'nin bu gibi iddialarina kulak verecek degiliz. Onlarin yalniz
Kur'dn hakkinda degil, bizzat Allah, din ve Muhammed hakkinda nice batl sozleri
vardir. Nasil ki orilara bakmiyorsak, Kur'dan hakkindakini de kabul etmeyiz." demis-
tir.'? Ayrica, "Ali (r.a.), halifelik gérevine gelmig bir kimsedir. O zaman Kur'dn'da var
oldugu iddia edilen bu tiir eksikleri insanlara agiklayip, nigin hatalarini dizeltmemis-
tir? Onlarin inancina gére o, masum imamdir. Ayrica Kur'dn hafizlarinin ileri
gelenlerinden ve dine hizmet etmede Allah'in kullarinin en cesurudur. Ondan sonra da
oglu Hasan yonetime gelmigtir. Allah'in kitabinin gergek seklinin agiga ¢ikmasi igin bu
firsat1 degerlendirmesini engelleyen nedir?"?® Bu tarihi gergekler, sia iddialarin1 bosa
gikarmaktadir.

Sit alimlerden el-Hi ise, Hz. Peygamber (s)'den sonraki halifelere yonelik tahrif
iddialarin: degerlendirirken sunlan dile getirmektedir: Kur'dn'in Ebu Bekr ve Omer
(ra) zamaninda tahrif edildigi iddias: batildir. Kur'dn'in onlara tam olarak ulagmadig:
iddias1 gegersizdir. Ciinki Peygamber (s) ve ashab, Kur'dn'in ezberlenip okunmasina
gok 6nem vermiglerdir. Onlar Kur'dn ugruna vatanlarini terk edip, mallarini feda
etmig, hanimlarnini ve gocuklarini ihmal etmiglerdir. Akli baginda olan herhangi bir
kimse bunlarin Kur'dn'a gereken itinay: gostermeyeceklerini soyleyebilir mi? Sekaleyn
hadisinde anlatilanlar, Kur'dn'in, Peygamber (s) zamaninda tedvin edildigini goster-
mektedir. Hilafet siyasi davranmay: gerektirdigi halde, onlarin Kur'dn" tahrifi nasil
miimkiin olabilir. Osman (r.a.) zamaninda tahrif iddiasi 6nceki iddiadan daha uzak bir
ihtimaldir. Ctinkti Osman zamaninda Islam, onun Kur'dn'dan bir seyi eksiltmesine
imkan vermeyecek kadar yayilmigti. O Kur'dn'l tahrif etmig olsaydi bu, onu 6ldirenler
tarafindan ileri strilen en buytk mazeret olurdu. Halbuki boyle bir iddia ortaya
atilmamugtir. Eger tahrif olsaydi, Kur'dni Peygamber zamanindaki okundugu asli
sekline dondirmek, Ali (as)in yapmasi gereken bir vacip olurdu... Sayet bunu

197 Bkz., Néldeke, Schwally, age., 127-132.
18 Bkz,, Néldeke, Schwally, age., 133

199 Keskioglu, age., 316.
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Muaviye yapmig olsaydi, tarih, hadis ve kelam kitaplarinin kaydettigi birgok konuda
oldugu gibi, Ali taraftarlarr bunu onun aleyhine bir delil olarak kullanirlardi. Bu
anlattigimiz geyler, tahrif iddiasinda bulunanin aklin agik prensiplerine muhalefet
ettigini gostermektedir?® El-Hai'nin bu tespitleri, tarihi gergeklerin ve mantigin
verilerinin dikkate alinmasi durumunda bu tir iddialann, ne kadar tutarsiz oldugunu
gostermektedir. Tahrif iddialarini kabul etmeyen $ii alimlerden Kerakinin su
tespitleri, onlarin bu konu ile ilgili rivayetleri degerlendirme konusundaki ilkelerini
ortaya koymas: agisindan o6nemlidir: "Kur'dn'da eksiklik oldugunu ifade eden
rivayetlerin ya te'vili veya reddedilmesi gerekir. Ciinki Kur'dn, miitevatir siinnet ve
icmada bulunan delile muhalif olan, tevili miimkin olmayan ve tutarl bir yorumu da
yapilamayan hadisin, reddedilmesi vaciptir."?*> Bitiin bunlar ileri sirtlen iddialarin,
onyarguyla hareket etmeyen siiler tarafindan da kabul edilmedigini géstermektedir.

Makalemizde ele aldigimiz rivayetler, surelerle ilgili oldugundan, mushafta bu-
lunan surelerin sayisi hakkinda 6zet baz: bilgiler aktarmanin faydali olacagin:
diigliniiyoruz.

E-Kur'an Surelerinin Sayisi

Ebu'l-Ferec Ibnii'l-Cevzi (597/1201), Hz. Ebu Bekr ve Osman zamaninda Zeyd
b. Sabit'in tesbit ettigi Mushaf nishasinda Kur'dn ayetlerinin sayisinin 114 tane
oldugunu ve onun igerisinde Fatiha, Muavvizeteyn ve Berde surelerinin de bulundu-
gunu belirtmigtir.?*

Suyuti, gorigleri dikkate alinan alimler, Kur'dn surelerinin sayisinin, 114 oldu-
gunda goriig birligine varmiglardir, bazilan ise, Enfal ile Berde surelerini tek sure
sayarak sure sayisinin 113 oldugunu soylemislerdir demektedir.?* Ibnii'l-Cevzi ise, Ibn
Mes'ud Mushafi'nda 112 sure vardir. Ciinkii o, Muavvizeteyn'i yazmamugtir. Ubey
mushafi'nda ise, sonuna Hal' ve Hafd surelerini ekledigi igin, 116 sure vardir demis-
tir?% Suyati, "Ubey'in, Fil ve Kureyg surelerini tek sure saydigi igin onun
mushafindaki sure sayisinin 115 oldugunu" sodylemektedir.®® Bu konuda ihticac
olunamayacak seviyede birkag zayif rivayet diginda, Kur'dn'in 114 sureden olustugu
konusunda gorg birligine varildigr anlagilmaktadir.

Sii alim el-I-10i, tahrif meselesini etraflica tartigtiktan sonra ulagtig: kanaati gu
sozleriyle Ozetlemektedir: "Kur'dn'da tahrif oldugundan bahsetmek bir hurafe ve
hayalden ibarettir. Gerizekali, meseleyi etraflica degerlendirmekten aciz veya bu
meseleyi giindeme tagima sevdasina kapilanlar harig, higbir kimse bunu séyleyemez.
Sevgi de insam kor ve sagir eder. Meseleyi idrak eden, akl baginda insaf sahibi olan
kimse igin, bunun asilsiz ve hurafe oldugunda higbir siiphe yoktur."’

Giiniimiizde insanlarin elinde bulunan semavi kitaplar arasinda, Kur'dn'in oriji-
nallik yoéntinden durumunu anlamak igin, Musliman olmayan iki bilim adaminin
(Noldeke ve Schwally) tespitleri son derece 6nemlidir. Yahudiligin beg asirlik bir

1 Bkz, el-Hai, age., 234-239.

02 Bkz,, el-Hti, age., 253.

%5 Bkz., Ebu'l-Ferec fbnir'l-Cevzi, Finimil-efudn, 1 uyini uliimil-Kur'an, (thk. H. Ziyaeddin ltr, Beyrut,
1987), 234.

203 Bkz, Suyfiti, age,, 1, 204.

205 {onii'l-Cevzi, age,, 235.

206 Bkz., Suydti, age., I, 205, 206-207. Benzer goriigler igin bkz., Algsi, age, I, 26.

27 Bz, el-Hai, age., 278.
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stirede sistematik bir yapiya kavustugunu, Incil'in ise, derli toplu bir hale gelmesinin
dort asir strdigini belirtikten sonra goyle demektedirler: "§imdi elimizde bulunan
Kur'dn'in bigimi esas olarak, Peygamber'in vefatindan sonra iki tg y1l iginde olugmus-
tu. Osman metni, Hafsa nishasinin bir kopyas: olduguna gére, Kur'an, Ebu Bekir veya
en ge¢ Osman'in yonetimi sirasinda bitirilmistir demek dogru olur. Mamafih bu iglem,
muhtemelen sadece surelerin kompozisyonu ve sirasina 6zgli kalmigtir. Tek tek
vahiylerin, Peygamber'in biraktig: veya yazdirdig: sekilde kagida gegirildiginden emin
olabiliriz... Hiristiyan seriatinin oldugu gibi, Yahudi seriatinin da kutsal yazilari insan
eseridir. Her ne kadar Incil yazar, kendisinin Tanri'dan ilham aldigin1 séylemigse de
(2. Petr I, 21) bu boyledir... Kur'dn'daki durum ¢ok daha degisiktir. Gergekten Hz.
Muhammed obijektiftir ve kitaptaki vahiyleri aktarmugtir. Fakat kendisinin bu
vahiylerin yazan olmadigini ve Tanr sozleriyle Tann istemini aktarmaktan oteye
gegmedigini agikga soylemistir. Kur'dn'da sadece ve sadece Tanr konugur. Hayatindan
gikardigimiz sonuca goére Peygamber bu duglincelerinde son derece samimiydi...
Sonugta Kur'dn-1 Kerim, tek bir kisiye, dolayisiyla onun Levh-i mahfuz'dan okudugu
kutsal vahiylere dayanir."

Simdiye kadar yaptigimiz tespitler, bu konudaki eksiklik iddialarinin haber-i
vahit seviyesinde aktarilan bilgi ve rivayetlere dayandigini gostermektedir. Acaba
haber-i vahitler, Kur'dn'dan olan bir sure veya ayeti tespitte delil olabilir mi? Alimlerin
bu konu ile ilgili goriglerine kisaca bir g6z atmamiz faydal: olacaktir.

F- Haber-i Vahit ve Kur'an'in Siibutu

Islami bilgi kaynaklar arasinda ikinci sirada bulunan hadislerin hepsi tagidiklar1
bilgi degeri agisinda ayni seviyede bulunmamaktadir. Onun farkl gekildeki tasnifleri
bulunmakla birlikte, konumuzla ilgili olarak 6n plana ¢ikan gruplandirilmasi,
mdtevatir ve haber-i vahit seklindeki tasnifidir. Mutevatir haberlerin ilim ve amel
yoniinden kabuliinde pek ihtilaf edilmemigtir.”® Haber-i vahitlerin®® 6zellikle yakin
veya zan ifade etmesi konusu tartigmalidir. Acaba, Kur'dn'da tahrif iddialan ile ilgili
olarak kaynaklarda gegen haber-i vahitler, bu konuda bir istidlal kaynag olabilirler mi?
Bu mesele ile ilgili alimlerin goériglerine kisaca goz atmak istiyoruz. Taftazani
(792/1390), Kur'an" tanimlarken; Mushafin iki kapag: arasinda oldugu sekliyle bize
miitevatir olarak aktanlan kitaptir demektedir.?’' Onun muasinn olan Zerkesi
(794/1392) ise soyle demigtir: "Kur'dn'dan olan hergeyin mitevatir olmas: gerekir...
Allah "Kur'dn's biz indirdik. Onu koruyacak olan da biziz."** buyurmugtur. Koruma ise

28 Bz, Noldeke, Schwally, age, 141, 142, 143, Aktardigimiz metnin iginde yaptigimiz kisaltmalara
ragmen yine de uzun sayilabilecek bu alintiyi konuyu 6zetleyecek bir degerlendirme 6zelligi tagidigindan,
okuyucunun dikkatine arz etmenin faydali olacagini umuyoruz.

209Bkz, Imam Safii, Muhammed b. Idris, er-Risile, thk. A. Muhammed Sakir, (byy, ts), 357-359;
Semerkandi, Muhammed b. Ahmed, Mizanii'l-ustl fi netdicii'l-ukl, thk. M. Z. Abdilber, (Katar, 1984),
423; Buhéri, Alauddin, Kesfu'l-esrdr an usiili fahri'l-Islam el-Bezdevi, I-1V, (Beyrut, 1997), 11, 533; Sevkani,
Irsadi'l-fuhtil il4 tahkiki'l-hak min ilmi'l-ustl, thk. M.S. Bedri, (Beyrut. 1992), 90.

219 Haber-i vahitler ile ilgili bilgi igin bkz, Ibn Hazm, Ali b. Ahmed, el-ihkam i ustlil-ahkam, I-1I, (Kahire,
1992), 1, 103, 112; Hatib Bagdadi, Ahmed b. Alj, el-Kifdye i ilmi'r-rivdye, (Haydarabad, 13557), 25-26;
Semerkandt, age., 448; Buhari, Alaiiddin, age., II, 524; Kogyigit, Talat, "Ahad Haberlerin Degeri", Ankara
Univ. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (Ankara, 1967), X1V, 125-142; Kogkuzu, A. Osman, Rivayet ilimlerinde
Haber-i Vahitlerin Itikat ve Tesri Yonlerinden Degeri, (Ankara, 1988), 97-256.

21 Taftazani, Sadedin Mes'tid b. Omer, Kitabu't-telviti ve't-tavdih, I-11, (Istanbul, 1310), I, 49.

212 Hicr suresi (15) , 9.
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ancak, tevatiirle gergeklesir. Yine Ayet-i kerimede, "Ey Peygamber, rabbinden sana inzal
olunani teblig et. Sayet bunu yapmazsan, risalet gorevini yerine getirmemis olursun.""
buyurulmustur. Genel teblig, ancak onun miitevatir olarak aktarilmasiyla gerceklesir.
Haber-i vahitle (ayet veya sure olarak) aktarilan seyin, Kur'dn'dan olmadigina
hitkmederiz. Usulctilerin ¢ogu, bir seyin Kur'dn'dan oldugunun stbutu igin tevatiirtin
sart oldugunu soylemiglerdir... Ayetlerin yerinin tespitinde tevattirti sart kogmazsak,
"Rabbinizin hangi nimerlerini inkar edersiniz."** ve "O giin, yalanlayanlarin vay laline!"™
ayetleri gibi tekrar eden ayetlerin mutevatir olmamas: caiz olur... Bunlar ayn:
zamanda, Kur'dn'in dogru bir sekilde aktarildiginin, degisiklige ugramaktan korundu-
gunun delilidir. Bu, Rafizilerin Kur'dn'da eksiklik fazlalik oldugu seklindeki iddialarini
da gegersiz kilmaktadir. '

Amidi (631/1234), ser'i delil olarak kitap (Kur'dn), mushafin iki kapag: arasinda
oldugu sekliyle Kiraat-1 seb'a ile miitevatir olarak nakledilen kitaptir demistir. Bize
Kur'dn olarak nakledilen mushafin metninin mitevatir olarak aktarildiginda alimler
ittifak etmislerdir. fbn Mes'ud ve digerlerinin mushafi seklinde (miitevatir olarak
nakledilenin disinda) haber-i vahitle rivayet edilen seylerin, fikhi agidan huccet olup
olamayacaginda ihtilaf etmislerdir. Amidi'nin, aktarilanin ayet olmasinda degil de
fikhi yonden huccet olmasinda ihtilaf edildigini belirtmesi ¢nemlidir, ¢inkt o ayet
degildir. Ona gore, bir lafzi, haber-i vahitle rivayet eden (sahabinin), bunun Kur'dn'dan
oldugunu séylemesi yanlhgtir.?””  Suyti, miteahhir alimlerin, bir seyin Kur'dn'dan
oldugunun siibutu igin, rivayetin senedinin sahih olmasinin yeterli olmadigini,
miitevatir olarak rivayet edilmesinin gerektigi kanaatinde olduklarini belirtmis ve
kendisi de ayn1 goriise katildigini ifade etmigtir.'® Ancak haber-i vahitle nakledilip,
Arapga kurallarina uygun olan ama lafzi, Hatt-1 (Osmani'ye) muhalif olan kiraatle
ilgili rivayetlerin kabul edilecegini, fakat icmaya muhalif olmasi ve kendisiyle
Kur'dn'in sabit olmadig: haber-i vahitle gelmesi sebebiyle (Kur'an ayeti olarak)
okunamayacagin séylemistir.?'® Sevkdni (1250/1834) de ser'i bir delil olarak kitabi
(Kur'an'1) tanimlarken, "Mushaflarda yazih oldugu sekliyle Rasulullah'a nazil olan ve
miitevatir olarak bize ulagtirnilan kelamdir" demis, "mushaflarda yazili oldugu gibi,
Rasulullah'a inzal olunan” ifadesiyle, onun diger semavi kitaplardan, kutsi hadisler ve
hadis-i geriflerden ayirt edilmis olduguna dikkat cekmistir.??

Fahruddin er-Razi (606/1209), "Kur'dn't biz indirdik. Onu koruyacak olan da bi-
ziz"® ayetinin tefsirinde 3oyle demektedir: "Hifz, ziyade ve noksandan koruma
anlamina gelmektedir. Sayet sahabenin Kur'dn ile ilgili ziyadelik ihtiva eden rivayetleri
kabul edilirse, eksiklik belirten rivayetleri de kabul edilir. Bu da Kur'dn1t huccet

213 Maide suresi (5), 67.

34 Rahman suresi (55), 13, 16, 18...

25 Miirselat suresi (77), 19, 24, 28...

218 Zerkesi, age., II, 133-134.

2V Bkz., Amidi, Ali b. Ebu Ali, e/-[fikdm 7 usiili'l-alikam, 1-11, Kahire, 1967; 1, 147, 148,

218 Bkz, Suyoti, Celaliddin Abdurrahman, el-flbdn fi uldmil-Kur'dn, 1-11, thk. Mustafa Dib el-Bugs, Beyrut,
1987, 1, 239-240.

ol Suyati, age., I, 240.

220 Sevkani, Muhammed b. Alj, [rsadidl-fiilidl ild tahkikil-hak min dmil-usil, thk, Ebu Mus'ab M. Said el-
Bedri, Beyrut, 1992, s.62.
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olmaktan gikarir demigtir??? Kasimi (1332/1914), immetin Hz. Osman mushafindaki
metin (zerinde icma ettigini, buna uymayan ziyade ve noksanlarin terk edilecegini
soylemigtir.??®

Sii alimlerden el-Ht ise, soyle demektedir: "Muslimanlar tim mezhep ve grup-
lanyla, Kur'dn'in stibutunun ancak tevatiir yoluyla olacaginda ittifak etmiglerdir."?* O,
eserinde, Kur'dn'in ancak muitevatir laberle sabit olacagini 1srarla vurgulamigtir.?? Aym
gortigi muasir gii alim Necefi de dile getirmigtir.?

Zerkani, Kur'an toplarkan gozetilen temel ilkelerin yani mushafa yazilacak
seyde aranan Ozelliklerin, ezber, yazi ve onun Kur'dn (ayeti veya suresi) olduguna dair
icma oldugunu soylemektedir?” Sahabe insanlarin Kur'dn korumada en titiz
davrananlari olmugtur. Tevatir yoluyla gelmeyen seyin Kur'dn oldugunu kabul
etmemigler, mutevatir oldugu sabit olmayan ve Arza-i dhire'de bulunmayan seyleri
reddetmiglerdir.?* Bu temel prensipler, Kur'dnin nihai geklini almasinda etkili
olmugtur. Bunlardan en belirleyici olan: da Arza-i dhire'de Peygamber (s) ile Cebrail
arasindaki mukabelede nesholunanlar gikanlmig, Kur'dn gergevesine giren metin
olusmus ve mukabele iki defa tekrarlanmigtir. Bundan sonra da Kur'dn derleme
komisyonuna bagkanlik edecek olan Zeyd b. Sabit, Nebi (s)'e ezberini arz etmistir.

O doénemdeki tarihi ve sosyal gergeklere isaret eden Muhammed
Zekiyyiiddin'in gu tespitleri, konunun bir diger agidan test edilmesini sagladig: igin
onemlidir: "[lk ddnemde miisliiman toplumun genel olarak mii'minlere, 6zel olarak da
Nebi (s)e diigman olan yahudi ve huristiyanlarla dolu oldugu akli baginda basiret
sahibi herkesin bildigi bir gergektir. Onlar, Peygamberin ve ¢evresindeki insanlarin her
durumunu gozetliyor ve biliyorlardi. Sayet en ufak bir tahrif ve degisiklik oldugunu
gormus olsalardi, mushafi derleyenler aleyhine bir fitne kampanyas: baglatirlar ve
onlar1 her yerde kotilerlerdi. Ciinkt boyle bir durum, Kur'dn't cem' edenleri tmmet
arasinda téhmet altinda birakmak, [slam toplumunu ve ideallerini pargalamak igin
onlarin ele gegirdikleri en biiyiik firsat olurdu.. Onceki ve sonraki miisliimanlar
Peygamber (s)in hadislerini son derece titiz bir gekilde inceleyip adeta elekten
gecirmiglerdir. Onun sozlerine bu kadar ¢zen goésteren mislimanlarin, Hakimlerin
Hakimi en dogru sozli olan Allah'in kelamina kargi tutumlarn ihtimamlar nasil
olmugtur, diiginmek gerekir... Peygamberin yasadig: asir, digmanlarla, minafiklarla
doluydu. O, onlarin hepsini tanimaktaydi. Onlar Nebi (s) ile oturup kalkiyor, onu
dinleyip Kur'dn okuyorlar, namaz kiliyorlardi. Her an, insanlar1 imandan alikoymak ve
nefret ettirmek icin, ondan sadir olacak en ufak bir hatay1 gozltuyorlardi. Nebi (s)'den
sonra sahabe ile birlikte yasamaya devam ettiler. Onlardan Kur'dn'da degisiklik
olduguna dair bir iddia duyulmamigtir."”® Kur'an-1 Kerim, Yahudi ve Hristiyanlan,

222Bk7 , Fahruddin er-Razi, et-Tefsiru'l-kebir, (I-XXXII, Musir, ts.), XIX, 160.

23 Bkz,, Kasimi, M. Cemaliiddin, Mehésini't-te'vil, (I-XVII, Misir, 1960), I, 291.

24 Bkz, el-Hi, Ebu'l-Késim el-Miisevi, el-Beyan i tefsiri'-Kur'an, Necef, 1966, s. 165, 174.

25 Bz, el-Hi, age., 274-275.

26 Bkz, en-Necefi, age., 27.

227 By | Zerkéni, age., 1, 253, 266.

28Bk2., Zerkani, age, I, 270.

229 Bk, Zekiyyiiddin, Muhammed, Tenviru'l-ezhan fi'r-raddi ald miiddei tahrifi‘l-Kur'an, (Misir, 1310), 50,
51, 52.
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kitaplarini tahrif etmekle suglamaktaydi?® Kur'an'da da benzer bir durum olsayd,
onlarin bu geligmeyi, Kur'an ve Musliimanlar aleyhine bir propaganda kampanyasina
donigtiirmesini engelleyecek higbir sebep yoktu. Boyle bir firsaty, 6zellikle Peygamber-
in vefat ettigi ve irtidatlarin bagladigi dénemde, muslimanlarin inancini ve birligini
bozmak igin degerlendirirler ve bu da bizlere kadar aktarilirdi.

SONUC

Inceledigimiz Kur'dn'da eksiklik kanaati uyandiran bu rivayetlerin hig birisinde,
bu konuda en yetkili ve belirleyici kimse konumundaki Hz. Peygamber'den meseleye
sarih olarak delalet eden bir haber nakledilmemektedir.

Muavvizeteyn ile ilgili Ibn Mes'(id'a atfedilen rivayetler, -en azindan- Hz. Pey-
gamber'in (s) vefatindan sonra, bir stire bunlarin Kur'dn sureleri olmadig: kanaatini
tagidigini ortaya koymaktadir. Ayrica bu rivayetlerin sahih olan varyantlari bile yakini
bilgi degil zan ifade etmektedir. Ctinkd haber-i vahit konumunu agabilecek bir rivayet
agina sahip degildirler. Ayni durum, genellikle kunut dualari olarak bilinen metinlerin
Hal' ve Hafd sureleri olarak Kur'dn'da yer aldigi ile ilgili Ubey b. Ka'b'dan gelen
rivayetler ile Ahzab suresi ile ilgili olarak Hz. Aise (r.a)'den nakledilen rivayetler igin
de gegerlidir. Ozellikle Ubey mushafi ile ilgili aktarilan kunut rivayetlerinin senedleri
zayif olup, birinci derecedeki hadis kaynaklarinda bulunmamaktadur.

Kald: ki burada s6z konusu olan, bir iki kigiye 6zel olarak nakledilebilecek bir
bilgi degil, Hz. Peygamberin, ezberlenmesine ve yazilmasina biiyiik 6zen gosterdigi ve
sahabenin biytik gogunlugunun haberdar oldugu Kur'dn metinleridir.

Ayrca kendilerinden bu konu ile ilgili rivayetlerin nakledildigi Hz. Aige, Ibn
Mes'id ve Ubey b. Ka'b toplumda siradan kimseler degil, kiraat konusunda énemli bir
konumda olan, tanmnan saygin kimselerdir. Kur'dn'in cem'edildigi doénemde bu
surelerin eksik ve fazla oldugunu soyleyip agikga miicadele edebilecek bir konumday-
dilar. Bir hadisin bile yanlig aktarildigini duyunca feveran eden Hz. Aise'nin, Kur'dn'da
eksiklik olduguna inandig: bir konuda sessiz kalacag:i nasil diginulebilir. Ancak
kaynaklar, onlarin bu gekilde iddiali bir miicadelelerinden bahsetmemektedir. Bu da,
onlarin 6nceden boyle bir kanaatleri varsa bile, sonradan yanildiklarini anlayip
vazgegmig olduklarini digtindirmektedir. Meseleyi bu sekilde yorumlayan ilim
adamlan bulunmaktadir.

Bu konudaki rivayetlerin sahih oldugu farzedilse bile, haber-i vahit seviyesini
gesmeyen bu nakillere dayanilarak, o gtnlerden bugiline, tevatiir yoluyla
nakledilegelen Kur'dn'da eksiklik oldugunu soyleme, iddia sahiplerinin niyetlerine
gore, bir karalama cabasindan veya zayif rivayetlere dayanan bir endigeden oteye
gecemeyecektir.

Muavvizeteynin, Hz. Peygamber(s) tarafindan hem kendisi hem de torunlan
igin istiaze amaciyla okumas: sebebiyle, dua gibi algilanarak Kur'dn'dan olmadig:
iddiasiyla Ibn Mes'ud tarafindan kendi mushafindan silinmis olmasi, aslinda dua
oldugu asikar olarak ilgili rivayetlerden de anlagilan Kunut dualarnin da, namazlarda
okunmas: sebebiyle birer sure zannedilerek Ubey gibi bir sahabinin mushafina dahil
edilmig olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu durumda, Hz. Peygamber (s)in "Benden
Rur'ditdan bagka bir sey yazmaym. Kim benden Kur'dn digmda bir sey yazius ise, onu intha

230 Bkz., Bakara suresi(2), 75; Nisd' suresi(4), 46; Méide suresi(5), 13, 41.
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ersin."®" demesinin, Ozellikle hadisler ile ayetlerin karigmamasi igin alinmig olan ne
kadar isabetli bir karar oldugu daha iyi anlagilmaktadir. Muhtemelen Hz. Peygamber
(s), kargilagtig1 bu tiir yanhs algilama ve nispetlerin 6niine gegmek amaciyla, okuma
yazmanin zayif oldugu risaletin ilk yillarinda boyle bir 6nlem almig olmalidir.

Bazi §iiler tarafindan dile getirilen Nurayn diye bir surenin oldugu iddiasi, hem
Ehl-i stinnet alimleri tarafindan ilgi ve itibar gérmeyerek kabul edilmemis hem de
Sfa'min  biyiik gogunlugu tarafindan reddedilmistir. Noldeke ve Schwally gibi
miigtesrikler bile bunun bir Kur'dn suresi olamayacagin: dile getirmiglerdir.

Ummetin kahir ekseriyeti, tarih boyunca bu tiir rivayetleri bir Kur'an suresini
tespit igin esas olarak almamuglardir. Miitevatir olarak nakledilen, Osman Mushafinin
Arza-i dhire'ye mutabik oldugunu, bunun tizerinde icma vuku buldugunu ve Kur'dn'in
bugiin yaygin bir gekilde immet arasinda oldugu sekliyle, sahabe doneminden bugiine
miitevatir olarak aktarilageldigini kabul etmiglerdir. Biitiin bu gergeklere ragmen bu
tir rivayetlerin bir kisminin 6nemli hadis kaynaklarina alinmasi, -en azindan
Kur'dn'in gtvenilirligini zan altinda birakan rivayetlerde- metin tenkidine gereken
onemin verilmedigi endigesine yol agmaktadir. Ciinkdi bunlarin hadis kaynaklarina
alinabilmesini makul gosterecek ne tir bir faydanin oldugu anlagilabilecek gibi
degildir.

B3I Bkz., Miislim, Ziihd, 72(3004), 1V, 2297; Darimi, Mukaddime, 42(454); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111,
12, 21, 39.






