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oz

Sozllikte hiiccet, "kastetmek, yonelmek, ziyaret etmek, lstin gelmek" anlamina
gelen “hacce” fiilinden tlremis bir isim olup "isabetli yonelisi kanitlayan delil ve birhan"
anlamina gelmektedir. Istilahta ise ihticac, mesleki yonden yeterliligi olan bir karinin,
bulundugu ekol veya bolgeye gore seleften kendisine ulasmis olan muhtelif okuyuslar
arasinda bir kiraati, kendince hakl gordigu birtakim gerekgelerle tercih etmesi ve bunu
da delillerle kanitlamasidir. Kiraat ilminde 6nemli bir konu olan ihticac olgusunu ele
alirken konunun arka planinda yer alan temel meselelerin iyice arastiriimasi
gerekmektedir. Her ne kadar hiiccet olgusunun tarih sahnesine gikisina iliskin vahyin
indigi donem olarak soylense de sistematik anlamda, tabiin dénemi ve sonrasinda
ozellikle Kur’an’in i’rabina dair hatalarin (lahn meselesi) gindeme gelmesi neticesinde
olustugunu séylemek mimkinddr. Kur'an’in i‘rab ve telaffuzunda hatadan uzak
olunmasi adina hassasiyetle yapilan bu galismalar tabiin doéneminde yogunlasmis,
sonraki suregte dildeki gelismelerle birlikte Il ve Ill. asirlarda zirve yapan dilbilimi,
kiraatleri de kaynak olarak kullanmak suretiyle tekamiil siirecini tamamlamistir.

Bu sliregte kiraat ilmine dair tedvin ve telif surecinin henlz tam anlamiyla
baslamadigi gorilmekte, bunun yani sira ayetlerin ligavi yonden izahinin yapildigi
Meani’l-Kur’an tarzi eserlerin telif edildigi gorilmektedir. Sistematik anlamda “Kiraat-i
Seb’a”nin hentz sistematik anlamda olusmadigi bu dénemde kiraatlerin keyfiyetini
kavrama adina s6z konusu galismalarin iyi tetkik edilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Bu
baglamda Ahfes’in (6. 215/830) Meani’l-Kur’dn adli eseri, bir yonuyle alaninda 6nemli ve
mukaddem bir eser olmasi diger taraftan da hiiccet olgusunun gelisimine dair 6nemli
ipuglari barindirmasi agisindan 6nem arzetmektedir. Bu ¢alismada 6ncelikle dilbilimsel
tefsir ve kiraat iligkisinin tespiti yaninda hiiccet olgusundan, ardindan Arap dilinde
tartismasiz otorite sayilan Ahfeg’in kiraatlere yaklasimi incelenecektir. Bu baglamda
Ahfes’in kiraat tercihlerinde hangi unsurlar 6ne gikmaktadir, kiraatleri degerlendirmede
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kullandigi yontem ve Uslup nedir, mutevatir kabul edilen kiraatlere bakisi gibi konulara
iliskin tespit ve degerlendirmelerde bulunulacaktir.
Anahtar kelimeler: Kiraat ilmi, ihticac, Arap Dili, Ahfes, Me‘ani’l-Kur’an.

Linquistic Qur'an Commentaries in the Context of ihtijaj al-Qiraat with Special
Reference to Ahfash’s Maani al-Qur'an

Dictionary huccet, "refers to, directed to, visit, superior to come," which means
"pilgrimage to" The name is derived from the verb "evidence proving accurate
orientation and Burhan" means. In ihtijaj technical terms, the adequacy of a gari from
the professional aspect, a recitation among various readings than those who have
reached him by his predecessor found that the school or district is to prefer some reason
it deems right. Recitation scientific located in the background of the case when dealing
with an important issue in ihtijaj should be investigated thoroughly the core issues.
Although hujjah the exit the stage of history of the phenomenon in a systematic sense;
it was the period when the Qur'an's in tabiin, of course, the period after the particular
errors on the Quran irap (lahn issue) it is possible to say that occur as a result of the
agenda. Irap studies the Quran and pronouncing away from error in pronunciation
condensed course be far from the era, also accelerated the development of linguistics
in the next period, Il and Ill. linguistics that made the peak in centuries peaked at
extremes have also completed the evolutionary process by using as the source.

In this process, it is seen that the copyright process for the curriculum has not yet
started completely, it is seen that the Maani al-Qur'an works of which the verse of the
verses is explained are copyrighted. In the systematic sense, in the period when al-Qiraat
al-Sab'a does not exist yet, it is necessary to examine the studies in order to grasp the
characteristics of the Qiraats. In this context, Ahfesh's (d. 215/830) work called Maani
al-Qur'an is important in that it is an important and miraculous work in the field and
contains important information on the development of the event of the witness. This
study will primarily focus on the emergence of the phenomenon in the recitation
scientific hujjah, and talk with the outline of the work carried out on this area. Then the
approach of Ahfesh, who is regarded as an indisputable authority in the Arab language,
to the giraats will be studied in detail. In this context, which elements come to the fore
in Ahfesh's giraat preferences, the method and style used in evaluating the giraats and
his perspective the mutawatir giraat will be determined and evaluated.

Key words: Qiraat Science, ihtijaj, Arabic language, al-Ahfesh, Meani'l-Qur'an.

GIRIS

Tefsir gesitlerinin ortaya ¢ikmasi, ilimlerin tedvin edildigi hicri Il. asirda
gorilmeye baslanmistir. Bu asirda tedvinine baslanilan ilimlerden biri de
nahivdir. Once Basra'da daha sonra da Kife'de baslayan calismalar
neticesinde Arapga'nin genel kaideleri tespit edilirken ekseriyetle Kur’an ve
siire miracaat edilmekteydi. Bu c¢alismalari yapan alimler, ortaya atilan
birtakim sorularin da etkisiyle, uzman olduklari ligat ve nahiv bilgileriyle
Kur’an'aizah ve yorumlar getirmeye baslamislar neticede dirayet tefsirinin ilk
orneklerinden olan filolojik tefsir cesidi ortaya ¢cikmistir. Bu tefsir gesidi, Arap
diliyle ilgili cahismalarin tefsir ilmine bir yansimasindan ibarettir. Muellifler,
Kur’an ve siirle temellendirdikleri nahiv kaideleri 1siginda miskil goriinen

Kur’an ciimlelerini izah ediyorlardi.
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Tarih sahnesine bakildiginda dilbilimle ilgili ¢alismalarin baslayip
gelismesine neden olan sebeplerle ligavi tefsiri ortaya cikaran sebeplerin
ayni oldugu gérilmektedir.’ Bu baglamda nahivciler ile liigatciler séz konusu
tefsirlerle Kur’an-1 Kerim’in tefsirinde kelimelerin gerek istikak, gerek i'rab ve
gerekse mana bakimindan zorlanilan hususlarda glclugi ilgili eserlerle
gidermeye calismislardir. ikinci asrin ilk yarisinda séz konusu cabalarin bir
parcasi olarak, Kur’an-1 Kerim’i sadece dil yonliyle ele alan agiklayan eserler
telif edilmeye baslanmistir. Bu baglamda hicri Il. asra bakildiginda Basra ve
Kife'de olusan nahiv ekollerinin meydana getirdigi hareketlilikle birlikte
“Garibi'l-Kur'an”, “i'rabu’l-Kur’an” ve “Meani'l-Kur’an” adiyla bircok eser
yazilmaya baslandig gériilmektedir.? Bu eserler farkl isimler tasisa da icerik
olarak birbirine benzerlik arzeden galismalardir.

Diger yandan so6z konusu tefsirlerin adlarinda yer alan i'rab, garib,
me’ani, miskil ve mecaz ifadeleri ilk donemlerde misterek mana tasimislar
ve birbirinin yerine kullanmislardir. “Meani’l-Kur’an”® Kur’an-1 Kerim’de
anlasiimasi glic olan miphem birtakim ifadeleri inceleyen ilmin adidir.
Meani’l-Kur’anlar ayni zamanda Kur’an’a dair kaleme alinan ilk nahvi tefsir
drnekleridir. I'raba medar konular {izerinde duran bu eserler ayni zamanda
diger tefsir ilimlerine de altyapi teskil eden ligavi tefsirlerdir. Zira bu
eserlerde nahiv, sarf, kiraat ve lehcgelere dair birtakim tespit ve
degerlendirmeler vardir. Hilasa bu tarz eserler, Kur'an ayetlerindeki i'rab,
tefsir ve te’vil meselelerini dil yoniyle ele aldiklari igin “meani” nitelemesini
hak etmislerdir.?

S6z konusu eserlerden Ahfes’in (6. 215/830) Medni’l-Kur’én adli
calismasi sliphesiz Kur’an ilimlerine dair 6nemli bir klasik eserdir. Tefsir
ilminin ilk kaynaklarini diger bir deyisle nivesini teskil eden bu eserler
arasinda Ahfes’in eserinin ayri bir yeri vardir. Bu tarz eserlerin genellikle

! Dilbilimsel tefsirlere iliskin genis bilgi icin bk. Mustafa Karagdz, Dilbilimsel Tefsir ve Kur’én’i Anlamaya
Etkisi, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2010).

2 Kur’an filolojisi ile alakali eserlere dair genis bilgi igin bk. Ali Bulut, “Kur’an Filolojisiyle ilgili Ug ilim Dali
(Garibu’l-Kur’an, Meani’l-Kur’an, i’rabu’l-Kur’an) ve Bu Alanda Eser Veren Miiellifler”, OMUIFD, say1:12,
2001.

3 Kavramla alakali genis bilgi icin bk. ismail Aydin, “Meani’l-Kur'an” Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, (istanbul: 2016) Ek-2: 207-209.

4 Siirle istishada cokca yer veren ve miiellifleri filolog olan bu eserlerden sadece Ebu Ubeyde'nin
(6.210/825) Mecdzu'l-Kur’dn'i ile Ahfes (6.215/830) ve Ferra'nin (6. 207/822) Meani'l-Kur’dn adindaki
eserleri bize orijinal bir sekilde ulasabilmistir. Bk. Harun Ogmis, “Tefsirde Siirle istishad Agisindan Hicri
2. Asrin Onemi”, Tarihten Giinlimiize Kur’an ilimleri ve Tefsir Usdld, (istanbul: ilim Yayma Vakfi, 2009)
353.
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Kur’an ayetlerini ligat ve i'rab acisindan tahlil ettigi gorilmektedir. Bunun
yaninda bu isimle anilan eserlerde sarf, nahiv, belagat gibi meselenin teknik
ozelliklerinin ele alinmasinin yani sira Kur’an ayetlerinin yine bir baska ayetle
tefsiri, Kur'an’in hadisle, dil ve lehgelerin yaninda siirle tefsiri gibi yontemler
goze carpmaktadir. Eserin muhtevasinin Kur’an metnini tetkik konusu
yapmasi, bir yandan liigavi tefsir olmasi sebebiyle Arap dilinin bircok yoniine
deginmesi, ses, sarf ve nahiv uygulamalarina yer vermesi diger yandan
kendisinden sonraki Kisdi (6. 189/805), Ferrad (6. 207/822), ibn Cinni (6.
392/1002), Zemahseri (6. 538/1144) ve ibn Manzur (6. 711/1311) gibi nahiv,
kiraat ve tefsir ulemasi tarafindan da referans olarak kabul edilmesi, Ahfes’in
Meani’l-Kur’dn adli eserinin tarihteki yerini/konumunu daha da 6nemli
kilmaktadir. Keza tefsir-kiraat iliskisi baglaminda ve kiraatlerin tevcihi/ihticaci
hususunda telif edildigi doneme ait veriler sunmasi bakimindan da Ahfes’in
eserinin roll ve onemi buylktiir. Meani’l-Kur’dén adh eserin kiraatlerin
tevcihindeki yerini tahlile gegmeden 6nce Ahfes’i ve s6z konusu eserini kisaca
taniyalim:

1. Ahfes’in Hayati ve ilmi Sahsiyeti

Kaynaklarda Ahfes’in dogum yeri ve zamani ile ilgili net bir bilgi yer
almamaktadir. Dogum yerinin Basra ya da Belh olduguna dair kesin bir bilgi
olmamakla birlikte uzun zamandan beri Araplasmis beldelerden Basra’ya go¢
etmis Farisi bir ailenin ¢ocugu olarak Basra’da diinyaya geldigi ifade
edilmistir. Omriiniin sonlarina dogru Basra’dan ayrilarak Bagdat’a gelen
Ahfes vefatina kadar da orada yerlesmistir. Orada Kisai’'nin kendisine ve
cocuklarina ders vermis hatta hayatinin kalan kismini Bagdat'ta Kisai'ye
komsu olarak yasamistir. Vefat tarihi olarak farkh rivayetler olsa da
ekseriyetin ortak olarak isaret ettigi tarih hicri 215 senesidir. Ahfes’in s6z
konusu nitelemeye sahip olmasina iliskin, "Ahfes" lakabiyla® anilan diger
alimlerden ayrilmasi igin kendisine "Ahfes el-Evsat" denilmektedir. Kiinyesi
Ebii'l-Hasen olan Said b. Mes'ade el-Miicasii,® aslen Belhli olup Basrali biiyiik
gramerci Sibeveyh'in (6. 182/798) talebesidir. ismi kisaca Said b. Mes’ade
olarak bilinmektedir. islam ilim geleneginde “Ahfes” lakabiyla bircok alimin

° Konuyla alakali bk. Sileyman Kayagil, “Arap Dili Tarihinde “Ahfes” Lakabiyla Bilinen

Alimler”, Gaziosmanpasa Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi. 4: (2016): 21-35.

5 el-Hamevi, Ebu Abdillah Sihabuddin Yakub b. Abdillah, irsddu’l-Erib ilé Ma’rifeti’l-Edib (Mu’cemu’l-Udebd)
thk. ihsan Abbas. (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1993), 3: 1374; ibni’I-Kifti, inbdhu’r-ruvét ‘alé enbéhi’n-
nuhdt, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim, (Beyrut: Daru’|-Fikri’l-Arabi, 1986), 2: 36; Zirikli, el-A’ldm
(Kémdasu terdcimi li-esheri'r-rical ve'n-nisa mine’l-Arabi’l-miista’ribin ve’l-miistesrikin), (Beyrut: yy.
1969), 3: 101.
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yer aldigi gorilmektedir. Bu nedenle Ahfeslerin hepsini ifade etmek
maksadiyla “Ehafis” kelimesi kullaniimistir.” Diger yandan “Ahfes el-Evsat”
tamlamasindaki “Evsat” nitelemesi “Ahfes” ismiyle anilan alimler arasinda
“Ekber” ve “Asgar” olanlarinin da olabilecegini hatira getirmektedir.?

Kendisinden sonra gelen donemde gorisleriyle etkiledigi ve ilmi
anlamda sekil verdigi isimlerden Ferrd® (6. 207/822), el-Miberred (o.
286/899), es-Sa’leb (6. 291/904), et-Taberi (6. 310/922), Zeccac™® (o.
311/923), Nehhas (6. 338/949), Ebu Ali el-Farisi (6. 377/987), ibn Cinni (6.
392/1002) gibi isimleri sayabiliriz. Nahiv, arlz ve kafiye alaninda eserler telif
ettigi bilinen Ahfes, kaynaklarda ifade edildigi Gizere yirmi civarinda eser telif
etmistir. Ahfes’ten glinimuize doért eseri ulasabilmis ancak (g tanesi hakkinda
bilgi elde edilmistir. Bunlardan en énemlisi Me’dni’l-Kur’an’dir.**

Ahfes, egitimini donemin 6nde gelen alimlerinden tamamladigi igin
kendisi de yasadigi devrin 6nemli sahsiyetlerinden biri olmustur. Hocasi
Sibeveyh’in vefatindan sonra Basra ekoliiniin dnemli ismi olmustur. Ahfes,
Sibeveyh’e muhalefet etmis Kifeliler de ondan etkilenerek kendi gorislerini
olusturmuslardir. Hocasi Halil b. Ahmed’den etkilenerek ar(iz*? ve kavafi3
ilmine 6nem vermis hatta bu iki alanda eser vermistir. Bununla da
yetinmeyen Ahfes, hocasinin aruz bahirlerine “muitedarik” bahrini ilave
ederek on bes olarak tespit edilen vezin sayisini on altiya ¢cikarmistir.'*

7 Erdogan Bas, Ahfes ve Kiraatler, (istanbul: Ragbet Yay., 2012), 23.

8 inci Kogak, “Ahfes el-Evsat” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul:1988) 1: 526. ilmf yénii ile
alakali soylenenler igin bk. ez-Zuibeydi, Tabdkdtii’n-Nahviyyin ve’l-LiiGaviyyin, thk. Muhammed Ebul-Fadl
ibrahim, (Daru’l-Mearif, yy. ts) 73; ibnu’I-Kifti, inbdhu’r-ruvét, 2: 36; ibn Hallikan, Vefeydtu’l-A’ydn ve
enbéu ebnéi’z-zamén, thk. ihsan Abbas, (Beyrut: Daru Sadr, 1978), 2: 381; Yakut el-Hamewvi, Mu’cemu’l-
Udebd, 11: 229-230; el-Enbari, Nuzhetu’l-Elibbé fi tabakéti’l-iidebd, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim,
(Kahire: 1998) 134.

° Ferrd’nin kiraatlere yaklagimi ile bk. Saliha Aldemir, Ferrd’nin Kiraatlere Yaklasimi, (basiimamis yk. lisans
tezi) Ankara: 2003.

10 Zeccéc ve kiraat baglaminda bk. Necattin Hanay, Kur’dn Tefsirinde Kiraat Farkliliklarinin Rolii: Zeccéc ve
Taberi Ornedi (basilmamis doktora tezi) Konya: 2015.

1 Digerleri ise Kitdbu’l-Kavdfi, Kitdbu’l-Ariz ve Kitdbu Me’dni’s-si’r’dir. Bk. ibn Nedim, el-Fihrist, (Kahire:
Matbaa Rahmaniyye, 1348) 93 ayrica bk. M. Sadi Cogenli-Kenan Demirayak, Arap Edebiyatinda
Kaynaklar, (Erzurum: AU Fen Edebiyat Fakiiltesi Yay., 1995) 109.

12 Arap edebiyatinda dogup isldm edebiyatinda da yayilan bir nazim sitemi olan “ariz” hakkinda genis bilgi
icin bk. Nihad M. Cetin, “Ar(iz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, (istanbul: 1991) 3: 424-430.

13 Beyit ve misra sonlarinda yer alan ve benzer sesler iceren kelimeler diizenini ifade icin kullanilan kafiye
(cogulu kavafi) hakkinda bk. iskender Pala ve ark. “Kafiye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
(istanbul: 2001) 24: 149-153.

14 Zirikli, el-A’ldm, 3: 102.
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2. Kiraatlere Bakisi

Ahfes’in kiraatlere iliskin gorislerini incelerken, kiraatleri kabulde belli
kriterlerinin bulunup bulunmadigl hususunun yaninda Arap diline, sema’ ve
resmu’l-mushaf gibi konulara ne 6l¢lide yer verdigi, isnada deger verip
vermedigine dair konularin incelenmesi gereklidir.®

Kiraatlerin mutevatir olarak kabul edilebilmesinde (¢ sart oldugu
bilinmektedir. Bunlar|; 1. Kiraatin sahih bir senetle Hz. Peygamber’e kadar
ulasmasi, 2. Hz. Osman’in istinsah ettirdigi Mushaflardan birine muvafakat
etmesi ve 3. Arap dili gramerine uygun olmasidir.®

Ahfeg’in kiraatlere yaklagimina dair, kiraatleri kabulde olmazsa olmaz
sartlarileri stirmedigi gibi, belli basliklar altinda tasnif etmek suretiyle de acik-
net sartlar belirtmemistir. Onun bu hususla alakali goérusleri, ekseriyetle
Meani’l-Kur’én’da daginik vaziyette bulunan ifadelerinin yani sira onun
kiraatlere yaklasimini tahlil eden muhakkiklerin sézlerinden gikarilmistir.
Bununla birlikte Ahfes’in kiraatleri kabul sartlarina dair kendisinin dil ve
nahivde Ustat olmasi hasebiyle kiraatlere yaklasimda Arap dili ve kurallarini
dikkate almis olmasi tabif bir durumdur. Buna bagl olarak Ahfes’in kiraatleri
kabulde 1. Arap diline uygunluk 2. Resmu’l-Mushafa muvafakat, seklinde iki
sartinin bulundugu gériilmektedir. isnada hicbir sekilde girmemesi ve hatta
tartismaya dahi agmamasi da dikkat ceken hususlardan biridir.}” Bu hususta
muasiri olan Ferrd (6. 207/722) ile bir sonraki asrin énemli isimleri olan
Zeccic (0. 311/923) ve Nehhas (6. 338/950) gibi isimlere kiyasen senetten
bahsetmeyisi énemlidir.®

> Ahfeg’in eserinde kiraatlerle ilgili olarak ismi zikredilen kisi sayisi oldukca azdir. Bu baglamda Ahfes,
Abdullah b. Mes’ad (6. 32/652) Ubey b. Ka’b (6. 33/654), Miicahid b. Cebr (6. 103/721), A’mes (6.
148/765), Hasan-1 Basri (6. 110/728) isa b. Omer es-Sekafi (6. 149/766), Ebl Amr (6. 154/771) gibi
isimlere kiraat isnad etmistir. Bk. Ahfes, Ebu’l-Hasan Said b. Mes’ade, Medni’l-Kur’dn, th. Faiz Faris,
Amman; Daru’l-Besir, 1981.1: 37, 64, 86, 105, 113, 191, 260; 2: 408. Kimi zaman da Ahfeg’in, kiraatleri
“ehli’l-Medine”, “ehli’l-Kife”, “ehli’l-Basra”, “ehli’l-Hicaz” ve “Beni Temim” gibi bolge ya da kabilelere
atfettigi goriilir. Ornekler icin bk. Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 18, 26, 39, 48, 90, 92, 98; 2: 276, 292, 359.

% Siileyman b. Necah, Muhtasaru tebyin lihecdi’t-tenzil, Mecmeu Melik Fahd, (Medine: 2002) 1: 320; ibnu’l-
Cezeri, en-Nesr fi’'l-kirdati’l-‘asr, thk. Halid Hasan Ebu’lI-CGd, 5 cilt, (Daru ibn Hazm, by. 2016) 1: 134;
Niiveyri, Serhu tayyibeti’n-nesr fi’l-kiradti’l-‘asr. (Libnan: Daru’I-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2002) 1: 113.

7 Dilbilimsel tefsirlerde ekseriyetle kiraat rivayetlerinin senedi zikredilmemektedir. ilk dénem eserlerinde
kiraatlerin isnad edildigi kisiler de genellikle “ba’du’l-‘Arab” “nasun minel-‘arab” “ba’du’n-nas” ve
“ba’du’l-kurra” gibi ifadelerle tam belli olmayan sahislardir. Bk. Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 9, 20, 21, 26,
43, 213; 2: 293, 323, 403.

18 Buradan hareketle, ibn Miicahid’in kiraatleri “seb’a” seklinde sistematize etmesi ve senetleriyle birlikte
zikrederek bunlarin mitevatir oldugunu tespit etmesinin ne kadar énemli ve isabetli bir karar oldugu
gorulmektedir.
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Ahfes’e gore kariler, kendi Arapca miktesebatina gore kiraatlere
yonelen kisilerdir. Ona gore bazi kariler, yeterli bir bilgiye sahip olamadiklari
icin kimi yerde daha dogru olan okuyusu yakalayamamislardir. Ahfes bu
baglamda kimi yerde birtakim okuyuslari sebebiyle onlari elestirmistir.
Ornegin ibrahim slresindeki (5,24, 451 T :85,%4 U &) ayette A’mes’e nispet
ettigi “bi musrihiyyi” kiraatinin® lahn oldugunu belirterek boyle bir
kullanimin ne bir Arap ne de bir Nahiv alimine ait oldugunu ifade etmistir.*

“w:

Yine Ahfes, (% J1 1%53) ayetinde “ila bariikim” ifadesinin “ila
bari’kim” seklinde?® meczum olarak okunmasinin caiz olmadigini su
sozleriyle dile getirmistir:

“Bunun ravilerden kaynaklanan bir hata oldugunu distiniiyorum. Bu
sekilde okuyanlar hemzenin tahfif edilerek okundugunu isitmisler ne var ki
hemzeyi meczum zannetmislerdir. Zira tahfif ancak miisahede ile anlasilan ve
yazida yer almayan bir husustur.”

Ahfes burada karilerin duyduklari okuyuslara iliskin yanlis olabilme
ihtimalinden bahsetmektedir. S6zde bazilari hemzenin meczum oldugunu
iddia etmektedirler. Ahfes’in kanaatine gore boyle diislinenler hemzenin
tahfifini meczum zannederek hata etmislerdir. Zira tahfif, ancak misafehe ile
anlasilabilir, yazida farkedilemez.?*

Ahfes’in yasadigi déneme bakildiginda ibn Miicahid’in kiraatleri yedi
olarak sinirlama faaliyetine kadar, oldukca serbest bir ortamin varligini; dilin
imkanlarina, degiskenligine, lehce farkliliklarina, kurallarin cesitliligine, Basra
ve Kife gibi ekollerin® de varligina bakmak suretiyle tam bir karmasa

% ibrahim 14/22.

2 Kiraat imamlarindan Hamza da bu sekilde okumaktadir. Bk. Benna Dimyati, ithdfu fudaléi'l-beser fi'l-
kirddti'l-erbaate aser, thk. Saban Muhammed ismail, (Beyrut: Alemi’|-Kiitiib, 2007) 2: 167.

21 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 2: 407.

22 o|-Bakara 2/54.

2 |gili kelimeyi Ebd Amr’in digindaki kiraat imamlari tahkik ile Ebd Amr ise hemzenin iskéni ile okumaktadir.
Bk. Mekki b. Ebf Talib, el-Kesf ‘an viic(hi’l-kirdéti’s-seb’ ve ileliha ve huceciha, thk. Abdulfettah ismail
Celebi, (Kahire: Darul-Hadis, 2007) 1: 293-294; Dani, et-Teysir fi’l-Kiraati’s-Seb’ (Beyrut: Daru‘l-Kutbi‘l-
ilmiyye, 2005), 63; Benna, ithdf, 1: 391; Abdulaziz el-Harbi, Tevcihul-kirdati’l-asriyyeti’l-fersiyye, (Beyrut:
Daru ibn Hazm, 2012) 126.

24 Ahfes, Medni’l-Kur’dn, 1: 93.

% flgili ekollere dair detay bilgi icin bk. Enes Erdim, “Basra ve K{fe Arap Dili Ekollerinin Amiller Ozelinde
intilaflar”, Firat Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (2011) 16: 85-112; Hasan Basri Mert, “Basra ve
Kafe Dil Ekollerinin Nahiv ihtilaflarinda illet”, Harran Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, (2018) 13: 21-
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ortaminin oldugu goérilmektedir. Buna bagli olarak, Ahfes’in Arap diline bu
baglamda nahiv ve i'rab olgllerine, kiraate oranla daha oncelik verdigi ve
yerine gore miutevatir sayillan kiraatleri bile elestiriye tabi tuttugu
soylenebilir.

Su’be, Eb( Ca’fer, Ya’kub ve Halefiil-Asir idgamsiz ve “ya” harfinin fethasiyla
“Hayiye” seklinde kiraat ederken Bezzi, Ebl Amr, ibn Amir, Hafs, Hamza ve
Kisai ise “Hayye” seklinde idgaml olarak okumuslardir.?® Ahfes, bu iki
okuyustan iclerinde Hafs’in da bulundugu cogunlugun okuyusuna alternatif
olan idgamsiz olan kiraati “akbahil vecheyn” ifadesiyle iki vechin en kotiisi
olarak degerlendirmistir. Clinkii ona gore bu kelime cemi muizekker igin
kullanildigl zaman degisime ugradigindan dolayi idgam yapilmaz ne var ki
bunun disindaki cekimlerde idgamli olarak kullanilabilir.?” Burada Ahfes’in —
Arap diline bagliik noktasinda- sarf kurallarina ters olmasi sebebiyle
m{tevatir kiraatlere iliskin bir elestiride bulundugunu goériyoruz.

Ornek olarak Enfal sQresinde (i & & i o) ayetinde Nafi', Bezz,

Eserin muhakkiki Ahfes’in, bir kiraati tercih ederken 6ncelikle sema’i
(isitmeye dayali bilgi) bir mikyas bir 6l¢l olarak kabul ettigini belirtmistir.
Buna gore Ahfes, insanlarin icma ettigi ammenin kiraatini benimsemis
neticede bu durum ona gore kiyasin sema’a dayali olmayani 6nemini
yitirmistir. Bu baglamda ona gére sema’a dayal kiyas, sema’in olmadigi
kiyastan evladir; zira Ahfes, mana bakimindan digerleri daha gilizel olsa da
sema’a dayali olan ammenin okuyusunu tercih etmistir.?®

Keza Ahfes’e gore ilgili kiraatin resm-i hatta/kitdbet®® muvafakat
etmesi oldukca onemlidir. Ahfes’in Hz. Osman’in mushafina yetisip
yetismedigi meselesi bir tarafa onun yaptigi tahlillere bakildiginda mushafin
hattina ittibada 1srarci oldugu gériilmektedir.3°

56; Abdulkadir Kismir, “Basra ve Kife Ekollerinde Kiyasin Amil Nazariyesine Etkisi”, Uluslararasi Sosyal
Arastirmalar Dergisi (2019) 12: 1363-1372.

% Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2: 71; ibni’l-Cezeri, en-Nesr fi’l-kirddti’l-asr, thk. Cemaluddin Muhammed
Seref. 3 cilt, (Tanta: Daru’s-Sahabe Ii’t-Tiirds, 2014) 2: 1558; Benna Dimyati, ithdf, 2: 80; Sebsebi,
Muhammed ibrahim. en-Nefehdtii’l-Gtire fi cem’i’l-kirdéti’l-asri’l-miitevétire, (Dimesk: Dari’l-Gavsani
Ii"d-Dirasati’l-Kur’aniyye, 2004/1425) 2: 257.

27 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 2: 323.

28 Ahfes, Medni’l-Kur’én, (Nasirin 6nsdzii) 1: 83.

29 Ahfes eserinde Kur'an niishalarini ifade etmek icin “Mushaf” tabiri yerine Mushafin imla veya hattina
atfen ekseriyetle “kitab” ifadesini kullanmaktadir. Bk. Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 69, 79, 309, 339.

30 Hatta bu hususta hocasi Sibeveyh’ten daha tutucu oldugu zikredilir bk. Muhammed Mustafa Ulve.
Me‘Glimu’t-tevcih ve’l-ihticac Ii’l-kirdati’l-kur’aniyyeti’l-miitevétira, (Tanta: Daru’s-Sahabe li't-Turas,
2016) 1:62.
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Ornegin Ahfes, En‘am s(resinde yer alan (&sda o380 &5y s 1454d5)
ayetinde 3!(cuy3) ve (&2i3) seklindeki iki okuyustan ikincisini “deraste”
mushafa daha uygun oldugu “evfek lilkitdb” gerekgcesiyle tercih etmistir.3?
Ayrica Ahfes'ten nakledilen orneklere bakildiginda onun mushafin hattina
onem verdigi acik¢a gorilmektedir; nitekim iyi ve glizel kabul ettigi dile ait bir
kullanim karsisinda dahi mushafin hattina uygun olani tercih etmesi dikkati
calip bir husustur.

Gogunlugun okuyusu anlaminda Ahfeg’in kullandigi bir ifade “kiraat-i
amme” dir. Bu baglamda bir kiraatin ¢ogunluk tarafindan benimsenip
okunmasi, Ahfes tarafindan bazen tercih sebebi olarak degerlendirilmistir.
Ornegin (Ll 442 131 1380 ol &) ayetinde ilgili kelimeyi kurranin ekseriyeti
“taifun” §elmnde okurken ibn Kesir, EbG Amr, Kisai ve Ya’kub ise “Tayfun”
seklinde okumuglardir.* Ahfes’in burada c¢ogunlugun okuyusunu ikinci
okuyusa tercih ettigini gérmekteyiz.®> Ahfes’in sdz konusu tercihlerinde
benimsedigi okuyusun esprisi sadece cogunluk tarafindan okunuyor olmasi
degil ayni zamanda s6z konusu okuyusun mushafin hattina digerinden daha
uygun olmasi sebebiyledir.

Ahfeg’in kiraatleri kabulde “Arap diline muvafakat” ve “Resmu’l-
Mushaf’a muvafakat” seklinde iki sartin bulundugu gorilmektedir. Eserinde
kiraate oranla Arap diline dair hususlara, nahiv3® ve i’rab keyfiyetlerine daha
fazla yer verirken kimi zaman sahih kiraatlere elestirel baktigini da
soylemekte yarar vardir. Bu baglamda Ahfes’in eserinde kiraatleri kabule dair
olmazsa olmaz sartlar ileri sirmedigini ifade etmek gerekir. Bu baglamda dil
ve nahivde otorite olan Ahfes’in kiraatlere yaklasiminda, Arap dili ve
kurallarinin yaninda lehgelerin keyfiyetinin dnemli 6l¢lide etkin oldugunu
soylemek gerekir.”

31 By sekilde “dal” harfinden sonra bir elif ziyadesiyle okuyanlar ibn Kesir ve Eb Amr’dir. Ayrica ibn Amir
ve Ya’kub da bu kelimeyi “deraset” seklinde okumustur. ibn Galbln, et-Tezkira fi’l-kirééti’s-semén,
(Dimesk: Darul-Gavsan li’d-Dirasati’l-Kur’aniyye, 2009) 2: 330.

32 Ahfes, Medni’l-Kur’dn, 2: 285.

33 el-Araf 7/201.

3% Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 2: 66; ibn Galbiin, et-Tezkira, 2: 350; Sebsebi, en-Nefehdtu’l-Gtire, 2: 238.

35 Ahfes, Medni’l-Kur’dn, 1: 344.

% Nahvin dogusu ve gelisimi noktasinda kiraatlerin roliine iliskin bk. Yonis inang, Nahiv-Kiraat iliskisi,
(istanbul: iFAV Yay., 2016) 34-35.

37 Muhammed Mustafa Ulve. Me‘élimu’t-tevcih ve’l-ihticdc, 1: 160.
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Diger taraftan Ahfes’in yasadigi donem ile kiraatlerin “yedi kiraat”
seklinde tahsis ve tespitini yapan ibn Miicahid’e (6. 324/936) kadar olan
déneme bakildiginda, oldukca serbest bir ortamin varlig§i misahede
edilmektedir. Soyle ki s6z konusu dénemde, dilin imkénlari / sinirlarinin
degiskenligi ve kurallarin gesitliliginin yaninda, lehge farkliliklarinin varligi,
Basra ve Kafe gibi dil ekollerinin varligina baktigimizda manzara olarak tam
bir karmasa ortaminin hdkim oldugunu ifade edebiliriz. Genel olarak o
donemde kiraat ilminin tarih sahnesindeki keyfiyetini de tespit baglaminda
sunlari séylemek mimkindir: Ahfes’in yasadigl dénemde kiraat ilmi
sistematik anlamda gelisimini tam olarak tamamlamis degildir;*® ayrica
geleneksel kiraat anlayisi da tam anlamiyla yerlesmis olmadigindan bunlarin
dogal bir neticesi olarak eserinde daha ziyade bir serbestlik anlayisi
hakimdir.

3. Meani’l-Kur’an Adh Eseri

Medni’l-Kur’én*® adli eser farkli zamanlarda (¢ farkl kisi tarafindan
tahkik edilmistir. ilk defa Faiz Faris tarafindan tahkik edilerek 1979 yilinda
Kuveyt'te iki cilt halinde basiimistir. Ardindan Abdu’l-Emir Muhammed Emin
el-Verd tarafindan bir tahkik yapilmis bu da iki cilt halinde basiimistir. Son
olarak Huda Mahmud’un tahkikiyle yapilan ¢alisma 1990 yilinda Kahire’de iki
cilt halinde basilmistir.*!

Medani’l-Kur’én adli eser, Kur'an’in i'rab yoninu ele alan bir eser olup
hocasi Sibeveyh’in nahivle alakali ortaya koydugu kaide ve tespitleri Kur’an’a
tatbik noktasinda 6nem arzeden bir ¢alismadir. Ahfes, bu eserini kaleme
alirken klasik rivayet ve dirayet tefsirlerinde oldugu gibi bitin ayetleri tek tek
ele alarak incelememistir. Ayetlerin nlzul sebeplerine iliskin herhangi bir
bilgi vermemistir. Ayetleri ihtiyaca binaen izah eden Ahfes, garip lafizlari
aciklayarak ayetleri sarf ve nahiv yoniinden degerlendirmistir. Diger yandan
i'raba iliskin tafsilata girmeyen miellif gerekli gordiiglu yerlerde kiraat
farkhliklarina da deginmistir.

3 Kiraat ilminin ilgili dénemdeki tasavvuruna iliskin bk. Mehmet Emin Masali, Tarihi ve Temel Meseleleriyle
Kiraat iImi, Ankara: Otto yay., 2016, 28 vd.

39 Temel, Ali, Dilbilimsel Tefsirlerde Kiraatlere Yaklasim, Ankara Okulu Yay., (Ankara: 2017), 148.

40 Alaninda diger eserlerle mukayese edildiginde, bu metotla yazilan eserler Kisai’nin Me‘Gni’l-Kur’dn,
Ferrd’nin Me‘éni’l-Kur’dn, Ebu Ubeyde Mamer b. Miisenna’nin Mecdzu’l-Kur’dn, ibni’l-Yezidi’nin
Garibu’l-Kur’én, ibn Kuteybe’nin Garibu’l-Kur’dn, Zeccac’'in Me‘ni’l-Kur’dn ve Ebu Cafer en-Nehhas'in
i’rébu’l-Kur’én adl eserlerdir.

4 Ayrica Sileyman M. Kayagil tarafindan “Ahfes el-Evsat ve Me’ani’l-Kur’an’t” adli doktora tezi
hazirlanmistir. S6z konusu ¢alisma 2013’te Prof. Dr. Tacettin UZUN danismanliginda Arap Dili ve Belagati
alaninda yapilmigtir. Bu ¢alismada kullandigimiz baski Faiz Faris tarafindan tahkik edilen ve iki ciltten
mutesekkil eserdir.
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Ahfes'in nahiv ve sarf alanindaki goéruslerini 6grenebilecegimiz ve
giinlimize kadar ulasan tek eser, onun Me'éni'l-Kur’dn'idir. Bu eser Hicri
ikinci asirdan itibaren yazilan ilk dilbilimsel tefsir 6rneklerindendir. Zira bu
asirdaki tefsirler, Kur’an'in dil 6zelliklerini ve gramer yapisini ele alan lugavi
tefsir seklinde ortaya cikmistir. Medni’l-Kur’én adli eser, bir yandan
dilbilimsel tefsirler arasinda Ebu Ubeyde’nin (6. 210/825) Mecdzu’l-Kur’én
adl eserinden sonra kaleme alinan ikinci eser olmasi diger yandan da Ahfes’in
kiraat ve dile dair goéruslerini 6grenebilecegimiz yegane eser olmasi sebebiyle
Onem arzetmektedir.

Ahfes, eserinde Mushaf sirasini gozeterek Fatiha sGresiyle baslamis
Nas sdresi ile bitirmistir. Bakara sGresinde 28. Ayete kadar i'rab ve kiraat
farkhliklarina isaret etmis ardindan sdrenin tefsirini yapmistir. Sdrenin
devamini, nahivle ilgili basliklar atmak suretiyle sonuna kadar tefsir etmistir.
ilgili basliklardan bazilari su sekildedir: -Babu’l-Mecaz*? (5=t )

- Babu’l-istisn&*® (suzs¥ o)

- Babu’d-Dua* (st ov)

- BébU'I'VéVAS (5\}]\ u\.;)

- Babu ismi Fail*® (Jsu) gt )

Nahiv ilmine ¢ok 6nem veren Ahfes’in Bakara s(resini tefsir ederken
kullandigi basliklara bakildiginda, tipki bir nahiv kitabinin sistematigiyle karsi
karsiya oldugumuzu hissederiz. Bakara s(resi 80. ayete kadar bu sekilde bir
metot takip eden miuellif, bundan sonra Nas s(resinin sonuna dek herhangi
bir bashk atmaksizin gerekli gérdigl yerlerde agiklama ve tahlillere yer
vermistir.

Ahfes eserinde sarf ilmine dair hususlara da sik¢a yer vermistir.
Nitekim bazi fiillerin binalarini belirterek ¢ekimlerini yapmistir. Ayrica bazi
fiillerin vezinlerine isaret etmek suretiyle tasidiklari anlama da isaret etmistir.
Bazi illetli fiillerden bahseden Ahfes, birtakim kelimelerin mifred ve cemi
kullanimlarini belirtmistir. Diger taraftan eserinde kiraat ilmiyle alakali
hemze-i vasl, hemze-i kat’, ismam, revm, izhar, idgam, ihfa, imale gibi

42 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 54.
4 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1:57.
4 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 58.
4 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 81.
6 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 83.
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birtakim terimlere de vyer vererek konuyla alakali acgiklamalarda
bulunmustur.*’” Esere dair genel malumatin ardindan Ahfes’in kiraatleri
istishadinda kullandigi metotlardan bahsedelim:

4. istishad Metodu

Kiraatlerin istishadi konusuna gegmeden 6nce ¢alismanin merkezinde
yer alan hiiccet veya diger bir deyisle ihticac kavramlarina deginelim. Bu
baglamda sik¢a kullanilan “tercih”*® “hiiccet”® ve “tevcih”®® seklinde g
kavram karsimiza c¢ikmaktadir. ihticic konusunun islendigi eserlere
bakildiginda metot olarak —s6z konusu vecihlerin birbirine tercihinde-
genellikle ayetlerle, kiraatlerle, hadis veya sahabe kavliyle, Arap lehgeleriyle
ve siirle ihticac gibi birtakim usuller sistematigi karsimiza ¢cikmaktadir.’! Bu
sebeple Ahfes’in eserinde s6z konusu unsurlar nasil tahlil edilmis bunlari
tespit etmek yerinde olacaktir.

4.1.Ayetlerle istishadi

7 Ornek igin bk. Ahfes, Medni’l-Kur’dn, 1: 40, 41, 42, 140, 211.

& Tercih kelimesi, ligatte “agir basmak, daha agir olmak, istiin gelmek” gibi manalara gelen ‘=
fiilinden turemis, tef’il babinda bir kelime olup “iki sey arasinda bir segimde bulunma, birini digerine
yegleme, Ustin tutma” anlaminda kullaniimaktadir. Istilahta ise kiraat farkhliklari gergevesinde
nakledilen birtakim vecihlerin gerek senet gerekse raviler bakimindan en meshur olanini digerlerine
tercih etme anlaminda kullanilmaktadir. Bk. ibn Manzar, Ebi’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b.
Mikerrem b. Al b. Ahmed el-Ensari, Lisdnu’l-‘Arab (Beyrut: Daru’s-Sadr, ts.) “ cec 4" 5:142; Zemahgseri,
Ebii'l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer b. Muhammed, Esdsu’l-Beldga, thk. Muhammed Basil ‘Uy(in es-
Sad, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1998), 1: 338; Abdu’l-Ali el’'Mes’Ql, Mustalahdti ‘ilmi’l-kirééat
(Kahire: Daru’s-Selam, 2007) 129.

Hiiccet kelimesi liigatte “z—=—z " kokiinden tliremis “delil ve birhan” anlaminda bir isimdir. Ayni
zamanda "kastetmek, yonelmek, ziyaret etmek, tstiin gelmek" anlamina gelen “hacc” kékiinden tiremis
bir isim olup "isabetli yonelisi kanitlayan delil" anlamina da gelmektedir. Istilahta ise anlami, kiraat
farkhihklarinda var olan vecihleri dil ve i’rab yoniinden ele almak suretiyle s6z konusu farkli okunuglarin
tercihine sebep olan illet ve hiiccetleri inceleyen ilimdir. Bk. ibn Faris, Ebu’l-Hiseyin Ahmed b. Faris,
Mu’cemu mekdyisi’l-liiga, thk. Abdiisselam Muhammed Harun (Kahire: Daru’l-Fikr, 1979), 2: 29; ibn
Manz(r, LisGnu’l-‘Arab, 3: 52. Ayrica genis bilgi icin bk. Yusuf Sevki Yavuz “Hiiccet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
islédm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 18: 445-446; Mehmet Unal, “Bir Kiraat Terimi Olarak
Hiiccet’in Kavramsal Alani ve Tarihsel Gelisimi”, isldmf Arastirmalar Dergisi, 1 (2004): 69-83.

Tevcih terimi “» —~ —,” fiilinden tiiremis olup tefil babindan masdar olan “tevcih” kavrami lugatte
“ylizinl gevirme, yoneltmek, yollamak, yuziini veya istegini yonlendirme” gibi manalara gelmektedir.
Literatirde ravinin tercih ettigi kiraat vecihlerini gerekgelendirmede siklikla basvurulan temel
kavramlardan biri olan tevcih, i1stilahta “s6zi hasmin kelamina aykiri olarak ifade etmeye veya bir sozii
iki muhtemel anlama gelecek sekilde séylemeye” denir. Bk. ibn Faris, Mu’cemu mekdyisi’l-liiga, 6: 88;
Clircani, Ebi'l-Hasen Al b. Muhammed b. Ali Seyyid Serif, Kitdbu’t-td’rifat (Beyrut: Daru’n-Nefais, 2003),
133.

1 Genis bilgi icin Bk. Muhammed Mustafa Ulve, Me‘Glimu’t-tevcih ve’l-ihticdc, 1: 160-162.
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Ahfes, eserinde daha c¢ok ayetin ayetle tefsir edilmesi metodunu
kullanmistir. Dolayisiyla Meani’l-Kur’an’da istishad metodu denildiginde
ayetlerin daha ziyade gériilmesi miimkiindiir. Ornegin >?(id &5 &5 3 J &b &)
“Rabbim! Bana hazinenden hayirli/temiz bir nesil ihsan et!” ayetindeki 3
harfi cerrinin sonundaki “nGn” harfinin 3+ edatinin sonundaki “n0n” gibi sakin
oldugu goriisiinii savunur ve bu edatlarin, izerlerine hareke gelen isimler gibi
olmadigiigin de izafet durumunda cezimli olarak sakin olduklarini sdylemistir.
Bu gorislini Ahfes, su iki ayette izafet durumunda olan ;4 edatini gbstererek
teyit eder:

(G 1551 T 2 RAGSY 1315) “Iste 0 zaman biz kendilerine katimizdan biyiik
bir miikafaat verirdik.”>3

(ool o> b4 5 G158 28 i) “Ey Peygamber! Bu Kur’an sana her seyi bilen
ve bir hikmete gére yapan Allah’in katindan indirilmektedir.”>*

Bir baska drnekte S(4lal gb dsioxds 2ol 15335) ayetinde (osixki) kelimesinin
(3s=35) kalibinda “yelhad(ine” seklinde okundugunu ifade eder; yine buna
benzer bir ayetin Nahl sQrresinde oldugunu®® ifade eden Ahfes, “yelhadiine”
ve “yillhid(ne “seklinde her ikisinin de dilde yer aldigini (hiima ligatan) ve
ekseriyetle “yulhidGne” seklindeki kullanimin daha yaygin oldugunu ifade
ettikten sonra bunu teyiden *(siy 8 33 345) ayetini istishad eder.*®

Yine bir baska yerde Ahfes, 59(’,@:@3 135) teskil’in Arabin dilinde var olan
bir olgu oldugunu ifade ettikten sonra bazilarinin tahfif ile okudugunu séyler
bunu teyit icin de ®°(3¢=.Ji &) ayetini istishad eder.®

4.2 Kiraatlerle istishadi

Ahfes’in ayetleri tefsir ederken en ¢ok kullandig istishadlardan biri
kiraatlerdir. Bu baglamda mduellif bazen ihtilaflarin ¢6zimi noktasinda

52 Ali imran 3/38.

53 en-Nisa 4/67.

5 en-Neml 27/6.

55 el-Araf 7/180.

56 en-Nahl 16/103.

57 el-Hac 22/25.

58 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 2: 315.
59 el-Miinafik(in 63/5.

%0 en-Nisa 4/46.

&1 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 2: 501.
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ozellikle sarf ve nahiv konularini izah ederken bazen dogru anlami bulabilme
adina kiraat farkhhklarina miracaat ettigi gérilmektedir.®

Ahfes, ilgili kiraatin kime ait oldugunu genellikle belirtmeksizin (g<es J&)
veya (s~ 13) gibi ifadeler kullanir; bazen de kiraatin kime ait oldugunu agik¢a
belirtir. Diger yandan miitevatir addedilen kiraatlerin yaninda saz
kullanimlara da yer verdigi gorilmektedir.

Ornegin 53 1san aaydls 55 440 ¥i ayetinde gegen &4 kelimesini tefsir
ederken A’meg’in kiraatine gore Jsjs vezninde J=3=& kelimesi gibi sagul 3
seklinde okundugunu ifade etmektedir.®

Ahfeg’in bazi yerlerde ilgili ayetteki mevcut mitevatir kiraat farkliigina
actkca isaret etmeden “ba’duhum” seklindeki nispetle vyetindigi
gorilmektedir. Ornegin 65‘,@3}‘4 i3 ayetinin tefsirinde ibn Mes’ud’un kiraatini
{158 g (Ko L} sgms ) O 3 0l 1053 demek suretiyle zikreder. Yine ayni
ayetin tefsirinde isim vermeden{@ggg}% %e3} wean J6 seklinde kiraatin kime ait
oldugunu belirtmeden istishadda bulunur.®®

4.3.Dil ve Lehgelerle istishadi

Ahfes’in ayetleri tefsirinde kullandigi bir diger istishad sarf, nahiv gibi
dile dair arglimanlarin yaninda lehge farkhhklaridir. Bu baglamda Ahfeg’in
Basra gibi dnemli bir ekoliin temsilcisi olmasi sebebiyle dile dair hususlarin
tahlilinde benimsedigi/tercih ettigi goris dikkati calip bir husustur. Bu
baglamda (wjed G aleadt 1 skits) ayetindeki kiraat farkliligina medar olan (w}i)
kelimesi ile alakali olarak bu kelimenin (&323) fiilinden geldigini onun da (&isk)
ifadesinin zidd1 oldugunu ifade etmektedir. Ardindan isim vermeden
bazilarinin bunu “niingiruhd” (w;:d) seklinde okudugunu® (&ue) ve (&)
kaliplarinin anlam agisindan farkinin olmadigini hatta ekseriyetle ayni
manada kullandiklarini ifade etmistir. Keza bunu teyit maksadiyla (&33%) ve
(&34%) fiillerinin de ayni anlama geldigini sOylemistir. Diger yandan baska bir
ayette %8(s;23i st 13 §f) ifadesinin yer aldigini dolayisiyla bu ayette gegen (;) ile

%2 Genis bilgi icin bk. Ahfes, Medni’l-Kur’én, (mukaddime) 1: 72-77.

% Hud 11/5: “Bilesiniz ki, onlar Peygamber'den, (diismanliklarini) gizlemeleri icin gdgislerini cevirirler
(gondllerinden gegeni gizlerler).”

4 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 2: 350.

% el-Bakara 2/240.

5 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 178. Benzer drnekler icin bk. Meéni’l-Kur’én, 1: 9, 20, 2: 270, 301.

57 Kiraat imamlarindan Nafi’, ibn Kesir, Ebu Amr, Eb(i Ca’fer ve Ya’kdb bu sekilde okumaktadirlar. Bk. Dan,
et-Teysir, 70; Abdullatif el-Hatib, Mu’cemu’l-Kiradt, (Dimesk: Daru Sa’duddin, 2000) 1: 371-372.

58 Abese 80/22.
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(;5) arasinda mana bakimindan farklilik olmadigini ifade etmistir. Bunu
teyiden bazilarinin bu kelimeyi (w;:%) seklinde okudugunu bunun da (w3)
manasinda oldugunu zikretmistir.®® Bu ve benzer &rneklerde’ Ahfes’in
kiraatlerin yaninda -fiillerin bab ve ziyadelikleri baglaminda- sarfa dair
hususlara da yer verdigi goriilmektedir.”

Daha 6nce de ifade edildigi Gizere Ahfes’in eseri tipik bir nahiv calismasi
niteligi tasir. Bu baglamda Medni’l-Kur’én adli eserde sarf ilmine nazaran
nahvin daha yogun sekilde islendigini séylemek mimkindir.”? Bu anlamda
(a5 & Osls e i \,i55) ayetindeki istishadi &rnek verebiliriz. S6z konusu
ayette gecen (p-¥15) kelimesi hem mecrur hem de mansub okunmaktadir.”
Ahfes, her ne kadar bazilari tarafindan mecrur okunsa da mansub
okunmasinin daha uygun (ahsen) oldugunu ifade etmektedir. Zira ona gore
bu durumun gerekgesi, zahir mecrGrun mudmer olan mecrira icra
edilemeyecegi ilkesinden 6tiridir. Burada 6nemli bir nahiv kuralina dikkat
ceken Ahfes, cer okumanin asla mimkiin olamayacagl gibi bir iddiasi
olmamakla birlikte kural geregi mansub okumanin daha uygun oldugunu
ifade etmistir.”®

Diger yandan miellifin Arap lehgelerinden on tanesinin ismini vermek
suretiyle istishad etmistir. Bunlar: es-Serat, Esed, Bekr b. Vail, Benf Haris b.
Ka’b, Beni Anber, Beni Kuseyr, Temim, Hicaz, Kays ve Yemen’dir.”®

Ornegin Y& Oy O g ¥ A ayetinde gegen =i kelimesini Hicazlilarin
sonunda iki tane ya harfi olacak sekilde “yestehyi” okuduklarini Temimlilerin
ise “yestehl” i seklinde sonunda tek ya harfi gelecek sekilde okuduklarini
bildirir. Bunlari ifade ettikten sonra iki farkli soyleyis arasinda daha dogru

9 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 182-183.

0 Ornekler igin bk. Ahfes, Medni’l-Kur’dn, 1:50; 2: 517.

"t Ornekler igin bk. Ahfes, Medni’l-Kur’dn, 1:172, 190, 255.

2 Ahfes’in nahiv-kiraat cercevesinde dile getirdigi temel hususlar, kendinden sonraki ulemaya énemli
sekilde kaynaklik etmistir. Bu baglamda Ahfes’in bir kullanima “caizdir” demesi ile “caiz degildir” demesi,
alanda galisma yapanlar igin baglayicilik 6zelligi tasimistir. Bk. Erdogan Bas, a.g.e., 151.

3 en-Nisa 4/1.

% fbn Mes’ud ve A’mes’e nispet edilen okuyusta “bil erhAmi” seklinde mecrirr okunmaktadir. Bk. ibn
Haleveyh, Muhtasar, 32.

7> Ahfes, Medni’l-Kur’dn, 1: 224.

76 Bunun yaninda Ahfeg’in 50 yerde lehge ismini bizzat zikrederken 150 yerde lehge ismi vermedigi de tespit
edilmistir. Bk. Ayhan Kaya, “Ahfes’in Meani’l-Kur’an’indaki istishad Metodu” Dokuz Eyliil Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2014, 39: 62.



346 Recep KOYUNCU

olani tespit maksadiyla Hicazlilarin okuyusunun daha dogru oldugunu
birtakim delillerle ispat etmeye caligir.””

Diger yandan Ahfes, b1,.2) kelimesini tefsir ederken Hicazlilarin o3 ws
IS g "Gl 5 "edl” 5 "G 5 "Gl ifadesiyle mezklr kelimeleri miiennes
olarak kabul ettiklerini zikreder. Ayrica Temimlilerin bu kelimelerin hepsini
muzekker, Esedlilerin ise s lafzini miiennes kabul ettiklerini nakleder.”®

4.4 Siirle istishadi

Ahfeg’in siirle istishadina iliskin Ogmiis, eserde 281 beyit kullanildigini
sdylerken” muhakkik Faiz Faris, 317 beyti sahit getirdigini ve bunlardan 40
tanesinin recez vezninde bircogunun da sohrete kavusarak nahiv ve ligat
kitaplarinda kullanildigini ifade etmektedir. Keza eserde yer alan beyitler
incelendiginde Ahfes’in cahiliyye dénemi, islami dénem ve Emevi dénemine
ait siirleri tercih ettigi, bu siirlerin de Hicaz, Necd bedevileri ile Arap
yarimadasinin dogusunda ve kuzeyinde bulunan sairlere ait oldugu ifade
edilmektedir.®°

Ornek: &xll &6 s~ Wi ayetinin tefsirinde “elmeyte”® kelimesinin
“elmeyyitetii” kelimesinin seddesiz hali oldugunu ifade eden Ahfes, ;4 >3
& ayetindeki “meyten” kelimesi ile de “meyyiten” ifadesinin kastedildigini
soyler. Bu baglamda “Meyyit” kelimesinin seddeli ve seddesiz okunusuna dair
de su beyitten istishadda bulunur:

Y1 Eg Endl W) * iy Flals Sl i e
“Meyyit, O0lup de rahata kavusan degil; gercek meyyit yasarken 6lu
olandir.”®?

Siirleri agiklarken kendine has bir metot kullanan Ahfes o Siics a5y
ayetini tefsir ederken su beyti delil gbstermistir:

15433 Ses o 2 * 1350 e g1 & pass

“Onlarin (kadinlarin) kalblerinde sevginin varligini hissedersin; ancak
ellerinde (calismadan dolayi) kuruluk ve sertlik vardir.”#3

7 Ahfes, Meéni’l-Kur’én, 1: 52.

8 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 16-17.

78 Harun, Ogmiis, “Tefsirde Siirle istishad Agisindan Hicri 2. Asrin Onemi”, 355.

8 Ahfes, Medni’l-Kur’én, (nasirin énsézi) 1: 87-88.

81 Bu kelimedeki kiraat farkliligi Ebu Ca’fer’e aittir, “elmeyyitete” seklinde okur. Bk. ibnii’l-Cezeri, en-Nesr,
3:1452.

82 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 155.

8 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 2: 381-382.
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4.5.Hadis ve mesellerle istishadi

Ahfes eserini tefsir ederken digerlerine kiyasla hadis ve mesellerden
cok fazla istishadda bulunmamistir. Ayrica Ahfes’in s6z konusu hadis
lafizlarini kullandigi yerlere bakildiginda kendisinin bu lafizlarin bizatihi hadis
lafzi oldugunu belirtmeksizin sahid getirmesi de dikkat cekmektedir. Ornegin
Nas shresinin sonunda dua bashginin altinda subhaneke duasindan ( &t &
8l Jwy) ifadesini alarak tefsir ettigi goriilmektedir.

Yine bu ciimleyi bir yandan Cin slresinde yer alan ®&; i Jw &
ayetiyle agiklarken diger yandan #° s &k 341 13 aiy ¥y hadisiyle agiklamigtir.

Ahfes’in sadece U¢ yerde mesellerle istishad ettigi gortlmektedir.
Ornek olarak En’am siresindeki (i1 G & £ 55 1525 & G536) ayeti verebiliriz.
ilgili ayette gecen 12+ kelimesinin anlamini verirken (,=>1) “yesil” anlamini
tercih ettigi ve bunu da Araplarin su deyimiyle istishad ettigi gorilmektedir:
87 5 Jas ¢Syl §500 Lyl

5. Kiraat Degerlendirmelerinde Kullandigi Uslup

Dilbilimsel tefsirlere bakildiginda kiraatlere iliskin degerlendirmelerin
bazi 6zel kalip ifadelerle yapildigi géze ¢carpmaktadir. Onun kullandigi bu ifade
ve kaliplarin 6rneklerle sunulmasi kiraatlere bakisini tespit ve tahlilde olanak
saglayacaktir. Bu baglamda Ahfes’in eserinde yapilan degerlendirmelerde
kullanilan kalip ifadeleri olumlu/onay ifade eden ve olumsuz/ret ifade eden
kalip ifadeler seklinde kategorize etmek miimkiindr.

5.1.0nay bildiren ifadeler

Ahfes’in kiraat farkliliklarina isaret ederken kimi zaman s6z konusu
farkh okunuslar arasinda bir tercihte bulunmadigl bunun yerine kiraatleri
onayladigini ifade eden kaliplar dikkat cekmektedir.®8 Onay iceren kaliplarin
baginda (;-s—¢) kokiinden tiiretilen (3w -3¢ —3ix) gibi ifadelerin daha yaygin
oldugu gériilmektedir. Ornegin Fatiha Stresinde “maliki”®® (<iw) ve “malike”*°

84 el-Cin 72/3.

85 Buhari, Muhammed b. ismail. “Ezan” 156; Miislim, Ebu’l-Hiiseyin Miislim b. Haccac. “Salat” 206.

86 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 2: 553 vd.

87 “Kaplani gdster bana; yagmuru gdstereyim sana!” Ahfes, Medni’l-Kur’én, 2: 283.

88 56z konusu kaliplarin ekseriyetle dile ait hususlarin tahlilinde yer aldigi gériilmektedir. Bk. Muhammed
Mustafa Ulve. Me‘Glimu’t-tevcih, 167.

8 Kiraat imamlarindan Asim, Kisai, Ya’kdb ve Halefi’l-Asir bu sekilde okumuglardir. Dani, et-Teysir, 27.

% Nida siygasindaki okuyus Ebu Hiireyre’ye aittir. Bk. ibn Haleveyh. Muhtasaru fi sevdzzi’l-Kur’én, thk.
Gotthelf Bergstrasser, (Beyrut: Miiessesetii’r-Riyat, 2009) 9.
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(&4w) okunusu ile ilgili olarak hem mecrur hem mansub okunusunun caiz
oldugunu ifade etmistir.>*

Bunun diginda kullanilan kaliplar ise (z-z-.2) kalibindan tiireyen
“sahihun” veya “esahhu” gibi tiirevleriyle kullanilan kelime ile (w-s5—_¢)
kokinden tilreyen ve “savabilin” “asvebl” gibi kullanimlara sahip olan
kaliplardir. Ahfes’in bu ifadeyi daha ziyade ilgili ayetteki farkli okunuslari
soyledikten sonra bu okunuslari dilsel agidan teyit baglaminda kullandigi goze
carpar. Ornegin Bakara sresinde (353 i 2554 bi3) ayetinde “tifadthiim”
(#5) ve “tefdOhuim”®? (343.4) seklinde iki farkh kullanimla alakali olarak her
ikisinin de dilde yer aldigini (hiima liigatan) ve bunlarin hepsinin dogru
oldugunu “savab” ifadesiyle belirtmistir.*

Bir baska degerlendirme kalibi (o-_~z) kokiinden tireyen ve
ekseriyetle (=) seklinde kullanilan kaliptir. Her ne kadar bu kullanim dile ait
hususlara iliskin degerlendirmede kullanilsa da kiraat farkhliklarina iliskin
degerlendirmelerde de kullanildigi gortilmektedir. Bu tarz degerlendirmeleri
miellif genellikle s6z konusu okunusun Arap dili agisindan uygun oldugunu
ifade siyakinda kullandigi gériilmektedir. Ornegin Nisa SQresinde ( w3 & 3
B 3 & s5) ayetinde hem (.»5) hem (s»%)** seklinde okunusun uygun
oldugunu (3= ) ifadesiyle tespit etmistir.®

Ahfes’in yine dil ekseninde kiraatleri temellendirirken kullandigi kalip
ifadelerden biri (%, 2s) deyimidir. Ornegin %( 155 & ¥ 03 & ) 5 il S5 4l 255
L8 24.) ayetinde “takiyyeten”®” ve “tiikaten” seklinde iki farkl okunus
oldugunu, her ikisinin de Arap¢ada mevcudiyetini sdyledikten sonra ikinci
okunusun digerine gére “ecved” daha iyi oldugunu ifade etmistir.%®

91 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 15. Benzer drnekler icin bk. Medni’l-Kur’én, 1: 125, 2: 337.

9 Nafi’, Asim ve Kisat’'nin disindaki imamlar bu sekilde okumaktadir. ed-Dani, et-Teysir, 64; ibnii’l-Cezerf,
en-Nesr fi’l-kirddti’l-agr, 2: 1439.

% Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 136.

9 Kiraat imamlarindan ibn Kesir, ibn Amir ve Ebubekir b. Su’be bu sekilde okumuslardir. Dani, et-Teysir, 78;
Benna Dimyati, ithdf, 1: 505.

9 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 250.

% Ali imran 3/28.

97 Kiraat imamlarindan Ya’kib b&yle okumustur. ibn Galbln, et-Tezkira, 2: 285; Benna Dimyati, jthdf, 1:
474,

% Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 199.



KIRAATLERIN iHTiICACI BAGLAMINDA DiLBILIMSEL TEFSIRLER 349

Ahfes’in bu tarz kaliplari mitevatir olan kiraatlerin yaninda saz
kiraatler® icin de kullandigi gériilmektedir. Diger taraftan bu kullanimlarin,
so6z konusu okunusun Arap dilindeki mevcudiyetini tespit baglaminda
kullanilirken bir tercih veya kabul ifade eden kullanimlar olmadigini belirtmek
gerekir.

Bir baska degerlendirme kalbi (;-&-2) kékinden tireyen ve (1)
formunda kullanilan kaliplardir.’® Bir diger degerlendirme kalibi (¢~¢-<)
kokiinden tireyen genellikle (:=i) seklinde kullanilan ve —tercihe medar olan
kiraat vechinin- tevile mahal birakmayacak o&lg¢lide anlasihir olmasi
baglaminda kullanilan bir kahptir.1%!

Bunlarin disinda, s6z konusu farkh kullanim ve okuyuslar arasinda
kiyas yapmak suretiyle bir derecelendirmeyi ifade eden (s-s—z) kokiinden
tireyen ve genellikle (&) (isf) formunda kullanilan ifade kaliplari vardir.*%
Ahfeg’in kiraatler arasinda tercih bildiren bir diger kullanimi da (;-¢—¢ )
kékinden tiireyen ve genellikle “nahtaru” seklinde ifade ettigi kaliptir.1%3

Diger yandan Ahfeg’in eserinde mitevatir kabul edilen kiraatler
arasinda mukayese yapilmak suretiyle, bunun neticesinde de birini
digerinden Ustliin gordlgiini belirten ifadelerin yer aldigini goérmek
mimkindir. Ahfes’in burada tercih ifade eden “ihtiyar” ve “tercih” gibi
kullanimlar yerine onay bildiren birtakim kaliplar kullandigi gériiliir. Ornegin
10450 & =9 & 1) ayetinde gecen “kiilleh(i lillah” ifadesinin —ki imamlar
arasinda yaygin olan kiraat budur- Basra kiraat imamlari Ebu Amr ile
Ya’klb’un tercih ettigi “kallih{ lillah” okuyusunun® diger okuyustan daha
uygun oldugunu (ecved) sdylemek suretiyle kendi tercihini belirtmistir.1%

Ahfes’in bazi yerlerde dilin kurallari geregi azinhigin okuyusunu,
cogunlugun kiraatine tercih ettigi gériiliir. Ornegin 1%( ULJ\ e b g3y LB WS
wiiss) ayetinde yer alan (ks) kelimesi cogunlugun kiraatine gére cemi’ siygada

9S4z kavrami icin bk. Mehmet Dag, “Kiraat iiminde $4zz Kavrami -Kavramin Anlamsal Déniisiimii ve Gergek
Anlaminin Tespitine Dair” Marife: Dini Arastirmalar Dergisi, 2 (2007): 57-110.

10 Grnek igin bk. Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 80, 164, 217, 262; 2: 285. 315.

101 Grnek igin bk. Ahfes, Medni’l-Kur’én, 2: 344, 355.

12 Grnek igin bk. Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 50, 66, 72, 172; 2: 367, 416.

103 Ahfes, Medni’l-Kur’dn, 1: 16, 44.

104 Ali imran 3/154.

15 jbn Galbdn, et-Tezkira, 1: 297; ibni¥’l-Cezeri, en-Nesr, 2: 1490.

16 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 237.

197 Yunus 10/27.



350 Recep KOYUNCU

okunmaktadir. Burayr ibn Kesir, Kisdl ve Ya’kib mifred siygada
okumuslardir.1® Ahfes, burada miifred siygada okunusun digerine gére daha
anlasilir (ebyen) oldugunu ifade etmistir. Keza ayette gecen (ul:) ifadesinin
miifred olarak gelmesinin de bunu teyit ettigini soylemesi dikkat
cekmektedir. 1%

Ahfeg’in eserinde yaptigl degerlendirmelerinde bazi kiraatlerin dilsel
acidan daha ustlin kabul edildigi halde kiraat olarak tercih edilmedigini
gormekteyiz. Ornegin 1101 J6 ¥ ;25 &i5) ayette gegen ifade ile ilgili olarak
Ahfes, yaygin olan cumhur kurrdnin okuyusuna nazaran —emr siygasiyla
meczum olan- Hamza ve Kisat'ye ait “kdle’lem” (3 J&) seklindeki kiraatin
mana agcisindan daha uygun oldugunu ifade etmis ancak kendisi de
¢ogunlugun okuyusu olan (4 513) olan “kale a’lemi” seklindeki kiraati tercih
etmistir.11?

5.2.Ret ifade eden Kaliplar

Ahfes’in eserinde kiraatleri tahlil ederken olumsuz anlamda
degerlendirmeye medar olan kaliplarin basinda (j»~ ¥) ifadesi yer
almaktadir.'*?

Olumsuz baglamda kullanilan bir diger ifade (:—s-,) kdkiinden tiireyen
ve (33 ol 3)12 (osesh 1s)) seklinde kullanima giren kaliplardir.** Ornegin
115(7yp0ids S aasys Jm Juady 4) ayetinde yer alan (1s+;405) ifadesinin “ta” harfiyle
“feltefrah(” seklinde okunmaktadir.''® Ahfes buradaki farkl okunus ile alakal
olarak “Araba ait kotl/redi bir lehcedir” seklinde degerlendirmede
bulunmustur. Gerekge olarak da lam edatinin “if’al” kalibinda emir kipi izere
takdir edilemedigi durumlarda fiile dahil oldugunu; bu manada “if’al” emir
kipi tGzere takdir olundugundan “emri gaib” kipinde kullanilabilecegini
sdylemektedir. Diger tiirli (33) ifadesindeki gibi muhatap sigasinda “lam”in

198 Dani, et-Teysir, 99; ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2: 1573.

199 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 373. Dilbilimsel tefsirlerde kullanilan diger kaliplar icin bk. Ali Temel, a.g.e.,
121 vd.

110 g|-Bakara 2/259.

11 Ahfes, Medni’l-Kur’én 1: 198.

H2 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 12, 17, 89, 260.

13 Ahfes, Medni’l-Kur’n, 1: 270, 294, 329, 500.

14 Ahfes, Meéni’l-Kur’dn, 2:332;

15 Yunus 10/58.

16 ya’kub’un ravisi Ruveys bu sekilde okumaktadir. Bk. ibn Galb(n, et-Tezkira, 2: 365; ibni’l-Cezeri, en-
Nesr, 1577; Benna Dimyati, ithdf, 2: 116
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dahil olamayacagini soyler.!” Buradan hareketle Ahfes’in Arap dilini esas
alarak sahih sayilan bir kiraati “bu kéti bir okuyustur” diyerek elestirmistir.

Bir bagka kalip (;~=) ifadesinin ziddi olan (x3) kullanimidir. Ahfes’in bu
ifadeyi yogun olarak kullandig gériilmektedir. Bu ifade *8(3.3 1,6) M19(i6 ix.3)
120(Gnss ) 12} (33 L) gibi farkl formlarda muellif tarafindan kullaniimigtir.
S6z konusu orneklere bakildiginda bu formun daha ziyade saz kullanimlara
iliskin okunuslarin tespitinde kullanildigi gérilmektedir.

Mutekellim y&’si*?? ile ilgili olarak Ahfes, miitekellim y4’sinin miinada

ile geldigi yerlerde hazfedildigini soyler. Bu noktada Arap’in da miinada olsun
ya da olmasin s6z konusu ya’lari kullanmadigini ifade eden Ahfes, ayet sonlari
harig bu sekilde bir uygulamanin —yaygin olmadigindan dolayi- hos olmadigini
“kabth” ifadesiyle dile getirir. Bu konuyla alakali olarak bazilarinin hem vasl
hem de vakf halinde sondaki bu ya’lari hazf ederken bazilarinin ise aksine vakf
hali degil de vasl halinde ya’nin isbati ile okuduklarini sdylemistir. Sonrasinda
bununla alakal olarak Ahfes, Sad sGresindeki (i 15554 & :15) ayeti ile Bakara
sOresindeki 123(u586 615) ayetini drnek vermigtir.12*

Ahfes’in harf hazfine dair verdigi bu tarz 6rneklere bakildiginda her ne
kadar Arap dinyasinda kullanimda olsa da ¢ok yaygin olmadigindan dolayi
kabih hikmini giydigini gormekteyiz. Haddizatinda vasl hallerinde
okunmayan bu “ya”lari Ya’kub el-Hadrami vakf halinde isbat ederken; bazilari
hem vasl hem vakf halinde isbat ederek okunmaktadir. Burada dikkat ¢eken
husus, “ya”nin isbati yontindeki okuyuslar her ne kadar iyi (ceyyid) kabul
edilse de Ahfes tarafindan kitabete uygun (<t 3si) olan tercih edilmistir.

117 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 2: 345.

18 Ahfes, Medni’l-Kur’dn, 1: 26.

19 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 2: 466.

120 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 164.

121 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 2: 320.

12 Miitekellim ya’si kiraat metodolojisinde “izafet ya’lan” (Lol sl 5 pgmalds L) ve “zéid ya'lar” ( b
Ry & ~>\) seklinde iki ayri baslikta karsimiza gikmaktadir. Bk. ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 2: 1321, 1359
o; Abdulfettah Abdulgani el-Kadyi, el-Vaf7 fi serhi’s-Satibiyye, (Kahire: Daru’s-Selam, 2012) 152, 159.

123 Byrada Ahfes ile ayni ddnemde yasayan Basra kiraat imamlarindan Yakub el-Hadrami (6. 205/821) s6z
konusu kelime sonlarinda mahzuf olan “ya”yi isbat ederek okur. Benna, ithdf, 1: 390; Nessar, el-
Biiddru’z-zéhire fi’l-kirddti’l-‘asri’l-miitevdtire, thk. Ali Muhammed Muavwvid, (Beyrut: Alemu’l-Kutub,
2000) 1: 139.

124 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 78-79.
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Ahfes’in daha ziyade dile ait tenkitlerinde kullandigi olumsuz
degerlendirme baglamindaki diger bazi kaliplar sunlardir:

B (T IR IR PR SRURS) R (PRI RS B (V) B (W JUVS VROX
)

Ahfes’in Medni’l-Kur’én adl eserinde kiraatleri degerlendirmede
kullandigi kaliplar / ifade formlari incelendiginde bunlardan bazilarinin belli
bir hiikiim niteliginde oldugu (yargi ifade ettigi); bazilarinin ise s6z konusu
hiklimlere gerekge niteliginde oldugu goriilmektedir. Zira miellif tarafindan
kiraate veya farkli okunuslara iliskin kullanimlarin azhgi veya c¢okluguyla
alakal tespitler diger bircok degerlendirmenin gerekgesi olarak karsimiza
cikmaktadir. Ayrica verilen orneklerden hareketle Ahfes’in
degerlendirmelerine bakildiginda vyerine gore kiraatleri dil acisindan
elestiriye tabi tutup digerlerini tercih etmek suretiyle elestiri yolunu tercih
ettigi gortlmektedir.

SONUC

Tefsir cesitlerinin ortaya ciktigi ve ilimlerin tedvin edildigi hicri Il. asirda
tedvinine baslanilan ilimlerden biri dilbilimi olmustur. Once Basra'da
ardindan Kafe'de baslayan galismalar neticesinde Arapga'nin genel kaideleri
tespit edilirken bu alanda c¢alisma yapan alimler, ortaya atilan birtakim
sorularin da etkisiyle, uzman olduklari ligat ve nahiv bilgileriyle Kur’an
ayetlerine birtakim izah ve yorumlar getirmeye baslamislardir. Boylece
dirayet tefsirinin ilk 6rneklerinden ve Arap diliyle ilgili calismalarin tefsir
ilmine bir yansimasindan ibaret olan filolojik/dilbilimsel tefsir ¢cesidi ortaya
cikmistir. Bu baglamda mduellifler, Kur’an ve siirle temellendirdikleri nahiv
kaideleri 1s18inda mugkll gorinen ayetleri izah etmeye c¢alismislardir.
Kur'an'in tamaminin tefsirini icermeyen bu eserler, henliz istilahlarin
yerlesmedigi bir zamanda telif edilmeleri sebebiyle daha ziyade zor anlasilir,
lUgat ve nahiv kitabi niteligindedir.

Ahfes’in Medni’l-Kur’dn adli eseri ilk dilbilimsel tefsirlerden olmasi
sebebiyle ayri bir 6nemi haizdir. Dilbilimsel tefsirlerden biri olan Medni’l-
Kur’dn adli eserde incelenen kiraatlerin ekseriyetinin dil ve anlam baglaminda
degerlendirilmeye alinan ve bir problem teskil eden okuyuslardan meydana

125 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 2: 375.
126 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 255.
127 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 28.

128 Ahfes, Medni’l-Kur’én, 1: 223.



KIRAATLERIN iHTiICACI BAGLAMINDA DiLBILIMSEL TEFSIRLER 353

geldigini gormekteyiz. Dilbilimsel yoni agir basan bu tarz eserlerde
degerlendirmeye tabi tutulan kiraatler icinde yedi ve onlu kiraatlerin yaninda
saz okuyuslarin da oldugu gorilmektedir. Keza sahabe, tabilin veya resmu’l-
mushafa uygun olmayan diger okuyuslarin da degerlendirmeye tabi
tutuldugu dikkat cekmektedir. Bu eserlerde kiraatlerin farkh alanlarla ilgili
olarak degerlendirmeye tabi tutuldugu buna bagli olarak kiraatlerle ilgili
yapilan degerlendirmelerde kullanilan ifadelerin genellikle dil ve kiraat
olgusu seklinde iki alanla irtibatlandirildig dikkat cekmektedir.

Dénemin ilim merkezlerinden olan Basra ve K{fe’de yasamis olan
Ahfes’in Arap dili gramerinde s6z sahibi dilcilerden biri olmasi sebebiyle, ana
govdesini sarf ve nahvin olusturdugu Medni'l-Kur'dn adli eserde, anlasiimasi
gl olan kelime ve ciimlelerin izahi yaninda bir nahiv kuralini da agikladigi ve
bunu sahidlerle takviye ettigi gorilmektedir. Onun dilbilgisi ile ilgili
aciklamalari kendisinden sonraki dilciler tarafindan dikkate alinmis ve dille
ilgili eserlerde ve tefsirlerin nahivle ilgili bélimlerinde goruslerine c¢okca
miiracaat edilmistir. Ahfes, bazen kendisinden dnceki alimlerce ileri stiriilen
gorislerden birini tercih etmek suretiyle zikretmis, bazen de birkagini
siralayip aralarinda her hangi bir tercihte bulunmamustir.

Diger taraftan Ahfes’in kiraatlere bakis agisinin diger bir deyisle kiraat
tasavvurunun sekillenmesinde su durumlarin etkin oldugunu séylemekte
yarar vardir: Ahfes’in yasadigi donemde hangi okuyuslarin sahih ve kabul
edilebilir olduguna dair sistematik anlamda heniiz net bir bilginin, bir kriterin
tam olarak yer almadigi gorilmektedir. Buna bagl olarak da bu donemde
kaleme alinan s6z konusu filolojik tefsirlerde “kiraati seb’a” veya “kiraati
asere” den herhangi bir imamin okuyusunun rahatlikla elestirildigi, hatta
reddedildigini gorebilmek mimkilnddr. Yine Ahfes’in Arap dilindeki birikimini
kullanmak suretiyle 6zellikle sarf-kiraat ve nahiv-kiraat iliskisini eserinde
yogun bir sekilde isledigi gdze carpmaktadir. Buna bagl olarak genel anlamda
Medni’l-Kur’dn adh eserin sarf-nahiv-kiraat tgli kavram 6rglist Uzerine bina
edildigini soylemek mimkdndir.

Yine Ahfes’in eserinden hareketle dilbilimsel tefsirlerde, genel
anlamda kiraatlerin dil ve anlam baglaminda elestirel gozle incelendigini
hatta mitevatir kiraatlerin dahi bundan nasibini aldigini séylemek gerekir. Bu
baglamda ilk dénem dilbilimsel tefsirlerinde kiraatlerin elestiri konusu
yapilmasi noktasinda o donemin tabii durumu geregi ilgili zevatin herhangi
bir sakinca gérmedigi kanaatindeyiz. Diger yandan o doneme bakildiginda
sahihlik kriterleri de tam olarak netlesmediginden —sonrasinda olusan
geleneksel bakis acisi gibi- kiraatlerin elestirilemeyecegi gibi bir inanisin
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olmadigini da ayrica belirtmek gerekir. Zira s6z konusu sahihlik kriterleri, saz
ayrimi vb. tasarruflarin sonraki siiregte gelisip olgunlastigini gérmekteyiz.
Ahfes’in eserindeki degerlendirmelerine bakildiginda yerine gore kiraatleri dil
acisindan elestiriye tabi tutup digerlerini tercih etmek suretiyle elestiri
yolunu tercih etse de bu durumun onun benimsedigi sistematigi
degistirmedigi gibi sahip oldugu kiraat tasavvurunu da etkilemedigi
gorilmektedir.
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