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ISLAM HUKUKUNUN GENEL ILKELERI

Ahmet YAMAN'

GiRris

J <amu ve 6zel hukukun hemen her alaninda uygulanabilen ve hukukun temel
ilkelerini yansitan komprime hukuk kurallarina, “hukukun genel ilkeleri” adi verilmektedir.
Bir bagka ifadeyle hukukun genel ilkeleri, kanunlardaki miinferit kurallarin temelini tegkil
eden ve bilingli ya da bilingsiz hukuki yargilarimizi etkileyen, hukuk idesinden dogmug
buytik fikirler ve genel gergekliklerdir.1

Hukukun genel ilkeleri (les principes generaux du droit; allgemeine rechtsgrundsatze), po-
zitif/mer'? hukuk diizenlemelerinin tstiinde, bitiin insanligin hayatina uygulanabilecek,
ve akil ile hukukun vazgecilmez temel idesi olan “adalet”e uygun ideal hukuk kurallarini
temsil ederler.

Hemen her hukuk sisteminde, ¢ogu veciz ifadeler seklinde olan ve genig uygu-
lama sahasi bulunan bu tiir ilkeler gériilmektedir. Mesela insanlik tarihinin koklt hukuk
sistemlerinden birisi olan Roma hukukunda, tafsilatli hiikiimler yaninda genel yaklagimla-
rin da varhigr bilinmektedir. “Esit hakka mdlik olanlar arasinda engel olan, en kuvvetlisidir™?,
“Kimse zilyetligin hukuk? sebebini bizzat deg“i§tiremez”3, “Cins tamamen yok olamaz”*, “icdzet vekalet
demektir” gibi genel kaideler, bu meyanda hemen géze carpmaktadir.

Ayni sekilde, orta zamanlarin Katolik Kilise hukukunu derleyen C.I.Canonici'de
“Siikt eden kabul eder” anlaminda qui tacet consentire videtur ilkesi yer almaktaydi.®

" Dog.Dr., Selguk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi. yamanahmet@hotmail.com

! Edis Seyfullah, Meden? Hukuka Girig ve Baglangi¢ Hiikiimleri, Ankara 1993, s. 146

? Koschaker Paul, Roma Ozel Hukukunun Ana Hatlari, Ankara 1977, s.121(Inpari causa potior est causa prohiben-
tis)

® Koschaker, age., s.129 (Nema sibi ipse causam possessionis mutare potest)

* Koschaker, age., s. 192 (Genus pesire non censetur)

° Koschaker, age., s. 258 (Ratihabito mandato comparatuar).Bagka bazi genel ilkeler igin bkz. Koschaker, age.,
s.142, 143,145,214,268,352,

¢ bkz.Koschaker, Roma Ozel Hukukunun Ana Hatlari, s. 58
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islam hukukunda da, ilk dénemlerin birikiminden istifadeyle orta zamanlardan
itibaren bu anlami ifade edecek tarzda “el-Kavdidii'l-Fikhiyye” veya “el-Kavaidii'l-Kiilliyye"
terimleriyle genel fikih prensipleri tesbit edilmis ve edebiyati tegekkl etmistir.
Biz burada, bir kavram olarak “fikih kaidesi” tizerinde duracak, tarifi, tarih siireci,
faydalari, kullanim alanlari, siniflanmasi ve edebiyati basliklariyla konuyu ele almaya
calisacagiz.

A. TARIF

Kavdid, sozliikte; esas, kural, kanun ve temel/asil anlamlarina gelen kaide kelime-
sinin ¢ogul seklidir. Bu kelime teknik anlamda; “kapsamina giren olaylarin hiikiimlerini genel-
likle bildiren, dzlii ifadelerde billurlasan killi (genel) hiikiimlerdir'” seklinde tarif edilmistir.

Sunu hemen ifade edelim ki, bu tarif daha ¢ok gramer, matematik, mantik vs. gibi
statik ilimler igin s6z konusudur. Onun igin, degisen ve siirekli gelisen bir saha oldugu ve
tek tek ele alindiginda herbirinin istisnalari olup kaidenin uymadigi durumlar bulunabildi-
gi icin, tarifte gegen “kiilll (genel) hiikiimdiir” yargisinin hukukta her zaman gecerli olmaya-
cagl, dolayisiyla hukuk kaidesinin bu incelik gbz 6ntine alinarak tarif edilmesi gerektigi
ileri sUrUlmU§tUr8.

Bu yaklagimin hareket noktasi, “kiilli"lige atfedilen sozliik yorumudur. Gergekten
de en temel kaidelerde bile kapsama alani diginda kalan bazi istisnal durum ve hiikiimle-
rin bulunabilecegi dikkate alindiginda, her zaman degil, cogu zaman ve dolayisiyla herkes
icin degil, cogu kimse igin gegerli olabilecek ilkelerden bahsetmek gerekecektir.

Fakat killl kavramina verilen sozlik anlami disinda, kaidelerin kendilerine 6zgl
mahiyet ve karakterlerinden hareket edildiginde farkli bir yorum imkani da bulunmakta-
dir. Nitekim Hamevi (v.1098/1687) gibi bazi yazarlar, killilikten maksadin, séz konusu
kaidenin bir bagka kaidenin altina girmemesi oldugunu Séylerler.9 Buna gore kiillilikte
6nemli olan husus, bazi fertlerin digarida kalip kalmamasi degil; bagimsiz olup olmamak-
tir. Ayni bakis agistyladir ki O.N.Bilmen de (v.1971) “Kavdid-i Fikhiyyeden herbiri pek ihatal
birer esas olup, bagka kaidelerin cercevesine dahil bulunmadigi cihetle Fkilli vasfini haiz-
dir'demektedir.'® Fikih kaidelerini bir biitin halinde degerlendiren Mecelle sarihi Ali
Haydar Efendi (v.1936) ise bu bitlincil bakig dogrultusunda killilige farkh bir agihm

7 Bakara 2/127; Nahl 16/26; Ragib el-Isfahani, el-Miifradat fi Garibi'l-Kurdn, Beyrut ty. s.409; FeyyQmi, el-Misbdfu'l-
Miinir, Beyrut 1987, s.195; Stibki Taceddin Abdiilvehhab b. Ali, el-Esbdh ve'n-Nazdir I-11 (thk: Adil Ahmed Abdul-
mevc(d - Ali Muhammed Ivad) Beyrut 1991, 1/11; ibn Niiceym Zeyniiddin, el-Fevdidii'z-Zeyniyye fi Mezhebi'l-
Hanefiyye, Kahire Daru'l-Kiitiibi'l-Misriyye-Fikhu Haneff, No: 1304, v.1a; Hamevi Ahmed b. Muhammed, Gamzu
Uyiini’'l-Basdir Serhu Kitdbi'l-Esbdh ve'n-Nazdir, I-IV, Beyrut 1985, 1/51; Tehanevi Muhammed Ali b. Ali, Kessdfu
Istildhdti'-Fiinin 1-11, istanbul 1984, 2/1176; Mustafa Zerka, el-Medhalii|-Fikhiyyi'l-Am, I-11I, Dimask 1965-1969,
2/947

® ibn Niiceym, el-Fevaid v.1a; Hamevi, a.g.e., 1/151; Giizelhisari Mustafa b. Muhammed, Mendfi'u'd-Dekdik Serhu
Mecami'i'l-Hakdik. istanbul 1303, s.305; Nedvi Ali Ahmed, el-Kavdidii'l-Fikhiyye, Dimagk 1991,s.40 vd.; B4 Huseyn
Yakub b. Abdiilvehhab, el-Kavdidii’'[-Fikhiyye el-Mebddi el-Mukavvimat el-Masddir, Riyad 1418/1998, s. 32-33

° Hamevi, Gamzu Uy(ni'l-Basair, 1/51

19 Bilmen O. Nasuhi, Hukiik-1 isldmiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, I-VIII, istanbul 1967, 1/254. Ayrica bkz. Hisni
Ebu Bekr b. Muhammed, Kitabul'l-Kavdid I-IV,(thk. Sa’'lan Abdurrahman A.) Riyad 1418/1997, 1/31 (tahkik ede-
nin mukaddimesi)
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getirmektedir: “Bu kaideler yekdigerini tahsis ve takyid ettiklerinden, minhaysiilmecmu' kiilliyet ve
umumiyetlerine halel gelmez. Yani kavdid-i mezkiradan harig ve miistesna mesele bulunmaz” . i

Biitlin bu izahlardan sonra bir hukuk aksiyomu ve posttilati olmasina da dikkat
cekmek bakimindan fikih kaidesini soyle tarif edebiliriz: Detay (ciiz'i/fer) fikih meselelerinin
hiikiimlerini bilebilmek igin, o fikhi meselelerin ¢ogunluguna uygulanabilen ekser? hiikiimdiir'?. Yani
kaideler, ibadetler ile beraber hukukun her subesinden kapsamina giren konularla ilgili
olarak her zaman degil, cogu zaman gegerli; istisnasiz herkesi degil, cogu kisiyi kusatan
(klli degil, aglebi) hukuki hitkiimler veren hukuk prensipleridir.

Bir diger ifadeyle, islam hukukunun maksat ve esasini yansitan fikih kaideleri, bir-
birine benzer ve bir tek kiyas altinda toplanabilen hikiimlerin bitintinden ¢ikarilmig
ortak noktalardir. Bundan dolayidir ki hukukgular, hukukun genel ilkelerine gore kural
koymaya, genel/tiimel kiyas (analogie globale =gesamtanalogie) ismini vermi§lerdir.13

Bu son acilimdan hareketle bir noktaya isaret etmeliyiz ki, hukuk vecizeleri bigi-
minde formiillestirilmemis de olsa islam hukukuna hakim olan felsefe ve zihniyet ile ana
konular ve semsiye hiikimlere de bazi yazarlarca "killi kaide” ismi verilmistir. Mesela
Gazzali (v.505/1111), ciiz1 kiyas ¢odziimlemeleri karsisinda imam Safit'nin (v.204/819) kiilli
kaidelere dncelik tanidigini belirtirken verdigi érnekle de kaideden kasdinin ne oldugunu
ortaya koyar: “... bu sebepledir ki S&fif, tizerine agir bir madde atarak birisini dldiren bir
katilin, kisas kaidesi iptal edilmesin ve kanlar heder olmasin diye 6lim cezasina garptiri-
lacagini soyler”. 14

Ayni sekilde Satibi de (v.790/1388) islam hukukuna yén veren temel diisiince ve
makésidi bu tamlama ile ele alrm§t1r.15 Agikca goriilecedi lizere gerek Gazzali'nin gerek
Satibi’'nin kullanimlari, bizim burada ele aldigimiz bigimiyle teknik bir igerik kazanmig
“kiilll kaide” kavramindan farklidur.'®

Hukuki tefekkiirtin temel elemanlarini olugturan veciz fikih kaideleri; soyut, genel,
stirekli ve objektif bir karakter arzeder. Soyutluktan maksat, kaidelerin belli bir olaya
degil, ayni kategoriye giren biitiin olaylara uygulanmasi; genellikten maksat ise ayni du-
rumdaki herkese uygulanmasidir. Ayni sekilde, sayisi belirsiz ve gelecekte meydana gel-
mesi muhtemel olaylarin hepsine uygulanabilmesi fikih kaidelerinin stirekliligini; belli kisi
ya da kesimler igin degil, hukukun muhatabi olabilecek herkes icin éngorilmesi de ob-
jektifligini gdstermektedir. 17

' Ali Haydar, Diireru'l-Hukkdm Serhu Mecelleti'l-Ahkdm 1-1V, istanbul 1330, 1/26

'2 Hamewi, age 1/51 (Hukmiin ekseriyyiin 1& kiilliyyiin yentabiku ala ciiz'iyyatihi li tu'rafe ahkdmuhd minhu);
Muhammed Ali ibnii'l-Merhim, Tehzibu'l-Furik ve'l-Kavéidi's-Seniyye fi'l-Esrdri'|-Fikhiyye 1-IV, Beyrut ty (el-Furiik'un
hamisinde), 1/36; Giizelhisar, age, s.305; izmirli ismail Hakki, ilm-i Hildf, istanbul 1330, 1/186; Zerka, age 2/946,
948; Muhammed Ziihayli, en-Nazariyyatii'l-Fikhiyye, Dimagk 1993, 5.199

'* Edis, Medeni Hukuka Girig ve Baslangi¢ Hiikiimleri, s. 146

14 Gazzall, el-Menhill, Dimagk-Beyrut 1998, s. 576, 611. Nisbeten yakin bir kullanim icin bkz. Karafi, el-ifikim,
Kahire 1989, s. 42

1> Satib, el-Muvéfakdt 1-IV, ty. yy. 1/31; 2/38; 3/6-7,48

' Boyyle genel kullanimlarla teknik kullanim arasindaki farkin detaylar icin bkz. Keylan? Abdurrahman, “Kavdidii'l-
Makdsid:Hakikatiihd ve Mekdnetiihd fi't-Tesri”, islamiyyetii’l-Ma'rife, sy:18 (Giiz 1999), s. 28-34

' Hukuku olusturan kurallara iligkin bu tiir nitelikler igin bkz. Edis, Medeni Hukuka Giris ve Baslangic Hiikiimleri, s. 8-
9
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B. TARiHi SUREC

S6z konusu kaideler bir anda degil, zaman icerisinde olusmus ve gelismistir. islam
hukuk edebiyatinda, énce hiikim g¢ikarma kaynaklarindan ve metotlarindan yani usdlii'l-
fikh'tan bahseden eserlerle, hukuki/fer? hadise ve hiikiimleri konu edinen eserler yani

1

furi'u'l-fikh eserleri yazilmistir. Onceleri meseleci bir {islupla olusmaya baslayan, sonra
doktriner bir hiiviyete biriinen fikih edebiyati, mezheplerin koklesmesini takiben genel
yaklagim ve ilkelerin tesbit edildigi Grtinler vermeye baglamistir. Mezheplerin kurucu
muctehitlerinin miras biraktig furl ¢éziimlemeler lzerinde icra edilen istikrd/timevarim
yontemi, 4/10. ylzyildan itibaren bu tir triinlere hem sayisal hem de niteliksel bir ivme
kazandirmigtir.

iste bu stirecte hukuki naslarin delaletlerinden'®, ustl-i fikh prensiplerinden'?,
gramer kurallarindan?®, benzer hiikiimler arasindaki ortak illetlerden®!, kanun koyucunun
gergeklesmesini hedefledigi maksatlardan?? ve akil kurallarindan®? istifadeyle, pekgok
hiikm bir araya toplayan fikih kaideleri tesbit edilmi§tir24.

Fikih kaidelerinin ilk sekilleri, Asr-1 Saddet'ten miictehid imamlar devrine uzanan
bir stiregte ortaya ¢ikmistir. Esasen Kur’an'in bazi komprime ayet veya ctimleleri, kaide-

lestirme olgusuna zemin hazirlayacak bir isluba sahiptir. Sézgelimi “...Bir insan ancak giicii

yettiginden sorumlu tutulur..””; “...Higbir suglu baskasinin sucunu yiiklenmez...”*%; . lyilik ve

sakinma konusunda yardimlasin, giinah ve diismanlik iizerine y(zrﬂlzmlaynayzn...”27 ayetleri bu
cercevede hatirlanabilir.

Bunun yaninda Hz. Peygamber'in (s.a.v) cevdimiu'l-kelim olan kimi sozleri ki ~bazi ya-
zarlarca el-ehadisii’[-kiilliyye olarak anilir®®- ayni anda bir ¢ok serl hiikmii kapsamasindan
dolay fikih kaidesi olarak da temessiil etmistir. ibn Hazm'in (v.456/1064) ifadesiyle

cevamiu'l-kelim, o son derece 6zIu lafiz dizgesi ile bir taraftan saz yani disarida bir sey

'® Mesela Bakara 2/228, Nisa 4/19 ayetlerinin delaletinden cikarilan “Adet hakem kilinir’; Bakara 2/285, Nisa 4/28,
A'raf 7/157 vb. ayetlerin delaletinden ¢ikarilan “"Mesakkat kolayligi getirir”; Niyet Hadisi'nin delaletinden ¢ikarilan
“Bir isten maksat ne ise hiikiim de ona goredir” gibi kaideler.

!9 Mesela "Bir geyin bulundugu hal iizere kalmasi esastir”; "Kiyasa aykiri olarak sabit olan hiikiim, emsal tegkil
etmez”; “Orfiin belirli hale getirdigi bir sey sart kogulmug sayilir” gibi kaideler.

2 Mesela “vav harfi mutlak cem/sadece bir arada olmak anlamindadir” kaidesi gibi. Nahivci Kisaf ile imam Muhammed
arasinda gegen bir konugma, basit bir gramer kuralinin hiikiim ¢ikarimindaki etkisini biraz da ntikteli bir bigim-
de gostermektedir: “"Fikih konulariyla ilgili olarak ne sorulursa sorulsun mutlaka nahiv kaidelerini kullanarak bir
cevap verebiliim” iddiasini &ne siiren Kis&i'ye kargt imam Muhammed sorar: “Séyle bakalim, sehiv secdesi
yaparken yanilan kimse yeniden sehiv secdesi yapar mi?”. Kisai'nin cevabi sudur: “Hayir, glinki tasgire ugra-
yan, bir kez daha ugramaz: inne'l-musaggar [a yusaggar”. Hisni, el-Kavdid, 1/39 (tahkik edenin mukaddimesi).

I Mesela "Bir geyin ruknii ortadan kalkinca kendisi de kalkar”; “Ser'/hukuki cevaz, tazminat sorumlulugunu
kaldinr”; “Kisi ikraryla ilzam edilir” gibi kaideler.

2 Mesela “Zarar giderilir’; “iki kotii arasinda kalindiginda ehveni tercih edilir’; “Zaruretler yasaklar mubah hale
getirir” gibi kaideler.

# Mesela "Bir gey igin sabit olan, o seyin benzeri igin de aklen sabit olur”; "Bir seye malik olan kimse o seyin
mutlak gereklerinden olan seye de sahip olur”; "Asil sékit olunca fer de sakit olur” gibi kaideler.

2 Medkdr Muhammed Sellam, Usilii'l-Fikhi'l-islami, Kahire 1976, s.328; Zerka, age 2/951-2; Nedvi, age 5.79 vd.;
BA Huseyn, el-Kavdidii'l-Fikhiyye, s. 223 vd.

¥ Bakara 2/233

% En’am 6/164

T Maide 5/2

2 bkz. ibn Receb, Camiu’l-Ulim ve'l-Hikem, Beyrut 1996, s. 13
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birakmazken, diger taraftan da asil murad edilen hususun diginda bagka bir seye delalet
etmez.

Keza Hz. Omer'in (r.a) Ebu Musa el-Es'ari'ye gdnderdigi ve islam hukuk tarihi agi-
sindan biiylik &nem tagtyan mektupta ¢ok veciz bir tGslupla bazi temel kaideler zikredil-
mistir. Bir kismi ayni zamanda Hz. Peygamber'in s6zli olan bu kaideler sunlardir: “Delil
getirmek iddia edene, yemin ise inkar edene diiser”; “Heldli haram kilan veya harami heldl kilan sulh
distnda, miisliimanlar arasinda sulh caizdir’; “Daha once bir had cezasi almadik¢a veya yalanci
sahitlik sabikast olmadik¢a ya da velilik ve yakinlik sorumluluklarinda kusuru bulunmadikga biitiin
miisliimanlar adildir'®. Yine “Haklar, kosulan sartlar yerine getirilince kesinlesir”>°, “Hak kadim-
dir, higbir sey onu nakzedemez”®' gibi killl ifadeler de ona aittir.

Ayni gekilde ilk imamlardan nakledilen 6zIt ve kapsamli hiikim ctimleleri kaide
ozelligi tagiyor ve kaidelegtirme fikrinin aslinda zihinlerde bulundugunu gosteriyordu.
Mesela ibnii'l-Kasim'in (v.191/806) imam Malik'e (v.179 /795) atfen bildirdigi “Elbiseyi
pislemeyen sey, suyu da ;7z'slemez”32 ile “Yeryiizii ile senin aranda bulunan sey yeryiiziine dahildir'
kaideleri ve yine imam Malik'in Muvattd'in degisik yerlerinde gecen bazi ifadeleri bunu
géstermektedir“.

Huk{imleri genel esaslara baglama cabasinin ilk érneklerine, kaide literatlrinin
gelisiminde diger doktrinlere gére daha ¢cok emekleri olan Hanefilerin kurucu miictehitle-
rinde de rastlamaktayiz. Mesela imam Ebu Yusuf (v.182/798), Kitabu'l-Hardc'inin degisik
yerlerinde boyle ilkelere yer vermektedir: “Devletin izni ihtilafi gdzer”35; “Hukuk devleti ilkesi
esastir’>S; “Toplumsal bir zarara sebep olan tasarruflar gegersizdir””; “Uluslararast iliskilerde, miis-
liimanlar agisindan en faydali, islam? agidan da en iftiyatl secenek asildir 28

Yine ayni dénemde imam Muhammed es-Seybani (v.189/805), “Hem iicret hem de
tazminat bir arada bulunmaz”®’; “Zaruretin séz konusu oldugu her seyde aragtirma caizdir’®; “Kul-
lanilmasinda sakinca olmayan seyin satiminda da sakinca yolétur”41 gibi kaideye benzer hiikiim-
lere yer vermistir.

imam Safit de (v.204/819), ictihatlarini temellendirirken zaman zaman genel pren-
sipler tesbit edip onlardan hareket etmistir. Bazi fakihlerin, “Helalin dogurdugu mahremiyeti
faram daha fazlasiyla dogurur"®® kaidesine dayanarak, fasid bir nikah akdinin cinsel iligki
bulunmasa bile hurmetii’'l-musaherayi yani evlenme ile meydana gelen hisimligi dogura-

»Beyhaki, es-Siinenii’[-Kiibrd 1-X, Beyrut ty., 10/115.

% Buhari, Surit 6; Nikah 52 (Makatiu’l-hukdk inde’s-gurdit)

> ibn Hacer, et-Telhisii'l-Habir I-1V, Beyrut 1986, 4/196

32 Malik b. Enes, el-Miidevvenetii'l-Kiibrd 1-V1, Beyrut ty., 1/6 (Kiillii ma 14 yiifsidii’s-sevbe fela yiifsidii'l-mae)

> Mélik, age.1/46 (Ma hale beyneke ve beyne’l-ardi fe hiive minha; teyemmiimle ilgili olan bu sdz Yahya b. Said
kanaliyla gelmistir.)

** Mesela bkz. Muvattd, Huddd 2, 4, 10.

* Ebu Yusuf, Kitabu'l-Hardc, Kahire 1396, s. 70

% Ebu Yusuf, age., .71 (Leyse li'l-imam en yuhrice seyen min yedi ehadin illa bi hakkin s&bitin ma'r(f)

" Ebu Yusuf, age., s. 101

*® Ebu Yusuf, age., s. 211 (Ya'mel fi zalik bim4 kane aslah li'l-mislimin ve ahvat li’l-islam)

%% Seybani, el-Asl (el-Mebsiit) -V, Beyrut 1990, 3/39 (L4 yectemi'u’l-ecru ve'd-daman)

4 Seybani, age., 3/30-31 (inne't-teharri yec(iz i kiilli ma cazet fihi’d-dar(ira)

41 Seybani, el-Hucce ald EAl’l-Medine 1-IV, Haydarabad 1968, 2/772. Bunlarla birlikte Seybani'nin kaleminden gikan
diger bazi ilkeler igin bkz. Nedvi Ali, el-Kavdid ve'd-Davdbitu’l-Mustahlasa mine't-Tahrir Serh-i Camii'l-Kebir, Kahire
1411/1991, s. 139 vd.

42 Kiillii ma harrameh el-halalu fe'l-hardmu eseddii leh(l tahrimen



54 Ahmet Yaman

cagini iddia ettiklerini bildiren Safif, mukabil bir ilke sevkederek bu kanaatin dogru olma-
digint soyler: "Neseb ve evlenme hisimligi Sari'in insanlara lutfettigi birer nimettir. Bu
nimetlere hukuk digi yollarla sahip olunamaz; zira helal/hukuki bir sebeple sabit olan ni-
met/hak, haram/hukuk dist bir yolla sabit olmaz”.* Ayni sekilde st hisimhiginin meydana
gelmesi icin emzirmenin ilk iki yil iginde gergeklesmesini ilgili ayetten44 istinbat ettikten
sonra bu istinbatini su ilke ile temellendirmistir: “Allah Tedld nin subiitunu bir siire ile kayit-
ladig hiikiim, siire gectikten sonra soz konusu olmaz."* . “Necasetin varlig kesinlesmedikce yer te-
mizdir'*®; “Biitiin seyler aslina reddedilir, ruhsatlar da kendi sinirlarini ta§maz”47; “Susana bir siz
isnad edilmez”*; “Bir iste daralma/stkintt olursa geni§ler"49; “Basta helal olan sonda da helal olur"°
gibi kaideler de yine imam S&fii tarafindan kullanilmistir.

Daha sonralari kaidelegtirme fikri gelismis ve fikih mezheplerinin ortaya g¢ikigini
takiben miistakil bir edebiyat hiiviyeti kazanmustir. iste bu asamada, her hiikmiin bir illeti
oldugu, hiikimler degisik fikih konularinda bulunsa bile ortak illetlere sahip olduguy,
binaenaleyh tek bir illetin pek ¢ok hiikmii toplayacag: (ta'lili'l-ahkdm) anlayigi, kaidelerin
ortaya ¢ikarilmasinda biiytik rol oynam1§t1r51.

Mesela, kantinen gegerli bir nikah akdi ile kurulmug olan evlilik iligkisi, bu iligkiyi
ortadan kaldiran bir sebep meydana gelmedikge, ne kadar zaman gecerse gegsin devam
ediyor kabul edilir. Bu, aile hukuku ile ilgili bir hitkiimdiir. Ayni sekilde, bir mala sahip
olan kisi, ne kadar uzun siire gegerse gegsin, o mal tizerinde mlkiyet hakkini kaldiran bir
sebep zuhur etmedikge malin sahibi olmaya devam eder. Bu da, esya hukukuyla ilgili bir
hiikimddr. Benzer sekilde, borglu olan bir kimsenin borcunu ¢dedigine dair bir delil
bulunmadik¢a borcunun devam ettigi kabul edilir. Bu hitkim de, borglar hukukuyla ilgili
bir 6rnektir.

Ug ayn hukuk dalina ait bu hiikiimlerin ortak noktasi, tiimevarim yolu ile anlasil-
maktadir ki, varlig bilinen bir hitkmiin, onu ortadan kaldiran bir sebep olmadikga varligini
devam ettirmesi prensibidir. iste bu prensip, hukukun her sahasinda gecerli olacak tarz-
da "Bir seyin bulundugu hal iizere kalmast esastir” seklinde bir fikih kaidesine déntigmusttir.

Hukukun asil hedefi olan adaleti gerceklestirme esprisine matuf ve hukuk diistin-
cesinin misellematindan sayilan’? bu fikih kaidelerinin saglayacag faydalara gecmeden
once, bu noktada konuyla ilgisi olabilecek bazi istilahlara da dikkat ¢cekmek istiyoruz:

a.Esbah ve Nazair: Es, benzer, denk gibi anlamlara gelen”® bu kelimeler 1stilah
olarak; goriintigte birbirine benzeyen fakat hemen fark edilmeyip dikkatli bir aragtirmayla

# en-Ni'metii elleti tesbiitii bi’l-halal 4 tesbiitii bi’l-haram. Safii, el-Umm I-IX, Beyrut 1993, 5/42-43

4 Bakara 2/233

% ma ce'ale’llahu tedla lehl gayeten fe'l-hukmu ba’de mudiyyi'l-gayeti fihi gayruh( kable mudiyyiha. Safif, age.,
5/48

6 Safil, age., 1/120

7 Safit, age., 1/165 (el-Esya killiihd merdddetiin ila ustliha ve'r-ruhasu 14 yiiteadda bihad mevadiuha)

8 Safil, age., 1/275

49 Zerkest Muhammed b. Bahadir, el-Mensir fi'l-Kavdid I-111, Kuveyt 1402, 1/120

°0 SafiM, age., 1/113. Ayrica bkz. 1/147, 1/187, 1/320

°! Bigiyef Musa Cérullah, Kavdid-i Fikhiyye, Kazan ty., s.6; Zerka Mustafa, Nedvi'nin eserine yazdig takdim s.9

>2 [zmirli, ilm-i Hilaf, 1/187

> Sebeh kelimesinin “kiyasii's-sebeh” olarak fikih usdliinde ve aynica fikhin degisik alanlarindaki kullanim
ornekleri igin bkz. Zerkesi, el-Mensilr fi'l-Kavdid, 2/223 vd.
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tesslait edilebilen bir illet ve ntians dolayisiyla hitkiimleri farkli olan meseleleri ifade eder-
ler’™.

Sunu ifade edelim ki, bu iki kavram yan yana kullanildiginda biri digerinin atf-1 tef-
siriymis intibaini vermektedir.”” Fakat gercekte aralarinda sdyle bir fark vardir: Esbah ile,
birbirine benzeyen ve ayni hikmii alan meseleler, nazair ile ilk bakista benzesseler de
hiikiim itibariyle farkli olan meseleler kastedilir. Nitekim ibn Niiceym (v.970/1562), el-
Esbdh ve'n-Nazdir'inin hemen ilk ctimlelerinde telif sebebine deginirken bu kavramlara
ylklenen anlamlart bu sekilde ag1m1am1§t1r.56 Ayrica mukaddimesinde, altinci boélimin
ismini el-esbdh ve'n-nazdir olarak vermigken, iceride bu boliime geldiginde el-furiik baghgini
koymasi da bu iki kavram arasinda ince bir niansin varligini gbstermektedir. Bu isimle
ibn Niiceym’den daha &nce bir eser telif eden Sty(iti de (v.911/1505), nazair kelimesine
vurgu yaparak bu alana girecek konularin “furtk” olarak isimlendirilecegini belirtir.””.

Bununla birlikte, kdkiinde bulunan benzer, es, denk anlamlari dolayisiyla nazéir
kelimesinin bu teknik agiliminin disinda kullanildigi da olmustur. Mesela Merginani
(v.593/1197), el-Hiddye'sindeki Kitabu'l-Me'dkil'in sonunda “Bu konuyla ilgili bir ok mese-
le vardir. Her kim bu konuyla ilgili ilkeyi gbz 6niine alirsa 6niine ¢ikacak benzer (nazéir)
ve farkli (azdad) ihtimallerin hitkiimlerini tahric edebilir” ciimlesiyle58 boéyle bir kullanim-
da bulunmusgtur.

Safit hukukgu Zerkest de (v.794/1392), kendisine Kutbtiddin es-Sinbati’den ulagan
“Fikih nazdiri bilmektir’ tanimlamasini benimseyerek naklederken nazadirden maksadin,
fakihe mezhebinin ana ilkelerini topluca sunan, son tahlilde hukuk? diigincenin kaynak-
larina ileten ve daginik hiiktimleri bir dizide toplayan kaideler oldugunu belirtir.”’

Gorlilecegi tizere nazair terimi, bu iki fakihin dilinde sézliik anlami ile kullanilmis,
bizim yukarida yaptigimiz tahlilde ortaya gikan fur(ik icerigi hissettirilmemistir. Burada bir
kere daha ifade edelim ki, nazéir terimi egbahtan farkli olarak, istisnalari ve goriintste
benzesen ama farkli hiikimler alan meseleleri gosterir. Nitekim StyGti bir bagka eserin-
de, lugat itibariyle ayni anlamlara gelse de sebih, mesil ve nazir kavramlarinin aciliminda
ince bir ayirm bulundugunu vurgular: Buna gore aralarinda her agidan esitlik bulunanlar
miimdsele; bir cok benzerlik bulunan seyler miisdbefie; sadece bir veya bir kag yénden ben-
zesen seyler ise miindzara terimi ile ifade edilir. Onun igin derler ki, “bu sey, diger biitiin

acilardan farkli olsa da su agidan onun naziridir"®.

>* el-Mesail elleti tiigbihii ba’duhé ba’'dan mea ihtilafiha fi’l-hukm li umdrin hafiyye edrakaha el-fukaha bi dikkati
anzarihim; Hamevi, age 1/38; SuyGt, el-Esbdh ve'n-Nazéir, Beyrut 1983, s.7; Fadani Muhammed Yasin b. isa, el-
Fevdidi'l-Ceniyye Hdsiyetii'l-Mevahibi's-Seniyye Serhi'l-Ferdidi'l-Behiyye fi Nazmi'l-Kavaidi'l-Fikhiyye fi'l-Esbdh ve'n-Nazdir
ald Mezhebi's-Sdfiiyye, 1-11, Beyrut 1991,1/24; Tactddin es-Stibki de sdyle tanimlamistir: Hiive en yectezibe'l-fer’a
aslani ve yetendzeuh(i me'hazani fe yunzar evlahuma ve ekseruhuma sebehen fe yulhaku bihi. Nedvi, age,
s.64. Ayrica krs. s.428; Baktir Mustafa, “Esbdh ve Nazdir”, DIA. 11/456

*> bkz.Hisni, Kavdid 1/28 (tahkik edenin mukaddimesi).

>¢ fbn Niiceym, el-Esbdh ve'n-Nazdir, Beyrut 1985, s. 16

°T Siiy(iti, el-Egbah ve'n-Nazir, s. 7

> Merginani, el-Hiddye I-IV, istanbul 1986, 4/231 (Yiimkinuhu't-tahric fima verade aleyhi mine’n-nazair ve’'l-azdad)

*% Zerkegl, el-Mensr fi'l-Kavaid, 1/65-66

0 Stiy(itd, el-Havi li'[-Fetdvi 111, Beyrut 1988, 2/273
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Esbah istilahi esasen temelini, Hz. Omer'in (r.a) Ebu Musa el-Esari'ye yazdigi
mektupta kullandi8i “birbirine benzeyen meselelerin hiikiimlerini iyice ogren de digerlerini bunlara
fuyaslal”®" ciimlesinde bulmustur.

8/14. ylizyildan itibaren bazi fakihler, fikih kaidelerini ve birbirine benzer gériinen
meseleler arasindaki hitkim farkliliklari ile fikhin ilging inceliklerini bu istilah altinda telif
ettikleri eserlerde ele almlglardlréz. safit hukukgu ibnii’l-vVekil Muhammed b. Omer’in (v.
716/1317) el-Esbdh ve'n-Nazdir'i bu isimle yazilan kitaplann ilki olarak bilinmektedir.%®
Fikih kaidelerini de igeren eserlere bu ismin verilmig olmasi, muhtemelen, kaideler yanin-
da hatta nicelik itibariyle ondan daha ¢ok oranda furtik, hiyel, elgéz, hikaye, cem-fark ve
diger konulara yer verilmis olmasi; bunlarin hepsinin de gériintiste benzer ama igerikte
farkliliklar tagimig olmasidir®®. Fakat konuyla ilgilenen yeni yazarlardan Yakub Ba Hu-
seyn’in de dedigi gibiés, kavramlarin alanini bu kadar genigletmek dogru degildir. Ctink
egbah ve nazéir kavramlarinin hem sozliik kékii hem de benimsenmis istilah anlami, az
once de vurguladigimiz tizere, dis goriiniis itibariyle birbirine benzer gibi olmakla birlikte
illet ve buna bagh olarak da hiikiim itibariyle farkli detay meselelerin birlestikleri (cem) ve
aynstiklari (fark) noktalar ortaya koymaktir. Kaide kavrami da esasen egbah-nazéair'den
farkli bir agilima sahip olmakla birlikte, esbah edebiyatinda kaidelere yer verilmis olmasi,
kaidelerin kapsayici tGslubundan dolayi farkli meselelerin ilk bakista yanlis degerlendiril-
mesine ve gergekte ilgili olmayan kaideden cikarilmasina sebep olabileceginden olsa
gerektir. Bu yanlisa digmemek icin 6nce kaideler yeterince agiklanmis, neyi icerip neyi
digarida tutacag tesbit edilmis, sonra da egb&h-nazair meseleleri incelenmistir. Mezkur
edebiyat Urlinlerinde esbah-nazéir bagliginin kullaniimasinin bir bagka sebebi de, dyle
goriintiyor ki, kaidelerin disindaki diger gesitlemelere ve uzaktan da olsa bunlarla ilgili
olabilecek konulara yer verebilme arzusudur. Bu arzunun gergeklestiriimesinin sadece
“kavaid” bagligiyla uyumlu olmayacagi ortadadir.

b. Furik: Az 6nceki izahlardan da anlasilacagr tizere furiik, goriintiste birbirine
benzeyen fakat daha dakik bir aragtirma neticesinde ortaya ¢ikan ve birini digerine kiyas
etmeye engel olacak bir nians dolayisiyla illet ve hiikiimleri farkli olan meseleler ya da
kaidelerdir®. Veya tersinden bir bakisla, sekil yontyle farkli olduklari halde ayni hitkme

o Beyhaki, Siinen 10/115; ion Hacer, et-Telhisii'l-Habir, 4/196; Nesefi Omer, Tilbetii't-Talebe, istanbul 1311, s.130;
Suyt, el-Esbdh ve'n-Nazdir, s.6-7; Nedwi, age, 5.66. Zahiri hukukgu ibn Hazm, Hz.Omer'in séz konusu mesajini
haber veren rivayetin iki varyantinin da metrki’'l-hadis ve mechdl raviler dolayisiyla sahih olmadigini sdyler.
bkz. el-iikdm fi Usili'l-Ahkdm I-VIII, Kahire ty. 7/1003. Fakat muhaddislerin tesbitlerine gére mezkur metin daha
bagka bir gok tarikten de rivayet edilmistir. bkz. ibn Hacer, age. ayni yer. ibn Kayyim’in belirttigi {izere selef
alimleri bu mesaiji benimsemig ve yargilama ilkeleri igin esas kabul etmiglerdir, bkz.i'ldmu’[-Muvakk:'in -1V, Bey-
rut 1991, 1/68

2 Egbah ve Nazair terimi diger ilim dallarinda da kullanilmigtir. Mesela, Mukatil b. Siileyman (v.150/767), el-Esbdh
ve'n-Nazdir fi Tefsiri'l-Kur'an; Muhammed b. I'mad el-Misri (v.887/1482), Kesfii's-Serdir fi Ma'nel-Viiciih ve'l-Esbah ve'n-
Nazdir; Halid Ebu Bekr b. Hagim (v.380/990) ve Halid Sa'ld b. Hagim (v.390/1000), Kitabu'l-Esbdh ve'n-Nazdir min
Es'ari'l-Miitekaddimin ve'l-Cahiliyye ve'l-Muhadramin; SuyGti (v.911/1505), el-Esbdh ve'n-Nazdir fi'n-Nahv. (bkz. Nedvi,
age 5.69-70; ayrica bkz. Katip Celebi, Kesfu'z-Zuniin I-11, istanbul 1941-42, 1/98-101)

% bkz. Baktir, "Esbdh ve Nezdir’, DIA. 11/457

“ bkz. ibn Niiceym, el-Esbdh ve'n-Nazdir, s. 15; Ba Huseyn, el-Kavdidii’[-Fikhiyye, s. 95

% B4 Huseyn, age., s. 97-98; ayrica bkz. Hisni, Kavdid 1/29 (tahkik edenin mukaddimesi)

% Dimagki Ebu’l-Fadl, el-Furiiku'l-Fikhiyye, Beyrut 1992, s.5 vd.; SuyQti, el-Esbdh ve'n-Nazdir s.7; Tehanewi, Kessdf
2/1129; Ciiveyni, el-Furiik v.1'den Nedvi, age, s.73; Ozen Siikrii, “Furiik”, DIA.13/223. Furtk ile ilgili eserler
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sahip olan meseleler ya da kaidelerdir. Yukarida degindigimiz gibi esbah-nazéair kavra-
mindaki nazair, furGka hamledilebilir. Nitekim Sly(ti'nin de, nazair kelimesine vurgu
yap;rak bu alana girecek konularin “furik” olarak isimlendirilecegini sdyledigini belirtmig-
tik.”".

Fur(k, aslinda Arap dilcilerinin Arapga kelimelerin anlam farklarini ortaya koymak
icin kullandiklar bir terimdir. Onlar bu ¢abalart sonunda, anlamca birbirine yakin kelime-
ler arasindaki semantik farklar1 géstermek, boylece hem dilin zenginligini isbat hem de
yanlig kullanimlardan onu korumak amacmdaydllar.é8 iste ayni yontem ve amacin feri
hukuki hiikiimler izerindeki uygulamasi fikhi furiku glindeme getirmistir. Buradan hare-
ketle iki detay mesele arasinda bulunan gorlintisteki ortak yonler “cem”, ince bir tahlil
sonucu ortaya ¢ikan uyumsuz yon ve niianslar “fark” olarak isimlendirilmistir. Bir 6rnek
izerinde belirlemeye caligarak su soruya cevap arayalim: Zinet esyasi zekata tabi midir?

Tasarruf veya nakit amaciyla elde bulundurulan altin ile sis veya taki olarak kul-
lanmak igin bulundurulan altin, maden degerleri bakimindan gériiniiste ortaktirlar (cem
yoni). Fakat tahlil edilince elde bulundurma amaglarinin farkli oldugu ortaya ¢ikiyor (fark
yoni). Konuya cem yoniinden bakilirsa zekatin gerekecegini, fark yoniinden bakarsak®’
gerekmeyecegini sdyleyebiliriz. iste bu bir furik meselesidir.

c. Dabita: Fikih kaidesi s6z konusu oldugu zaman akla gelen bir diger terim de
budur. Dabita; sadece bir boliimle ilgili meseleleri biraraya toplayan dar kapsamli pren-
siptir. Oysa kaide, o alanin biitiin béliimlerinde gegerli olabilecek, dolayisiyla dabitayr da
kusatacak genis kapsamli genel prensiptir7o. Su halde kaide ile dabita arasinda mahiyet
yontyle birlik, sumul yoniyle farklilik vardir. Stbki gibi kimi kavaid edebiyati yazarlari bu
incelikleri belirtmek amaci ile dabitay: “6zel kaideler” olarak nitelerler’". Bununla birlikte
kékgnlamlarmdaki yakinlik sebebiyle kaide ile dabita arasinda fark gérmeyenler de var-
dir.

Mesela, "Muktedinin namazi imamin namazina baghdir’”> hitkmii, sadece namaz ko-
nusunda gegerli bir dabitadir. Fakat “Viiciidda bir seye tabt olan hiikiimde de ona tdbi olur” veya
“Tabi olan seye ayrica hiikiim verilmez” dnermeleri, namaz dahil biitiin konularda gecerli birer
prensiptir, yani kaidedir.

d. Kiilliyyat: Ayni konumdaki kigilerin hepsi i¢in aymi hiikm belirleyen kulli ka-
ziyyelere yani tiimel 6nermelere Fkiilliyydt denilmektedir. Bu tir 6nermeler genellikle cliz'T
fikh1 hitkimleri ifade etmekle birlikte, hiikimlerini tiimel ifade formu olan “kil” kelimesi
ile vazettiklerinden dolayr bu isimle anilmiglardir. Kiilliyyat adi altinda toplanan bu ifade-

hakkinda eskiden yapilmis eksik bir giris igin bkz: Schacht Joseph, “"Aus Zwei Arabischen Furiig-Buchern”, Islamica
ii/4, (1926), s.505-37

7 Stiytd, el-Egbah ve'n-Nazair, s. 7

8 Kihg Hulusi, “Furik”, DIA. 13/222-223

% Bazi miellifler, ser'? naslarla birlikte aklin ve hissi delillerin, ahkam konusunda “fark”in esas alinmasi ve
hiikmiin ona gore konulmasini gerektirdigini belirtirler.bkz.Ozen, “Furik”, DIA.13/224

™ Siibki, el-Esbdh ve'n-Nazdir 1/11; ion Niiceym, el-Esbdh ve'n-Nazdir s.166; Hamewi, age 1/31; Tehanevi, age 2/886;
Ali Haydar, age 1/27; Berki Ali H., Hukuk Mantigi ve Tefsir,Ankara 1948, s.120; Ziihayli Muhammed, en-
Nazariyydti'l-Fikhiyye, s.201-202

"I Subki, age 1/93

" bkz. B& Huseyn, el-Kavdidii’l-Fikhiyye, s. 58-59. Dabit kelimesinin klasik kaynaklardaki bazi farkl kullanimlari icin
bkz. B4 Huseyn, age., s. 63-65

" Deb(si, Te'sisii'n-Nazar, Misir 1320, s.51
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ler, cimle baslarindaki “kiil” kelimesinden soyutlanirlarsa, birer dabita haline gelirler. Zira
bu tiimel dnermeler, hem igerikleri itibariyle ¢ok dar kapsamlidirlar, hem de cliz'? hiikiim-
ler olmalari dolayisiyla konuya 6zeldirler.

Soz gelisi “Esinden ayrlan her kadinn, iddet slresince mesken ve nafaka hakki
vardir”; * Satimi caiz olan her seyin tazmini s6z konusudur”; “Bakilmasi haram olan fer seye
dokunmak da haramdir” gibi dnermeler’ burada hatirlanabilir. Kalliyyat'r ilk defa 6zel bir
calismada bir araya getiren kisi olarak, maliki fakih Muhammed Makkarf (v.758/1356) ismi
6ne ¢ikmaktadir. O, Amelu men Tabbe limen Habbe ismini verdigi eserinde, orta 6grenim
seviyesindeki 6grenciler igin 524 kiilliyyeyi fikih bablarina gére 51ra1arr11§t1r.75

e. Usil-i fikih kaidesi: Fikih kaideleri arasinda az da olsa bazi us(l-i fikih kaide-
lerinin s6hret bulmug olmast yaninda, fikih ustliiniin konusu olan ser' deliller arasinda,
kalli fikih kaidelerinin de sayilmig olmasi’® ve ayrica us(l ve furl' geklinde ikiye ayrilan
fikih ilminde, bu fikih kaidelerinin en ¢ok ustl kismina uygun diisecegi goriisti, bu iki tip
kaidenin birbirine karistirlmasina sebep olmaktadir.

Bir kategorilestirme yapmak gerekirse genel bir bakis agisiyla bu kaidelerin
usli’l-fikh’a dahil edilebilecegi diistintilebilir. Nitekim maliki hukukgu Karaff (v.684/1285)
ve ondan sonra safii hukukcu Zerkesi ile hanefi fakih ibn Niiceym’in tesbitleri de bu
yondedir.”” Fakat daha dzel ve yakin bir nazar atfedildiginde, kullanim alani bakimindan
kaidelerin, us(l kaidesi ve fikih kaidesi tarzinda kategorilestirilmesi daha uygun diigmek-
tedir. Zira fikih kaidesi, islam tatbiki hukukuna iliskin genel prensipleri verirken, ustl-i
fikih kaidesi islam nazari hukukuna dair esas prensipleri karsilamaktadir. Binaenaleyh
us(l kaidesi, konuyla ilgili 6zel delilden hiikim ¢ikarma metot ve yolunu gdsteren, dola-
yistyla konusu delil ve hiikiim olan kuraldir/6nermedir. Oysa fikih kaidesinin konusu mii-
kellefin fiilidir, ve benzer fiillerde uygulanacak ortak hitkmii ifade etmektedir’®.

“Emir viicib ifade eder”, “Amm lafiz, biitiin fertlerini kesin bir delaletle kapsar” Gnermeleri
birer ustl prensibidir ve delillerden hitkim ¢ikarirken fakihe yol gésterir. Halbuki fikih
kaidesinin 6zel olarak boyle bir fonksiyonu yoktur. Bir bagka ifadeyle ustl kaidesi, konu-
ya Ozel tafsili delilden bilvasita yani dolayl olarak hiikiim ¢ikarmaya yararken fikih kaide-
si, dogrudan hitkme ulastirabilir. Mesela “Nehiy haramlilik ifade eder” ustl ilkesi, s6z gelisi
zinanin haramliligini dogrudan ortaya koyamaz. Bu ilke ancak “Zinaya yaklaynayufl..”79
ayetiyle beraber degerlendirilirse hiikiim ¢ikarmaya yardimci olur. Fakat fikih kaidesinin
kendisi ¢ogu zaman tafsili bir delile gerek kalmadan hemen bir hitkim ortaya koyabilir.
Mesela "Bir seyden yararlanmak, tazmin sorumluluguna baghdir” kaidesi, hiyar-1 ayb’a istina-
den misterinin iade ettigi bir hayvan icin satici, iadeden énce kullandi diye misterisin-
den bir ticret talep edemez, hitkmiini derhal dogurmaktadir.

Ser' deliller arasinda fikih kaidelerinin de sayilmis olmasina gelince, suna dikkat
etmeliyiz ki, bu kaideler fer'? delillerin en sonunda sayilmigtir. Bunun anlami sudur: C6-

™ Uzunca bir listesi igin bkz. Zerkegl, el-Mensir fi'l-Kavdid 3/104-117

™ bkz.Ba Huseyn, age., s. 81

7 bkz. Hadimi Muhammed, Mecdmi'u'l-Hakdik, istanbul 1308, s.2; izmirli, ilm-i Hildf, s.191; Medk(ir, age, s.330

7 Karafi, el-Furik (Envéru'l-Burik fi Envdi'l-Furik) I-IV, Beyrut ty. 1/2-3; Zerkesi, age., 1/71; ibn Niiceym, el-Esbdh
ve'n-Nazdir, s. 15

™ Hanefi M. Hiiseyin, el-Medhal li Dirdseti'l-Fikhi'l-islim? I-1I, Kahire 1969, 1/255; Nedvi, age s.427; B4 Huseyn, age.,
s. 138

™ isra 17/32
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zimi gereken hadiseyle ilgili hiikiim, istinbat metotlarini kullanarak Kitap, Stinnet ve
icma' gibi tic asli delilden; istihsan, istislah, sedd-i zerd'i vs. gibi dncelikli fer? delillerden
cikarilamiyorsa o takdirde, hadiseyi kapsamina alabilecek uygun bir fikih kaidesine mira-
caat edilir.

Fikih kaidelerinin us@l kismina uygun diigecegi konusunda ise, Karafi'nin
(v.684/1285) el-Furiik'un hemen basinda yaptigi su siniflamayi vermekle yetinecegiz: Hz.
Muhammed'in (sas) getirdigi hukuk sistemindeki kurallar ikiye ayrilir, 1. Usil (temeller) 2. Furi'
(detay hiikiimler). Usil kurallart da ikiye ayrilir: a. Usil-i fikih: Hukiikun delilleri ve hiikiim ¢tkarma
metotlart yani metodolojik ve felsefl esaslar. b. Kiilli fikih kaideleri: isldm hukukunun hikmet ve mak-
satlarni bildiren ¢ok faydali prensiplerdir. Her bir kaidenin pekgok teferruati vardir ki, bunlar usil-i
fikhin konusu deg“ildirgo.

Aralarinda bulunan bu farkla birlikte bazi us(l kaideleri; fakihler tarafindan furQ'
kitaplarinda ¢okga kullanilmalari, hiikiim ¢ikariminda onlardan faydalanmalari ve miikel-
lefin davraniglarini da kapsamasi sebebi ile fikih kaideleri arasinda mitalaa edilmigtir.

“Kiyasa aykiri olarak sabit olan seye bir baskasi kiyas edilemez”; “ictihad bir diger ictihadla
bozulmaz”; “Bir seyin bulundugu hal iizere kalmas: esastir”; “Orfen bilinen sey sart kosulmus gibi-
dir’; “Vacibi tamamlayan sey de vaciptir’ gibi, gergekte ustl-i fikih konusu olan &nermeler
buna drnek olarak verilebilir®'.

Burada sirasi gelmisken, fikih kaideleri ile fikih nazariyeleri (hukuk teorileri) ara-
sindaki farki belirtmemiz de yerinde olacaktir:

f. Fikih nazariyesi, hukukun 6zel bir boliminiin ya da konusunun ana unsurlari,
temel sartlari ve hiikiimleriyle detayli olarak tetkik edilmesi ve o sahada her zaman ge-
cerli olacak neticelere varilmasiyla olusan temel alan teorisini ifade eder. Hak teorisi,
muilkiyet teorisi, muhayyerlikler teorisi, ehliyet teorisi, akit teorisi ve isbat teorisi gibigz.

Fikih kaideleriyle ilgili olarak bizim de kendisinden cok istifade ettigimiz “el-
Kavdidii'l-Fikhiyye” isimli tezi®® hazirlayan Ali Ahmed en-Nedvi, fikih kaidesi ile fikih naza-
riyesi arasindaki farki su iki noktada toplamigtir: a. Fikih kaidesinin bizzat kendisi bir
hukuki hiikiim tagir. Bu hiikiim, kapsamina giren her detay mesele icin gegerlidir. Fikih
nazariyesi ise bdyle bir hitkiim koymaz.

b. Fikih kaidesi, ana unsur ve temel gartlari (erkan ve sur(it) muhtevi degildir. Hal-
buki fikih nazariyesi igin bunlar zorunludur. Bu erkan ve surfita gére ilgili konunun teorisi
olusturulabilir®.

80 Karaf, el-Furik 1/2-3; Zerkesi, age., 1/71. Rahawi el-Misii'nin degisik bir izahi icin bkz. Medkdr, age, 5.330. Bu
noktada ibn Niiceym'in “Uzerine feri hiikiimlerin bina edildigi kaideleri bilmeye gelince, bu gercekte usiil-i fikihtir”
ifadesini Hamevi, “Bu, usill-i fikih gibidir, yoksa hakikaten usil-i fikih degildir seklinde agiklamaktadir. ibn Niiceym,
age, s.15; Hamevi, age 1/34. Bu konuda ayrica bkz. Baktir, Isldm Hukukunda Zaruret Hali, Ankara ty.,s.149;
Haseballah Ali, Usilii't-Tesri'i'l-Islami, Misir 1396, s.343; Ba Huseyn, age., s. 135 vd.

8 M. S. Medk(r, age, 5.328; A. Nedwi, age, 5.402 vd.

82 Zerka, age 2/947 ve 1/235-6; Nedwi, age, s.54

# Negredilen bu tezin tanitimi igin bkz. Yaman Ahmet, “Fikih Kdideleriyle ilgili Yeni Bir Kitap”, Diyanet ilm? Dergi cilt:
30, sayi: 2 (1994), s.121-123

8 Nedwi, age, s.55-6. krg. Ebu Zehra, Usilii'l-Fikh, Kahire ty., s.8. Bu konuda ayrica bkz. Ebu Siinne Ahmed F., en-
Nazariyydti’ l-Amme 1i'-Mudmeldt fi's-Serfati’l-islamiyye, Misir 1967, s. 44 vd.; Abdiilvehhab Ebu Siileyman, “en-
Nazariyydt ve'l-Kavdid”, Mecelleti Cami’ati Melik Abdilaziz sy.2(1398), s. 58 vd.
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S6z konusu kaidelerin faydalarina, kullanim alanlarina ve edebiyatina gegmeden
once son olarak da pozitif hukuktaki hukuk prensipleriyle fikih kaidelerini kargilastirmak
istiyoruz.

Pozitif hukuk prensipleri ile fikih kaideleri, bazi noktalarda birlesmekle beraber
hem menge', hem de mahiyet itibariyle birbirinden farklidirlar.

Pozitif hukuklardaki prensipler, hukuki 6zdeyiglerde yer alan mantik ilkeleri; time-
varim yoluyla elde edilen ilkeler ve siyasal rejimin yapisindan ve bakig agisindan ¢ikan
ilkeler olmak Uzere ti¢ tiirde tezahir etmektedir.®* Hukuki Ozdeyiglerde yer alan mantik
ilkeleri disindaki diger iki tird, hukukun miselleméati (axiom, postilat) anlaminda birer
degismez ilke olarak degerlendirmek mimkin degildir. Zira bunlar, ait olduklari hukuk
diizenlerine hakim olan diiglinceyi yansitan ve timevarim/indiksiyon yolu ile ulagilmig
mevzil Szellikteki ortak noktalardir.®® Mesela Tiirk Borglar Kanunu'nun “is sahibi, akdin
hususi halleri ve isin mahiyeti noktasindan hakkaniyet dairesinde kendisinden istenilebi-
lecegi derecede caligmak dolayisiyla maruz kaldigi tehlikelere karsi icap eden tedbirleri
almaya...mecburdur” hitkmini amir 332. maddesinden tlimevarim yoluyla, yazili olma-
yan su hukuk ilkesi cikanlabilmektedir: “Ugiincii kisileri tehlikeye maruz kilan bir durum yaratan
veya boyle bir duruma girisen kimse zarar dogmasint onlemek icin sartlarin gerektirdigi Gzeni goster-
mekle ve koruyucu onlemler almakla yl}ikz‘imladar”.87

Pozitif hukukun genel ilkeleri, bazen de siyasal rejimin temel disilincelerinden ¢i-
karilabilmektedir.

Bu durumda belirli bir 6zel kuraldan ¢ok, siyas? diigtincelerle hukuk idesinin bu-
lustugu noktadan bahsedilebilir. “Kamu diizeni kurall”, “toplum yarart”, “insan haysiyeti”,
“mahremiyetin/gizlilik alaninin korunmasi”, “kigisel hiirriyetlerin devredilemezligi” gibi
genel terimlerle ifade edilen anayasal ilkeler de iste bu liclinct tir hukuk ilkesini 6rnek-
lemektedir.®®

iste bunlar, hukukun miisellemdti (axiom, postiilat) anlaminda birer prensip degildir.
Onlar, bu hukuk diizenlerine hakim olan dislinceyi yansitan ve timevarim yolu ile ula-
silmig mevzii 6zellikteki ortak noktalardir. Bunun yaninda, pozitif hukuk diizenlemeleri ile
bagli olmaksizin, hukukun son tahlilde tek hedefi olan adaleti gerceklestirmede esas
alinacak temel tavri simgeleyen vecizeler anlaminda hukuk prensipleri de olugmustur ki,
bunlar, pozitif (olan, yagayan) hukuk distincesine karsi, tabii (ideal ve olmasi gereken)
hukuk distincesinin ortak trtinleridir.®

“Ozel kural genel kurali gecersiz kilar”, “Sonraki kural dncekine tekaddiim eder”, “Zamanda
tekaddiim eden hakta da tekaddiim eder”, “Zaruret yasak tanimaz”, “Riza haksizligi gidermez”, “Ge-
cersiz olan gegerli olant sakatlamaz” gibi hukuki 6zdeyi§1erde90 yer alan mantik ilkelerini birer
aksiyom olarak burada hatirlayabiliriz.

Ne var ki, bu son gruptaki ilkeler ile fikih kaideleri arasinda mense bakimindan da
bir fark vardir. Bunlar neticede dinf ve ahlaki temellere bagli olsalar bile, menge' itibariyle

% Edis, Medeni Hukuka Girig ve Baglangi¢ Hiikiimleri, s.148-150

% bkz.Dénmez {.Kafi, “Hz. Peygamber'in Tebligine Hakim Olan Baslica Hukuk Prensipleri”, Yeni Umit cilt: 3, Say1: 18
(1992), s. 24

8 Edis, age., s. 149

8 Edis, age., s. 150

% Dénmez,"agm’”, s. 24

0 Edis, age., s. 148-149
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esasen insan aklinin ideal hukuk anlayisi icin gosterdigi fikri ¢abalarin artinleridir.”! Oysa
fikih kaideleri, kanun koyucu (garf') olan ve kullar icin en giizel ve adil hiikiimleri hukuk
olarak vazeden Allah'in mesajinin ve isldam hukukunun ana kaynaklarinin iyi anlasiimasi
ugrundaki fikrf cabalarin Griintidiir; yoksa ayri bir ideal hukuk arayisinin degﬂ"z.

Bundan dolayi, Kur'an-1 Kerim ve Sahih Stinnette kargiligini bulan hukuki prensip-

ler ve tabiatiyla cevamiu’l-kelim lafizlar, mahiyet itibariyle birer aksiyomdur.

B. FAYDALARI VE DEGERI

Fikih kaideleri, hukuki meselelerin ¢ozlilmesindeki temel tavri gosterirler ve fikhin
oziinii teskil ederler. Bunlar islam hukukunun hakikatini ve mantigini verir, kaynak ve
esranni bildirirler.”

Tek tek fer'T hiikiimleri 6grenmenin sonu olmayacagi igin, ortak 6zellikteki fer'? hii-
kiimlerin hepsini kapsayan kaideyi 6grenmek suretiyle fikhin biitint kavranilmig olur.
Kuvvetli bir hukuk miimarese ve melekesi kazandiracagindan, kisiyi tafric yapmaya ehil
kilar ve yeni meselelere ¢6ziim bulmayi kolaylastirir. Nitekim Kasanf? (v.587/1191), hanefi
fikih edebiyatinin en didaktik ve sistematik triinlerinden birisi olan Beddiu's-Sandi’ isimli
eserinin mukaddimesinde, fikhin killi bilgilerine ulasmanin yollarindan biri olarak
“tahricii'l-mesdil ald kavdidihd ve usilihd"y1 sayar ve bu yontemin degerini su climleyle dzet-
ler: Boylece fikih ilmi daha hizl kavranilir, daha kolay 6grenilir ve daha ¢abuk hifzedilir.”*

Ali Haydar Efendi'nin kiillilige getirdigi yorum95 muvacehesinde sdylersek, bir bii-
tiin halinde distnildiginde hukuki hiikiimleri tamamiyla ihata ettig§inden dolayi, fikih
kaidelerini kavrayan kisi, islam hukukunun (seri'anin) felsefesine ve maksadina vakif ola-
cagindan kismi ictihad melekesine de sahip olabilir. Zaten ibn Niiceym, nitelikli kavaid
bilgisinin kisiyi en azindan fetvada miictehit konumuna ylkseltecegini séylemi§tir.%

Safil fakihlerinden ve kavaid edebiyati muelliflerinden Bedreddin ez-Zerkesi de,
on alt sinifa ayirdigi fikih ilimleri arasinda 10. sirada “ma’rifetii’d-davdbit ve'l-kavdid” diye
fikih kaideleri ilmini sayar ve bunun diger dokuz sinif arasinda en faydalisi ve en kamili
oldugunu soyleyerek, bu ilim sayesinde fakihin ictihad mertebesine layik olacagini bildi-

rir’”.

! Mesela 1811 tarihli Avusturya Medeni Kanunu 7. maddesi, kanun metni veya bu yoksa kiyas ile ¢&ziim-
lenemeyen meselelerde “...6zenle derlenmis ve titizlikle incelenmis vakialart g6z 6niinde tutarak tabii hukukun
genel ilkelerine gore hiikiim verilmelidir” diyerek (bkz. Edis, age., s. 147) bu noktaya parmak basmaktadir.

2 Bu kargilagtirma igin bkz. Dénmez, “Hz. Peygamber'in Tebligine Hakim Olan Baslica Hukuk Prensipleri”, s.24. Ayrica
krg, Belgesay M. Resit, “"Mecellenin Kiilli Kaideleri ve Yeni Hukuk”, istanbul U. Hukuk F. Mecmuasi, sayt: 2-3 (1946),
s.564

% iste bu &zelliklerinden dolay, islam Konferansi Orgiitii'ne bagli olarak ¢alismalarini siirdiiren Mecmau'l-Fikhi’l-
islami/islam Fikih Akademisi, 1408/1988 yilindaki 4. Dénem Toplantisi'nda, hem Akademi'nin galismalarinda
hem de genel fikih arastirmalarninda istifade edilmek tzere Fikih Kaideleri Ansiklopedisi projesini yirirlige
koymustur. bkz. Kardrdt ve Tavsiydt Mecmar'[-Fikhi’[-islam [i'd-Devrdt 1-10, Cidde-Dimagk 1988, s. 81

4 K&sani, Beddiu's-Sandi’ 1-VII, Beyrut 1982, 1/2

 bkz. Diireru'l-Hukkdm 1/26; bu makalede 11. dipnot.

% jbn Niiceym, el-Esbdh ve'n-Nazdir, s. 10

97 Zerkegl, age 1/66,69-71. Ayrica Suy(ti, age, s.6. Yusuf Karadavi de, seffatin kiilli kaidelerini bilmeyi,ictihat
ehliyeti sartlari arasinda sayar. bkz. Karadavi Yusuf, “Likddt ve Muhdverdt havle Kaddya'l-Asr”, er-Rabita el-
islémiyye sy:349 (1414), s.60-61
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Bunlarin yaninda hakimin hiikiim, muftinin fetva verirken basiretli ve isabetli ol-
malarini saglayan fikih kaideleri, ayrica diger memurlarin gérevlerini yerine getirirken
uyacaklar hareket prensiplerini bildirmekte; miisliman halka da yasayisini ser-i gerife
gOre ayarlamasinda yardimci olmaktadir’®.

Yalniz su da ifade edilmelidir ki, insanin bozulmamig dogasinin ve vicdaninin zo-
runlu olarak gerekli kildigi, tistelik akl-1 selimin de onay verecegi bu genel ilke mahiyetin-
deki esaslari, herhangi bir toplumun hukuki hayatini diizene koyacak pozitif/mevzi hu-
kuk seklindeki cliz'? kurallar seviyesinde degerlendirmemek gerekir.

C. KULLANIM ALANI

Bu baslik altinda, fikih kaideleri hiikiim istinbatinda delil olur mu? ifta ve kadada
kendilerine dayanilir mi? sorularina cevap bulmaya calisacagiz.

Hz.Omer (r.a), yukarida yer verdigimiz genelgesinde, hakkinda &zel/tafsili bir delil
olmayan hususlarda ortak noktalardan ve dikkate deger benzerlikten hareketle hiikiim
verilebilecegini s6ylemekteydi. Bu anlayig bizi, aralarinda biiyiik benzerlikler bulundu-
gunda tekil olaylarin metodolojik agidan birbirine kiyas edilebilecegine, séfiilerin kavram-
lariyla konugursak “kiwyasii galebiti'l-esbdh” veya “kiyasii’'s-sebeh” sonucuna gotlirmektedir.
Bu son noktadan hareketle, birbirine sekil ve hikim itibariyle benzeyen meselelerin
bileskesini alip onu yani bir fikih kaidesini makisii'n-aleyh yapabilir miyiz?

Ustl kaideleriyle arasindaki farki tesbit sadedinde de sdyledigimiz gibi kimi kaide-
ler, bazi muelliflerce ser' deliller arasinda sayllm1§t1r99. Fakat sunu belirtmeliyiz ki, bu
kaidelerin biytik kismi, aslinda ustl-i fikih kaidesi olup, furi-1 fikihda da ¢ok kullaniimala-
11 sebebi ile fikih kaidesi gibi zannedilenlerdir. Mesela; “Kesin olarak bilinen bir sey siiphe ile
ortadan kalkmaz”, “Adet hakem filinir”, “Sugsuz ve borcsuz olmak esastir”, “Zarar ortadan kal-
dirtlir”, “Bir isten maksat ne ise hiikiim de ona goredir” gibi kaideler bdyledir. Ayni sekilde
Hz.Peygamber'in (s.a) ¢oziimlemelerinde kullandigl ve sonradan kaideler arasina alinan
“Bir seyden istifade(nimet), tazmin sorumluluguna (daman) baglidir'®, “Hayvanlarin kendiliklerin-
den verdigi zararlar tazmin edilmez”'®' gibi ilkeler de, kaynak degerinin kuvveti dolayisiyla
istinbatta kullanulabilirler.'%?

iste daha cok Kitap ve Siinnet nassmna dayali ve istisnalari hemen hic olmadig
icin kulli sayilan boyle temel kaideler, hiikiim istinbatinda delil olarak kullanihirlar'®. Bir
adim 6tede Karafi'nin kanaatine gére, hiikiimleri, aralarindaki cliz'f miinasebetlere gore
degil de killi usdl ilkelerine gore tahric etmek daha elverigli bir yontemdir. 104 Ctinkt bu
ttir kaideler “fikhin esaslarini teskil eden usiil ve edillenin birer ziibdesidir. Bunlarin herbiri bir ser't
delile miistenittir. Bunlarin birgoklart miiteaddid ser'? delillerin tetebbu' ve istikrast neticesi bulunmak-

8 Karafl, Furik 1/3; Stibki, el-Esbdh ve'n-Nazdir 1/10; SuyQti, age, s.6; Zerkesi, el-Mensir fi'l-Kavdid 1/66; Hamevi, age
1/34; Ali Haydar, age 1/5, 24-5; Bigiyef, age, s.6; Bilmen, age, 1/254; Berki, age, s.120 vd; Zerka, age 2/943;
Nedvi, age, s.61, 289 vd.

9 bkz. Hadimi, Mecdmi'u'l-Hakdik, s.2;. izmirli, ilm-i Hildf, s.191; Medkar, Usilii'l-Fikhi’l-islami, s.330

19 Ebu Davud, Biiyél 71; Tirmizi, Biiyd 53; Nesai, Biiyi 15; Miisned 6/49

19" Buhari, Diydt 28; Miislim, Hudiid 45; Miisned 2/228

192 hkz. Keylani, “Kavaidii'l-Makasid:Hakikatiiha ve Mekanetiiha fi't-Tesri”, s.30-31

103 Karafi, el-Furdk 4/40; Bennani, Hdsiye a'ld Cem'i'l-Cevami' 2/290'dan naklen. Nedvi, age s.294-5.

19 Karafi, el-iikdm, s. 42
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tadzlr.OSBu cihetle bunlar, yalniz muayyen bir delil-i ser'iden me'hiz olan kaidelerden daha kuvvetli-
dir" ™.

Hatta Ebu Hanife ve Malik gibi bazi imamlar, haber-i vahidin kabuliinde onlarin,
islam hukukunun genel ilkelerine yani kiilli kaidelere uygunlugunu &lcii olarak benimse-
mislerdir. Bunun yaninda imam Safif ise, genel ilkelere aykiri hadislerin bulunabilecegini,
bunlarin o genel ilkelerin istisnalari olabilecegini séylemigtirl%.

Yine; killl sayilan, bir diger ifade ile tartigmasiz ve istisnasiz kabul edilen ya da
Karafimin deyimiyle “el-kavdidii's-sdlime ani'l-mu’drid’a dayanarak mahkemede hiikiim
verilmesi mimkindir. Hatta oyleki, ona gbre, hakimin verdigi hitkkim su doért esastan
birisiyle ¢elismesi durumunda bozulur: Nas, icmé', celi kiyas ve kiilli/saglam kaide'"".

Karaft bu noktada, el-mes’eletii’s-siireyciyye olarak bilinen konuyu108 6rnek vermek-
tedir: Bir slireyciyye meselesi ile karsilagan yargig, eger bosamanin gergeklesmeyecegi
yoniinde bir karar verirse karari bozulur; ¢linkl bu karar, “sart mesritu ile beraber bulunur”
saglam kaidesine ters diismektedir. Aksi halde stireyciyye meselesindeki sart (kocanin
‘eZer bogarsam’ sozii), higbir surette mesr(itu (6nceden ti¢ talakin meydana gelmesi) ile
beraber bulunamaz; ¢linkii ti¢ talakin, kocanin talakindan énce gerceklesmesi halinde,
kocanin talakinin bir anlami kalmaz, bu bir devr/kisir déngﬁdﬁr.109

Bunlar diginda kalan diger fikih kaidelerine gelince, burada kanaatimizce, birbirine
benzer ve bir tek kiyas altinda toplanabilen hiikiimlerin bitiniinden ¢ikarilmis ortak
nokta anlamindaki kaide ile boyle olmayan ve genel yaklagimlari sergileyen digerlerini
ayirmak gerekir. Metodolojilerinde kiyasa verdikleri yer ile orantili olarak hanefilerin bu
hukuk yonteminde kullanilan illetleri birer killi kaide haline getirmis olmalari dikkate
alinirsa''®, veciz bir kaide haline getirilmis ortak illetlere bagli olarak hitkim ve fetva
verilebilecegini sdyleyebiliriz. Boylece hukuk diizeninin bitinligi ve tutarhhg da strdi-
rtlmds olur.

Daha agik bir ifadeyle belirtelim ki, miictehitlerin gser'? delil ve ¢6ziimlemelerin bi-
tiintinden ¢ikardigi ve yeni olaylarda 6l¢ti olarak kullandigi genel kurallar (kavdid dmme ve
kiilliyyat ictihadiyye) bulunmaktadir. Bir konuyu ¢6ziime kavusturmak tizere ele alan miic-
tehit, oncelikle konuyla ilgili 6zel bir delilin olup olmadigini aragtirir; boéyle bir delil bu-
lunmadigi takdirde, benimsedigi genel kurallan igleterek sonuca ulagmaya caligir. Bu
agsamada genel kurala ters diigen bir delil ile karsilagilmasi halinde ise, o olayi genel ku-
raldan istisna ederek delilin geregince amel eder. iste bu, hanefilerin kiyasa aykiri istih-

1 Bilmen, age, 1/254.

19 Safif, el-Um 1/273; Selebi Mustafa, Ta'lili’l-Ahkdm, Beyrut 1981, s. 339; Dénmez, isldm Hukukunda Kaynak
Kavrami, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul 1981, s.116, 121

197 Karafi, el-Furik 4/40; 1/75. Fikih kaidelerinin temellendiriimesi ve teorisiyle ilgili giizel bir calisma yapan Ba
Huseyn, Karafi'nin buradaki yaklagimini genellestirerek onun kavaidden hiikiim ¢ikarmay: uygun buldugunu
yazar (bkz. el-Kavdidii'l-Fikhiyye, s. 268-270). Oysa Karafi, her kaideye degil, muénzdan salim olan kaidelere bu
hakki tanimaktadir.

19 Safit hukukgu ibn Siireyc’e (v.306/919) atfen bu isimle ya da tesric veya devru’t-taldk isimleriyle bilinen mesele
sudur: Koca hanimina karsi ‘eger ben seni bosarsam, sen bu bogsamamdan énce (g talak ile bos olmus ol’
derse ibn Stireyc’e gére bogama gerceklesmez. Ciinkii kocanin her bogamasindan énce kadin, zaten
beynlnet-i kiibra ile bog olmus olacagindan, talaka mahal olma &zelligini yitirmis olur.

199 Karafi, el-Furik 1/74-75; 4/40

1% bkz. Selebi, Ta'lllii'l-Ahkam, s. 337,339; Dénmez, islam Hukukunda Kaynak Kavrami, s. 193
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san (istifisan ald hudfi'l-fuyas) dedikleri uygulamadir.'!" Anlasilacag tzere buradaki kiyas-
tan maksat, fikith ustliindeki bilinen anlamiyla bir hukuki kiyas degil, yerlesmis genel
kural anlamindaki timel hukuki tefekkirdir.

Ebu Hanife'ye atfedilen su ¢d6ziimleme, bu noktada giizel bir 6érnektir: Oruglu ol-
dugunu unutarak yiyen-igen bir kimse hakkinda, orucunun bozulmayacagini bildiren Ebu
Hanife "Bu konuda rivayet olmasaydi kiyasa gdre hitkmederdim” demektedir. Burada
kullandigi kiyas kelimesinden kasdi ise “Bir seyin ruknii ortadan kalkinca kendisi de ortadan
kalkar” biciminde formdllestirilen genel kuraldir. Buna gore orucun ruknii olan yeme-igme
ve cinsel iligkiden uzak kalma (imséak) ortadan kalkinca orucun da bozulmasi gerekecek-
tir. Fakat konuyla ilgili 6zel rivéyetl 12 imsaki unutarak zedeleyenin kapsam disinda kaldi-
gini, dolayisiyla genel kuralin bu olaya uygulanamayacagini (ma'diliin bih ani'l-kiyas) gds-
termektedir.'®

Ayni sekilde Gazzali, tertibu’l-edille bahsinde imam S&fit'nin kullandigi delilleri Ki-
tap, slinnet, icma ve kiyas olarak siraladiktan sonra su bilgiyi ekler: Kiyas isleminde kullt
kaideler ctiz'iyyattan énce degerlendirilir; eger kiillf ilke yoksa o zaman icma konulari ve
flklllll inetinleri arastirilir; bunlarda da bulunamazsa sorun, kiyasii's-sebeh ile ¢oziimle-
nir.

Satibf de el-Muvdfakdt'inin ikinci mukaddimesinde usali’l-fikh’ta kullanilan énerme
ve kendisine dayanilan delillerin kesin olmasi gerektigini sdyledikten sonra, bu 6nerme
ve delilleri ti¢ grupta toplar: Akl mukaddimeler, 6rfl mukaddimeler, nakli mukaddimeler.
Nakli olanlarin en tist diizeyini mitevatir haberlerden elde edilen bilgiler ile seriatin kay-
naklarinin tek tek taranmasi sonucunda elde edilen neticeler olusturur. e iste bu sonun-
cusu killi fikih ilkelerini glindeme getirmektedir.

Buraya kadar belirledigimiz niteliklerde olmayan genel yaklagimlara ve kaidelere
gelince, onlar istinbat hususunda tek bagina delil olamazlar. Konuya ait 6zel bir delil
bulunduktan sonra onu destekleyen bir asil vasfiyla hiikiim tesbitine yardimci olabilirler
o kadar. Ctinki bu kaideler, 6énce de vurguladigimiz gibi, herbirine ait pek ¢ok mistes-
neyat bulundugundan kulli degil, aglebidir. Aglebl olan bir kaide, kat'l degil zanni olarak
hiikme medar olabilir ki, zaten zan da kesin bilgi (el-ilmu’l-yakin) vermez.''® Fakat bunlar
genellikle misellemattan oldugu igin hiikiimlerin tesbitinde olmasa bile, 6zel delilinden
cikarilan hiikmiin ayrica teyidinde delil olarak kullanilabilirler''”. Mesela Ali Haydar Efen-
di'nin de verdigi bir érnekte oldugu gibi Merginani, asil bor¢lunun beréeti sartiyla icra
edilen kefalet akdinin, havale sayilacagini agikladiktan sonra, bu hitkmi teyit amaciyla
“Akitlerde itibar maksat ve icerigedir yoksa lafza degil” kaidesine gdbndermede bulunmustur. 18

""" Selebi, age., s. 337 (Selebi'nin kendisi bu prosediiriin tekelliif igerdigini sdyler); bkz. Serahst, Usillii's-Serafisi 1-

II, Beyrut 1993, 2/199-202

12 Buhari, Savm 26; Tirmizi, Savm 261

1% Seybani, el-Hucce ald EAli'l-Medine 1/392; Serahsi, Usil 2/153; aynca bkz. Onder Muharrem, Hanefi Mezhebinde
istihsan Anlayisi (Yayimlanmamig doktora tezi), Konya 2000, s. 78-82

14 Gazzali, el-Menhil, s. 576,611; krs. Safii, el-Um 1/276

1% Satibi, el-Muvdfakdt, 1/35

116 Hamevi, Gamzu Uy(ini'l-Basair 1/37

7 Ali Haydar, age 1/24

118 el-Hiddye 3/90; Ali Haydar, age1/24
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Binaenaleyh, sirf bu tiir fikih kaidelerine dayanarak fetva ve hiikiim vermek dogru
desgildir. ibn Niiceym'in el-Esbdh ve'n-Nazdir'ine giizel bir serh yazan Hamevi, bu konuda
yine ondan sdyle bir nakilde bulunur: “Bu kaide ve dabitalarin geregine gore fetva vermek caiz
degildir. Ciinkii bunlar her zaman degil, ¢ogu zaman gegerlidir”“g. Mecelle Heyeti de Mazba-
ta'da durumu soyle tasrih etmistir: “Hukkdm-1 ser', bir nakl-i sarih bulmadikca yalniz bunlarla
hiikmedemez”" .

Zaten uygulamaya bakildiginda fikih kaidelerine hiikiim bina edilmedigini, bu kai-
delerin, hukuki problemin hiikmiindi, konu ile ilgili 6zel nassa veya ilgili kaidenin dayana-
gini tegkil eden nassa gore tesbit ettikten sonra meselenin hikmet ve illetini desteklemek
amaciyla kaydedildigini gériiyoruz r2r,

O halde hakim, 6ncelikle, olaya uygulayacagi 6zel bir delil ve hiikim bulmaya ¢a-
lisacaktir. Eger boyle delil ve ¢dziimler bulamaz ise o takdirde, bu problemi kapsamina
alabilecek bir kaideye dayanarak hiikiim ve fetva verebilir'?2. Bu son durumda her neka-
dar zanna dayaniliyorsa da yakini bilgiye ulagilamayan durumlarda zann-1 gilibe gbre
hiikim vermekten bagka bir yol yoktur.123 Aksi halde tevakkuf etmek gerekecektir ki, bu
da meselenin o anda ¢6zlimsiiz birakilmast anlamina gelir.

Bununla birlikte, “Bir seyde helalligi ve haramligi gerektiren bir durum ayni anda bulunsa
haramlilik yonii agir basar”, “Kisinin, kendisinin taraf oldugu bir iste sahitligi kabul edilmez”, “Zil-
yetlik miilkiyetin dedil, tasarrufun varligint gerektirir.” gibi bazi dzel ustil-i muhakeme (yargila-
ma) kaideleri de vardir ki, bunlar hiikim verirken delil olarak kullanilirlar'*.

Bitln bunlardan sonra fikih kaidelerinin bir bagka kullanim alanindan daha bah-
sedebiliriz. Ayni konuda farkli deliller ve yorum tarzlarina istinaden miictehitler tarafin-
dan farkli hitkkimler ortaya konmussa, fikih kaideleri o gorigler iginden récih olanini
tesbitte yardimci olabilirler. Bir baska ifadeyle fikih kaideleri, istinbat ve tahricte degilse
de tercihte kullanilabilirler.'?

Bu bahse noktayr koymadan 6nce belirtelim ki, pozitif hukuk teorisyenleri de hu-
kukta bogluk bulunmasi halinde hukuk yaratmak ile gorevlendirilen yargicin, hukukun
genel ilkelerini kullanarak bosluklar doldurabilecegini belirtmislerdir. Yargicin s6z konusu
genel ilkelere gore kural koymasi, daha 6nce de belirtildigi gibi genel (ttimel) kiyas bigi-
minde olmaktadir.'?® Nitekim 1942 tarihli italyan Medeni Kanunu'nun 12. Maddesi "Eger
uyusmazlik kesin bir kural ile ¢6zlime baglanamiyorsa, benzer olaylari yahut benzer ko-
nular diizenleyen hiikiimlere basvurulacaktir; bu halde dahi durum stipheli kaliyorsa
mahkeme karari, devletin yrtrliikteki hukuk diizeninin genel ilkelerinden esinlenecektir”
bicimindeki hilkmilylel27, ayni prosediire igaret etmektedir.

19 Hamewi, age 1/37.

120 Ali Haydar Efendi de ... Bir kitab-i mu'teberde hususi meseleye zaferyab olunmadikga, mezkur kavéid-i
fikhiyyeyi tatbikan amel ve hiikiim olunamaz” der. Diireru'l-Hukkam 1/23

121 Ali Haydar, age.1/24; Baktir, islam Hukukunda Zaruret Hali, s.150

122 Nedwi, age, s5.295

12 bkz. Zerkegt, el-Mensir 2/354

124 bkz. Nedvi, age, 5.297-309.

12 krg. B& Huseyn, el-Kavdidii'l-Fikhiyye, s. 279

126 Edis, Medeni Hukuka Girig ve Baglangi¢ Hiikiimleri, s. 146

127 Edis, age., s. 148
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D. SINIFLANMASI

Fikih kaidelerini, 6nce kaynaklar ve tesbit edilmelerine, sonra da kapsam, kendi-
lerine verilen deger ve oynadiklari role, daha sonra da bagimsiz olup bir baska kaidenin
kaydi, sarti veya istisnasi olup olmamasina gore ti¢ agidan siniflamak mimk{ndiir:

1. Kaynaklari ve tesbit edilmelerine gore fikih kaideleri, mansiis ve miistanbat olarak
iki smnifa ayr111r128:

a. Gergekte lafizlar, Hz. Peygamber'in (sas) cevdmiu'l-kelim, yani az kelime ile ¢ok
derin ve kapsamli manalar igeren sozleri olan ve sonradan fakihlerce kaide olarak tesbit
edilenler. Mesela “Hayvanlarin kendiliginden yaptigi yaralama, oldiirme ve zararlar tazmin edil-
mez"'??; “Birseyden faydalanmak, onu tazmin etme sorumluluguna bagvlzdzr"lgo; “Zarar vermek ve
ugranilan zarara zararla karsilik vermek yolétur"lgl; “Delil getirmek, iddiada bulunana; yemin ise
inkar edene db'i§er”132 kaideleri gibi.

b. Genel ve muallel hukuki naslarin delaletlerinden ¢ikarilmig ve kaide haline geti-
rilmis olanlar."®® Mesela, "Bir isten maksat ne ise hiikiim de ona goredir” ile “Akitlerde itibar,
maksat ve manayadir; kelime ve lafizlara degildir.” kaideleri, “Amellerin deger dl¢iisii Vuyetleralir"134
hadis-i gerifinden; “Zarar ortadan kaldirilir” kaidesi “Zarar vermek ve zarara zararla karsilik
vermek yoktur” hadis-i serifinden; “Helal ile haram bir noktada birlesirse haramlilik vasft galip
gelir” kaidesi “Helal de haram da apagik belli olmakla birlikte, aralarinda baz siipheli durumlar da
vardir...”'® hadis-i serifinden; “Adet hakem kilnir’ kaidesi, Bakara 2/228, Nisa 4/19
ve A'raf 7/199 ayetleriyle “... Orfe gire sana ve cocuguna yetecek kadarin al”!*® hadis-i serifin-
den; “Mesakket kolayligi getirir’ kaidesi, bir ¢ok rivayet malzemesi yaninda Bakara 2/185,
Nisa 4/28, A'raf 7/157 vb. ayetlerden istifadeyle tesbit edilmistir.

Ayni sekilde “iki mefsedet catistijinda, zarar en az olanini tercifi etmekle digeri savilir”,
“Biiyiik zarar daha hafif zararla giderilir” ve “iki serden en ehveni tercifi edilir’ gibi kaideler de
Bakara 3/217 ayetinin anlamindan glkarllm1§t1r137.

c. Sahabe uygulamalari basta olma lizere ilk i¢ neslin yaklasim ve anlayis-
davranis yoéntemlerinden cikanlanlar. Mesela “ictifat ictifadi nakzetmez” ilkesi, Ibnii’s-
Sabbag'in verdii bilgiye gdre sahabe icmasina dayanmaktadir. Zira Hz.Omer (r.a), daha
once Hz.Ebu Bekr'in (r.a) ¢6zlimledigi bir olay1 yeniden ele almis ve farkli bigimde karara
baglamistir. Yine Hz.Omer, ayni konuda degisik zamanlarda farkl hiikiimler vermis ve bu
davranigini ‘o 6nceki hitkmiimiizdii bu ise simdiki’ seklinde gerekgelendirmi§tir.138

128 Nedwi, age, s.235 vd.

129 Buhari, Diydt 28,29; Miislim, Hudiid 45, 46; Ebu Davud, Diydt 27; Tirmizl, Zekdt 16; Muvatta, Ukdil 12.

130 Ebu Davud, Buyil', 71; Tirmizi, Buyd' 53; Nesai, Buyil' 15; ibn Mace, Ticdrdt 43.

" fon Mace, Afkdm 17; Muvatta, Akdiye 31; Miisned 5/327.

132 Buhari, Refin 6; Tirmizi, Ahkdm 12; tbn Mace, Ahkdm 7.

1% Bu yonde bir cabanin gdstergesi olarak kaydedelim ki SiiyGti, sevkettigi her kaideye hadis veya eser malze-
mesinden bir temel bulmaya galigmig, bunun igin zayif goriilen rivayet malzemelerinin tur(k ve sevahidini bul-
maya gayret etmis; bu davranisiyla da éviinmustiir. bkz. el-Esbdh ve'n-Nazdir, s. 5

134 Buhari, Bed'ii'l-Vahy 1; Miislim, Imdrd 155; Ebu Davud, Talak 11

13> Buhari, iman 39; Miislim, Miisdkdt 107; Ebu Davud, Buyil' 3; Tirmizi, Buyil' 1; Nesai, Buyil' 2

136 Buhari, Buyii' 95; Miislim, Akdiye 7; Ebu Davud, Buyil' 79; Nesai, Kudat 31; ibn Mace, Ticardt 65

137 Nedwi, age, s.272-7; B4 Huseyn, age., s. 201 vd.

178 fbn Kayyim, I'ldmu’l-Muvakkiin 1/86; Ali Haydar, Diiraru’l-Hukkdm 1/69
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2. Kapsam, kendilerine verilen deger ve oynadiklari role gore ise fikih kaideleri
dort gruba ayrllabilirlggz

a. Temel fikih kaideleri: Bunlar hi¢bir zaman vazgegilmeyen, hukukun biitiintine
yansiyan ve hukukun miiselleméatindan (axiom) olup hemen hig istisnasi bulunmayan ana
kaidelerdir ki, bazi yazarlar bunlar “el-Kavdid el-Kiilliyye el-Kiibrd” vasfiyla anarlar.

“Bir isten maksat ne ise hiikiim de ona goredir”, “Kesin olarak bilinen sey siiphe ile ortadan
kalkmaz”, “Zarar giderilir”, “Mesakkat kolayligi getirir” ve “Adet hakem kilinir” kaideleri boyledir.

Bu beg kaide'* ile beraber hanefilerin bunlara ekledigi "Niyet bulunmadik¢a sevap da
alinmaz” kaidesi, islam hukukunun ézeti sayilmis ve biitiin meselelerin bunlarin etrafinda
déndugi séylenmi§tirl4l. Fakat Taceddin Siibki (v.771/1369) ve Sty(ti gibi bazi muellifler
boyle bir kategorilendirmeyi zorlama olarak niteler ve kabul etmezler.'*?

b. Meghur fikih mezheplerince kabul edilmis, fakat bir &ncekilere goére daha dar
cergeveli olup, genel degil 6zel 6Gnemi bulunan kaideler. Yukaridaki alti kiillf kaide diginda
kalan diger kaideler genellikle bdyledir. Mecelle'de zikredilen kaidelerin biiyiik kismi da bu
gruba girer.

c. Bir veya birkag mezhep tarafindan kabul edilmis, digerlerince benimsenmemis
olan kaideler. Mesela “Ucret ile tazminat birlikte olmaz” kaidesi safiflerce; “Rufhsatlar giinahlar-
la birlikte gegerli olmaz” kaidesi hanefilerce kabul edilmemistir. Ayni sekilde “Vakfedenin sarti,
Sdriin nasst gibidir” ile “illetin coklugu ile tercih vaki olmaz” kaideleri hanefilerde makbul olup,
safillerde reddedilmigken; “Esyada asil olan, onun mubah sayimasidir” kaidesi séfiflerde
makbul, hanefilerde degildir. Zira, hanefilerde tercih edilen goriise gore, esyada aslolan
tevakkuftur, yani hikmti kesin olarak ortaya cikincaya kadar beklemektir'®.

d. Ayni mezhebe bagl fakihler arasinda ihtilaf konusu olmusg kaideler. Mesela “Su
anda devam eden/bulunan bir seye, dnceden de varmis hiikmii verilebilir” kaidesini imam Muham-
med (v.189/805) kabul ederken, Imam Ebu Yusuf (v.182/798) bazi istisnalar getirerek
kabul etmemistir. Konuyla ilgili olarak ayni mezhep icinde farkli degerlendirmeler oldugu
icin bu kaideler genellikle soru ciimlesi seklinde ifade edilirler.'**

s 3. Ve nihayet fikih kaideleri, bagimsiz olup olmamasi agisindan da ikiye ayrilir-
lar' ™
a. Bir bagka kaidenin kayit ve sarti ya da istisnasi olmayip kendi bagina mistakil
olan kaideler. Az 6nce zikri gecen bes temel kaidenin disinda “Kelamin amel ettirilmesi,
ihmalinden evladir”, “Bir seyden istifade etmek tazmin sorumluluguna baghdir”, “Soru, cevap verilir-
ken iade edilmis sayilir”, “Ozel veldyet genel veldyetten kuvvetlidir” gibi ilkeler bu gruba dahildir.

b. Bir bagka kaideyi izaha ya da uygulamaya yarayan veya diger kaidenin kaydi,
sartl veya istisnasi olanlar. Mesela “Sonradan ortaya ¢ikan niteliklerde aslolan yokluktur” ile
“Berdet-i zimmet asildir” ilkeleri, “Siiphe ile kesin bilgi zdil olmaz” kaidesinin adem/yokluk y&-

139

bkz. Nedvi, age, s.313-5; Ba Huseyn, age., s. 118 vd.

19 En temel kaidelerin bege indirgenmesinde, islamin beg temel {izerine kuruldugunu bildiren hadis hareket
noktasi olmugtur.bkz. Sty(ti, el-Esbdh ve'n-Nazdir, s. 8

ibn Niiceym, fikih kaidelerini iki kisimda miitalaa etmis ve 1. kisimda bu alt1 kaideyi incelemistir. el-Esbdh, s.19-
102

"2 bkz. Stibki, el-Esbdh ve'n-Nazdir 1/12; SuyGti, el-Esbdh, s.7-8

143 pkz. ibn Niiceym, age, s.65-6; Suy(ti, age, s.141; izmirli, ilm-i Hildf, s.187-8.

144 Mesela bkz.Stiy(t], age., s. 162 vd.

14> BA Huseyn, el-Kavdidii’'l-Fikhiyye, s. 127-128

141
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niyle tatbikatina agiklik getirmektedir. Ayni sekilde “Zaruretler kendi miktarlarinca takdir
olunurlar” ve “Zarar bir baska zararla giderilmez” ile “Biiyiik zarar daha kiigiik zarar ile giderilir”
ilkeleri, “Zarar giderilir’ genel kuralinin kaydi ve sarti konumundadirlar.

E. EDEBIYATI/LITERATUR

islam hukuk edebiyatini; usdl kitaplari, furdi' kitaplart ve kavdid kitaplari tarzinda
genel hatlarda ti¢ grupta miitalaa etmemiz mimkindr. Tarih itibariyle 6nce usl ve furQ'
kitaplari, IV. asrin baglarindan itibaren de kavaid kitaplar telif edilmistir.

Bazi kavéid edebiyati yazarlarinin ortaklagsa naklettigi bir hikayeye gore, bu konu-
daki ilk tesebbis IV. asir Irak hanefi fakihlerinden Muhammed Ebu Tahir ed-Debbds tarafin-
dan gergeklestirilmistir. Bu rivayete gére Ebu Tahir Muhammed b. Muhammed ed-
Debbas, hanefi mezhebinin 6énemli fikih prensiplerini 17 madde halinde toplam1§t1r146.
Bu 17 maddeyi daha sonra cagdast Ebu'l-Hasen el-Kerhi (v.340/952) genigletmis ve 37
maddeye ¢ikarmustir. Yine bir hanefi fakihi olan Ebu Hafs Omer en-Nesefi de (v.537/1141)
bunlari érneklerle aglklam1§t1r147.

Hanefi hukukgularin, fikih kaidelerinin tesbit ve kitabetindeki bu tarihi 6ncelikleri
Oyle gortintyor ki, doktrinlerinin kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanmaktadir. Onlar
usllden ¢ok furi ile mesgul oluyor ve usGlin tesbitinde furiu baslangi¢ noktast kabul
ediyorlardi. Bu kabul neticesinde fur(ia hakim olacak esaslari genel prensip halinde belir-
lemeye yoneldiler. Nazari ve hayali hukuk meseleleriyle ugrasip, onlara hiikiim bulabilme
gayreti de buna eklenince, prensipleri tesbit, onlar i¢in neredeyse bir ihtiyac haline gel-
misti 148

LiteratlirGi takip agisinadan burada, egbah ve nazéir ile furGk kitaplarini da kapsa-
yacak tarzda, kavaid eserlerini mezheplere gore ve sadece isimleri ile zikredecegiz:

I. HANEFi MEZHEBI

1. Kitabu'l-Furik: Ebu’l-Fadl Muhammed b. Salih es-Semerkandi el-Kerabist
(v.322/934). Topkapi Saray1 no:1181/1'*’

2. Usili'l-Kerht: Ebu'l-Hasen Ubeydullah b. Huseyn el-Kerhi (v.340/952).
Debisi'nin Té'sisii'n-Nazar isimli eserinin sonunda, Kahire 1320.

3. Te'sisi'n-Nazdir: Ebu’'l-Leys es-Semerkandi (v.373/983). 74 tiimel yaklagimi ihti-
va eden eser, Ali Muhammed Ramazan tarafindan Camiatii’l-Ezher’de tahkik edilmigtir.

4. Tésisi'n-Nazar: Ebu Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Omer ed-Debiisi
(v.430/1039). Kahire 1320. Genel prensip haline gelmemis, daha ziyade bir mezhepte
kabul gérmiis dabitalar kapsamaktadir.'™

1 fbn Niiceym, age, s.15-6; Suy(ti, age, s.7; Leknevi, el-Fevdidii'l-Behiyye fi Terdcimi'l-Hanefiyye, Beyrut ty., s.187;
Zerka, age 2/954; Nedvi, age, s.100.

147 Kerhi'nin tesbit ettigi ve Omer Nesefi'nin érneklendirdigi bu kaideler, Debiisi'nin Te'sisii'n-Nazar isimli eserinin
sonunda basilmistir. Kahire 1320. Bu noktada sunu da belirtelim ki, Mecelle Esbab-1 Mlicibe Mazbatasi'nda yer
alan ve kaideleri toplayarak bunlarin altinda detay fikhi meseleleri dercetme giginnin X. asir fakihlerinden ibn
Niiceym tarafindan agildigini belirten ifade izaha muhtagtir.

148 Medkar, Medhalil'[-Fikhi'l-Islimi, Kahire 1964, s.112-3

19 bkz. Schacht, “Aus Zwei Arabischen Furlig-Buchern”, s.505-506
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5. el-Furiik fi'l-Fikh: Ebu'l-Muzaffer Es'ad b. Muhammed el-Kerabisi (v.570/1174).
Kuveyt 1982.1°!

6. Telkihu'l-Ukil fi Furiki'l-Menkil: Biytk Sadru’s-Seria (8/14.ytizyil). Stileymaniye
Vehbi Efendi no:467/1; Hact Mehmed Efendi no:984.'”2

7. el-Esbdh ve'n-Nazdir: Zeyniddin b. ibrahim b. Muhammed b. Niiceym
(v.970/1562). Kalkiita 1240; istanbul 1290.'*®

8. el-Fevdidii'z-Zeyniyye fi Mezhebi'l-Hanefiyye: Zeyntiddin b. ibrahim b. Muhammed
b. Niceym. Daha ¢ok, cesitli fikhi konularla ilgili 225 dabitayi ele almaktadir. Kalkiita
1244, Demmam 1994. Mukaddime kisminda, kendinden énce K&di Han ve Hulasa isimli
eserin yazarinin, 6rnekleriyle beraber kimi dabitalari ele alip inceledigini haber verir'>,

9. Kavdidi'l-Fikh: Zeyntiddin Ibn Niiceym. Darii'l-Kiit(ibi'l-Misriyye Fikhu Hanefi No:
1304. Hem kaideleri hem de débitalari iceren bu risdlede muellif 421 prensibi ele almigtir.

10. Gamzu Uyini'l-Basdir ald Mehdsini'l-Esbdh ve'n-Nazdir: Ebu'l-Abbas Sihabtddin
Ahmed b. Muhammed el-Hamevi (6.1098/1687). ibn Niiceym'in yukaridaki ilk eserinin
serhidir. Leknev 1284; istanbul 1290.

11.  Mecdmi'u'l-Hakdik: Ebu Sald Muhammed b. Muhammed el-Hadimi
(v.1176/1762). Miellif, gercekte bir fikih usli kitabi olan eserinin sonunda 150 kadar
kaide, dabita ve asli biraraya getirmistir. istanbul 1288.

12. Serhu Hatimeti Kavéidi'l-Usil ve'l-Furii: Stileyman Kirkagaci. istanbul 1299.

13. et-Tahkiku'l-Bdhir serhu’l-Esbdh ve'n-Nazdir. Muhammed Hibetullah et-Tact
(v.1224/1809). Medine Arif Hikmet no:1165-1167.

14. ithdfu'l-Ebsdr ve'l-Besdir bi Tebvibi'l-Esbdh ve'n-Nazdir: Muhammed Ebu'l-Feth el-
Hanefi. (13/19. yiizy1l). iskenderiye 1289.

15. Niizhetii'n-Navazir - ale’l-Esbdh  ve'n-Nazdir: Ibn Abidin Muhammed Emin
(v.1252/1836). ibn Niiceym'in el-Eshdf’1 ile birlikte Dimasgk 1983.

16. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye: 1869-1876 yillari arasinda hazirlanan bu medeni ve
kismen ustl/yargilama hukuku kodunun Mukaddimesi'nin ikinci makalesi 99 kaideyi der-
cetmigtir. Burada, tabiatiyla bellibagh Mecelle serhlerini de zikretmeliyiz:

a. Diireru'l-Hukkdm Serhu Mecelleti'-Ahkdm: Ali Haydar Efendi. Istanbul 1330. Bu
serhin, Fehmi el-Hlseyni tarafindan yapilan Arapga terclimesi de 1925'te Hayfa'da nes-

redilmistir.
b. RiAu'l-Mecelle: Haci Resid Pasa. istanbul 1326.
. Mirdt-t Mecelle: Mesud Efendi. istanbul 1297.

le: Yusuf Asaf. Kahire 1894.
e: Selim Riistem Baz (v.1328/1910), Beyrut 1888.

d. Mir'dt-t Mece
e. Serhu'l-Mecel

— =

1 Ayrinti igin bkz. Kilig Yusuf, “Ebu Zeyd ed-Debisi’nin Te'sisii’'n-Nazar Adli Eserinin islam Hukuku Bakimindan
Ehemmiyeti”, islam Medeniyeti, c:5, sy:5 (1982), s. 45-88

1 bkz. Kuragl, el-Cevahiru'l-Mudiyye fi Tabakdti'-Hanefiyye 1-11l. Kahire 1398, 1/386; Leknevi, el-Fevdidii'l-Behiyye,
s.176; Brockelmann, GAL. I-II, Leiden 1943-1949, 1/375, 464; Schacht “agm”, s.508; Ozel Ahmet, Hanefi Fikif
Alimleri, Ankara 1990, s.60.

12 pkz. GAL 1/380; Schacht “agm”, 5.509; Ozel, age, s.76-7.

192 Sonraki dénem haneft fikih literatiiriinde ¢zel énem kazanan bu eserle ilgili olarak bkz. Garayibe Muhammed
Rahil, “Dirdse Tahliliyye ve Nakdiyye li Kitabi'l-Esbdh ve'n-Nazdir fi'l-Fikhi'l-Hanefi", Mte li'l-Buh(is ve'd-Dirasat
11/6, Mte 1417/1996, s. 433-472; Baktir Mustafa, “el-Esbdh ve'n-Nazdir”, DIA. 11/458-459

1> fbn Niiceym, el-Fevdidii'z-Zeyniyye, v.1a.
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f. Mecelle-i Ahkdm-t Adliyye Serhi: H.M. Ziyaeddin Tiirkzade. istanbul 1312.

g Kitabu'l-Edilleti'l-Asliyyeti'l-Usiliyye ~ Serhu  Mecelleti'-Ahkdmi'l-Adliyye fi Kismi'l-
Hukiiki'l-Medeniyye: Muhammed Said el-Gazzi. Dimesk 1919.

h. Tafsil Ii Tavdiht'l-Kavdidi'l-Fikhiyye ve'l-Usilliyye fi Evwveli Mecelleti'l-Ahkami'l-Adliyye:
Stileyman Hasbf. istanbul 1299.

1. Tevdfukdt-t Kavdid-i Kiilliyye: Muhammed Rif'at. zmir 1313

i. Tesrthu'l-Kavdidi'l-Kiilliyye ile Serhu Kavdidi'l-Mecelle: Abdussettar b. Abdillah el-
Kirim{. istanbul 1297.

i. Telhisu Kavdid-i Kiilliyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye: Ali Ulvi. istanbul 1317

k. Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye'den Kavdid-i Kiilliyyenin izahi: Atif Bey. Istanbul 1316

1. Kavdid-i Kiilliyye Serhi: Ahmet Ziya Efendi. Konya 1996.

m. 1dahu’I-Kavéid: Mustafa Hasim Hafid Koca. istanbul 1295

n. {zahli ve Mukayeseli Mecelle Kiilli Kaideleri: Hilmi Ergiiney, Istanbul 1965.

0. Hukuk Mantigi ve Tefsir: Ali Himmet Berki, Ankara 1948. Berki bu eserinin V. kis-
minda (s.129-203) Mecelle'nin fikih kaidelerini pozitif Ttirk hukuku ve konulariyla muka-
yese ederek agiklamaktadir.

8. Mecelle’nin Kiilli Kaideleri ve Yeni Hukukumuzun Ana Meseleleri: M.R Belgesay. Istan-
bul 1947

p. Mecelle’nin Kiilll Kaideleri. Mustafa Yildirim. Izmir 2000

17. el-Ferdidii'l-Behiyye fi'l-Kavdid ve'l-Fevdidii'l-Fikhiyye: ibn Hamze el-Hiiseyni Mah-
mud b. Muhammed. Dimasgk 1298.

18. Serhu'l-Kavdidi'l-Fikhiyye: Ahmed ez-Zerka el-Halebi. Beyrut ts.

19. Kavdidii'l-Fikh: Seyh Amimii'l-ihsan el-Bencladisi. Banglades ts.

20. el-Kavdidi'l-Kiilliyye: Ahmed Haci el-Kiirdi.

21. Kavdid-i Fikhiyye: Musa Carullah Bigiyef, Kazan ty.

22. Kitdbu'l-Furik fi'l-Fikh: imam Necmeddin ibn Ebi Becr en-Nisabari' *°.

23. el-Mevdhibu’l-Aliyye Serfiu’'l-Ferdidi'l-Behiyye fi'l-Kavdidi'-Fikhiyye: Tbn Battah el-
Ehdel, Liibnan 1407.

24. Kavdidii'[-Fikh: el-imamu’l-Miiceddidi el-Berketi, Karagi 1407.

25. el-Kavdid ve'd-Davéabitu’l-Mustahlasa mine't-Tahrir Serh-i Cdmii’l-Kebir: Ali Ahmed
en-Nedvi.Kahire 1411/1991. Seybani'nin el-Cdamiu'l-Kebir'i tizerine Cemaleddin Hasiri
(v.636/1238) tarafindan yapilan serhten ¢ikarilan kaide ve dabitalar icermektedir.

155

1. SAFii MEZHEBI

1. el-Furiik fi Furiii's-Séfiilyye: Ebu’l-Abbas Ibn Siireyc (v.306/918). Literatiirde
“furCik” ismiyle yazilmig ilk kitap olarak bilinmektedir. 157

2. el-Cem' ve'l-Fark (el-Furiik): Ebu Muhammed Abdullah b. Yusuf el-Cliveyni

(v.438/1046). Stileymaniye Turhan no: 1468

3. el-Furiik: Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed el-Ciircani (v.482/1089).Daru’l-
Kiitiibi'l-Misriyye-Fikhu's-Safil no:915.

1 Bu serhlerin bazilarn igin bkz. Oztiirk Osman, Osmanli Hukuk Tarihinde Mecelle, istanbul 1973, s.113-6
1°6 bkz. Schacht, “agm”, 5.505-6

57 Ozen, “Furik”, DIA. 13/225

158 Brockelmann, GAL.Suppl., Leiden 1937-42, 1/667
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4. el-Kavdid fi Furi''s-Séfiiyye: Muhammed b. ibrahim el-Cacermi es-Sehleki
(v.613/1216).

5. Kavdidii'l-Ahkdm fi Mesdlifi'l-Endm: izziiddin  Abdiilaziz b. Abdisselam
(v.660/1261). Beyrut ts. Sadece maslahat kaidelerini etraflica ele alan bir eserdir. ibn
Abdisselam’in diger eseri el-Kavdidii's-Sugrd da (Kahire 1988). Ayni nitelikte muhkasar bir
eserdir.

6. Kitabii'l-Esbdh ve'n-Nazdir: ibnii'l-Vekil Muhammed b. Omer (v.716/1316).Riyad
1413/1993. Fikih literattirinde bu adla yazilan kitaplarin ilk 6rnegi olarak bilinmektedir.

7. el-Mecmii'u'l-Miizheb fi Kavdidi'l-Mezheb: Halil b. Keykeldi el-Alat (v.761/1359), Ku-
veyt 1994,

8. el-Esbdh ve'n-Nazdir: Tacliddin ibnii's-Siibki Abdiilvehhab b. Ali (v.771/1369).
Beyrut 1411/1991.

9. Matdliu'd-Dekaik fi tahriri'l-Cevami ve'l-Fevdrik: Cemaleddin Ebu Muhammed el-
isnevi (v.772/1270). Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye-Fikhu's-Safit no: 277; yy.ty. Miiessesetii’t-
Teéviini’l-Camii.

10. el-Mensiir fi'l-Kavdid: Muhammed b. Bahadir b. Abdillah ez-Zerkest (v.794/1391)
Kuveyt 1402. Bu eser, alfabetik olarak kaleme alinan ilk kavaid kitabi olarak bilinmekte-
dir.

11. Kitdbii'l-Mesdil ve'l-ilel ve'l-Furiig: Ebu'l-Hasen Ali b. Ahmed en-Nesevi'”’.

12. Kitdbu'l-Vesdil fi Furigi'-Mesdil: Ebu'l-Hayr Selame b. ismail el-Makdist ibn
Cema'a (v.480/1087)'°.

13. el-Kavdid: Ebu Bekr b. Muhammed el-Hisni (v.829/1425). Riyad 1418/1997. el-
Ala'nin yazdig1 eserin muhtasaridir.

14. Muhtasar min Kavdidi'l-Aldi ve Keldmi'l-isnevi: ion Hatlb ed-Dehse (v.834/1431).
Musul 1984

15. el-I'tind fi'l-Fark ve'l-Istisnd: Bedruddin Muhammed b. Ebi Bekr el-Bekri
(v.871/1466). Beyrut 1991; el-istigna fi'l-fark ve'l-Istisnd basliglyla Mekke 1988.

16. el-Esbah ve'n-Nazdir: Celaliddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suy(ti
(v.911/1505). Mekke 1334.

17.  el-Makdsidii's-Seniyye fi  Beydni'l-Kavdidi's-Ser'iyye: ~ Abdilvahhab  Sa'rani
(v.973/1565) Zerkesinin eserinin muhtasaridir.

18. el-Kavaidii'-Kiilliyye fi'l-Fikhi'l-Isldmi:Abdurrahman es-Sab(ini.Haleb 1964.

19. el-Fevdidii'l-Ceniyye Hdsiyetii'l-Mevdhibi's-Seniyye Serhi'l-Ferdidi'l-Behiyye fi Nazmi'l-
Kavdidi'l-Fikhiyye fi'l-Esbdh ve'n-Nazdir ald Mezhebi's-Sdfityye: Ebu'l-Feyd Muhammed Yasin b.
[sa el-Fadani el-Mekki (v.1410/1989). Beyrut 1991.

III. MALIKi MEZHEBI

1. el-Furiku'l-Fikhiyye: Dimasgki Ebu’l-Fadl Muslim b. Ali (v.5/11.ytizyil), Beyrut
1992.
2. en-Nazdir: Abdilvehhib b. Ali b. Nasr (v.422/1030). Fas Karaviyyin no:2/382.

19 bkz. Schacht, “agm”, s.509
10 bkz. Schacht, “agm”, s.509
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3. Envdru'l-Burik fi Envdi'l-Furiik (veya sadece el-Furiik): Ebu'l-Abbas Ahmed b.
Ebi'l-A'la el-Karafi (v.684/1285). Beyrut ts.

4. Tertibw'l-Furik ve'htisiruhd: Ebu Abdillah Muhammed b. ibrahim el-Bekkdri
(v.707/1307). Magrib 1994.

5. Envdru'l-Buriik fi Te'akkubi Mesdili'l-Kavdid ve'l-Furiik: ibnii's-Sat Kasim b. Abdillah
(v.727/1326). Ayni miellifin, idrdru's-Suriik ald Envai'l-Furik ismi ile Karafi'nin el-Furik'una
yaptigi bir hasiye de vardir. Beyrut ts. el-Furiik ile beraber.

6. Tehzibil'l-Furiik ve'l-Kavdidi's-Seniyye fi'l-Esrdri'l-Fikhiyye: Mu-hammed Ali ibni'l-
MerhGm. Beyrut ts. el-Furik'un hamisinde.

7. el-Kavdid: Muhammed b. Muhammed el-Makkari (v.758/1356). Mekke ty.
Camiatii Ummi'l-Kur&. Bu eser, fikih bablarina gore telif edilmis ilk kavaid kitabi olarak
bilinmektedir.

8. el-Miizheb fi dabti Kavdidi'l-Mezheb: Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed
(9/15.ylzyll). Tunus Daru’'l-Kitlbi’l-Vataniyye no:14891.

9. dahu'-Mesdlik ild Kavdidi'l-imam Malik: Ahmed b. Yahya el-Venserisi
(v.914/1508). Rabat 1400/1980; {dahu'l-Mesdlik ild Kavdidi’'l-imam EbT Abdillah Mélik ismiyle
Trablus 1991.

10. Uddetii’'[-Buriik fi Telhis ma fi'l-Mezheb mine’l-Cumil ve'l-Furitk: Ahmed el-Venseris?
(v.914/1508). Beyrut 1990.

11. el-Menciir ale’l-Menheci'[-Miintehab: Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ali el-Menclr (v.
995/1587). Fas 1305. Ebu’l-Hasen Ali b. Kasim'in (v.912/1506) el-Menhecii'-Miintehab ala
Kavdidi'[-Mezheb isimli manzimesinin gerhidir.

12. el-Is'df bi't-Taleb Muhtasaru Serhi'l-Menheci'l-Miintehab ald Kavdidi'l-Mezheb: Ebu'l-
Kasim b. Muhammed b. et-Tivani (Cagdas maliki hukukgusu) Bingazi 1395. Bu eser,
Ebu'l-Hasen Ali b. Kasim et-Ticibi'nin (v.912/1506) el-Menhecii'l-Miintehab ald Kavdidi'l-
Mezheb isimli manzumesine Ahmed Ali el-Fasi (v.995/1586) tarafindan yapilan serhin
muhtasardir.

13. el-Kiilliyyatii'l-Fikhiyye: Ibn Gazi el-Maliki (919/1519). Fas ty.

14. ed-Diireru’l-Behiyye fi 1dahi’l-Kavdidi'l-Fikhiyye: Muhammed Nureddin Bencer.
Misir 1415/1994.

15. el-Yevdkitii's-Semine fi nazdiri Alimi’l-Medine: Ebu’l-Hasen Ali b. Abdilvahid. Tu-
nus Daru’l-Kiitiibi’l-Vataniyye no:14708.

16. en-Nazdiru’'|-Fikhiyye: Ion Abd(in Muhammed el-Miknasi. Tunus Daru’'l-Kiit{ibi'l-
Vataniyye no: 14862

IV. HANBELi MEZHEBI

1. Takriru'l-Kavdid ve Tahriru'l-Fevdid: Ebu’l-Ferac ibni{i'l-Cevzl (v.597/1201). Sii-
leymaniye Esad Efendi no:305

2. el-Furiik ald Mezhebi’l Tmam Ahmed: Muhammed b. Abdillah Ibn Siireyc es-
Samerri (v.616/1219).Daru’l-Kiitiibi'z-Z&hiriyye-Us(lii’l-fikh no:2745.

3. el-Fusil ve'l-Furiik: Ahmed b. Muhammed b. Halef el-MakdisT (v.638/1 240)4161.

19! bkz..el-Bekri Muhammed b. Ebi Bekr, el-{'tind fi'l-Fark ve'l-istisnd I-11, (thk. Stibeyti’ Suud b. Mesud), Beyrut 1991,
1/22-3 (tahkik edenin mukaddimesi).
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4. el-Kavdidii'n-Niraniyyeti'l-Fikhiyye: ibn Teymiyye Ebu'l-Abbas Takiyytiddin Ah-
med b. Abdilhalim (v.728/1328) Kahire 1399. isminin yapti&1 cagnsimin aksine bazi fikhi
konulari ihtiva etmektedir.

5. [ddhu'd-Deldil fi'l-Furik beyne'l-Mesdil: Ebu Muhammed Abdurrahman ez-
Zireyrani (v.741/1340), Mekke 1414.

6. el-Kavdidii'l-Fikhiyye: ibn K&di el-Cebel Ahmed b. el-Hasen (v.771/1369).

7. Takriru'l-Kavéid ve Tahriru'|-Fevdid: ibn Receb Abdurrahman b. Sihab (795/1392)
el-Kavdid adiyla Kahire 1352/1933.

8. Kitdbu'l-Furiik fi'l-Fikh: Zeyniddin Ebu'l-Ferac Abdurrahman b. Ahmed b. Ha-
sen es-Samerri (v.795/1 392)162.

9. el-Kavdidii'l-Kiilliyye ve'd-Davdbitu'l-Fikhiyye: Ion Abdilhaddi Yusuf b. Hasen
(909/1503), Beyrut 1994.

10. Kavdidii Mecelleti'|-Ahkdmi's-Ser'iyye ald Mezhebi'l-imam Ahimed b. Hanbel: Ahmed b.
Abdillah el-Kari el-Haneft (v.1359/1940), Tihdme 1401.

11. el-Kavdid ve'l-Usilii'I-Cdmia ve'l-Furiik ve't-Tekdsimu n-Ndfia: Abdurrahman b. Na-
sir es-Su’df (v.1376/1957), Riyad 1985.

V. Si'A MEZHEBI

1. Kitabii'l-Kavdidi'l-Fikhiyye: Mirza Hasen el-MGsevi (v.1395/1975), Necef 1969.

2. el-Kavdidii'l-Fikhiyye: Mirza Bakir b. Zeynilabidin.

3. el-Kavdidi'l-Kiilliyye fimd yiibnd aleyh kesirun min Mu'dalati Mesdili'l-Fikh ve'l-Usil:
Ali b. Muhammed el-M{sevi el-Behbehani.

4. el-Anavin fi'l-Kavdidi'l-Usiliyye ve'l-Fikhiyye: Miftah b. Ali el-Meragl el—HUseynTlég.

5. Bediu'd-Diirer fi Kaideti Nefyi'd-Darar: Humeyni Mustafa b. Musevi (v.
1368/1948). Humeyni bu eserinde sz konusu kaide ile ilgili olarak gif fikih literattirinde
cok sayida eser yazildigini sdylemekte, yirmi kadarini ismen zikretmektedir. yy. 1993.

Burada son olarak, konumuzla ilgili bazi caligmalara ve dogrudan ilgisi olmamakla
beraber, ustl-i fikih kaideleri ile ilgili bazi eserlere de deginmek istiyoruz:

1. Tahrici'l-Furd' ale'l-Usil: Muhammed b. Ahmed ez-Zencani (v.656/1258). Beyrut
1382.

2. Miftahu'l-Viisil ila bindi'l-Furd' ale'l-Usil: Ebu Abdillah et-Tilmisani el-Maliki
(v.771/1369). Kahire 1962.

3. et-Temhid fi Tahricil-Furd' alel-Usil: Cemaliiddin Ebu Muhammed el-isnevi
(v.772/1370). Beyrut 1400.

4. el-Kavdid ve'l-Fevdid fi'l-Fikh ve'l-Usil ve'l-Arabiyye 1-1I: Ebu Abdillah Muhammed
b. Mekki el-Amili (v.786/1384), Bagdad 1980.

5. el-Kavdid ve'l-Fevdidii'l-Usiliyye: Ebu'l-Hasen el-Ba'li el-Hanbelf (v.803/1400). Mi-
sir 1403.

6. el-Visil ild Kavdidi'-Usal: Muhammed b. Abdillah et-Timurtagi el-Haneff
(v.1004/1595).

162 bkz. Schacht “agm”, s.507.
' Bunlarla birlikte diger it miielliflerin kitaplari icin bkz. Medk(r, Usili'l-Fikh, s.342.
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7. Teshili'l-Husal ald Kavdidi'l-Usidl: Muhammed Emin Stiveyd ed-Dimagki
(v.1355/1936). Dimagk 1412.

8. ‘“en-Nazdriyydt ve'l-Kavdid”: Abdilvehhab Ebu Slleyman. Mecelletii Camiati'l-
Melik Abdilaziz Sayi 2, 1398/1978.

9. “el-Kavdidi'l-Fikhiyye”: Muhammed Mustafa Ziimeyli, Mecelletii'l-Bahsi'l-ilmi
ve't-Tiirasi'l-islami, Camiatii Ummi'l-Kur, sy. 5, 1402.

10. el-Kavdidii'l-Fikhiyye: Ahmed Ali en-Nedvi, Dimesk 1991 (ikinci yayin).

11. el-Kavéidii'l-Fikhiyye 1i'-Fikhi'l-Isldmi, Nes'etiihd-Ricaliihd-Asdruhd: Ahmed Mu-
hammed el-Husari. Kahire 1993.

12. “es-Suyuti ve'l-Kavdidii'l-Fikhiyye”: M. Mustafa Zihayli, Mecelleti Mecma'i'l-
Liigati'l-Arabiyye, Dimesk 1992.

13. “el-Kavdidii'l-Fikhiyye ve Tarthu Tak'idihd”: Muhammed es-Serif er-Rahmni, Cev-
heru'l-islam say1: 7-8 sene: 10. Tunus 1978.

14. Mevsu'atii’[-Kavaidi' [-Fikhiyye: Muhammed Sidki b. Ahmed el-Burnu. Riyad(?)
1416. Negredilen bolimi sadece elif harfini ihtiva etmektedir.

15. Eseru'l-iAtilaf fi'l-Kavdidi'l-Usaliyye fi ihtilfi'l-Fukuha: Mustafa Sald el-Hin. Beyrut
1982; ticlincii yayin (ilk yayin 1972). Tiirkge terctimesi: isldm Hukiikcularinin Yéntem Tartis-
malari, cev. Halit Unal, Kayseri 1993.

16. el-Kaidetii'l-Kiilliyye “I'malii'l-Keldm Evld min (imdlik” ve Eseruhd fi'l-Usal: Mahmud
Mustafa Ablr Herams, Beyrut 1987.

17. isldm Hukukunda Kiilli Kaideler: Mustafa Baktir (Yayimlanmamis calisma, Erzu-
rum 1988).

18. “el-Kavdidu'l-Fikhiyye ve Tahricu’l-Furd’ ale’l-Usil”: Salih b. Ganim es-Sedlan
(Mecelletii’l-Buhsi’l-Fikhiyye el-Muasira, sayi:17/1413-1993 icinde s.114-142).

19. Islam Hukukunun Kur'én'daki Genel Pirensipleri: Hasan Giileg. izmir 1996.

20. Nazariyyetii' t-Tak'idi’I-Fikhiyye ve Eseruhd fi 1Atilafi'[-Fukaha: Muhammed Ravka.
Rabat 1414/1994.

21. el-Kavdidii'[-Fikhiyye el-Mebddi el-Mukavvimdt el-Masadir: Yakub b. Abdiilvehhab
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islam hukukunun belli basli prensiplerini gdsteren fikih kaideleri ile ilgili bu kiiciik
etiidii Karafi'nin su tesbitleri ile noktalamak istiyoruz: islam hukukunun esrar ve hikmetini
ifade eden bu kaidelerin fikih ilminde ¢ok énemli ve biiyiik bir yeri vardir. Huk{kgu bunla-
11 ihata etmedeki giicline gore biyiir ve deger kazanir. Fikhin degisik yonleri bu kaidelerle
ortaya ¢ikar, fetva yollari bunlarla aydinlanir. Bu kaideleri 6grenmeksizin detay meseleler
ile mesgul olan kimse, o meseleler arasinda zitliklar/farkliliklar bulundugu igin bocalar ve
sayisiz tali meseleyi ezberlemek zorunda kalir. Oysa hukuku, kiilli kaideler yolu ile 68re-
nen kimse, detay meseleler zaten bunlarin iginde toplandigi igin onlarin hepsini ezberle-
me ihtiyacit duymaz. Bagkasina karmasgik ve geliskili gelen meseleler ona basit ve miinasip

gelir164.

164 Karafi, el-Furilk, 1/1-3



