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CEZA HUKUKUNUN ISLAMILESTIRILMESI
(KARSILASTIRMALI BIR TAHLIL)

Rudolph PETERS
Ceviri: Abdullah KAHRAMAN™

,/4@10 Yarimadasindaki birkag devleti istisna edersek, Islam diinyasinda ytr(r-
ltikte bulunan hukuk sistemleri, hemen hemen biitiintiyle Bati hukukuna dayanmaktadir.
Bati kodlari, XIX. yiizyilin ikinci yarist ile XX. yiizyilda benimsenmigti. Sadece safis, miras
ve vakiflarla ilgili hitkkiimler islam hukukuna, yani seriata dayanmakta idi. Bu durum, son
yillarda etkileri artan islami muhalefet hareketlerinin bas sorunudur. Bu muhalefet hare-
ketleri, tilkelerindeki Bati karakterli hukuk uygulamasini, Bati sémtrgeciliginin istenilme-
yen kalintisi olarak kabul ederek bir islam devleti yani sadece islam hukukunu uygulayan
bir devlet kurmaya gaba gosterirler. Bu hareketler iktidara geldiklerinde ve politik amagla-
rin1 gergeklestirme konumunda olduklarinda islami yasamay yiiriirliide koyacaklardir.
Boyle bir yasama, daha ¢ok ceza hukuku ve faizi yasaklama ile ilgilenir.

Bu makale, son 20 yil boyunca uygulanan islami ceza yasalarini, klasik doktrinin
verileriyle kargilagtirarak, bunlarin kapsam alanlarini veya fiilen uygulanip uygulanmadik-
larini tedkik etmek suretiyle tahlil etmektedir. Kendimi, islam ceza hukukunun, yasama
tarafindan kabul edildigi iilkeleri tedkikle smnirlandirdim; bu arastirmada, islam hukuku-
nun bélgenin hukuku oldugu ve islami cezalarin her zaman uygulanageldigi Suudi Arabis-
tan gibi tilkeler tartigilmayacaktir.

1 .FIKIHTA CEZA HUKUKU

Oncelikle Islam ceza hukukunun tabiati hakkinda giris mahiyetinde birkag s&z
soyleyelim: Seriat iki grup kuraldan olusur. Birinci grup kurallar dint karakterli olup bunlar,
insan davraniglarini vacip, mendup, mubah, mekruh ve haram olarak bes kategori halinde
tasnif etmekten ibarettir.

Bu siniflandirma, ahiretteki miikafat ve ceza ile alakaldir. Diger grup kurallar ise,
insanlar arasindaki iligkileri diizenler ve hukdki fiillerin yasal sonuglari ile muamelelere

" Bu makale, Rudolph Peters’in “The Islamization Of Criminal Law: A Comparative Analysis” adiyla Die Welt Des Islams
(International Journal for the study of modern Islam) dergisinde (cilt. 34, sy. 2, Kasim 1994, s. 246-274, Am-
sterdam) yayimladidr araptirmanin terctimesidir.

Y. Dog. Dr. Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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iligkin kurallardan olugur. Yani bu kurallar insanlarin birbirlerine kargi olan hak ve vazife-
leriyle ilgilidir. S6z konusu her iki grup kural da birbirleriyle alakalidir. Hukuki bir ytikiim-
ltltgii yerine getirme yani satin alinan bir malin tcretini 6demek bile dini yiikiimlilige ait
bir is olup kisi, ahirette bundan dolayr miikafatlandirilacaktir. Yahut bir bagka érnegi ele
alacak olursak; domuzlar tiiketimi yasak olan murdar hayvanlardir. Sonug olarak, domuz-
lar hukdki anlamda mal olarak kabul edilmemislerdir. Bunlarin milkiyete konu oluglari
hukuk tarafindan korunmamig ve domuzlarla ilgili olarak yapilan sézlegmeler gecgersiz ve
hiikimstiz sayilmigtir.

Yasak ve bu sebeple de giinah olan bir davranig, sadece ahirette cezalandirilma
gibi bir sonugcla kargilasmaz, ayni sekilde diinyada da cezalandirilabilir. Seriat, halife ve
hukukgulara, yasak fiilleri igleyen kigilere karsi ceza takdir etme yetkisi verir. Onlarin
verebilecekleri cezalar, igslenen sucun buyiikligine ve sanigin sosyal statiisiine gore,
kinama ile 6lim arasinda degisir. Bu takdir yetkisine ta'zir adi verilir. Yoneticilerin bu
genel ceza takdir yetkisinin yaninda islam, ok kesin olarak tanimlanmis bir takim suclar
daha belirlemistir ki, bunlar islam ceza hukuku olarak kabul edilebilir. Bu suclar, bir kim-
senin gahsina yonelik miessir fiiller/saldirilar anlaminda cindydt, simnirlart agikga belirlen-
mis (had ¢. Hudiid) anlaminda had suglari olarak iki ana baglik altinda yer alirlar.

Birinci grup, adam oldiirme (katl) ve yaralama suclarindan meydana gelmektedir.
Aslinda bu, 6zel dava alanidir. Yani eger magdur veya mirasgilari suglunun cezalandiril-
masini isterlerse ancak o zaman suglu mahkum edilip cezalandirilabilir. Sanik, kasden
adam oldiirmesi ytiziinden 6lim cezasina carptirilabilir. Halbuki bir kimsenin kol, bacak
veya duyu organlarini kaybetmesine sebebiyet veren kasten yaralama sugunun cezasi,
bunu igleyene ayni yaralama cezasini vermektir. (Sugu igleyenin, yok olmasina sebebiyet
verdigi organinin aynisi yok edilebilir.) Oldiirme veya yaralama kasden yapiimamis veya
magdur/maktul yahut onun varisleri agir cezalandirma haklarindan kendi istekleriyle
feragat etmislerse o zaman ceza, diyete (kan parasina) donisir. Hir bir mislimanin
oldirtilmesi dolayisiyla éngoriilen ve belirlenen diyet, belli ézellikleri olan yiliz deve yahut
bin dinar altin, yahut ta on bin dirhem glimisttir. Klasik fikih kitaplari, yaralamalar icin bir
tarife (hangi tiir yaralamada ne kadar diyet verilecegini gdsteren bir liste) vermektedir.
Buna gore, belirli bir yaralama igin éngoriilen diyet miktari, adam 6ldiirme (katl) icin én-
goriilenin sadece kiiclik bir miktari kadardir. Pek ¢ok olayda diyeti ddemekle sanik degil
de onun dkilesi (dayanigma grubu yani kabilesi, ayni ordunun askerleri, ayni garginin
esnaflari) yikimli olur.

Ikinci grup, cezalar belirlenmis ve Seriatta (islam hukukunda) ortaya konulmus
suglardan olugmaktadir. Bunlar agagidaki gibidir:

a. Hirsizlik (Sirkat/serika): Bunun cezasi, sag elin veya, Si'a'ya gore, sag elin dort
parmaginin kesilmesidir'.

b. Soygun yahut huzuru bozma (haydutluk, yol kesme/hirabe, kat'u’t-tarik): Bu
girift bir sug olup delili Kur'an’da vardir. Ilgili ayet soyledir: * Allah ve Resulline karsi
savaganlarin ve yer ylztinde (hak) diizeni bozmaya galiganlarin cezasi, ancak ya (acima-

' Bu hiikiim, Kur'an’in bu ayetine dayanmaktadir: " Hirsizlik eden erkek ve kadinin, yaptiklarina karpilik Allah’tan
bir ceza olarak ellerini kesin! Allah daima Gsttindtir, hiikiim ve hikmet sahibidir.” 5 Méaide, 38.



Ceza Hukukunun Islamilegtirilmesi 209

dan) oldirilmeleri, ya asilmalar yahut el ve ayaklarinin ¢aprazlama kesilmesi, yahut ta
bulunduklari yerden stirtilmeleridir”2.

Stnni hukuk doktrinine gore, bu sugun cezasi duruma gore degisir. Eger sadece
huzur bozulmussa (yani, yolculuklarina devam etmelerini engellemek igin yolcularin yolu
kesilip korkutulmuslarsa), ceza stirgiin, yahut bazi alimlere gore, hapistir. Eger sanik mal
gasbetmigse, caprazlama kesme cezasina carptirilir. Yani sag eli ve sol ayagi ¢apraz ola-
rak kesilir. Eger adam oldirmiisse, o zaman katil (cdni) kisasen oldirilir. Nihayet: Eger
haydut hem yagma yapmis hem de adam 6ldiirmiigse onun cezasi 6lim ve asilmaktir.
(Asilmanin garti, asildiktan sonra sanigin viicudunun halkin huzurunda teghir edilmesidir).
Sayet sanik yakalanmadan 6nce tevbe eder ve yetkililere teslim olursa o zaman hadd
cezasi diiger. Bununla birlikte sanik, yol kesmeden ayri olarak igslemis oldugu 6ldiirme
veya soygun gibi sug teskil eden fiillerinden sorumlu olur. Siiler, Maide suresinin 33.
ayetini farkli yorumlar. Onlarin goriistine gore ayet, silahli olarak huzuru bozmakla ilgilidir
ve hékim, caniyi ayette ifade edilen cezalardan herhangi birine carptirmakta serbesttir?.
Sit teoriye gore, el kesme sadece dort parmagin kesilmesini igerir. Benzer sekilde ayagin
kesilmesi de, topugun birakilarak ayagin 6n kisminin kesilmesi ile sinirlandirilmistir. Asil-
ma ise Sia tarafindan bir idam gekli olarak anlagilmistir. Yani suglu (mafikum) oliinceye
kadar bir carmiha baglanir.

c. Zina yahut yasal olmayan cinsel birlesme: Yani evlilik digi cinsel iliski veya
efendi ve cariye arasindaki cinsel iligkinin haricindeki her tarlt cinsel iligki. Eger zina
eden erkek veya kadin muhsan iseler, bu sucun cezasi recimdir. Muhsan demek, erkek veya
kadinin daha 6nce yasal cinsel iligki igerisine girmis (evlilik tecriibesi yasamig) olmasi
demektir. Aksi halde bekarlarin zina cezast 100 kirbagtir. Sii doktrin biraz farklidir. Onlar
muhsant sdyle tanmimlarlar: Muhisan; esiyle hukuken cinsel iligkiye hak kazanmis durumda
olup halihazirda bunu gergeklestirebilen ve esi mesela hapiste yahut yolculukta olmama-
st dolayisiyla onunla fiilen iligkiye girme imkani bulunan kimsedir. Muhsan olmayip ta
zina eden erkek, sii doktrine gére, ilave bir cezaya carptiriimalidir. Yani 100 kirbaca ilave-
ten bu sanigin sag ve sakali da kazinmalidir. Sii doktrini, muhsan olmayan saniklara iki
durumda 6liim cezasini éngodriir: Bunlardan biri, aralarindaki kan bagi dolayisiyla evlen-
melerine izin verilmemis olanlarin birbirleriyle iliskiye girmesi, digeri ise bir kadina teca-
vliz etme durumudur. Nihayet, Sii hukukgular homosekstiel iligkiyi, erkeklerin 6lim, ka-
dinlann ise 100 kirbag cezasina carptirildigl zina baghgi altina dahil ederler®.

d. Asilsiz zina isnadi (kazf/namusa iftira): Bu sucu igleyene 80 kirbag vurulur’.

c. Alkollii ickiler icmek: Bunun cezasi 40, yahut diger bazi hukukgulara gore, 80
kirbagtir®.

? 5 Maide, 33.

? Si'a'min bu dyeti yorumlayigi hakkinda bk. Hillt (1969), 11, 181.

* Zina cezasi kismen Kur'an'in su ayetinde yer alir: * Zina eden kadin ve zina eden erkegin her birine yiiz degnek
vurun; Allah’a ve ahiret giinline inananlar iseniz Allah’in cezasini uygulamada sizi, onlara kargt acima duygusu
tut(up engelle)mesin. Mii'minlerden bir grup da onlara yapilan azaba sahid olsun”. 24 Ndr, 2. Muhsan'in recim
cezasina garptiriimasi ise Peygamber'in siinnetine dayanmaktadir.

° Kur'an'in ilgili ayeti sdyledir: * Namuslu kadinlar zina ile suglayip da sonra (bu suglamalarini ispat igin) dért
sahit getirmeyenlere seksen degnek vurun ve artik onlarin sahitligini asla kabul etmeyin. Onlar yoldan ¢ikmig
kimselerdir”. 24 Nar, 4.

¢ Bu sugun cezasi Kur'an’a degil, Peygamber'in siinnetine dayanir.
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f. Bazi mezheplere gore dinden donme (irtidat) de hadd gerektiren bir sugtur
ve bunun cezasi 6limdur’.

Sanigin, sugu mahkemede ispat edilmeden 6nce tevbe etmesi halinde fiadd ceza-
sinin diigecegi Sii doktrinde genel bir kuraldir. Bununla birlikte kendisine ta'zir yoluyla
ceza uygulama imkéni hala devam eder. Eskiden hadd gerektiren suglarla itham edilenler
alelacele mahkum edilmezdi. Bu cezalarin uygulanmasini sinirlandirma yéntinde bir egi-
lim vardi. Bu egilim klasik doktrinde yer alan pek ¢ok kuralla aciklanmistir.

Birinci olarak, belirsizligin, siiphenin cezayi engellemesi kurali vardir. Bu kural hem
kisas hem de hadd cezalarinda uygulanir. Siiphe, sanigin igledigi fiilin kanGniligi hususun-
daki hatasini kapsar. Yine stiphe ya hukuki bir hatadan ya da gergek durum (isin asli)
konusundaki hatadan kaynaklanir. Eger bir kimse bunu yapmaya hakki oldugunu sanarak
bagkasinin malini alirsa ona hirsizlik cezasi uygulanmaz. Ayni sekilde hanimi veya cariyesi
oldugunu sanarak bir kadinla yatan kimse zina igin 6ngorillen fadd cezasina mahkum
edilemez. Hukuki hata anlamindaki stiphenin var oldugunu iddia etmek igin fazla bir seye
ihtiyag yoktur. Hanefilere gore, ispat edilmis bir sugtan sonra bile olsa, yargilama esna-
sinda davalinin, isledigi fiilin serbest bir fiil olduguna inandig1 icin bunu yaptigini acikla-
mast yeterlidir®. Pek cok meselede, sanigin gercekten kanunlari bilmedigine bakilmadan,
boyle bir hatanin meydana geldigi hukuk? bir tahmin bulunmaktadir. Bor¢lusunun malini
alip gétiiren alacaklinin, bunu yapmaya hakki oldugunu sanarak boyle davrandigi farzedi-
lir. Esinin, yakin akrabalarinin veya biitiin mislimanlarin ortak mal olarak kabul edilen
kamu hazinesinin malini ¢alan kisi i¢in de ayni hitkiimler gecerlidir®.

Ikinci olarak, hadd cezasinin uygulanmasi, suglarin ¢ok kesin tanimlariyla, bazen de
Ozel formalitelerle sinirlandiriimigtir. Bu konuda hirsizlik, yine agik bir érnek olusturmak-
tadir. Klasik doktrine goére, huk(ki manada hirsizlik sugunun olugmasi igin asagidaki
sartlari tagimasi gerekir: Gorme ve konugma kabiliyeti olan bir kimse, bagkasina ait olup
en az 10 dirhem'® (bagka bir goriise gbre 3 dirhem) degerinde, ¢lriimeye elverigli olma-
yan bir mali kasten ve gizlice alirsa hirsizlik sugu islemis sayilir. S6z konusu mali, slipheye
mahal birakmayacak sekilde koruma altina alindigi uygun yerden (firz) disari ¢ikarma sarti
da vardir. Sokakta birisinin para ¢antasini kapip kagmak bu tanimin diginda kalmaktadir.
Cunki boyle bir fiil gizlice yapilmamistir. Ayni sekilde bir kimsenin evinde masasinin
lizerine biraktigl miicevherlerini alip satan bir kimseye el kesme cezasi uygulanmaz. Zira
miicevherler kendilerine uygun bir koruma yerine konulmamuglardir.

Hadd cezasimin uygulanabilmesi igin, sugun biitéin unsurlart bu sugu igleyen her
bir kisi tarafindan gergeklestirilmis olmalidir. Bu hususta hukukgular ¢ok titiz davranmis-
lardir. Birisi eve girip degerli esyalari toplayip digarda bekleyen diger sahsa pencereden
atmak suretiyle, iki kigi bir hirsizlik sugunu birlikte (miistereken) isleseler hig biri el kesme
cezasina carptirilmaz. Ctinkii higbiri tek basina olarak degerli egyalari evin disina ¢ikar-
mamugtir. Dava usultiyle ilgili sinirlandirict bir 6zel islem (formalite) s6yledir: Hirsizlik olayi-
nin magduru, hadd cezasinin uygulanmasini talep etmeli, yargilama ve ceza infaz edilirken

" Bu konu ile ilgili bir tartisma igin bk. Peters & de Vries (1976), kitabin muhtelif yerleri.

8 Seyhzade (1301 H.), 11, 582. Yani onun bu agiklamasi sucun diigmesini saglayan bir siiphe olusturur. (C.)
9 Siiphe kavrami icin bk. Johansen (1977), 481-82.

19 Bir dirhem, takriben 3 gram agirligindaki giimiig paradir.
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mahkemede hazir bulunmalidir. Bu son sartin sebebi sudur: El kesmenin uygulanacagi
ana kadar magdur, galinan esyalarin kendisine ait olmadigini agiklayabilir. Dahasi, mag-
dur calinan egyayi geri istemelidir. Eger calinan mal artik mevcut degilse magdur -en
azindan Hanefi doktrinine gore-, tazminat ve hirsizin cezalandiriimasini talep etme ara-
sinda bir secimde bulunmalidir.

Ugiincii olarak, hadd cezalannin uygulanmasi, hukukun diger dallarina nisbetle, da-
ha kesin ispat kurallar ile zorlastirlmistir. islam hukukunda delil, sahitlik, ikrar ve yemin ile
takviye edilebilir. Sahitligin delil olmasi igin iki erkek veya bir erkek iki kadin gereklidir.
Bulug cagina ermis ve adil olan sahitler kadinin (Aakimin) huzurunda ayni ifadeleri verirler.
Bagkalarindan isitilerek ¢ne stirtilen delil de kabul edilir. Bununla birlikte, fadd veya kisas
cezasina mahkum edebilmek igin iki erkek gorgii tanigina ihtiyag vardir. (Bu konularda)
kadinlarin sahitligi kabul edilmez. Zinay: ispat etmek igin, bu fiili en ince detaylaryla
gbrmiis olmasi gereken dort gorgli tanigl gereklidir. Taniklarin sahitligi (sayica) tamam-
lanmazsa, bu kimseler asilsiz zina isnadinda bulunduklari igin 80 kirbaglik cezaya mahkum
edilebilirler. Hadd cezalarini gerektiren suclar ikrara gelince; cezayi infaz edinceye kadar
herhangi bir ana kadar davadan vazgegilebilir. Sayet kendi ikrarina dayanilarak fadd ceza-
sina mahkum edilen bir kisi hapisten kagarsa bu durum onun ikrarindan vazge¢mesi
olarak kabul edilir.

Oyle anlasiliyor ki, uygulamada, resmiyete intikal eden/kayitlara gecen pek az hadd
cezalari karari vardir. islam hukukuna dair Batr’'da yazilmis pek ¢ok kitapta herhangi bir
kisi sunu okur: islam ceza hukuku, fiadd cezalan séz konusu oldugunda, pratikte hemen
hemen hi¢ uygulanmamigtir''. Bu gérls, en azindan 19. ylzyil Misir't igin, dogru degildir.
Bu doéneme ait Misir mahkemesi kayitlarinin tetkiki, daha ¢ok sunu gdstermektedir:
Hudiid (had cezalar) ile ilgili hiiktimler sik sik ve tam olarak uygulanmistir. Fakat yukarida
zikredilen zorluklardan dolay kirbaglama mahkumiyeti digindaki diger ceza uygulamalari
nadirdir. Bu, saniklarin hak ettikleri cezay1 gdrmeksizin gecip gittikleri anlamina gelmez.
Cunkd onlar, ta'zir cezasi yoluyla, her zaman cezalandirilabilirler. Bazen yoneticiler politi-
kalarini kanunlardaki tazir'i nazari itibara alarak (yani ta’zir vasitasiyla) gergeklegtirirler.
Geleneksel olarak bu durum hem Osmanli Imparatorlugunda hem de 19. ylzyil Misir'inda
vardi. Bu kanunlar, kadi, yonetim ya da askeri yetkililer tarafindan uygulanirdi. Ta'zir
cezalari, hadd cezalariyla catisma halinde imig gibi goziikiirler fakat boyle degillerdir.
Cunkd ta'zir cezalart hadd cezalarina iligkin kurallarin yerini almamakta fakat onlar ta-
mamlayici bir mahiyet arzetmektedirler.

19. ylizyilin ortalarinda Misir'da meydana gelen bir hirsizlik olayi, bu sistemin nasil
calistigini agikca gdstermektedir. Durusma (yargilama), Mansura sehrinin islam Mahke-
mesi huzurunda 3 Kasim 1857 yilinda yapilmistir.

Iki kisi, duvarda bulunan acik yere kapatilmig kerpigleri yerinden almak suretiyle,
kirsal bir arazide bulunan depoya zorla girerek oradan bir irdeb (198 litre) ve sekiz kayldt
(132 litre) yonca tohumu (barsim) calmiglardi. (Barsim, yonca tohumu olup yem olarak
kullanilir.) Bu kisiler tutuklandilar ve depodan tohum galdikalrin itiraf ettiler. islam mah-
kemesi yani kadi, sadece malin talebedilmesine hitkmetti. Calinan tohumlardan bir irdeb,
oturum esnasinda mal sahibine geri verildi ve saniklar tohumun geri kalan kismint mem-

" Ornek olarak bk. Schacht (1964), 76.
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leketlerine ulagtiktan sonra geri vereceklerini vadettiler. Davaci bu durumu kabul etti,
hakim de buna goére karar verdi. Karar, eyalet miftistinin (mufti al-miidiriyye) onayina
sunulunca -ki &det boyle idi- o, davanin suca ait yonlerine gereken dikkatin gosterilme-
digini ve tohumun oturum esnasinda geri verilmemis olan kismiyla ilgili olarak hadd ceza-
sinin uygulanmasi gerektigini belirtti. Dava, 31 Aralik 1857’de kadiya geri gdnderildi.O da
bu fetvaya dayanarak iki sanigi el kesme cezasina mahkum etti. Daha sonra dava Kuzey
Bolgesi Istinaf Mahkemesinin huzuruna getirilmis ve Ocak 1858'de burada dinlenmigti.
Meclis ulemd’si karari gbzden gegirince, asagidaki ti¢ sebepten dolayi bunun onaylanma-
yacagl sonucuna vardi:

a. Davacinin iddiasinda ve davalinin itirafinda, “galma” (seraka) kelimesi degil de
“alma” (ehaze) kelimesi kullanilmigti. Bu da fiadd cezasinin uygulanmasini engelleyen mes-
hur bir stiphe olusturmaktadir.

b. Karar, tohumun geri kalan kisminin hala mevcut olup olmadigina isaret etme-
mektedir. Clinkli bu kisim tiiketilmis olabilir. Eger tohum hig¢ mevcut degilse fiadd cezasi
uygulanamaz. Zira davaci tazminat (bedel) talebinde bulunmugtur.

c. Karar, sekiz kaylat'in ilk etapta mi yoksa kiigtik parcalar halinde mi deponun di-
sina ¢ikarildigina isaret etmemektedir. Bu da yine hadd cezasinin uygulanmasiyla alakali-
dir. (Clnki g6yle bir imkan meydana gelmektedir: Pargalardan hicbiri hadd cezasinin
uygulanmasini gerektiren asgari miktari /nisabr olusturmamaktadir.)

Kadi ve eyalet miftiistine sdyle denilmisti: “Bu tip yargilamalarda/kararlarda ¢ok
dikkatli olmalisiniz ve ancak tam bir kesinlige ulagtiktan sonra karari agiklamaya cesaret
etmelisiniz. Clinkl boyle bir meselede el kesme karari, ancak Ebu Hanife'nin hukuk der-
yasina parmaklar batirilmak suretiyle verilebilir”.

Uzun bir yaziyla kadi kendi kararini savundu, sonra da belgeler, daha biiytik ve si-
nirsiz yargilama otoritesi olan divan’a gdnderildi'?.

Dava, laik mahkemelerin kayitlarinda goriilemez. Fakat ikinci yargilama, sanigin,
Misir'da son yillarda uygulamaya konulan Osmanli Ceza kodu’'nun 3. bélim_11. madde-
sine dayanilarak {i¢ aydan g yila kadar caligmaya zorlanmasi karariyla sonuglandiriimig
olmalidir'®.

2. isLaM CEzA HUKUKU’NUN GUNUMUZDEKI UYGULANISI

Su anda Islam diinyasinin pek cok yerinde hakim olan durum, Bati hukukunun
biiyiik 6lciide kabuliinden &nce var olan durumun bir yansimasidir. O zamanlarda, Islam
hukuku bu tilkelerin hukuku idi ve laik (sekiiler) yasama ise bir istisna teskil ediyordu.
Simdi ise genel olarak Bati hukukuna miiracaat edilmekte, islam hukuku da yasama tara-

findan yurtirlige konulmaktadir. Zamanla, Islam hukuku, hukukgular hukukundan yani

'2 Daru’l-mahflizat (Kahire), Mahzen 46, ‘ayn 142 (Mahkemetii’l-Mansire el-Ibtidaiyye es-Ser'iyye, Madabitu'l-
murafa’at), sicil 281.s. 62, 15 Rab. II, 1274, s. 71, 14 Jum. I, 1274, s. 85, 12 Jum. II, 1274.

"* Bu maddede sunlar yazilidir: * Clinkii bu ceza, galinan egyalann degerlerinin nisab miktarindan fazla fakat
Seriata gore ispat edilemeyen hirsizlik davalariyla ilgilidir. Birkag ytz kurug degerinde bir seyi ¢almig olan kim-
seyi daha biiylk bir ceza ile cezalandirmak adalete uygun degildir. Boyle bir kimse, galinan esyanin degerine
uygun olarak ti¢ aydan (g yila kadar bir stre hafif bir iste galigtiriimalidir.
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hukuk bilginleri tarafindan olusturulmug hukuktan hareketle gelistirilip devlet hukuku
haline getirildi ve resmi yasama tarafindan kanunlagtirildi.

islam ceza hukukunun yasama yoluyla olusturulmasi nisbeten yeni bir olgudur. is-
lami ceza hiikiimleri Libya'da (1972-1974), Pakistan'da (1979), Iran'da (1982) ve Su-
dan’da (1983, 1991)" yasalastirildi. Bu kanunlar, fiadd cezalariyla alakalidir ve ayni za-
manda ta'zir yoluyla cezalandirilan ilgili bir takim suglari da igermektedir. Buna ilaveten,
Iran ve Sudan’da, adam &ldiirme ve yaralama ile alakal islami kanunlar yapilmistir. Bu
doért tilkenin her biriyle alakali olarak hangi kanunlarin yapildigini, bunlarin hangi konular-
la ilgili olduklarini ve bunlarin pratikte nasil uygulandiklarini miizakere edecegim.

Fakat ilk &nce genel bir miitalaada bulunmak istiyorum. islam, burada yasamalari
(kanunlar) tartigilacak olan rejimlerin hig birisiyle tam olarak értigmez. Onlar sadece
[slamin &zel bir numunesini temsil ederler. Miisliimanlar arasinda, bu rejimler tarafindan
propagandasi yapilan din yorumlari tartigilmaz degildir. Bazi mii’minler din ve siyasetin
birbirine karistiriimamasi gerektigine inanirlar. Digerleri ise bir islam devletinin kurulma-
sina taraftardirlar. Fakat bunlar, herkesin temel ihtiyaclar karsilanip gercek bir Islam
toplumu meydana getirilinceye kadar islami ceza kanunlarinin uygulanamaz olduguna
inanirlar. Son goriistin taraftarlarinin iddiasina gore, ancak o zaman, kanuna karsi sug
isleyen kimseler sert cezayr hak ederler. Simdi, eger bir rejim, kendisini islami olarak
adlandirir ve islami bir yasama olusturarak iktidara gelirse hi¢ kimse islamin iktidara
geldigini soyleyemez. Iktidar, inanclar tarafindan degil halk tarafindan kullanilir. islam?
rejimlerin ortak olarak sahip olduklari sey sudur: Bu rejimler, kendilerini islamin belli bir
alametine/ayirici 6zelligine miiracaat etmek suretiyle mesrulastirirlar. Fakat bunun 6te-
sinde, onlar farkli sosyal siniflari ve degisik e&ilimleri temsil ederler.

2.a. Libya

Kaddafi, askeri bir hiikiimet darbesiyle 1969'da iktidari ele gecirir gegirmez, siyasi
konularda Islamin, dnemli bir ilham kaynag olacagmi acikladi. O, alkollii ickileri yasakla-
di, 1971'den itibaren, faize iligkin sartlarin gecersiz oldugunu emreden bir kanun yapti.
Ayni yil Libya hukukunu islamlastirma hazirligi yapmasi igin bir komite olusturuldu'®.
Komitenin galismalari hadd cezalari ve ilgili suglarla alakali dort yasama énerisiyle sonug-
landi. 1972 ve 1974 arasinda kanunlagtirilan bu éneriler, agagidaki hususlari ele aliyordu:
Hirsizlik, soygun (11 Ekim 1972'de yapilan 148 kanun), yasal olmayan cinsel iligki (20
Ekim 1973 tarihli 70 kanun), asilsiz zina isnadi (16 Eylil 1974 tarihli 52 Kanun) ve son
olarak, alkolli ickileri igme (20 Kasim 1974 tarihli 89 Kanun)'.

Bu kanunlar hemen hemen klasik doktrini takip etmistir. Bununla birlikte kanun
koyucu, bazi hiikiimlerde, Libya’da hakim olan Maliki mezhebinden, diger mezhepler

'* Elde mevcut pek az bilgi bulundugundan Moritanya'y: tartismayacagim. Amnesty International'in raporlarina
gdre, 1980-1983 yillari arasinda Islami mahkemelerce verilen kararlar yoluyla 6ltim, el kesme ve kirbag cezalan
uygulanmigtir. Bununla birlikte, bu kararlarin yasamaya ya da Islam hukukunun dogrudan uygulanmasina da-
yanip dayanmadigi agik degildir. Bk. Amnesty International, Rapor 1982, 59-60, Rapor 1983, 59-61.

1> Mayer (1981), 6.

' Bu kanunlarin Almanca terciimesi icin bk. Wetering (1980), 72-95. Hirsizlik ve soygun sugunun Fransizca
terclimesi igin bk. Ryckx (1982). Bu kanunlar su arastirmalarda tartigilmigtir: Ataullah (1974), Brugman (1987),
Mayer (1980), Mayer (1981), Mayer (1990), Minganti (1974) ve Wetering (1980).
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lehine vazgegmistir. Hirsizlik cezasiyla ilgili kanunun 3. maddesi, hukuki bir stiphenin
bulundugu durumlari en ince ayrintisina kadar 6zetlemektedir. Kanunlar, ayni zamanda
alkollli igki tiretme ve satmaya iligkin cezalar yahut resit olmayanlar tarafindan iglenen
suglara 6ngoriilen fiadd cezalar gibi, ta'zire dayali olarak verilen cezalarnn hiikimlerini de
icermektedir. Bu kanunlar klasik doktrinden {i¢ noktada ayrilmaktadir: Hem adam 6lda-
rip hem de mal calan bir soyguncu sadece 6liim cezasina carptirilir ve onun cesedi hal-
kin huzurunda teshir edilmez (carmiha gerilmez). (1 Ekim 1972 yilinda ¢ikarilan kanunun
5. maddesi). Ikinci olarak, daha énce el kesme cezasina garptiriimis (ve eli kesilmis) olan
bir kisi ikinci defa hirsizlik veya soygun sugunu islerse, klasik doktrinin aksine, o, daha
bagka el kesme cezasina mahkum edilmeyip hapse atilir. Nihayet, zinanin cezasi her
zaman kirbaglamak olup asla recim (taglama) degildir. (20 Ekim 1973'te ¢ikarilan kanunun
2. maddesi)'”. Anlagildigi kadariyla, bununla birlikte 407. maddede yapilan degisiklik
esnasinda Ceza Koduna, gayri mesru cinsel iligki temeline dayanan suglarla ilgili soyle bir
ilave yapilmistir: Bu tiir suclar da en fazla bes yil hapis cezasiyla cezalandirilir. Keza,
kesin ispat kurallari, Ceza Usulii Kod'unda yer alan hiikimler lehine terkedilmistir. (20
Ekim 1973'te ¢ikarilan kanunun 10. mad.) Diger suglarla ilgili olarak kanunlar, islamf ispat
kurallarinin takip edilmesini sart kogmaktadir. Yeni yasa, halen var olan mahkemelerce
uygulanacak, 6zel mahkemeler olusturulmayacakti. Oliim cezasi ve el kesme ancak dava
temyizde goriigtildiikten sonra uygulanabilecekti. (11 Ekim 1972 tarihinde ¢ikarilan Ka-
nun'un 19. maddesi). Hukuki el kesme cezasi, bir cerrah tarafindan yapilan anestezi
isleminden sonra uygulanmali. (11 Ekim 1972'de ¢ikarilan Kanun'un 21. maddesi) Tuhaf
olan su ki, bu kanunlarin uygulandigina dair higbir isaret yoktur'®.

2.b. Pakistan

1977'de fundamentalist Cemaat-i Islami tarafindan desteklenen, General Ziyau'l-
Hak iktidan ele gecirdi. Bundan hemen sonra subat 1979’'da, o, biiyiik 8lciide islamlas-
mayi igeren bir program ilan etti. Bu program, faizin yasaklanmasi, zekat vergisinin top-
lanmasi ve bir federal seriat mahkemesinin olusturulmasi gibi hususlar kapsiyordu. Mah-
kemenin hedefi, islamin, Kur'’an ve Siinnette yer alan'® emirlerine aykirt herhangi bir
hukuk kuralinin ya da hiikmiin olup olmadigini incelemektir. Nihayet bu program, islam
ceza yasasini olugturmayi® icermekte idi. Bu son nokta 9 subat 1977'de derhal farkedilip
haddi gerektiren suglar ve kirbaglama cezasinin infazi ile ilgili*' beg bagbakanlik karar
yayinlandi.

'7 Gériinen o ki, kanun koyucu burada klasik doktrini gdz éniinde bulundurmaksizin dogrudan Kur’an’a (24N(ir,
2) uymustur. Farkli mezhep gortgleri igin bk. Ibn Riigd (1960), 11, 435-36.

'8 Brugman (1987), 63. Ustelik, Amnesty of International'in raporlari bu kanunlarin uygulandigindan bahset-
memektedir.

19 203. madde su sarti getirmektedir: Bir vatandasin veya hiikiimetin ricasi {izerine mahkeme, bu arastirmay
yapmali ve Islamin emirlerine aykiri bulunan herhangi bir kanunu veya hiikm iptal edebilmelidir.

0 Islamlastirmanin boyutlariyla ilgili bir inceleme icin bk. Amin (1989), Bouma (1989), Collins (1987), Patel (1986),
Weiss (1986).

! Bu kararlar gunlardi: Miilkiyet Aleyhine ISlenen Suglar (Haddlerin Uygulanmasi) Talimati, 1979, Zina Suglan
(Haddlerin Uygulanmasi) Talimati, 1979, Kazif Suglarn (Haddlerin Uygulanmasi) Talimati, 1979, Yasaklama
(Haddlerin Uygulanmasi) Talimati, 1979, ve Kirbag Cezasinin Uygulanmasi Talimati, 1979. Metinler igin bk.
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Bu yeni ceza kanunlari en ince noktasina kadar klasik doktrini takip etti. Hirsizlik
suguyla ilgili olarak klasik doktrinde yer alan siipheye ait biitin hukuki tahminler Miilkiyet
Aleyhine Islenen Suglar (Hadlerin uygulanmasi) Talimatinin 10. maddesinde zikredilmigtir.
Haddi gerektiren suglara ilaveten bu talimatlar, ta'zire dayali olarak verilen cezalarin hi-
kiimlerini de kapsamaktadir. Bu htkimler, tamamen haddi gerektiren suglarn tanimi
altina giren fakat Seriatin siki standartlarina gére degil de, sadece normal ispat kurallari-
na gore ispat edilebilen fiiller ile tam anlamiyla fiaddin tanimiyla ortlismeyen ama onlara
benzeyen fiiller igin cezalar dngérmektedir. Dikkat geken su ki, bu durumlar i¢in 6ngori-
len ceza, neredeyse her zaman kirbaglama, sik sik da hapisle birlikte kirbaglamadir. Soy-
gun meselelerinde, magdurlarini sadece korkutan kimsenin cezasi, klasik doktrinde oldu-
gu gibi, stirglin degildir. Aksine, en fazla otuz kirbag ve samimi bir sekilde tevbe ettigin-
den mahkeme emin oluncaya kadar, en az {i¢ yil hapsedilmektir. (Mtilkiyet Aleyhine Isle-
nen Suglar (Hadd Cezalarinin Uygulanmasi) Talimatinin 17/1. maddesi). Adam oldiirme ve
yagmalama ile birlikte islenen soygun olaylarinda, carmiha gerilmis bir bedeni teghir
etme, ilave bir ceza olarak zikredilmemistir. Zina ile ilgili kurallar klasik doktrindekiler ile
aynidir. Bununla birlikte, seriat kurallarina gore eger sug ispat edilemezse, yine de sanik
on yil hapis ve otuz kirbagla cezalandirilabilir. (Zina Suglar (Hadlerin Uygulanmasi) Tali-
matinin 10. maddesi). Irza gegme (zina bi'l-cebr)**, cezasi zina icin dngdrilen ceza ile ayni
olmakla birlikte ayri bir sug olarak zikredilmistir. Ancak, eger sanik muhisan degilse, ylz
kirbaga ilaveten, mahkeme onu, “6lim cezasi dahil diger cezalara benzer cezalara mah-
kum edebilir. Clinki mahkeme bu meselenin sartlarini goz 6niinde bulundurarak uygun
olani 6ngorebilir”. (Zina Cezalari (Hadlerin Uygulanmasi) Talimatinin 6. maddesi). Asilsiz
zina isnadi (kazf) sugu ile ilgili maddeler, klasik fikih (hukuk) kitaplarinda olmayan yeni bir
kural icermektedir ki o da sudur: Eger sug isnadi, kamu yarari i¢in veya davali izerinde
kanuni otoritesi olan birisine yapilmigsa yanlis davranma cezasi verilir. (Kazif Suclar
(Hadlerin Uygulanmasi) Talimatinin 3. maddesi). Alkolli icki icmekten dolayr vurulacak
kirbagin sayisi kirktir. (Yasaklama (Hadlerin Uygulanmasi) Talimatinin 8. maddesi). Pakis-
tanl Gayr-i Muslimler, eZer alkollli icki icerlerse, bunu dini merasimin bir pargasi olarak
yapmamuglarsa, ta'zire dayal olarak bes yil hapis ve/veya otuz kirbag cezasina carptirila-
bilirler. Yabanci Gayr-i Mislimler ise, agiktan alkolll icki igerlerse ayni cezaya mahkkum
edilebilirler. Ispat kurallar, klasik doktirine tam olarak uygunluk gdsterir. Hadd cezalari
ancak dava temyiz edildikten sonra uygulanabilir.

Federal Seriat Mahkemesi, gdrdiiglimiiz {izere, mevcut kanunlarin Islamin kuralla-
rina aykiri olup olmadigini kontrol etmek icin kurulmus ve ceza hukuku alaninda cesitli
kanunlar ortaya koymustur. Mahkeme tarafindan karar verilen ilk davanin konusu, 1860
yihna ait Hindistan Ceza Kanunu’'nun gecerliligi idi. Bu, klasik islam hukuku doktrininin

Government of Pakistan, New Islamic Laws: Enforcement of Hudood Ordinance 1979. Lahore: Lahore Law Times Pub-
lications, 87. Kararlarin tartigmast i¢in bk. Kennedy (1988), Kennedy (1991), ve Patel (1986), 36-62.

2 Zina Suglan ((Hadlerin Uygulanmasi) Talimatinin 6. maddesinde irza gegme su sekilde tanimlanmustir: Bir erkek
veya kadinla zorla ya da magdurun onayt olmaksizin cinsel iligkiye girmek. Veya magdurun tehdit altinda
kalarak verdigi onay tizerine ya da magdurun yanlislikla sugu isleyenle evli olduguna kanaat getirmesi sonu-
cunda yapilan cinsel iligki.
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kurallaryla uygunluk arzetmedigi gerekgesiyle tepki gordli. Mahkeme bu yaklagimi red-
detti ve su ifadelere yer verdi:

“Anayasanin lafzi, herhangi bir 6zel hukuk (fikih) veya herhangi bir 6zel digtince
ekolline ait hukuk ya da bir mezhep ile kanunlarin uyumlu hale getirilmesi yoniinde yapi-
lan tegebbiislere izin vermemistir... Gorlinen o ki, sadece Kur'an-1 Kerim ve Hz. Peygam-
ber’'in slinnetine dayali yorumlardan olusan kritere gére Mahkemeler, hukukun sa-
hih/dogru olugunu deneyebilsin diye, herhangi bir 6zel doktrinel yaklasima (fikih) miira-
caat etmek kasten devre digi birakilmigtir”?.

Mahkeme, Hindistan Ceza Kanunu'nun gegerliligine karsi yapilan itirazlari kabul
etmedi. Ancak su gergek harig¢: Hindistan Ceza Kanunu magdurun en yakin akrabalarinin
kisas veya diyet talep etme arasinda tercih yapma hakkini kabul etmiyordu. (Mahkeme
buna kargi yapilan itirazlari hakli buldu). Daha sonra bu haklar mahkemece duzeltildi®*.
Bir yil sonra Mahkeme, recim cezasinin Islamin emirlerine aykirt olup olmadigmin sorul-
masi Uzerine bir hiikim vermek zorunda kalmisti. Mahkeme bu soruya olumlu cevap
verdi ve bunu soyle delillendirdi: Zina cezasini ele alan Kur'an ayeti (24/2), recime degil
de, sadece kirbacg (celde) cezasina igaret etmektedir. Boylece mahkeme, bu konuda klasik
doktirini bir tarafa birakmistir. Karari begermeyen General Ziyatl Hak derhal, mahkeme
Uyelerini degistirdi ve mahkemenin davayi yeniden dinlemesine imkan vermesi i¢in Ana-
yasay1 ta'dil etti.. Daha sonra yeniden yapilan derlenmesinde mahkeme, recim cezasini
islamin emirlerine” aykin bulmayan klasik doktrine gére hiikiim vermistir. Bu karara
ragmen, s6z konusu ceza Pakistan’'da hentiz uygulanmamigtir.

Federal Seriat Mahkemesi'nin tiyelerinin degistirilmesi, islami ceza yasalarnin uy-
gulanmasi tizerinde 1hmli bir etki yapmaktan onu engellemedi. Bu, Federal Seriat Mah-
kemesi kararlan hakkinda yapilan bir calismanin ortaya koydugu sonuglardan biridir®®.
Hadd cezalarina mahkum olanlarin sayisinin pek az oldugu géziikmektedir. Daha alt mah-
kemelerden Federal Seriat Mahkemesine yapilan temyiz miiracaatlarinin sadece %1.5'i
hadd cezalariyla ilgilidir. (Rastgele segilmig 480 olaydan 7'si). Mahkumiyetlerin blyik
cogunlugu, 6zellikle de cinsel suglarla ilgili olanlar, ta'zir hitkiimlerine dayali olarak verili-
yordu®’. Recim ve el kesme bir ceza olarak su ana kadar uygulanmamigtir. Alt mahkeme-
ler bir hirsiz1 iki kere el kesme cezasina mahkum etti, fakat bu kararlar Federal Seriat
Mahkemesince yapilan temyizde iptal edildi. Pakistan'da Islam Ceza Hukuku'nun uygu-
lanmasindan ortaya sdyle bir sonug ¢ikmistir: Bu kanun daha ¢ok cinsellik, alkol ve uyus-
turucu ile ilgili suglari icermekte ve kirbag cezasi yaygin olarak uygulanmaktadir.

» Muhammed Riaz v. Federal Government. P.L.D. 1980, F.S.C 1, Collins ‘in eserinde ( 1987, 571) nakledilmistir.

2 Collins (1987), 573.

¥ Hazoor Bahg vs Federal Government of Pakistan, PLD 1981, FSC 145; PLD 1983, FSC 255 (1982). Collins ‘in
eserinde ( 1987, 572-574) nakledilmistir.

% Kennedy (1988).

" En yaygin olanlar Su tip davalardir: 1) Kadinin babasi veya erkek kardesi tarafindan, bir kadin veya erkek yasal
olmayan bir cinsel iliskiye girmekle suglanir, davaci (lar) taraflarin evlenmesini veya hisimliklarini uygun bul-
mazlar. 2) Davaci, Onceki karisi yeniden evlendiginde onu yasal olmayan cinsel iligkiye girmekle sugluyor. 3) Bir
kiz, muhtemel bir yasadisi haraket veya namussuzluk yaptigina dair akrabalari tarafindan getirilen bir delil ile
kars! karstya kaldiktan sonra, ‘erkek arkadasini’ kendisinin irzina gegmekle suglamasi. Kennedy (1988), s. 314.
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2.c. iran

iran’da islam devriminin basariya ulasmasinin hemen ardindan devrim mahkeme-
leri kuruldu. Bu mahkemelerin kurulmasini diizenleyen kanun Haziran 1979’da?® ¢ikarild.
S6z konusu kanuna gore, bu mahkemeler, Pehlevi rejimini desteklemek igin iglenen 6l-
diirme olaylarina veya halka karsi yapilan baskilara, kanunsuz engelleme ve iskencelere,
bazi agir ekonomik suclara, suikastlere, silahli isyanlara, terére, diizeni bozma (eylemle-
rine), yabanci glicler lehine casusluk yapmaya, silahli soygun ve benzeri siddet eylemleri-
ne ve nihayet uyusturucu ile ilgili suglara bakmaya yetkilidir. Kanun bu suglari tanimlami-
yor fakat mahkemelere bu konularda islam hukukunu uygulamalarini emrediyordu. Bu
mahkemelerin kararlari nihai olup temyize konu olmazlar. Devrim mahkemeleri yetkilerini
genigletme egilimi gosterdiler. Daha 1981'de bu mahkemeler, cinsel iligkilerle ilgili suglar
ile haddi gerektiren diger suglar yargilamaya bagladilar. Ayni zamanda ilk el kesme ve
recim cezasi kararlari da verildi. Verilen mahkumiyet kararlarina temel tegkil eden sugla-
malarin dayanagi daha ¢ok Kur'an'in su ve benzeri ayetlerinden (5 Maide, 33) alinmakta
idi: “Allah ve Rasiiliine karst savas agma...”, * Yeryiiziinde bozgunculuk ¢tkarma...”*. Mahkemeler
bunu, birbiri ardindan gelen el kesme ve 6lim cezalar gibi cezalan verebilmek igin yapi-
yorlardi.

1982 ve 1983’te ceza hukukunun Islamilegtiriimesini saglamak amaciyla ti¢ kanun
yasal dayanaklari ile birlikte, ytrirltige girdi:1) Had, kisas ve bunlara iliskin diger htikiim-
lerle ilgili kanun,® 2) Diyetlerle ilgili kanun®', 3) Ta’zir yoluyla verilen cezalarin hiikiimleriy-
le ilgili kanun®2. Ik kanun, 6ldirme ve kasten yaralama suglarina uygulanacak kisas ile
haddi gerektiren suglarla ilgili ceza hiiklimlerini kapsamaktadir. Ikincisi, éldiirme ve yara-
lama igin 6ngdriilen tazminat ve kan bedeli ile ilgili islam? kurallarin tanzimidir. Son ola-
rak zikredilen kanun ise, asagi yukari devrimden 6nce yiiriirlikte bulunan ceza kanununu
icermektedir. Ancak bu kanun, 6ncekinden ayri olarak (bazi durumlara iliskin) elli ceza
daha getirmektedir. Mesela bu kanunda ehliyetsiz arag kullanma igin kirbag cezasi 6ng6-
riilmektedir®’.

Hadd, Kisas ve Bunlara iligkin Diger Hiikiimlerle alakali Kanun, ilk 6nce kisasi (md.
1-80), daha sonra da haddi gerektiren suglari ele almaktadir. (md. 81-218). Kanun, ¢ok
titiz bir sekilde Sii doktrinini takip etmektedir. Dikkat ¢eken su ki, dinden dénme (irtidat),
haddi gerektiren bir sug olarak zikredilmemistir. Bununla birlikte bu, dinden dénmenin
cezasiz birakildigl anlamina gelmemektedir. Ceza Usulii Kanunu'nun 289. maddesi, ceza
meselelerindeki kararlarin dayandigi maddeyi zikretmesi gerektigini acikga ortaya koy-

%8 17 (yahut 18) Haziran 1979’da Idari Diizenlemeler Yonetimi, Devrim Mahkemleleri ve Kamu Savcisinin hizmet-
leri(Riizndma-yi Rasmi-yi Djumhiriyat-i Isldmi-yi Irdn no: 10039) yiirtrlige konuldu. Amnesty International (1987)
28-29, Tellenbach (1989), 188.

? Tellenbach (1989), 188-189; International Commite of Jurists, Review (1980), 20-23, International Commite of
Jurists, Review (1981), 7.

%0 Kdnun-i kisds ve huddd ve mukarrardt dn, 25 aug. 1982 Rizndme-yi Rasmi, No. 10972, d.d.26-10-182. Farsga metin
ve Ingilizce terclimesi icin bk. Government of Iran/Naqvi (1986), Ingilizce terciimesi icin bk. Government of
Iran/Kia (1983).

! Qéniin-i diydt of 15-12-1982. Rizndme-yi Rasmi, No. 11. 030, d.d. 8-1-1983.

%2 Qéniin-i ta'zirdt of 9-8-1983. Riizndme-yi Rasmi, No. 11. 278, d.d. 14-11-1983.

** Amnesty International (1987), 59-60.
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maktadir. Fakat eger konuyla ilgili yasal hiikiimler yoksa mahkeme geriata miracaat
etmelidir. Bu kurala dayanilarak dinden dénme icin 6lim cezasi hikmi ortaya konmus-
tur®. “Silahli olarak barigi/huzuru bozma (muharebe) ile ilgili hitkimler, yliksek siyasi karak-
terli bazi suclan kapsayacak kadar genigletildi. Mesela; Isyan hareketlerine destek verme
(md. 198), islami rejimi ortadan kaldirdiktan sonra (kurulacak) bir hiikiimette dnemli
gorevleri ele gegirme teklifi (md. 200) gibi konular bu hiikiimlerin kapsamina dahil edilen
hususlardir. Bu eylemler “silah zoruyla barigi bozmaya” esdeger sayildigindan élimle, dar
agacina ¢ekme ile ve ilave el kesme cezasiyla cezalandirilabilirler. Alkollt igkileri igmenin
cezast 80 kirbactir. Eger aciktan alkolll icki igerlerse gayr-i Mislimler de ayni cezaya
carptirilabilirler. (Md. 131) Usul agisindan bakildiginda dikkat ¢eken husus sudur: Bir
hakim kendi bilgisine dayanarak hadd cezasi 6ngérebilir. Eger hakim boyle yaparsa, ver-
digi hitkiimde/kararda bilgisinin kaynagina igaret etmek zorundadir. (Md. 120) *.

Uluslararasi Af (Amnesty International) raporlari, dar agacina ¢gekmenin muhtemel
istisnasiyla birlikte, yasada zikredilen bttiin cezalarin gergekte uygulandigini gbstermek-
tedir’®. Recm,?*” adli el kesme,? kirbaglama, bazen de 6liim cezasinin infaz edilmesinden
once uygulanan kirbaglama ile ilgili** oldukga fazla rapor vardir. AdIi polis (cellat) Sii huku-
kunun bir geregi olarak, parmaklari kesme cezasini uygulamak igin 6zel bir alet gelistir-
mistir. Bu cellatlar, Behesti ve Tahran Universiteleri'nin tip fakiiltelerinin, Saglik Bakanli-
gI'nin ve Coroner Office’nin yardimini isteyip onlara danisarak, kendilerini bu ise tama-
men hazirlamiglardir. Mayis 1986’ da (el kesme) aleti, Meshed hapishanesinde gazeteci-
lere, memurlara ve mahkumlara gdsterilmigtir®.

Seriat tarafindan hadd cezalarinin uygulamasina dair otaya konulan pek ¢ok sinir-
lama agisindan bakildiginda, kaydedilen ¢ok sayidaki mahkumiyetin, baski altinda yapi-
lan sahitlik ve itiraflarin gegersiz oldugunu sart kosan seriata uygun olarak yapilip yapil-
madigr stiphelidir. Ctinkii gérgli taniklarini bulmak genellikle zordur. Acgikgasi pek ¢ok
karar ikrarlara dayali olarak verilmigtir. Ister kanunsuz baskilar yoluyla elde edilsin isterse
edilmesin bir kimse stipheleri hakli bulabilir. Sucu ispat yollar olarak itiraflara fazlaca

** Amnesty International, Jaarboek, (1991), 172.

*120. madde zina sucuyla ilgili béliime konulmustur, fakat onun ifadesi geneldir. Bu hiikiim, homoseksiiel iligki
bolimiinde, 151. maddede ve hirsizlik suguyla ilgili bolimde, 216.3. maddede tekrarlanmigtir.

* 207. madde sdyle demektedir: * Dar agacina cekme...asagidaki sartlarla birlikte uygulanacaktir: a) Sanik,
sliimiine sebebiyet vermiyecek bir sekilde baglanmalidir; b) Ug giinden fazla garmihta birakilmamalidir. Fakat
{ic glin icerisinde oliirse cesedi, oldiikten sonra yere indirilebilir; ¢) Ug glinden sonra hala canli ise,
oldurtlmemelidir. (Bk. Naqvi'nin Ingilizce cevirisi).

" Amnesty International, Jaarboek (1987), 274; Amnesty International, Jaarboek (1988), 285; Amnesty Interna-
tional, Jaarboek (1990), 348; Amnesty International, Jaarboek (1991), 171; Amnesty International, Jaarboek
(1991), 188. Kanun, recimle ilgili agsagidaki hikimleri kapsar: (madde 117). Sanig ¢ldiirmek igin tag atma
esnasinda erkek gobegine, kadin ise gogsiine kadar topraga gomiilmelidir, daha sonra ise dlmeleri igin
taglanmalidirlar. (madde 119). Atilan taglar, ne bir veya ikisinin, sanigi dldirecek derecede biytik olmali ne de
“tag” denilemeyecek kadar kiigtik olmalidir. (Bk. Naqvi'nin Ingilizce cevirisi).

% Amnesty International, Report (1985), 311, Amnesty International, Report (1986), 327, Amnesty International,
Jaarboek (1988), Amnesty International, Jaarboek (1987), 274, Amnesty International, Jaarboek (1988), Amnesty
International, Jaarboek (1991), 171.

3> Amnesty International, Jaarboek (1987), 276. Amnesty International, Jaarboek (1988), 285.

40 Amnesty International, Report (1985), 311, Amnesty International, (1987), 47, Amnesty International, Jaarboek
(1987), 276.
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glivenilmesi, On arastirma esnasinda polisin saniga iskence yapmast igin bir tegvik unsuru
olabilir*!.

2.d. Sudan

1969’da iktidara gelen, Muhammed Cafer en-Niimeyri'nin rejimi, 1970’lerde daha
da islamf oldu. Yasamanin temel kaynagmin seriat oldugunu ifade eden 1973 Anayasasi-
nin 9. maddesini uygulamak igin, Kanunlari gbzden gecirmek maksadiyla 1977'de bir
komite olusturuldu. Bu komite'nin gdrevi, Sudan’lilarin hukukunu islamilestirmek igin
dneriler hazirlamakti. Komitenin énemli bir tiyesi, Ulusal islami Cephe’nin (Sudan’li Miis-
liman Kardeglik'in) lideri Hasan Turabi idi**. Bununla birlikte, Komite tarafindan tasarla-
nip 6nerilen diger konular arasinda, alkolli igkilerle faizin yasaklanmasi ve zekat vergisi-
nin ortaya konmastyla ilgili olanlar rafa kaldirildi. Boylece, Islami yasamay: éngdren 8
Eylal 1993 tarihli bagbakanlik kararnamesi hi¢ beklenilmedik bir hal aldi. Kararname
(1984’de yiirtirliikte oldugu gibi), bir medeni kanun bir medeni usul kanunu, bir ceza kanunu,
bir ceza usulii kanunu ile muhakeme ve ispatla ilgili kanunlan yurirlige koydu. Yeni ceza
kanunu fhaddi gerektiren suclari, dldiirme ve yaralamaya dair islami hikiimleri ihtiva et-
mekteydi*®. Ustelik bu kararname, 6zel suclar icin ¢ok iyi tanimlanmis cezalara ait sistemi
ortadan kaldirmaktaydi. Pek ¢ok sug, daha fazla ayrintiya girilmeden, halkin huzurunda
kirbaglanma, ve/veya hapsetme, ve/veya para cezasi yoluyla cezalandiriliyordu. Bu (ka-
rarname), 1974 tarihli Ceza Kanunu'ndan alinip benimsenen ve cezadaki farkliliklarla ilgili
bulunan suglarin tanimlarinda sik sik yapilan ince farkliliklari da etkisiz kilmigtir.

Anlagilan o ki, ceza kanununu tasarlayanlar hadd cezalarinin alanini genisletmeyi
hedeflemiglerdir. Bu, tanimlarin genigletilmesi, hadd cezalarinin geleneksel olarak haddi
gerektiren sugclarin diginda diger suglara uygulanmasi ve ispat kurallarinin esneklestiril-
mesi yoluyla yapilmistir.

Hirsizhigin tanimi (md. 320) klasik doktrindekinden ¢ok daha genistir. El kesme
cezasinin uygulanmasi i¢in, ne calinan maln gizli bir yerde olmasi ne de hirsizin ¢alinan
mali glvenli bir yerden (koruma altindaki yerden) almasi gereklidir*. Bu, el kesme ile
cezalandirilabilecek davraniga ait alanin blytik 6lctide genigledigine isaret etmektedir.
320. maddeye dayanilarak, hayali kigileri calisanlar listesine ekleyip onlarin maaslarini
cebine atmak suretiyle zimmetine para gegiren bir devlet okulu muhasebecisi, el kesme

4! Amnesty International, ayni zamanda bu tehlikeye kargi uyanida bulunmaktadir. Amnesty International, (1987),
62.

42 Turabf ile ilgili olarak bk. Affendi (1991).

** Sudan kanununun Islamilegtiriimesi ile ilgili olarak bk. Fluehr-Lobban (1987), Kéndgen (1992), (1990), Safvet
(1988), Sherman (1989). 1983 tarihli ceza kodu’nun tam metnini ben de bulamadim. Ancak, Kabbasi (1986)nin
kitabindan Sudan ceza kanunu'nun uygulanigina dair iyi bir izlenim edinilebilir. Misliiman Kardeslerin bir tyesi
olan Kabbas!, Hartum'da Acil Davalara Bakan Ozel Mahkemenin, Temyiz Mahkemesinin reisi ve Yasama
Kurulunun baskani idi. Temyiz Mahkemesi, onun bagkanligi altinda, kati bir Islamlastirma gayreti gdsteren Is-
lam{ bir devrim konseyini harekete gegirdi. Numeyri rejimine son veren 1985 askeri darbesinden sonra Kab-
basi, Suudi Arabistan’a kagti. Orada kendi muhalif kararlarini savunan kitabini yazdi. Bu kitap s6z konusu pek
cok kararin metinlerinden olusmaktadir.

* Maddenin metni gdyledir: Bir kimse nisap miktarindan az olmayan ve bagkasina ait taginabilir bir mali sahibinin
izni olmadan onun mlkiinden kétl niyetle alirsa hirsizlik cezasini gerektiren fadd sugunu irtikap etmis sayilir.
Kabbasgt (1986), 80, Kondgen (1992), 113.
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cezasina mahkum edilmisti. Bu ceza asliye mahkemesinin kararinin ardindan derhal
uygulanmisti®®. Boyle bir karar, iki sebepten klasik doktirinle geligmektedir: Muhasebeci
koruma altindaki bir yerden gizlice para almamisti ve onun aldig1 para devlet parasi idi.
Bu durum tipik bir gekilde haddin uygulanmasini engelleyen bir stiphe olarak kabul edil-
mektedir. Clinkd hirsiz, blitin mislimanlarin ortak malindan kendi payini alma hakkina
sahip olduguna inanmig olabilir.

Pezevenklik suguyla ilgili 318 A maddesi, haddi gerektiren suglardan olmadigi hal-
de kendisine hadd cezasi uygulanan suglarin bir érnegidir. Bu maddenin ifade ettigi husus
sudur: Sugu ikinci defa igleyen idam ve dar agacina gekme yoluyla veya bunlar yerine el
kesme cezasiyla cezalandirilacaktir. Bu, tam olarak, fikihta yol kesip soygun yapma igin
ongoriilen cezadir. Bir baska 6rnek, 457. maddededir. Bu madde, soygunu /yolkesmeyi
hadd cezastyla cezalandirilabilir kilar. Yani idam, ¢armiha gererek idam, caprazlama el
kesme veya omir boyu hapisle cezalandirmayr éngorir. Sudan Ceza Kanununa veya
herhangi bir kanuna karsi sug islemek igin olusturulmus bir su¢ organizasyonuna istirak
etmek ve yapilan eylemler kigilere, mallara veya kamu diizenine yahutta kamu hayatini
bozmaya yoénelik olursa, bitiin bu hususlar da bu maddede yer alan hiikiimlere gére
cezalandirilir.

Haddi gerektiren suglari ispata yonelik kurallar esneklestirilmistir. Eger iyi hali ile
Uin yapmig iki (veya zina olaylarinda doért) misliman erkek sahit -ki klasik doktrin bunu
gerekli goriir- bulunamazsa, suglar digerlerinin sahitligi ile ispat edilebilir. (Ispat Kanu-
nu'nun 77 ve 78. maddeleri). Bunun da &tesinde, ikinci derece deliller su anda pek ¢ok
meselede kabul edilmistir. Bu yiizden, evli olmayan kadinin hamile olmasi zina yaptigina
(ispat kanununun 77. md.) ve galinan esyalarn elinde bulundurmak hirsizliga delil olarak
sayilirs.

Iran Ceza Kanunu’'nda oldugu gibi, Sudan Ceza Kanunu'nda da cezalandirilacak
suglarin tamami ayrintili olarak sayilmamigtir. 458. 3. madde sunu ifade etmektedir: Eger
sanik sliphe sebebiyle hadd cezasina mahkum edilemezse, bdyle bir fiil Ceza Kanunu’'nda
zikredilmemigse bile, mahkeme uygun gordiigi bir cezayi verme hakkina sahiptir. Bundan
da 6te, Muhdkeme Usulii Kanunu'nun (Qdnunu usulu'l-ahkdmu’l-kazdiyye, 1983) 3. madde-
si sunu ifade etmektedir: Uygulanacak yasal bir hitkmtin bulunmamasi durumunda hakim
[slam Hukuku'nu uygulamalidir. Bu maddeye dayanilarak, Sudan Ceza Kanunu'nda din-
den dénme cezasi zikredilmemis olmasina ragmen, Islami bir firkanin lideri 8liim cezasi-
na mahkum edilmis ve dinden dénme dolayisiyla idam edilmisti*’. Sudan Ceza Kanu-
nun’da ilgili hiikiimler olmadig1 halde, faiz talebine karsi da verilmis kararlar bulunmakta-
dir*®,

* Temyiz Mahkemesi'nin karari Kabbagi'nin eserindedir. (1986), 78-84.

¢ Safvet (1988), 245, Kabbasi (1986), 24.

47 Kabbasi (1986), 85-101, Taha (1987), 12-18 (Na'im Naim'in takdimiyle), Na'im (1986), 197-224, Schulze (1990),
377-86, Kdondgen (1992), 55-58. Anayasa Mahkemesi tarafindan Kasim 1986'da halen uygulanmakta olan idam
cezasinin, anayasaya uygun olmadigi ilan edildi. Bu yildan daha 6nce, 25 Nisan’'da, Muhakeme Usulti Kanunu
Hukimleri, Islamin yeni bir yorumunun propagandasini yapmanin dinden dénme olarak kabul edilmemesi
gerektigi hususunda bir tadilat yapmigti.

8 Kabbasi (1986), 102-113, Kéndgen (1992), 58.
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Eyliil 1983 yilinda Yeni Ceza Kanunu'nun takdim edilmesinin ardindan bedent ce-
zalarin infazina biiyiik bir gayretle baglanilmistir. Nitekim 1983'tin Aralik ayinda ilk adlf el
kesme cezasi uygulanmisti®’.

1984'te yirmi caprazlama kesmenin (yani dnce sag elin sonra sol ayagin kesilmesi)
yaninda en az 65 adll el kesme cezasi uygulanmistir. Numeyri rejiminin iktidardan uzak-
lastirildigr Eylil 1983'ten Nisan 1985’e kadarki zaman araliginda, uygulanan toplam el
kesme cezasl, raporlarda 96 ile 120 arasinda ifade edilmistir®®. Bedeni cezalar bir doktor
(cerrah) gbzetiminde ve genellikle halkin huzurunda uygulanmakta idi. Kirbaglama cezasi,
sik sik hapis cezasiyla birlestirilerek yaygin bir sekilde uygulanmakta idi*'. 15 Haziran
1984'te bir sahis, 6lim ve ¢garmiha gerilme, yani idam edildikten sonra vucudunun teghir
edilmesi cezasina carptirilmigti. Bununla birlikte, cezanin son bdlimii (teghir) uygulana-
madi. Clinkii cezaevi mudirinin ifadesine gore, “(ilgili) alet elde edilememisti”*?.

Yeni hiikiimet, adli el kesme cezalarini Nisan 1985'te askiya aldi, fakat mahkeme-
ler el kesme cezalarina hitkmetmeye devam etti. Agustos 1986'da Ulusal islami Cephe
tarafindan verilmis el kesme kararlarinin tamaminin derhal uygulanmasini talep eden
¢6zUm Onerisi parlamentoda bagarisizliga ugratildi. Bununla birlikte, Haziran 1989 darbe-
si Ulusal islami Cephe’nin durumunu (konumunu) giiclendirdi ve darbenin arkasindaki
harekete gegirici gliglerden biri, 1983 tarihli Ceza Kanunu'nun yurirlikten kaldiriimasini
engellemek idi**. Hadd cezalari ayni sekilde uygulaniyor ve cellatlar el kesme egitimi alma-
lari ig¢in Suudi Arabistan’a gdnderiliyorlardi. Ocak 1990'da, daha 6nce soygun sugundan
alti yil hapis cezasina carptirilmis olan iki kisi dar agacina cekilerek idam edildi**. Yeni
rejim Ocak 1991°de islam Ceza Hukuku hiikiimlerini iceren yeni bir ceza kanunu yapti. Ik
bakista bu kanunun klasik doktrin ile daha ¢ok baglantili oldugu gdziikmektedir®. Fakat
onun uygulamasi hakkinda hentiz bir bilgi yoktur.

3. SONUCLAR

Bir kimse, ele aldigim {ilkelerdeki Islam Ceza Hukuku uygulamalarinin yogunluk ve
alanini karsilastirmak suretiyle bir taraftan Islam Ceza Kanunlarinin yapildigi halde uygu-
lanmadigl Libya ile diger taraftan da, 1979 Islam devriminden sonra fadd cezalarinin
biiyiik oranda uygulandigi Iran hakkinda bir &l¢ii elde edebilir. islam Ceza Kanunlarinin
yapilmakla birlikte el kesme ve recim gibi sert cezalarin hentiz uygulanmadigi Pakistan ile
s6z konusu cezalarin kisa stire uygulandigi Sudan, élctintin ortasinda yer almaktadir.

Libya'da bu kanunlarin uygulanmamig olmasi iki sebebe baglanabilir: Ik olarak,
rejimin ideolojik gelisimi ve 6zellikle de Kaddafi'nin bizzat kendisi bu noktada bir 6Gneme

4% Amnesty International, Report, (1984), 99.

°® Amnesty International, Report, (1986), 98, Amnesty International, Jaarboek (1987), 82.

°! Amnesty International, Report, (1985), 96, 98.

°2 Amnesty International, Report, (1985), 98.

> Kéndgen (1992), 73.

>* Kéndgen (1992), 76-717.

> Afrika Watch (1991), 1-13, K&ndgen (1992), 77. Eyliil 1988'de Adalet Bakani Hasan Turabi, Seriata, 1983 teki
Ceza Kod'undan daha yakin bir ceza kod'u tasarisi yayinladi. Bu kod parlamentoda onaylanmadi. Kéndgen
(1992), 70-71.
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sahiptir. Kaddafi, geleneksel inanclardan farkli bir islam yorumu yaymaya basladi. Boyle-
ce o, dinf kurumdan uzaklasmis oldu®. Muhtemelen Kaddafi, islam Ceza Kanunlari’'nin
uygulanmasinin, alimlerin geleneksel islamma boyun egme seklinde anlasilabilecesi
endigesiyle bu kanunlarin ytrirlige konulmasinda israr etmedi. Ikinci olarak, bu yasanin,
Bati hukuku egitimi almig normal hakimler tarafindan uygulanma durumunda olmasi bir
rol oynamig olabilir. Bu hakimlerin, yeni ceza hiikiimlerini uygulama ve kesme cezalarini
zorla kabul ettirme konusunda ¢ok istekli olmadiklarini tahmin etmek zor degildir.

[ran’da durum oldukga farkli idi. Sah rejimini iktidardan uzaklagtiran devrim, bii-
tiintyle islam hukukunun klasik doktrini icerisinde egitim gérmiis Sii mollalar tarafindan
yonlendirilmisti. Seriatin uygulanmasi, Onlarin ilk ve basta gelen 6ncelikleri idi. Onlar,
islam ceza hukukunu, islamf bir rejim kurma ve ona karsi olanlarin tamamini engellemek
icin bir arag olarak kabul ettiler. Bunu kolaylastirmak ve personelleri Bati hukuku egitimi
almis mevcut mahkemeleri geri plana itmek gayesiyle rejim, islam Devrim Mahkemeleri
kurdu. Bu yeni mahkemelerdeki hakimler, hukuk sahasindaki uzmanliklarindan daha ¢ok,
yeni rejime ve toplumun kesin olarak islamlastinlmasina olan baglliklarina gére secili-
yordu. Onlarin saniga kargi tutumlari, sorusturma memurlarinin su sozleriyle karsilagtiri-
labilir: "Sana aci vermek zorunda oldugumuz igin tizgiintiz, fakat bu senin ruhunun ve
toplumun iyiligi i¢indir”. Onlar tarafindan verilen kararlar aleyhine temyiz yolunun kapali
olusu, bu mahkemelerin higbir denetim olmadan istediklerini yapmalarina imkan tanimis-
tir. Bu ylizden bedene &it islami cezalarin kontrolsiiz bir sekilde uygulanmasi igin stan-
dartlar olusturulmustur. Ayni zamanda, diizenli mahkemelerin personeli, hukukun islam-
lastiriimasi yoniinde egilimi bulunan hakimlerce agamali olarak degistirilmisti.

Sudan’daki durum, ¢ok kisa bir stire itibariyle Iran’daki ile karsilagtirilabilir. Orada
birbuguk yil icerisinde pek ¢ok 6lim ve (el, ayak) kesme karari infaz edilmistir. Fakat
[ran’in aksine, (Sudan’da) infaz igi, misliman mollalara ait bir rejimin elinde yer almayip
ash itibariyle laik ve milliyetgi olanlarin elinde bulunuyordu. Burada Islami yasamanin
yapilmasi, Islami muhalefet yelkenlerini suya indirmeyi hedeflemekte idi. Hakimlerin
codu, yeni kanunlara karsi oldugu igin, &zel mahkemeler olusturuldu ve bunlara Islam?
yasamaya bagl hakimler goérevlendirildi. Haddi gerektiren suglarin tanimlarinin genigletil-
mesi ve ispat kurallarinin esneklestirilmesi sonucu, el kesme cezalarinin uygulama saha-
sinin genisletilmesi biiyiik bir hosnutsuzluga sebep oldu. Hatta hukukun islamlastinima-
sina kargl olmayanlar arasinda bile bu hognutsuzluk gériildii. Numeyri rejiminin is bagin-
dan uzaklastiriimasindan sonra adli el kesme cezasi hi¢ uygulanmadi. Bununla birlikte
bu, Islam? kanunlarin askiya alindigini gdstermez. Kirbaglama, alkollii icki icme veya bazi
cinsel suglarin bir cezasi olarak hala yaygin bir sekilde uygulanmaktadir. Bununla bera-
ber, bu kararlarin en azindan Haziran 1989’a kadar uygulanmamig olmasina ragmen bazi
mahkemeler el kesme hiikmii vermeye devam etmistir.

Nihayet Pakistan. Pakistan Ceza Kanunu'nun misamahakar yapisi, hem kanunla-
rin dikkatli olarak tasarlanmis olmasinin hem de hakimlerin tutumlarinin ve &zellikle de
Federal Seriat Mahkemesi'nin bir sonucudur. Bu mahkemenin diizenine rejimin miidahe-
le etmesine ragmen, mahkeme 1himli bir etki ytirtitti ve kesme cezalarinin uygulanmasini
engelledi. Bu baglamda su da ¢nemlidir ki, tiyeleri normal mahkemelerden gelen Federal

°¢ Mayer (1981).
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Seriat Mahkemesi haric, islami kanunlari uygulamak icin hicbir 6zel mahkeme olusturul-
madi. Pakistan’da uygulanan haddi gerektiren suglarla ilgili hiikimlerin yontemi 19. ytizyil
Misir'indaki uygulamaya ¢ok benzemektedir: Kesme cezalarina mahkum etmek gibi ihti-
yath bir tarza bagvurmak hemen hemen imkansizdir ve neredeyse hi¢ meydana gelmez.
Bu kanunlarin Ziyaulhak'in 6limiinden ve Benazir Butto'nun secime dayali zaferinden
sonra iptal edilmeyisi, boyle bir tedbirin sebep olacagi ideolojik problemlerin varliginin
bir isaretidir. Bdyle bir adim islami partilerce kolay bir sekilde istismar edildi ve rejimi
zayiflatti.

Burada ele aldigim Ulkeler arasinda (kanunlarin) uygulanmast agisindan, farkliliklar
yaninda benzerlikler de vardir. Sunu kaydetmek gerekir ki, ceza hukuku hukukun islami-
lestirilmesi programinda her zaman énemli bir yer tutar. Hukukun islamilestirilmesini
savunanlar, islam ceza hukukunun faydalarini belirtmek suretiyle bunu agiklamaktadirlar.
Bu faydalar, islam ceza hukukunun caydirici etkisi, sadeligi, davaya bakma usuliiniin hizli
olusu ve gercek bir islam toplumu olusturma hususunda gdzle goriiliir bir arag olusu gibi
hususlardir.

Hukukun Islamilestiriimesi taraftarlar, kesme ve beden? cezalarin caydirici etkisi
konusunda ¢ok kesin bir kanaate sahiptirler. Konu hakkinda yaymlanmis biittin kitaplar-
da tekrarlanan tema budur. Strekli 6ne strildigu lizere, hirsizin bir elinin kesilmesi,
diger pek ¢ok kimseyi bagkalarinin malina tecaviizden caydiracaktir. Ben, konuyla ilgili
sug istatistiklerinin mevcut olmadigini ok iyi bilmekteyim. Buna ragmen, islami cezalarin
caydiriciligini savunanlar her zaman, Suudi Arabistan gibi fhadd cezalarinin uygulandigi
ilkelerde sug¢ oraninin bagka yerlerden ¢ok daha disiik oldugunu iddia etmektedirler.
islami ceza yasasinin olusturulmasini destekleyenlerin iddialarina delil olarak getirdikleri
ikinci bir fayda, yargilamalarin kisa ve adaletin icra ediliginin daha gabuk olacagi gergegi-
dir. Humeyni, bu distinceyi agagidaki sekilde ifade etmektedir:

[slam adliyesi, sadelik ve kolayliga dayanmaktadir. islam adliyesi biitiin cezal ve
medeni sikayetleri, en uygun, en sade ve mimkiin olan en hizli ydntemle karara baglar.
Bir kasabaya/sehre girip her hangi bir davada kararini vermek ve onu derhal uygulamak
icin Islam hakiminin ihtiyag duydugu biitiin sey, bir yazi kalemi, hokka, iki veya ii¢ infaz
memurudur®’.

Bu ifadeler, sadece istenen ¢abuklukta bir adaleti degil ayni zamanda sade ve gef-
faf bir prosediirti de gdstermektedir. Burada tizerinde durulmak istenen husus, hosnut-
suzlukla birlikte, yargilamalarin yillarca striincemede birakilabildigi, Bati hukukunun
hakimiyeti altindaki adaletin yavag isleyisine dikkat ¢ekmektir. Bu sekildeki ifadeler, iyi
hareketlerin derhal odillendirildigi, kotiilerin de uygun sekilde cezalandirildigi daha sade
ve diizenli bir topluluk i¢in misliiman toplumlardaki pek ¢ok kiginin duydugu bir 6zlemi
ifade etmektedir. Simdiden anlagilmigtir ki, yargiyr yoneten Iran mollalari hakkindaki
olumlu sahsi kanaat ile, Vahsi Bati resimlerinden 68rendigimiz, sugun bol oldugu kiigiik
bir kasabada tek bagina yalnizca silahiyla hukuku imar eden ve diizeni saglayan cesur
polis sefi arasinda biiytik benzerlikler vardir®®.

" Humeyni, Sayings of the Ayetollah Khomeini. Trc. H. Salemson. 1979, s. 30. Newman'in kitabinda da
nakledilmistir. 1982, 561.
8 Newman (1982), 561.
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islami ceza hukukunun olusturulmasini destekleyen son iddia sudur: Bir islam
devleti ve gercek bir islami toplum olusturmak igin ceza hukuku temel bir aractir. Ikaz
etme ve 68t verme yeterli degildir, davranislar degistirmek icin islam? bir ydnetim iceri-
sinde giddetli bir cezaya ihtiyag vardir.

Bunlar, islami yasamay: gerceklestirmek icin éne siirtilen yaygin gerekgelerdir. Bu-
nunla birlikte, bilingli veya bilingsiz olarak bir rol oynayan bagka miilahazalar da vardir.
Ele aldigimiz rejimlerin higbiri demokratik degildir. Megruiyetlerini artirmak igin kendileri-
ni islami olarak adlandirmakta ve islami bir ceza yasasi takdim etmektedirler. Ciink,
kesin olarak islam Ceza Hukukunu takdim etmek ve onun cezai hiikiimlerini uygulamak,
pek ¢ok kisi tarafindan Bati'yt maglub edecek bir hareket olarak kabul edilmistir. Ve bu
durumda Bati'nin maglub edilip bu hukukun uygulanmasi, s6z konusu rejime dini mak-
satlarla baglanmak igin 6rnek bir dava olarak goriilmektedir. Alkol, uyusturucu ve cinsel
iligkilerle oldukga fazla alakasi olan bu baskinin (sert denetimin) degisik sebepleri vardir.
Benim goriisiime gore, dinf séikler, bunun bir parcasi olmakla birlikte cok énemli degil-
dirler. Kisi, alkol, uyusturucu ve cinsel serbesti ile miicadele ederek Bati kaynakli olan
ahlaki ¢tirtimeyi engellemeye caligir, tarzindaki goriis de 6nem bakimindan bundan asagi
degildir. Hatta israrla 6ne stirlilen sdyle bir gorlis daha vardir: Uyusturucu kullanmak ve
cinsel 6zglrlik, Bati tarafindan misltimanlarin ahlaki mukavemetlerini kirmak igin kasitli
olarak propaganda edilmistir. Fakat bundan baska, islam ceza hukuku kisilerin 6zel ha-
yatlarini bile disipline etmektedir. Totaliter rejimler kisilerin bitin meselelerini, hatta
onlarin yatak odalarina uzanacak kadar (her seylerini) ellerinin altinda tutmay isterler.

islam ceza hukukunu yasalastirmanin en carpici yonii, bu hukukun biiytk dlctide,
bedeni cezalar, ozellikle de kirbaclama cezasiyla alakali olarak sadece haddi gerektiren
suglar icin degil, ayni zamanda Islam Hukukunda hig yer almayan sugclarla ilgili yasa olus-
turmak icin hakh bir gerekgesinin bulunmasidir. Ornegin Sudan’daki Numeyri rejimi, Ceza
Kanunu'nda zikredilen tiin suglar igin elverigli bir ceza olarak su ana kadar kirbaglamayi
takdim etmistir. Benim gortisiime gére bu, demokratik olmayan ve totaliter rejimler igin
islam ceza hukukunun cekiciligini ifade eden en &nemli agiklamadir. Bedeni ceza, dzellik-
le de halkin huzurunda uygulandiginda, baskinin etkin bir araci olmaktadir. Bu durum,
sadece s6z konusu cezaya dogrudan maruz kalanlarla ilgili olarak degil, ayni zamanda
toplumun tamamuyla ilgili olarak dogrudur. Halkla ilgili idamlari, el kesme ve kirbaglama-
lar alent olarak yapip teghir etmek, rejimin gliciniin tGstiinliglint ve ona kargi direnme-
nin de bosuna oldugunu sembolize eder.



