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KUR’AN’DA IKRAH KAVRAMI VE
DINDE ZORLAMA MESELESI

Ahmet KUCUK*

OZET

Bu calismada ikrah sozctigliniin sozliikk ve terim anlamlari tespit edilmeye
galigiimis, bu anlamlarin Kur'an'daki kullanim ve karsiliklar tizerinde durulmus, ikra-
hi yasaklayan ayetlerin cariyelerin fuhsa zorlanmasi, sihrin kullanimi ve dini tercih-
ler alaninda cereyan ettigi ortaya konmus, bu alanlarin ilk ikisinin de gerek ikrah
kavramiyla gerekse dinde zorlamayla iliskisinin oldugu iddia edilmistir.

Makalede "...Dinde zorlama yoktur... ”ayeti etrafinda siiregelen tartismalara
girilip ayetin farkli anlagimasina neden olan sebepler belirtiimeye caligiimis,
Kur'anin Mekki slrelerde baska din ve inang mensuplarinin Mislimanlara yaptigi
baski ve iskenceden sikca bahsettigi hatirlatiimis ve bunu yapanlarin kinandigi belir-
tilmistir. Medine’de nazil olan bu ayetin ise 6zellikle Mislimanlara hitap ettigi ve
onlarin bagkalarina baski ve zorlama yaparak kinananlardan olmamalarina dikkat
gekildigi tezi savunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kur'an, ikrah, Zina, Sihir, Dinde ikrah/Zorlama.

THE TERM OF IKRAH IN THE QUR'AN AND THE PROBLEM OF COMPUL-
SION IN RELIGION

This study is intended to ascertain the lexical and terminological senses of
tehe Arabic word /krah (compulsion/coercion), as well as to investigate its connota-
tions in the Quran. Its also aims to demonstrate that the verses which forbid com-
pulsion are related to the constexts such as forcing the female slaves to adultary,
performing magic and religious proference. It also tries to prove that the first two
contexts have relationship with the compulsion in religion.

This study also addresses the debates revolving around the Quranic verse
"Let there be no compulsion in religion...”, investigating the reasons that led to the
different interpretations of the verse. It also emphasizes that the Quran especially
in the chepters revealed in the Meccan period makes a fruguent mention of the
fortunes inflicted on the Muslims by the followers of other faiths, blaming them.
This study maintains that the aforementioned verse reveled in the Medinan period,
addresses the Muslims in particular, warning them to avoid the blame the Quran
puts on the despots.
Key Words: The Quran, Igrah (compulsion/coercion), adultary, magic, coercion in
religion.
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1. IKRAH KAVRAMI

[krah kavraminin anlam alaninin tespiti icin ¢ncelikle onun ltigat ve terim
anlamlar Gzerinde durup Kur'dn’daki kullanimlarina dikkat ¢ekilmesi gerekmek-
tedir. S6zclglin 1ztirar gibi benzer ve ihtiyar gibi de zit anlamlara gelen diger
kelimelerle iligkisinin kurulmasinin kavramin anlam alaninin tespitinde kolaylik
saglayacag: bilinmektedir. Ancak konu bagligindan da anlasilacag: tizere caligma
salt bir kavram galismast olmay1p bir problemi ele alarak bu problem baglaminda
soz konusu kavrama deginilmigtir. Caligma, harici bir zorlugu igeren skrah boyu-
tuyla sinirlandinlmigtir. Bu sebeple gerek sozliik ve terim anlamlarinda gerekse
Kur'an’daki kullanimlarda ikrah formuyla gegen ayetler esas alinmigtir. Igerisinde
bu formun kullanildig: ayetlerin zinada zorlama, sihirde zorlama ve dinde zorla-
ma diye Gi¢ alanda sevk edildigi gézlenmis, dinde zorlama hususu bir problem
olarak ele alindig1 igin daha genig ve miistakil olarak iglenmistir.

1. 1. Ikrah’in Sézliik ve Istilah Anlam1

Ikrah sozciigtintin Arapga sozliiklerde ke i he fiilinden miistak olup' kerh
ya da kiirh kokinden tiiredigi, if’al babindan mastar oldugu, mesakkat, hoglanma-
mak, istememek, kisiyi riza ve sevgisinin olmadigr bir isi yapmaya zorlamak gibi an-
lamlara geldigi ifade edilmektedir.> Dilci Ibn Side gibi Kerh ve kiirh kelimelerinin
aynt anlamda kullanildig1 gériisiint benimseyenler oldugu gibi,* bu ikisi arasinda
farkliligin olduguna igaret edenler de bulunmaktadir. Kerk’in, kendisinden kay-
naklanmayan/harici bir zorluk ve mesakkati,* yani zorlanmayr’® icerdigi; kiirh’tin
ise kendi tabiatindan kaynaklanan zorluk ve sikintiy1,® megakkati,” yansittig
zikredilmektedir. Bu sebeple bir seyin akli veya seri agidan kerh’i, tab’i/hisst agi-
dan da kiirh’t kapsayabilecegi ya da bunun tersi olabilecegi, yani ayni seyin her
iki ozelligi (kerh ve kiirhti), dahill ve harici zorlugu biinyesinde barindirabilecegi
belirtilmektedir.®

Imana veya inkdra zorlanma anlamindaki ikrakin dini hitkm{iniin ne ola-
cagl hususundaki tartigmalar 6teden beri Kelam ilmini meggul etmigtir.’ Ayni
sekilde kiginin serbest kaldiginda razi olmayacag: bir ise zorlanmasinin dini ve
hukuki sonuglar ise Fikih ilminde yer almaktadir.'” Bu durum ikrah kelimesinin

* Dr., Selguk U Ilahiyat Fak. Tefsir Ana Bilim Dali, e-mail: ahku@selcuk.edu.tr.

Tbn Faris, Mu'cemii Mekdyisi’l-Luga, s. 923; Razi, Muhtdru’s-Sthah, s. 308.

2 Ton Faris, Mu'cem, s. 923; Ciircani, et-Ta'rifdt, s. 48; Ezher, Tehzibii’l-Luga, V1, 12; Tbn Manzur,
Lisdnu’l-Arab, X111, 534; Zebidi, Tacu'l-Aris, 1X, 408.

3 Tbn Side, el-Muhken ve'l-Muhitu'l-A'zam, IV, 136.

4 Isfahani, el-Miifreddt, s. 431.

% fbn Faris, Mu'cem, s. 923; Stiytti, el-Miizhir, 1, 296.

6 Isfahani, el-Miifredat, s. 431.

7 Ton Faris, Mu'cem, s. 923; Stytti, el-Miizhir, 1, 296; Razi, Muhtdru’s-Sthah, s. 308.

8 Tbn Side, el-Muhken ve'l-Muhitu'l-A’zam, TV, 136.

? Taftazani, et-Telvil i Hakdiki't-Tenkih, 11, 390.

10 Serahst, el-Mebsiit, XXIV, 38.
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dini bir terim olusunun onun sozlik anlami gercevesinde gergeklestigini ortaya
koymaktadir." Ciinki ikrah’in cebir ve tehdit kullanarak kisiyi razi olmadigi s6z
ve davraniga zorlamak seklindeki terim anlamiyla®? sozltk anlami arasinda ciddi
bir farkin olmadig1 gortilmekte, ¢alismada ikrah’in esas anlami” olan bask: ve zor-
lama manasi Gizerinde durulmaktadir.

1. 2. Kur'an’da Ikrah Kavraminin Kullanimi

Kur'an'da ke-ri-he fiilinden mistak kullanimlar yaklagik kirk ayette geg-
mektedir. [stememek, hoslanmamak anlaminda/kerihe-kerihii fiil kokii formunda on
dort yerde," istemeyenler/hoslanmayanlar manasinda/kdrihiin-kdrihin ism-i fail
kalibiyla yedi yerde,” hoglaniimayan/mekrih karsihgiyla ism-i meful olarak bir
yerde,' zorlamak/bask: yapmak anlaminda kerhen stlasi mastar olarak beg yerde'
ve yine zorlamak/bask: yapmak anlaminda olup if’al babindan mastar bigiminde
ikrah s6zcugi ise iki yerde ge¢mektedir.” Kur'dn’da kerihe fiilinden tiireyip zorluk,
mesakkat, cirkin girmek ve hoslanmamak seklindeki merkezi anlamiyla muhtelif
formlarda kullanimlar da bulunmaktadir. Kigik ntianslarla birlikte dahili zorluk
ve mesakkat anlaminda, faydanin zidds, zorda kalmak, mecbur olmak manalarindaki
zarat/izdirar® sozctikleriyle de ifade edilmektedir.”® Kisaca Kur'an’da gerek ikrah’la
benzer anlamlar tasiyan gerekse ikrahs bir sekilde cagristiran vekil/sorumlu® ve
musaytit/zorba* gibi sdzciiklerle bagka kullanimlar da s6z konusudur. Ancak bu
calismada hacim ve konu baglig: dikkate alinarak sadece ikrah’in kavramsal cerge-
vesi tizerinde durulmaktadir.

Ke ri he fiilinin Kur'dn’da degisik versiyonlarla kullanimini anlam bagla-
minda iig kategoride incelemek miimkiindiir.”® Bunlardan biri; Istememek/ hoslan-
mamak/¢irkin girmek anlamindaki kullamumdir. “Allah'in nurunu agizlaryla sondiir-

" Bardakoglu, Ali, [krah, DIA, XXII, 30.

12 Tkrah kavraminin tanimi, mahiyeti, sartlari, gesitleri, dini ve hukuki sonuglari hk. genis bilgi igin
bkz Bardakoglu, [krah, DIA, XXII, 30-37; Déndiiren, Hamdi, Ikrah, SIA, 1V, 67-68; Zeydan,
Abdulkerim, el-Veciz fi Usili’l-Fikih, s. 134-144; krs. Zeydan, cev: Ozcan, Ruhi, Fikih Usili, s. 128-
138; Ebi Zehra, Muhammed, Is/dm Hulkuku Metodolojisi (Fikih Usili), cev: Abdulkadir Sener, s. 303-
310; Atar, Fahrettin, Frkih Usilii, s. 154-155.

'8 Esas anlam: Kelimenin toplum tarafindan siirekli ayns kelime olarak bilindigi degismeyen anlamidir. Bkz.
Izutsu, Toshihiko, Kuran’da Allah ve Insan, s. 31.

4 Enfal, 8/8; Tevbe, 9/32-33; Muhammed, 47/9. vb.

15 Tevbe, 9/48-54; Hud, 11/28; A’raf, 7/88. vb.

16 fsra, 17/38.

17 Alj Imran, 3/83; Nisa, 4/19. vb.

18 Bakara, 2/256; N, 24/33.

19 Tbn Faris, Mu'cem, s. 598-599; Isfahani, Miifreddt, s. 296-297; Razi, Muhtéru’s-Sthah, s. 212-213.

20 F. Keziban Ugar,”Kur'an Ayetlerinde Tkrah ve Izdirar”, s. 12-19.

21 En’am, 6/66, 107; Yunus, 10/108; Ziimer, 39/41 vb. S6z konusu bu ayetlerde; “Biz seni onlarm iizerine
bir bekgi krlmadik. Sen onlarin vekili de degilsin veya Ben sizin iizerinize vekil de degilim.” seklinde ikraha
izin vermeyen ifadeler yer almaktadur.

2 Cagiye, 88/22; Tur, 52/37. llgili ayette gecen “Sen onlarin iizerinde zorlayici da degilsin” ifadesi Hz.
Peygamberin insanlar tizerinde /kraha/baskiya bagvurmamasi gerektigini belirtmektedir.

% Genis bilgi icin bkz. Ugar,“Kur'an Ayetlerinde {krah ve Izdirar”, s. 6-12.
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mek istiyorlar. Halbuki kdfirler hoglanmasalar da Allah nirunu tamamlamaktan asla
vazgegmez.”* seklindeki ayet bu kategorideki 6rnek kullanimlardan sadece biridir.?
Ikinci kategori ise; zorluk/mesakkat/zahmet manasinin baskin oldugu kullanimdir
ki; “Biz insana, ana-babasina iyilik etmesini tavsiye ettik. Annesi onu zahmetle tagids ve
zahmetle dogurdu...”* manasindaki ayet de bu tarz kullanimlar yansitmaktadir.
Ugtincii kategori ise zorlamak/bask: yapmak, bu baski ve zorlamanin geregi olarak
degisik igkence tiirlerine maruz birakmak anlamini karsilayan ikrah sézciigiinin
kullanimidir. Son kategorideki bu kullanimlar zinada, sihirde ve dinde ikrah sekilde
karsimiza ¢ikmaktadir.
1.3 Zina'da Ikrah/Zorlama

Kur'an’da ikrah kavraminin kullanildigr alanlardan biri “dinde zorlama” ko-
nusuyla bir yontyle iligkili olan, hiir erkek ve kadinlara da yasaklanan zinanin
cariyelere zorla yaptirilmas: hususunda gergeklestigi ve konunun gu ifadelerle

Va

anlatildigr gérilmektedir: “...Dijnya hayatinn gegici menfaatlerini elde edeceksiniz
diye iffetli kalmak isteyen cdriyelerinizi fuhsa zorlamayin. Kim onlars zor altinda bira-
kirsa bilinmelidir ki zorlanmalaridan sonra Allah (onlar icin) cok bagislayici ve mer-
hametlidir.””

Erken dénem tefsir kaynaklarindan olan Ferrd’nin beyanina gore bu ayet,
cariyelerin kendilerini/iffetlerini koruma isteklerine ragmen efendileri tarafindan
zina yapmaya zotlanmalarini anlatmak tizere inmistir.?® Ayetin, cahiliye dénemin-
deki cariyelerin zinaya zorlanarak onlardan tcret edinilmesi aligkanligini?® Medine
doneminde de stirdiirmeye caligan Abdullah Ibn Ubeyy Ibn Seltl'in Muéze,
Miiseyke, Umeyme, Amra, Kuteyle ve Erva adinda alt1 cariyesini zina ederek para
kazanmaya zorlamast tizerine nazil oldugu rivayet edilmistir.*® Peygamber (a.) de
durumlarini kendisine arz eden bu iki Miisliiman cariyenin Ibn Ubeyy’in elinden
alinmasini emretmistir.®® Bu emir, bir taraftan cariyelerin c¢aligtirilabilecekleri
alanin cergevesine igaret edip® onun hak ve hukukunun gozetilip takip edilmesi-
nin gerekliligini yansitirken, diger taraftan cariyesini zinaya zorlayan kiginin
onun tzerindeki sahiplik hakkini yitirdigini de géstermektedir.®

% Tevbe, 9/32.

%% Ayni anlamdaki diger kullanimlar i¢in bkz. Tevbe, 9/32; Yunus, 10/82; Saff, 61/8-9 vb.

26 Ahkaf, 46/15.

¥ Nur, 24/33.

%8 el-Ferra, Medni’l-Kur'an, 111, 210.

¥ Mevdadi, Tefhimii’l-Kur'dn, , 111, 543; Kutup, Seyyid, Fi Zilali’l-Kur'dn, X, 430.

80 Taberd, Camiu’l-Beydn, XVIII, 158-160; es-Sa’lebi, el-Kesf ve'l-Beyan, V11, 99; Vahidi, Esbabii Niizali'l-
Kur'an, s. 250-251; Zemahseri, Kessdf, 111, 238-240; Kurtabi, el-Camiu li-Ahkdmi’l-Kur'an, X11, 232.

Sibn Kesir, Tefsiri’l-Kur'ani’l-'Azim, 111, 300; Mevdadi, Tefhimii'l-Kur’an, 111, 543; Kutup, Fi Zildl, X,
430.

32 Cariyelerin caligtirilabilecegi alan ve cerceve hk. genis bilgi i¢in bkz. Mevddi, Tefhimii’l-Kur'dn, 111,
544.

3 Mevdadi, Tefhimii'l-Kur'an, 111, 544.
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Yukarida meali verilen ayet bastan beri erkek ve kadinlarin gézlerini ha-
ramdan sakinip iffetlerini korumalarini emreden bir baglamin son halkasinda da o
giinkt toplumun bir katmani olan cariyelerin bu emir kapsaminda tutulmasini
ongormektedir. Ayet 6zglrligt ve saglikli bir evliligi engelleyen maddi kaygilarin
giderilmesinin gerekliligini vurgulamakta, hiirriyet ve evliligin kolaylastirilmasina
isaret etmekte, ekonomik kazang vb. amaclarla cariyelerin fuhsa zorlanmasini
yasaklamaktadir. Ayetteki “...iffetli kalmak istetlerse...” ifadesinde lafiz olarak bir
sart edat1 bulunmasina ragmen cimlenin timindeki mana dikkate alindiginda
sarta bagl bir anlam sinirlamasinin gecersiz oldugu,® bu sebeple ayetten, iffetli
kalmak istemezlerse onlara zina yaptirin veya serbest birakin seklinde bir sonug ¢1-
karmanin mimkin olmadig: anlagilmaktadir.® Asil olanin, efendinin, cariyeleri-
nin iffetini korumasidir. Cariyelerin iffetini korumak ise onlari bagkalariyla ev-
lendirerek evlilik/nikah kurumunu inga etmek ve onun tesisini zorlastiran engel-
leri kaldirmakla mtimkindtr.® Nitekim ayette gegen tahassunen lafzi evlilige
atifta bulunmakta, cariyelerle evlilik digi iligki bigd/fuhus/zina olarak nitelenmek-
tedir.” Zaten bir onceki ayet, “Icinizden bekdrlar, kéle ve cariyelerinizden iyi olanlar:
eviendirin...” gseklindeki ifadeyle iffeti korumayla evlilik arasindaki iligkiye dikkat
cekmektedir.

Ayetin indigi sartlar ve stre bitinligl esas alindiginda amag sadece cari-
yelerin fuhsa zorlanmasini yasaklamak degil, Islam toplumunda fuhgun her tiir-
luastinii ve bu yolla kazang saglamaysi, iffetli kadinlara iftira etmeyi, bu baglamda
bir takim dedikodu ve ahléksizliklara dalmay1 gayri mesru ilan ederek kaldirmak-
tir.” Bu amag¢ dogrultusundaki yasak, toplumu kétiliklerden arndirma husu-
sunda atilmis en 6nemli adimlardan biridir; zira biinyesinde bir takim fitri ihtiyag
ve talepleri barindiran insanoglunun olusturdugu toplumda 6zgtirligi ve evliligi
imkansiz kilan sart ve kriterler dayatilirsa bu durumdan iffetli aile yuvalarinin da
etkilenecegi ve tehdit altinda kalacagl kacinilmaz olacaktir.® Dolayisiyla ayet
zinanin her tirlistintd yasaklarken insanoglunun bu ihtiyagc ve taleplerini karsila-
yabilecegi saglikli bir aile ve toplum ingasi igin gerekli olan 6zglirligin ve evlili-
gin/nikahin kolaylastirilmasini da tegvik etmektedir.# Ayrica ayet, gegmiste zina-
ya zorlananlar hakkinda genel af ilaninda bulunmaktadir.”? Ayetten, tipk: kalbi
imanla dopdolu oldugu halde ink4r i¢in zorlanan bir mi’minin séylemesi isteni-

84 Kadi Beydavi, Envdru't-Tenzil ve Esrdru’t-Te'vil, IV, 186; Muhyiddin ed-Dervis, [rabii’l-Kur'ani’l-Kerim
ve Beydnuhii, VI, 602.

% Mevdadi, Tefhimii’l-Kur'dn, 111, 542.

% Derveze, et-Tefsirii’l-Hadis, V1, 347-349; Komisyon, Kur'dn Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir, IV, 76-78.

% Esed, Kur'dn Mesaji, 11, 714-715. Ayrica bkz. Nisa, 4/24.

3 Nur, 24/32.

% Mevdadi, Tefhimii’l-Kur'dn, 111, 544.

40 Kutup, Fi Zilal, X, 431.

4 Genis bilgi i¢in bkz.s Derveze, et-Tefsirii’l-Hadis, V1, 345-350.

42 Mevdadi, Tefhimii'l-Kur'an, 111, 544.
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len s6zii ifade etmesiyle dinden ¢ikmayacag: gibi® tehdit altinda zina vb. suglara
zorlanan kimselerin de suglu ve giinahkar sayilmayacag: anlagilmaktadir.* Iglenen
fiilin hem zorlayan hem de zorlanan icin giinah oldugunda bir tereddiit bulun-
mamakla birlikte® sahiplerinin mecbur ettikleri zinadan dolay: cariyelerin tévbe
edip salih amel iglemeleri halinde* bagislanacagt ve onlarin bu sugtan Stiirts so-
rumlu tutulmayacaklar, mazur sayilacaklart belirtilmektedir.#” Zaten sug, 6zglr
bir insanin yasaklari bilerek ve isteyerek ¢ignemesi sonucu tahakkuk eden bir
olgudur. Hurriyeti elinden alinanlara yaptirilan kéttliiklerin bagiglanmast da hem
Allah (c.)'in yiiceliginden kaynaklanan bir latGftur hem de fiilin irade digi1 gercek-
lesmis olmasindan dolayidir.

Sonug olarak yukaridaki ayette zorlamak/bask: yapmak, degisik iskence tiir-
lerine maruz birakarak insanlari yapmak istemedikleri ¢irkin fiillere icbar etmek
anlamindaki ikrah s6zcigii, cariyelerin fuhsa zorlanmasi sekliyle karsimiza ¢ik-
maktadir. Bu, ikrah kavraminin kullanildigi énemli baglamlardan biridir; zira
Islam dustnce tarihinde insanlarin yagsama, akli kullanma, din, nesil ve mal
edinme hakkinin giivence altina alinmas: gibi bes temel zorunlu gaye zaririyydt
adiyla formile edilmekte,® bunlarin muhafazasinin her mi’min igin bir gérev
oldugu bildirilmektedir.”” Aslinda bu beg zorunlu gaye biittin tarih, din ve mede-
niyetlerin de ¢ikis noktasi ve merkezi olarak kabul edilmektedir.®® Nesil edinme
hak ve gtvenligi de bunlardan biri olup onun muhafazas: bir anlamda hayatin
korunmasiyla esdegerdir.” Bu sebeple zina sadece neslin korunmasini tehdit eden
bir unsur degil, ayni zamanda saglikli bir hayatin bizzat kendisini de yok eden bir
hayasizliktir;® ¢tinkt Kur’an, bir sekilde var olugtan ziyade salih ve sahih bir var
olusu 6ngérmektedir. Yani ¢nemli olan varliksal mevcudiyet degil, vasifsal bir
mevcudiyettir. Fuhug ve zina ise salih, sahih bir birey ve toplumun ingasini ya da
vasifsal mevcudiyeti yok etmektedir.

[krahi yasaklayan veya olmamasi gerektigini bildiren ifadelerin birinin dinf
tercih hususunda zikredilmis olmast bu hususta bask: kuran, baski géren ve baski-
ya boyun egen kisilerden olusan toplumun vasifsal mevcudiyetten uzaklagtigini
yansitmaktadir.

43 Nahl, 16/106.

4 Duman, Beg Sire'nin Tefsiri, s. 261.

4 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, V, 3512.

46 Zemahseri, Kessaf, 111, 240.

¥ Taber, Camiu’l-Beyan, XVIII, 158, 160; Tbn Kesir, Tefsiri'l-Kur'dni’l-'Azim, 111, 300; Merag, Tefsirii’l-
MeragiV1, 352; Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, V, 3512.

# Genis bilgi icin bkz. Pekcan, Ali, Islam Hukukunda Gaye Problemi, s. 88-94; Kiigtik, Kur'dn’da Toplum-
sal Sinanma, s. 180-210.

4 Al-i Imran, 3/28; Duman, s. 261.

% Oztiirk, Tarih Felsefesi, s. 76.

5 Tbn Astr, Islam Hukuk Felsefesi Gaye Problemi, s. 142.

% {sra, 17/32.
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1.4. Sihirde Tkrah/Zorlama

Ikrah kavraminin kullanildigi baglamlardan biri de siyasi otoriteyi elinde
bulunduran Firavun gibi glglerin kendi iktidarlarinin bekasi i¢in 6zgiir/normal
hayatta da yasaklanan sihrin insanlara zorla 6gretilmesi veya yaptirilmast sekliyle
kargimiza ¢gikmaktadir. Bu husustaki ayet su sekildedir: “hatalarimizs ve senin bize
zotla yapurdigin sihri bagislamas icin Rabbimize iman ettik. Allah hem daha hayirli
hem daha bakidir.”>

Ayetteki ikrah kelimesi Firavun’un sifiri yapmaya zorladigs sihirbazlarin du-
rumunu anlatma sadedinde kullanilmustir. Kur'dn'da zorlamanin yasaklandigi
alanlarin birkac hususta zikredilmis olmasi dikkat cekicidir. Bu alanlardan biri de,
yukarida da bahsedildigi gibi Firavun dénemindeki Misir dinlerinin eksenini ve o
giinkt hayatin ayrilmaz bir pargasini olusturan sihir ve bilytintn® bir kisim in-
sanlara zorla yaptirilmasidir. Hz. Musa ve sihirbazlar arasinda gegen bu mucizevi
olay, her birinde farkl: bir detay ve fikir verilmek tizere® tg¢ ayr1 strede zikredil-
mektedir.” Mekke’de nazil olan bu U¢ streden®” sadece Taha stresindeki ayet
grubu sihirbazlarin sihir yapmaya zorlandiklarini ifade etmektedir.

Nitekim bazi kaynaklarda Firavun’un Israilogullar’ndan ¢ok sayida genci
alip onlara sihri zorla 6grettirdigine dair goriis ve rivayetler yer almaktadir. S6z
konusu bu genglerin Musa’ya iman ettikleri® ancak Firavun’a kargi koyamadiklar
i¢in® igin kirilma noktas: olan Musa’nin mucizesini goriinceye kadar imanlarini
ilan edemedikleri anlagilmaktadir. Dolayisiyla iman edigle imanin ilani arasindaki
stiregte sihrin yapilmasinda ikrah/zorlama séz konusu oldugu gibi onun egitim ve
Ogretim strecinde de zorlamanin varligindan bahsedilmektedir.® Ayrica sihrin
kullanildig1 alanin kisi veya toplumun dini tercihlerinin s6z konusu oldugu bir
alanda cereyan etmesi onun bu husustaki 6nemini ve ikrahla iligkisini ortaya
koymaktadir.

Sihir ve biyt akli ve iradeyi devre digt birakarak insanlarin gizlerini biiyiile-
yen® ve onlar1 hakikatten uzaklastiran illizyonik bir takim girigimler oldugu i¢in®

% Tah4, 20/73.

% Esed, Kur'dn Mesajs, 11, 633.

% Verilen bu detay ve fikir i¢in bkz. el-Meydani, Ma'dricii’t-Tefekkiir ve dakiku’t-Tedebbiir, V111, 180-
194.

% Bkz. A’raf, 7/115-126; Taha, 20/70-74; Suara, 26/45-51.

%7 Vahidi, Esbabii Niizil, s. 172, 234; Cetiner, Esbib-1 Niizil, 1, 392; 11, 598, 674; Cerrahoglu, Ismail,
Tefsir Usilii, s. 79-83.

% Ton Kestr, Tefsirii’l-Kur'dni’l-'Azim, 111, 167.

% Kutup, Fi Zilal, X, 58.

% Genis bilgi igin bkz. Taberi, Cimiu’l-Beydn, XV1, 221; Zemahseri, Kessdf, 111, 77; Tbn Kesir, Tefsiri’l-
Rur'ani’l-Azim, 111, 167; Meragi, Tefsirii’l-Meragi, V1, 110.

o A’raf, 7/116.

% Sihir hakkinda genis bilgi igin bkz. Yazir, I, 441-445; 1V, 2233-2234; Tanyu, “Biiyi”, DIA, Istanbul,
1992, VI, 501-506; Komisyon, Kur'dn Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir, 1, 166-170; Komisyon, “Sihir”, SIA,
VII, 210-212.
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saglikli bir din se¢imi ve hakikat arayigini bire bir etkileyen olumsuz bir faktor-
dir. Bu sebeple de toplumsal yansimalart olan ve toplumlarin tercihlerini etkile-
yen kott bir fiildir. Dolayisiyla akil ve irade sahibi hicbir ferdin sonuglarini ytk-
lenemeyecegi agir bir vebaldir. Ayette sihre zorlanan sihirbazlarin daha énce igle-
dikleri bir kisim gtinahlari toplu olarak, zorlanarak da olsa yaptiklars sihir giinahim:
ise mustakil ve ayrintili bir sekilde belirtmeleri muhtemelen bu sebeptendir.

Misir'in muhtelif kentlerinden getirtilen bu sihirbazlar Allah’in ayetlerine
ve Musa’nin gosterdigi mucizeye karsi koymak tizere sihir yapmaya zorlandikla-
rint fark etmis,® Musa’nin elinde olanin bir sdhirin/sihirbazin sihri olmayip Al-
lah’in mucizesi oldugunu gérmis, Firavun’a sihirden vazgectiklerini bildirmig* ve
simdiye kadar istemeyerek yaptiklar: bu fiili sonlandirmaya karar vermis, onun
biitiin tehditlerine ragmen bu mucize karsisinda secdeye kapanarak Allah’a iman
ettiklerini meydan okurcasina ifade etmiglerdir.s

Hz. Musa ile sihirbazlar arasinda gecen bu olayda ikrah kavramina taalluk
eden birkag boyut s6z konusudur. Bunlardan biri sihrin din tercihini etkileyen ayar-
tict/zotlayict bir faktor oldugudur. Bu yoniyle sihir ikrah’in bir pargas: olarak go-
rinmektedir. Goriildtgu gibi Firavun ve avenesi, o imit bagladiklar: sihirbazlarin
yikilip secdeye kapanmasiyla kendilerini zelil kilan bir maglubiyetle yenilmigler-
dir.% Ancak bu yenilgiyi hazmedemeyerek hem halkini Musa’nin ve iman eden
sihirbazlarin aleyhine kigkirtmig hem de halkin bu yenilgiden etkilenip iman et-
melerini engellemek igin bagka zorlayici arayiglara ve tehditlere yonelmigtir. Bu
durum bizzat ayetlerden anlagilmaktadir.¥ Zaten onlarin, sabah sihirbaz olarak
geldikleri o alandan aksam inanmug sehitler olarak Rablerine déntsleri de® hem
bu tehdidin gerceklestigini hem de bunun halkin iman etmesini engellemeye yo-
nelik bir gézdagr oldugunu yansitmaktadir. Dolayistyla ikrah sihirbazlara tiim
boyutlariyla uygulanirken; ayartici unsur, tehdit ve gézdagt boyutuyla da halkin
bitiinine yonelmistir. Bu agidan bakildiginda yukaridaki ayetin de “Dinde zorla-
ma yoktur...” ayetinin anlam alani ekseninde diigtintilmesi gerekmektedir.

Buttint Mekki stirelerde anlatilan bu olay, yani Firavun’un tehdit, baski ve
iskencesine karst sihirbazlarin tavizsiz ve onurlu duruglart ve sonugta Firavun’un
yenilgisi® Mekke’de benzer baskilara maruz kalan mi’minlere hem bir teselli
kaynagi hem de ibret ve Ornek tesgkil etmesi agisindan 6nem arz etmektedir.”
Nitekim dini tercihleri sebebiyle ates kuyularinda yakilarak baski ve iskencenin

6 Taberi, Camiu'l-Beydn, XV1, 221; Ton Kesir, Tefsirii’l-Kur'dni’l-Azim, 111, 167; Meragi, Tefsirii’l-Meragi,
V1, 110.

¢ Zemahgeri, Kessdf, 111, 77.

6 A’raf, 7/125-126; Taha, 20/72.

 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, IV, 2234.

¢ A’raf, 7/123-124; Taha, 20/70-71.

88 Tabert, Camiu’l-Beydn, XV, 220; Ton Kesir, Tefsirii’l-Kur'ani’l-Azim, 111, 167.

% Duman, Beydnu’l-Hak, 1, 381.

70 Derveze, Tefsirii’l-Hadis, 1, 469.
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en korkuncuna maruz kalan Ashdb-1 Uhdiid’tan bahseden benzer bir 6rnek yine
Mekke’de nazil olan” Bur(ic sresinde anlatiimaktadir”” Anlatilan bu olayla
srenin indirildigi dénemde hem mtminlere teselli verilmekte hem de inanglarin-
dan dolayr mtUmin kolelere bask: ve iskence yapmakta olan Kureyslilere, Ashab-1
Uhd@d’un igledikleri bu fiilden dolay1 kinanip lanetlendikleri ifade edilerek’” mesaj
verilmektedir.”* Tabiat1 geregi Mekki strelerin bir ¢cogunda gerek peygamberlere
gerekse onlara inanan miminlere kendi kavimleri tarafindan reva gortlen baski

ve igkence baglaminda bunlardan bagka bir ¢ok benzer érnekler de bulunmakta-
dir.

2. DINDE IKRAH/ZORLAMA MESELESI

Igerisinde ikrah s6zciigiiniin gegtigi ve giincel olarak da sikga kullanilan séz
konusu ayetlerden biri mealen su sekildedir: “Dinde zorlama yoktur. Artik dogru-
lukla egrilik birbirinden ayrilmistir. O halde kim tagutu reddedip Allah'a inanirsa,
kopmast mimkin olmayan saglam bir kulpa yapigmistir. Allah her seyi isiten ve
bilendir.””

Ikrah konusunda merkeze alinan bu ayetin, Medine déneminde nazil ol-
dugu ifade edilmekte,” ayetin niiz(il sebebi olarak da birkag olay zikredilmektedir.
O olaylardan birisi sudur: Islam gelmeden 6nce gocuklari yasamayan kadinlarin o
ginkt sartlarda Yahudiligin kendi dinlerinden daha tsttin oldugu distincesiyle
gocuklarinin yagsamast halinde onlart Yahudi yapacaklarina dair bir ahitte bulun-
mus ve onlar1 Nadirogullari’'na vermiglerdir. Daha sonra Nadirogullari’nin stirgii-
ni strasinda bu ¢ocuklar da onlarla birlikte gitmek istemiglerdir. Bunun tzerine
kadinlar olayin Islam’in geliginden énce oldugunu, artik Allah’in kendilerine Is-
lam’t gonderdigini ifade ederek onlarin gitmesini engelleyip Islam’a girmeleri
hususunda zorlanmalarini talep etmiglerdir. Ayetin, Yahudi olduklar igin
Nadirogullariyla birlikte gitmek isteyen bu gocuklarin anneleri olan bazi ensar
kadinlarinin bu talep ve tutumlari hakkinda nazil oldugu rivayet edilmektedir.
Ayetin niiz(line sebep olan bir diger olayin da, ensardan bir kiginin koélesini Miis-
ltman olmaya zorlamas: hadisesi oldugu zikredilmektedir. Bir bagka rivayette
nizal sebebi olarak, Sam’dan ticaret i¢in Medine’ye gelen Hiristiyan tiiccarlardan
etkilenerek Hiristiyan olan ve tiiccarlarla birlikte Sam’a giden iki kisi-
den/¢ocuktan bahsedilmekte, ¢ocuklarin babasi olan ensardan Ebu’l-Husayn’in,
Hz. Peygamber’e miracaat edip durumdan sikayetci olarak, ondan ¢ocuklarini

"t RurtGbi, el-Camiu li-Ahkdmi’l-Kur'dn, X1X; 248; krs. Cetiner, Esbab-1 Niizal, 11, 941; Cerrahoglu, Tefsir
Usilii, s. 83.

72 Bkz. Burfic, 85/3-8.

73 Burfic, 85/4.

74 Duman, Beydnu’l-Hak, 1, 171.

75 Bakara, 2/256.

78 StiyGtd, el-Itkan fi Uliimi’l-Kur'an, 1, 82; Suphi Salih, Kur'dn Ilimleri, s. 183; Cerrahoglu, Tefsir Usalii, s.
79.
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geri getirtmesi talebini dile getirdigi, Peygamberin de bu talebi kargilamadig: olay:
aktarilmaktadir. S6z konusu ayetin, Peygamber’in bu tavrina alinganlik gosteren
Ebu’l-Husayn hakkinda nazil oldugu bildirilmektedir. Bu ti¢ olayin, ayetin ntizal
sebebi olduguna dair farkli kisi ve tariklerden gelen rivayetler bulunmaktadir.”
Ayrica Sabih adinda bir kolesi olan ensardan birinin, kélesini Islam’a girmesi hu-
susunda zorlamasi tizerine bu ayetin nazil oldugu gelen rivayetler arasinda yer
almaktadir.”

Yukarida ntiz(il sebebi olarak anlatilan her dort olayin da Medine’de cere-
yan ettigi ve Medine’de Mislimanlarin Misliman olmayan Hiristiyan veya
Yahudilere Islam’a girmeleri hususunda ya baski yaptiklari ya da baski yapilmasi-
ni talep ettikleri gértilmektedir. Oysa ikrahi yasaklayan ayette gegen /4 s6zcugi
ikrahin cinsini nefyedici hikim tagimaktadir.” Cinsini nefyeden sozctikler de
us@l-u fikihta umum ifade etmektedir.* fi’d-din ifadesindeki fi harf-i ceri/edati da
zarfiyet degil sebebiyet manasina gelmektedir.?’ Marife olarak zikredilen ed-din
kelimesiyle kastedilenin de Islam dini oldugu anlagilmaktadir. Dolayisiyla ayetin
biittiniiyle hi¢ kimsenin Islim dinine girmesi icin veya Islam dinine girmesi hususunda
zorlanamayacagr seklinde bir anlam kazandigi ortaya ¢ikmaktadir.? Daha da Otesi
ikrah, dinde yoktur ifadesi; sadece din icin degil, her ne hususta olursa olsun ikra-
hin hig bir tiirii, hak din olan Isldm’da mevcut degildir manasina gelmektedir.®

Hz. Omer’le Hiristiyan bir koca-kar arasinda gegen gu diyalog ayetin nasil
anlagilmasi ve dine davet noktasinda nerede durulmasi gerektigini yansitmasi
acisindan 6nemlidir. Hz. Omer'in koca-kartya, “Islam’a gir, selamete eresin; muhak-
kak ki Allah Muhammed’i hak olarak gondermistir” seklindeki ifadesine kargi kadi-
nin, “Ben yasls bir kadinim, oliim ise bana pek yakindir” seklindeki cevabi Uzerine
Omer de, “Sahid ol ey Allah’im” deyip “dinde zorlama yoktur...” anlamindaki bu
ayeti okumayla yetinmigtir.®

Yukaridaki ayette ntiz(l sebebi itibariyle ikrahin yasaklandigi kesimin sa-
dece Ehl-i Kitap mensuplarini kapsadigi gériniiyor olsa da ayetin hiikmi, men-
suplarindan cizye alinmasi caiz olan dinleri kapsamaktadir.?® Bununla birlikte
ayeti baglamiyla birlikte dikkate aldigimizda, “...O (Allah) o kadar ulu ve biiyiiktiir

77 Bu kigi ve rivayetler igin bkz. Vahidi, Esbdbii Niizil, s. 79-81; Taberi, Cimiu’l-Beydn, 11, 19-23; Sa’lebi,
el-Kesf ve'l-Beyan, 1, 421-423; Kurtabi, e-Camiu li-Ahkdmi'l-Kur'an, 111, 267-269; Ton Kesir, Tefsirii’l-
Kur'dni’l-Azim, 1, 318; Suyati, Libabi'n-Niikil, s. 43-44; Stuyatl, ed-Diirrii’l-Mensir fi't-Tefsiri Bi'l-
Me’siir 1, 329-330; Tbni'l-Cevzi, Zadii'l-Mesir fi [lmi't-Tefsir, 1, 304.

78 Tbnii’l-Cevzi, ZAdii’l-Mesir, 1, 305.

7 Muhyiddin ed-Dervis, ['rabu’l-Kur'dn, 1, 388; Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 860; Kutup, fi Zilal, 11,
46.

8 Zeydan, el-Veciz fi Usali’l-Fikih, s. 308.

' Muhyiddin ed-Dervis, I'rabu’l-Kur'dn, 1, 388; Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 861.

8 Tabert, Camiu’l-Beydn, 111, 24; Mevdudi, Tefhim, 1, 202; Ton Astr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 111, 25.

8 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 860.

8 Kurt(bi, el-Camiu li-Ahkdmi’l-Kur'dn, 111, 268.

% Taberi, CAmiu’'l-Beyan, 111, 24.
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ki O'nun dininde ikrah/zorlama yoktur; ¢iinkii dogru ile egri (hak ile batil) birbirinden
kesin olarak ayrilmgtir....”* seklinde bir anlam kargimiza ¢ikmaktadir. Daha genis
bir butunlik icerisinde bakildiginda, Allah’a ve onun emirlerine kiifredenler, yani
nefislerine zulmedenler kendilerinin Mekke’de yaptiklar1 gibi hep cebir/zorbalik
ve ikrah isterler, dine davet edildiklerinde de, “Allah istiyorsa bizi zorla dindar yap-
sin” diyerek dini tercihlerin de zorbalikla yapilabilecegini diistindiiklerini yansitir-
lar, Allah (c.)’in da dini hi¢ kimseye zorla vermeyecegini, onu 6zgir bir iradeyle
tercih etmenin gerektigini, ¢inki dinde ikrah kanununun olmadigini bildirdigi bu
ayetin adeta onlara cevap niteligi tasidig1 gériilmektedir.?” Dolayisiyla hem tarih-
sel arka plani, hem gramatik yapisi hem de baglamiyla birlikte dtgtintldtgtinde
ayet, inananlarin bagka din ve inang mensuplarina, gerek Isldm’a girme hususun-
da gerekse hayatin diger alanlarinda ikrah/baski yapmalarini yasaklamaktadir.

Tefsir kaynaklarinda yukaridaki ayetin hiikmtnin, “Ey Peygamber! Kafirle-
re ve miinafiklara kargi cihad et, onlara kargt sert davran...” % geklindeki bu ve benze-
ri ayetlerle® nesh edildigini belirtenler oldugu gibi® ikrahi yasaklayan ayetin 6zel-
likle Ehl-i Kitap hakkinda nazil oldugundan hareketle cizye vermeyi kabul ettikle-
ri takdirde Ehl-i Kitap’a ikrahin yapilamayacagini, bu ytzden de mensth olmayip
hé&s ve muhkem oldugunu ifade edenler de bulunmaktadir.”

Mensuh oldugu iddia edilen ilgili ayetin niizGl sebebi hususi olsa da hiik-
minin umumi/genel oldugu aciktir.”? Kaldi ki bu ayeti nesh ettigi iddia edilen
kital ayetlerinin sonradan geldigine dair sarih bir bilgi olmadig1 gibi® miifessirlerin
nesih telakkisinde de farkliliklar bulunmaktadir.® Bu farkli telakki sebebiyle kital
ayetlerinin, ikrahi yasaklayan ayetle birlikte yiiz on ti¢ ayeti daha nesh ettigi
iddia edilmektedir.” Halbuki Kur'dn’in ntiz(l seyri Hz. Peygamber’in hayatiyla
birlikte incelendiginde nesh edildigi iddia edilen ayetlerin her biri Hz. Muham-
med’in Gayr-i Mislimlerle olan iligkisinde esas aldig1 dért safhadan her hangi bir

% Taberi, CAmiu’l-Beyan, 111, 24.

¥ Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 860.

8 Tevbe, 9/73.

% Bakara, 2/193; Enfal, 8/39; Tevbe, 9/5, 29, 36.

% {bnii’l-Cevzi, Nevdsihii'l-Kur'an, 1, 92. Bu tartigma ve tartismanin taraflart hk. bkz. Taberi, Camiu’l-
Beydn, 111, 23; Begavi, Me’dlimii't-Tenzil, 1, 314; Zemahseri, Kessdf, 1, 304; Kurttbi, e/-Camiu li-
Ahkdmi’l-Kur'an, 111, 268; Ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur'ani’l-Azim, 1, 318; StyGti, Diirrii’l-Mensir, 11, 165-
166; Altsi, Rihu'l-Medani fi Tefsiri'l-Kur'ani’l-Azim ve's-Seb’i’l-Mesani, 11, 322; Ton Astr, er-Tahrir ve's-
Tenvir, 111, 27.

! Tonti'l-Cevzi, Nevdsihii’l-Kur'dn, 1, 93-94. Ayrica bkz. Taberi, Camiu'l-Beyin, 111, 23; Zemahgerd,
Kessdf, 1, 304; Kurtabi, el-Camiu li-Ahkami’l-Kur'dn, 111, 268; Tbn Kesir, Tefsirii’l-Kur'dni’l-Azim, 1, 318;
Altsi, Rihu'l-Medni, 111, 12-14.

%2 Taberi, CAmiu’l-Beyan, 111, 24; Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 867.

% Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 867.

% Genig bilgi igin bkz. Simgek, Kur'dn'in Anlagimasinda Iki Mesele, s. 96.

% Simgek, Kur'dn'in Anlasimasinda Iei Mesele, s. 101. Ayrica yiizlerle ifade edilen mensuh ayetlerin
elestirilip onlarda neshin vaki olmadigimin tespiti hususunda bkz. Mustafa Zeyd, en-Nesh Fi’l-
Kur'ani’l-Kerim, 11, 503 v.d.
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safhanin geregi oldugu anlagilmaktadir. Bu safhalar davet-teblig safhasi, savas saf-
hasi, antlagma safhas: ve musgriklerin antlagmalara sadik kalmadiklar ortaya gikti-
ginda uygulanan dltimatom-topyekin savas safhas: olarak nitelenmektedir.® Streg-
lerin her birinde inen ayetler Hz. Peygamber’in Gayr-i Mislimlerle nasil bir iligki
icerisinde olmasi gerektigini belirlemistir. Ayrica bu ayetler kendi sart ve orta-
minda hem stratejik bir planlama hem ahlaki ve hukaki bir deger hem de toplum-
sal iligkiler baglaminda énemli bir fonksiyon icra etmistir.” Bu sebeple ikrahi
yasaklayan ayet mensth veya has degil, aksine evrensel bir ilkenin dile getirilisi-
dir. Kur'an’in 6teden beri degisik vesilelerle isaret ettigi bu ilke, s6z konusu ayette
daha agik ve etkileyici bir tslupla yeniden vurgulanmigtir.*

Her ne kadar migriklerin Miisliman oluncaya kadar zorlanacagina, onla-
rn ikrah yasaginin disinda kaldiklarina, dolayistyla ikrahin sadece Ehl-i Kitap ve
benzerleri igin yasak kilindigina dair gortigler olsa da” hem ayetin hiikmuniin
umumi/dm olusu hem de bu hikmiin uygulayicisi olan basta Peygamber (s.)
donemi olmak tizere diger biitiin dénemlerde Ehl-i Kitabin diginda kalan misrik
vb. inang gruplarina da eman verilisi bu hususta bir tahsisin olmadigini ortaya
koymaktadir.' Ayrica migriklerle miinasebetin belirleyicisi olan, bir bagka deyis-
le cihadi/savast emreden ayetlerin bir kismu “Fitne tamamen yok edilinceye ve din
(kulluk) de yalniz Allah icin oluncaya kadar onlarla savagin. Sayet vazgecerlerse zalim-
lerden baskasina diigmanlik ve saldirs yoktur...”"*" seklindedir.

Kur'an’da yaklasik 60 yerde gecen fitne sdzctigli agurlikli olarak imii-
han/deneme/sinanma manasinda kullanilmigsa da'? degisik baglamlarda farkls
anlamlar da igermektedir.' Baglamlariyla birlikte degerlendirildiginde fitne s6zci-
gu imtihan anlamindan sonra en fazla basks, eziyet ve iskence karsiliginda yaklagik

% Genis bilgi i¢in bkz. Kapar, Hz. Muhammed'in Miigriklerle Miinasebetleri, s. 105-272; Simsek, Kur'dn'in
Anlasilmasinda ki Mesele, s. 101.

97 Simsek, Kur'dn'tn Anlasilmasinda Iei Mesele, s. 102.

% Derveze, et-Tefsirii’l-Hadis, V, 288.

% Taberi, Camiu’l-Beydn, 111, 23; Kurtbi, e/-Camiu li-Ahkdmi’l-Kur'an, 111, 268; Yazir, Hak Dini Kur'dn
Dili, 11, 866.

100 Y azir, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 866-867; Ates, Dinde Zorlama ve Siddet Sorunu, s. 87-88.

101 Bakara, 2/193; Enfal, 8/39.

102 Bakara,2/102; En’am,6/53; Araf,7/155; Enfal, 8/28; Tevbe, 9/126 vb. ayetlerle birlikte toplam 27
yerde bu anlamda kullanilmaktadir.

195 fon Manztr, Lisinu’'l-Arap, X1, 319; Zebidi, Tdcu'l-Aris, IX, 398-399. Ayrica bu anlamlarin genis
izah1 muhtelif kaynaklarda su sekilde 6zetlenmektedir: bn Kuteybe'ye gore fitne kelimesi imti-
han/sinanma, bask: ve igkence, engelleme ve saptirma, sirk/kifiir/giinah ve ibret olmak tizere beg
anlamda kullanilmaktadir. Bkz. Ibn Kuteybe, Te'vilii Miiskili’l-Kur'dn, s. 472-474; Yahya ibn Sellam'a
gore ise sozclik; sirk, kiftir, bela, dinyada azap, atese atma, 6ldirme, engelleme/alikoyma, dalalet,
mazeret, musallat olma ve delilik olmak tizere on bir manaya gelmektedir. Bkz. Yahya ibn Sellam, et-
Tesdrif, 1, 179-186; Tbnu'l-Cevzi'ye gore de fitne kelimesi: sirk, kiifiir, imtihan, denenme/sinanma,
ategle yakma, azap, engelleme/alikoyma, 6ldiirme, mazeret, dalalet, hastalik, ibret, ceza, giinah, deli-
lik olmak tizere kullanildiklari baglam itibariyle toplam on bes anlami icermektedir. Bkz. Ibnu’l-
Cevzi, Niizheti'l-A'yuni’'n-Nevazir fi 'lIm'il-Vucihi ve'n-Nezdir, s. 477-480.
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on yerde ge¢cmektedir.!* Yukarida meali verilen ayet de fitne'nin bask: ve iskence
manasinda kullanildig1 baglamlardan biridir.

Hal boyleyken bu sézctige ilk dénem miifessirlerinin bir kismu ilk anlam
olarak sirk ve kiifir manasini verip ayeti kiifir ve sirk kalkmcaya kadar kafirletle
savagin seklinde yorumlamiglardir.’® Ayni kelime igin son dénem miifessirleri ise
sunlar ifade etmektedirler: “Fitne kelimesi, Allah yoluna tabi olmak i¢cin gerekli olan
dzgiirliik ve giiven gibi sartlara sahip olunmayan bir toplum durumunu anlatmaktadir.
Bu nedenle Miisliimanlara bu durumu diizeltmeleri, tekrar Allah yolunda baris ve 6zgiir-
liigii saglamalari icin savasa devam etmeleri emredilmektedir.”'% Ayetlerin devaminda
gecen “...din yalmzca Allah’m oluncaya kadar...” ifadesindeki “din” kelimesi ile
kastedilenin: “Hicbir cezalandirma korkusu duymadan Allah’a ibadet edilinceye ve
hichir kimse bagka insana korku ile boyun egmek zorunda kalmayincaya kadar (onlarla
savagin).” seklinde anlagilmistir.'” Ayetler: “Allah’in dinine davet dzgiirliigiinii ve bu
davete icabet edenlerin can giivenligini elde edinceye kadar onlarla savasin” seklinde
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emir ifade etmekte, devamindaki “...eder vazgecerlerse...” ifadesinden de sirk ve
kiifiirden vazgegerlerse seklinde degil, miisriklerin diismanlik ve saldirganliktan vazge-
¢cip, insanlarla Allah'in dininin arasindan ¢ekilmelerinin kastedildigi anlagilmakta-
dir.'®® Sonugta bu baglamdaki fitne ile kastedilenin inanglar tizerindeki bask: ve
iskence, ikrah ve zorlama oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Buna gore dini tercihlerde ikrahi kullanmak, insanlari istemedikleri bir dine
girmeye zorlamak, bir anlamda savasin/cihadin gerekgesi olarak kabul edilmekte-
dir. Bu agidan bakildiginda gerekgelerin yer degistirdigi gorilmektedir; yani sava-
sin gerekeesi insanlarin zorla dine girmelerini saglamak degil, aksine dini tercih-
lerde dayatilan zor ve baskiy1 kaldirmaktir; zira cihat insanlart dine sokmak adina
yapilan bir savag olmadigi gibi'”® onun gayesi, misliman olmalar igin insanlari
zorlamak da degildir.!'® O, insanlar1 inang ve dtstinceleri tizerindeki ikrah, baski
ve igkenceden korumak igin bagvurulan bir vasitadir.'"!

Dolayisiyla inanglar tizerindeki ikrahi kaldirmak icin cihadi/savagsmay1
emreden bu ayetlerden din se¢imi hususunda ikrahin kullanilabilecegi htikmin
gikarmak ciddi bir problemdir/migkildir."> Bu konudaki igkali gidermenin yolu

ise kilig ayetleriyle neshedildigi iddia edilen ayetlerin her birinin niizal seyri-

104Bakara 2/191, 198, 217; Nisa, 4/101; Enfal, 8/39; Nahl 16/110; Ankebt, 29/10; Hadid, 57/14 ve
Biirtic, 85/10.

105 Bkz. Miicahid, Tefsiru Miicahid, 1, 98; Taberi, CAmiu’l-Beyan, 11, 192-194; 1X, 248.

106 Mevdudi, Tefhim, 11, 155.

107 Resit Riza, Tefsirii’l-Menar, IX, 615; Esed, Kur'dn Mesajs, 1, 56, 330.

198 Derveze, et-Tefsirii’l-Hadis, V, 196-197.

19 Ton Asar, er-Tahrir ve't-Tenvir, 111, 26; Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 864; Kése, “Cihad Siddete
Referans Olabilir mi¢”, Isldm Hukuku Aragtirmalar: Dergisi, sayt: X, s. 50-53.

110 Meydani, Me'dricii’t-Tefekkiir, XV, 420.

" Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 864.

112 Miigkil ve Iskali giderme yollar ile ilgili genis bilgi icin bkz. Stytti, el-ftkdn fi Uldmi'l-Kur'dn, 11,
724-735; Isicik, Kur'dni Anlamada Temel Ilkeler, s. 53-75.
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ni/tarihini dogru tespit edip zikredilen safhalarin hangisine tekabtl ettigini orta-
ya gikaracak mistakil galigmalar tizerinde yogunlagmaktadir. Zira bu hususta
birbirini nakzeden rivayetlerin varligindan bahsedilmekte,'* hatta Hz. Peygam-
ber’in, s6z konusu iki ayetin ntizGlinden sonra musgriklerle Hudeybiye antlasma-
sint yaptigi zikredilmektedir.!* Bu goriig ve rivayetlerin varligi meselenin bu bag-
lamda yeniden digtintilmesini ve ayetlerle yukarida zikredilen safhalar arasindaki
iligkinin yerli yerine oturtulmasini gerekli kilmaktadir.

Aslinda dini tercihlerde ikrah mimktn de degildir; ¢tinkt dinin ashi olan
iman kalpte kok salar, kalbin inanmasi ve tasdikiyle!”> hiiccet ve burhana dayali
olarak'® gerceklesir. Ikrah ise sadece lafizlara ve bedene hitkmedebilir; ancak kalp-
teki iman ve tasdike etki edemez. Dolayisiyla kendisiyle ulagilan sonucu anlamsiz
kilan ikrah gibi bir vasita da manasizdir. Bu ytizden Islam’in, imanin ve onun
hayat tarzinin her hangi bir kisiye zorla kabul ettirilmesi de degersiz ve anlamsiz-
dir."” Anlamli olan kalbin rizasi ve saglikli bir tercih sonucu edilen imandir; zira
insanoglu akil, irade ve se¢im 6zglrligl sayesinde dogru ile egriyi, hidayetle sa-
piklig1 ayirt edebilecek yetenekte yaratilmistir. Bu ytizden onun iman veya kufir
tercihinin kendi hanesine yazilabilecegi ve sorumlulugun da kendisine ait olacag:
mesaji verilerek!®® ikrahla din edinmenin hem imkansizligina hem de gereksizligi-
ne vurgu yapilmaktadir;' ¢tinkt Allah kimi Islam’a erdirir, gogsiinii acar, basiretini
de nurlandirirsa o bir beyyine/delil iizere dine girer; kimin de kalbini kéreltir, kulaging ve
goziindi miihiitlerse onun dine zorla/ikrahla girisi de asla kendisine fayda vermez.'®
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Nitekim bu durum ikrahi yasaklayan ayetin devamindaki “...dogrulukla egrilik
birbirinden ayrilmgtir...” sdzctkleriyle imanmn kiifiirden apagik delillerle ayrilyp belir-
gin hale geldigi seklinde anlagiimakta, iman olgusunun da ikrah ve icbarla olmaya-
cagina vurgu yapimaktadir.?! Buna ilaveten “(Resiliim!) Eger Rabbin dileseyds,
yeryiiziindekilerin hepsi elbette iman ederlerdi. O halde sen, inanmalart igin insanlar:
zotlayacak misiné”? ifadesiyle de hayatin imtihan igin yaratildig: esprisiyle inang
ve dini tercihler tizerinde zor ve baski kurmanin bir arada olamayacagina isaret

edilmektedir.

Din meselesi zorunlu fiillerle degil ihtiyari se¢imlerle kaim olacagindan'®
ikrah altinda yapilan bir dini tercih, yani bask: altinda her hangi bir dine giris ya

8 Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, 11, 867.

4 Derveze, et-Tefsirii’l-Hadis, V, 198.

U5 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 861.

16 Meragi, Tefsirii’l-Meragi, 1, 386.

W Mevdadi, Tefhim, 1, 202.

18 Derveze, et-Tefsirii’l-Hadis, V, 289.

19 1bn Kesir, Tefsirii’l-Kur'dani’l-Azim, 1, 318; Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 862.
120 Tbn Kesir, Tefsirii’l-Kur'ani’l-Azim, 1, 318;
121 Zemahgerd, Kessaf, 1, 303.

122 Yunus, 10/99.

128 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 862.
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da cikig zarurete binaen cevaz verilen bir durum olarak kabul edilmektedir. Nite-
kim, “Kim iman ettikten sonra Allah's inkdr eder, -kalbi iman ile dolu oldugu halde
(inkdra) zorlananlar harig - kalbini kiifre acarsa, iste Allah'in gazabi bunlaradir; onlar
icin biiyiik bir azap vardir.” ' mealindeki ayet bu durumu agiklamaktadir. Ayette
gecen ancak  zorlananlar  manasindaki  “...illd  men  ukrihe...”  ifadesi,
miukreh/zorlanan kisi kafir olmamasina ragmen kiifiirden istisna tutulmamuigtir.
Bu da miukrehle kafirin goértintiste ayni lafz1 zikrettiklerinden dolayidir. Bu neden-
le istisna gegerli sayilmigsa da'® kalpdeki imana ragmen diigmandan kurtulmak
icin dil ile séylenen bu lafizda bir problem yoktur; zira Allah (c.)’in kullarini kalp-
lerini Gizerine ing4 ettikleri akide dolayisiyla muaheze ettigi zikredilmektedir.'?s Bu
yluzden kim Allah’t inkar ederse gazap onlaradir, ancak zorlananlar bunun disinda
denilmekte 77 ve mikreh gazaptan istisna edilmektedir;®® ¢tinkd ayetteki i/l men
ukrihe ifadesi 6lim, baski ve igkence tehdidi altinda canlarini kurtarmak icin gé-
riniste inanglarindan caydiklarini sdyleyen mii’minleri ima etmektedir.'”

Yukaridaki ayetin niizGl sebebi olarak bir ¢ok olay zikredilmektedir.!®
Hem ayetin Mekki bir sirenin akiginda seyretmesinden hem de bizzat bu rivayet-
lerden olayin Mekke’de cereyan ettigi ve Mekke misriklerinin &zellikle zay:if
Maslimanlara acimasiz bir sekilde baski ve igkence yaptiklart anlagiimaktadir.
Ammar’'in baba ve annesi olan Yasir ve Stimeyye gibi inananlarin bu baski ve
ikraha boyun egmedikleri igin sehid edildikleri, Abdullah ibn Sa’d ibn Ebi Serh
gibilerin ise irtidat ettigi,’*! anne ve babasini kaybeden Ammar’in da canini kurta-
rabilmek igin kalbi imanla dopdolu oldugu halde dili ile istenen lafizlan ifade
ettigi bildirilmektedir. Bitin bu rivayetlerde ayetteki i/ld men ukrihe kisminin
nizal sebebi olarak Ammar b. Yasir olayinin zikredilmesi ise ortak noktay: tegkil
etmektedir.'??

Gerek niiz(l sebebine gerekse ayetin konumuzla alakas: olan kismina biz-
zat bakildiginda ikrah/zorlama altinda kiftr lafizlar séylemenin caiz oldugu ve
bunun canin korunmasi igin bir ruhsat olarak verildigi gibi hakki agiga ¢ikarip
onu yiiceltmek igin 6lumi goze alip azimetin tercih edilebilecegi de goriilmekte-

124 Nahl, 16/106.

125 Razd, Tefsir-i Kebir/Mefétihu'l-Gayb, XX, 121; Ton Kesir, Tefsirii’l-Kur'ani’l-Azim, 11, 609. Krs. Ugar,
a.g.tez, s. 36.

126 Tabert, Camiu’l-Beydn, XIV, 217.

127 Zemahgerd, Kessaf, 11, 636.

128 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, V, 3130-3131.

129 Mevdadi, Tefhim, 111, 64; Esed, Kur'dn Mesajs, 11, 553.

130 By rivayetler igin bkz. Taberi, Camiu'l-Beydn, XIV, 216; Vahidi, Esbabii Niizil, s. 217; Tbn Kesir,
Tefsirii’l-Kur'dni’l-Azim, 11, 609-610; Cetiner, Esbdb-1 Niizil, 11, 550-552.

181 Cetiner, Esbdb-1 Niizil, 11, 550-551.

182 Taberd, Camiu’l-Beydn, XIV, 216; Vahidi, Esbabii Niizil, s. 217; Kurtbi, e/-Camiu li-Ahkdmi’l-Kur'dn,
X, 160; Tbn Kesir, Tefsirii’l-Kur'ani’l-Azim, 11, 609-610; Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, V, 3131; Kutup, fi
Zilal, 1X, 248-249; Mevdadi, Tefhim, 111, 64; Cetiner, Esbdb-1 Niizal, 11, 551.
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dir.”®® Buradan hareketle ruhsat'® ve azimetin'® ne oldugu, mikrehin s6z ve davra-
niglarinin hukadki sonuglart hakkinda kaynaklarda genig bélimler agilmisg,'® bun-
lar icerisinde Ozellikle miilcl olan ikrah altindaki kiifir lafiz ve fiillerinin buytik
oranda gegersizligine hitkmedilmistir.’ Gortldagi gibi ikrahin fitrf agidan im-
kansizlig1, ahlaki agidan anlamsizligi, huktki agidan da degersizligi ortaya gik-
maktadir; oysa hayat, insanin anlam ve deger arayisi igindir. Iradeyi devre dist
birakip ikrahi dayatan ve insani bu arayistan mahrum eden sartlar insani da de-
gersiz kilar.

“Dinde zorlama yoktur...” ilkesiyle insanogluna insanlik vasfini veren inang
htrriyeti verildigi gibi ona inandig1 davay: nesir ve davet/teblig hakkini da ver-
mektedir. Ayet bu hususta bir eziyet ve zorlamay1 yasaklamak suretiyle kiginin
inang ve dgtincelerini savunup yaymast i¢in rahat hareket edebilmesini sagla-
makta, bu durum ise onun din ve inang 6zglrliginin mana ve degerini ortaya
koymaktadir.’® Ayetin Medine’de inen ve icerisinde Muslimanlara savagt ve in-
faki emreden ayetlerin var oldugu bir sGrenin akisinda yer almasi, onu ayrica
anlamli kilmaktadir.’ Onu anlamli kilan bir bagka sey de, hem savagin var oldu-
gu veya her an var olabilecegi bir ortamda hem de Muslimanlarin mustakil bir
yurt ve devlete sahip olduklari bir konumda din ve inang 6zgtrliginin varligina
ve onun ¢ergevesine vurgu yapmasidir. Ayrica ikrahi yasaklayan bu hikim din
diigmanlari ve onlarin dostlarinin Islam’in kiligla/savagla kaim oldugu ve inkarci-
larin 6niine “ya Isldm ya kili¢” alternatifini koydugu seklindeki yaygin bir vehmi
iptal ettigine yeterli bir delildir.'® Tarih de bu iftiranin yalan olduguna taniklik
eden bir gahittir.1*!

Bittin bunlarla birlikte “Dinde zorlama yoktur...” ilkesiyle hi¢ kimseye tekli-
fin, cezanin ve cezalandirmanin olmadigl sonucunu gikarmak elbette mimkin
degildir;? zira Islam sadece vicdanlara mahkum edilen bir inang ve felsefi bir
takim milahazalar olmadig1 gibi insanoglunun bireysel ve toplumsal hayatini
merkeze alan ahlaki deger ve hukuki diizenlemeleri de igermektedir. Onun, hu-
kuk diizenini ihlale yonelik butiin girigimler icin sevk ettigi cezal mieyyideler s6z

183 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili)V, 3132.

134 Tarif icin bkz. Bilmen, Omer Nasuhi, Hukik-u Isldmiyye ve Istilahdt-i Fikhtyye Kamusu, 1, 34.

135 Bkz. Baktir, Azimet, DIA, IV, 330.

136 Rurttbi, , el-Camiu li-Ahkami’l-Kur'dn, X, 161-170; Serahsi, el-Mebsiit, XXIV, 38-156; Ibn Teymiye,
Mecmii’ Fetevi-i Ibn-i Teymiye, V1, 474; Genis bilgi i¢in ayrica bkz. Ugar, “Kur’an Ayetlerinde Tkrah ve
Izdirar”, s. 100-118; Kasap, “Islam Hukukunda Ikrah’in Sézlii Tasarruflara Etkisi”, s. 8-36.

187 Rurtbi, el-Camiu li-Ahkdmi’l-Kur'an, X, 162; Serahsi, el-Mebsiit, XXIV, 45; Kasap, “Islam Huku-
kunda Ikrah’in S6zlii Tasarruflara Etkisi”, s.66.

198 Kutup, fi Zildl, 11, 46-47.

139 Derveze, et-Tefsirii’l-Hadis, V, 289.

140 Meragi, Tefsirii’l-Meragi, 1, 386; Esed, Kuran Mesaji, 1, 78; krs. Ates, Kur'an’a Gére Dinde Zorlama ve
Siddet Sorunu, s. 90.

1Y Meragi, Tefsirii’l-Meragi, 1, 386-387.

42 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 862.
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konusudur. Hukuki ve cezal mieyyidelerin yaptirim gliciniin olabilmesi i¢in de
dayanilmast gereken bir gii¢ ve kuvvetin olmasi kaginilmazdir.' Birey ve toplu-
mun hayatini korumak adina bagvurulan bu gi¢ ve kuvvetle ikrah/zorlama tabii
olarak birbirinden farkli olgulardir. Bu yiizden Islam’in hem dine girerken hem de
dinin i¢inde ikrahi yasaklamasiyla'* cezal mieyyideleri infaz ederken giice/siddete
basvurmast arasinda bir geligki gérinmemektedir. Bu baglamda Kur'an bireyin
bizzat kendisinde kalip toplumsal yansimalari olmayan bazi ibadet vb. davranig-
lardan dolay1 yani “hukukullahm/Allah’in hakk:"nin ihlali i¢in diinya hayatinda
kuvvet kullanilmasindan bahsetmezken sinirli sayida da olsa toplumsal yansima-
lart olup “hukukunndsi/insanlarin hukukunu” ihlale yonelik davraniglar icin kuvvet
kullanmay1 gerektiren cezai miieyyideler 6ngérmektedir.'* Bu cezail mieyyideler
zaruri maslahatlar veya makdsidii’s-seri’a diye tanimlanan bes seyin 6zgtirlitk/hak
ve glvenligini tehdit eden su¢ ve davraniglar etrafinda cereyan etmektedir.!*
Mirted’in 6ldtrtlmesi cezast da bu gergeveye taalluk eden davranigin karsiligi
olup dininden dénme ile bire bir iligkili degil, yapilan ahdi/sézlesmeyi bozmanin
veya Islam’a karst potansiyel savagci olmanin kaginilmaz sonucudur. '’

Sonug olarak, 6zellikle Mekki strelerde bir taraftan tarih boyu inananlara
yapilan zorlama/ikrah ¢rnekleri ortaya konulup bunlari gerceklestirenler kinanir-
ken diger taraftan ayetlerin geldigi anda Mekke’de inananlara ikrahin bitiin bo-
yutlarini yasatan zalimlerin de kinananlardan olup Allah’in gazabini hak ettikleri
bildirilmektedir. Yani gerek tarihi stiregte gerekse o ginkii Mekke’de bagkalarinin
Misslimanlara dini tercihleri sebebiyle yaptiklari baski, zorlama ve iskenceden
bahsedilmektedir. Medine’de ise bu olumsuz sartlardan kurtulup aile, egitim,
saglik, hukuk vb. alanlarda kurumsallasan, farkli inang¢ gruplariyla sézlesmeye
dayali olarak bir arada yasayan, ancak bu defa topluma hakim konum ve sartlar-
da olan Mdusliman kitle muhatap alinmakta, “Dinde zorlama yoktur...” ifadesiyle
de Mislimanlarin bagkalarina baski yapmamalari emredilerek anlamli ve evrensel
bir mesaj verilmektedir. Onlarin, iktidarin gii¢ ve buytstine kapilarak farkli inang
ve diigince sahiplerine bask: ve iskence uygulamalarinin yanlis olacag: bildiril-
mekte, hi¢ bir kayit ve sart altinda din hususunda bask: yapilmamas: istenmekte-
dir. Kisaca Mekke’de kendilerine reva goriilen baski ve iskenceyi gerceklestirenler
nasil kinandiysa kendilerinin de onlarin yaptiklarini yaparak kinananlardan ol-
mamalarina dikkat cekilmektedir.

148 Ates, Kur'an’a Gére Dinde Zorlama ve Siddet Sorunu, s. 94-95.

144 Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, 11, 860; Ates, Kur'an’a Gére Dinde Zorlama ve Siddet Sorunu, s. 86-94.

145 Bu cezal mieyyideler icin bkz. Bakara, 2/178-179; Maide, 5/38; Maide, 5/33; Nar, 24/2; Nar, 24/4.

146 Kigtik, Kur'dn'da Toplumsal Sinanma, s. 350-351. Ayrica beg seyin ozgiirliik ve giivenligi hakkinda
da genis bilgi icin bkz. K¢k, Kur'dn’da Toplumsal Sinanma, s. 180-210.

7 Yazir, Hak Dini Kur'dn Dili, 11, 863. Bu hususta genis bilgi i¢in bkz. Ibn Teymiye, Fetevd, 111, 393;
Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, s. 571-575; Ates, Kur'an’a Gore Dinde Zorlama ve Siddet Sorunu, s.
95-108.
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SONUC

Ikrah kavraminin temelde, kendisinden kaynaklanmayan/harici zorluk ve
megakkat anlamindaki kerh, kendi tabiatindan kaynaklanan/dahill megakkat ve
sikintt manasindaki kirh’le iligkili oldugu, kirh’in ayni zamanda szdirar sdzcii-
guyle de ifade edildigi, ikrah’in dinf terim kargsiligiyla sozlik anlami arasinda ciddi
bir farkliligin olmadig anlagilmis, Kur'an’da agirlikli olarak harici zorluk/zorlama
karsiliginda kullanilan ikrah sézctiigintin kendisinden ttredigi ke ri he fiilinin
degisik formlarla ¢ kategoride kullanildigr gériilmis, Kur'an bittnlaginden
ikrah’in genel olarak yasaklandigi, ancak bu yasagin ozellikle ti¢ alanda belirgin-
lestigi tespit edilmistir.

Yasagin zikredildigi alanlardan birinin icerisinde agirlikli olarak sosyal ve
ahlaki ilkeleri barindiran Nur stiresinde belirtilmesi elbette tesadiifi degildir. [krah
yasaginin her tiirlt ahlaksizligs kapsadigr gibi 6zellikle o gtinki toplumda yumu-
sak karin olarak duran iffetli kalmak isteyen cariyeleri kapsamasi da nesebi sa-
hih/vasifli bir birey ve toplum insgasiyla bu ahlaksizlig1 yasaklama arasindaki bire
bir iligkiye isaret etmektedir. Dogru ve sahih bir dini tercihin ancak sahih bir top-
lumda gergeklesebilecegi de kaginilmaz bir gergektir. Bu ytizden cdriyelerin fuhsa
zotlanmasinin yasaklanmasiyla dinde zorlamay: yasaklamak arasinda dolayll bir
iligki s6z konusudur.

Zorlamay1 yasaklayan bir diger alan da akil ve iradeyi devre dig1 birakip insan-
larin gozlerini biyileyen ve onlart hakikatten uzaklastiran sihrin kullanimidir.
Irade sahibi iken bile kullanilmamas: emredilen sihrin, zor ve baski kullanarak
yaptirilmasinin yasaklanmast ise tabii ve kaginilmazdir; zira sihir saglikli bir din
secimi ve hakikat arayisini etkileyen olumsuz bir faktérdiir. Bu sebeple Kur'an,
dini tercihlerde ikrahi/zorlamay1 yasaklayan “...dinde zorlama yoktur...” ayetinin
niizGlinden 6nce veya en azindan ayni zaman diliminde zina ve sihir gibi ayartici
unsur ve illizyonik/géz boyama ¢zelligi tasiyan girigsimleri de yasaklamaktadir.
Bunlarin normal/6zglir hayatta yapilmamasini emrettigi gibi baski altinda yapti-
rilmasini da kinamakta ve yasaklamaktadir. Bu, Kur’an’in her hangi bir olgudan
bahsederken ¢nce dolayli olarak onu etkileyen faktorleri ortadan kaldirip sonra
esas olguyu glindeme tagimasi seklindeki genel tislbu olarak da anlagilabilir. Bu
agidan bakildiginda sihrin kullaniminin, yapilmasinin veya zorla yaptirilmasinin
yasaklanmasi da dinde zorlamanin yasaklanmasiyla iligkilidir.

Kur’an “...dinde zorlama yoktur...” ayetiyle zorlamay1 yasakladig bir diger
alanin din, inang ve diistince tercihlerinin gerceklestigi alan oldugunu belirtmek-
tedir. Bu alandaki yasagin cihat ayetleriyle nesh edildigi distincesiyle sadece Ehl-i
Kitab: kapsadig: seklinde yaklagimlar olsa da, hem ayetin hitkmtniin umumi/am
olusu hem ctimlenin gramatik yapisi hem de tarihsel stireg igerisindeki uygulama-
lar ayeti bu sekilde anlamaya izin vermemektedir. Ayetin cihat ayetleriyle nesh
edildigi seklindeki yaklagimlar birkag sebepten kaynaklanmaktadir. Bu sebepleri
su sekilde siralamak mimkiindr;
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1-Nesh algisindaki farkli yaklagimlarin varligi ve bu hususta ortak bir algi-
nin belirlenemeyisi,

2-Nesh edildigi iddia edilen ayetlerin Hz. Peygamber’in Gayr-i Muslimlerle
olan iligkisinde hangi safhaya oturdugunun tespit edilemeyisi,

3-Farkli baglamlarda degisik anlamlar igeren kavramlardan biri olan ve bazi
yerlerde bask: ve iskence anlaminda kullanilan fitne sézctigiine bu baglamlarda da
kiifiir ve sirk anlaminin verilmesi.

Yukaridaki bu sebepler ayni zamanda cihadin/savasin gaye ve gerekgesi
hususundaki tartigmalarin kaynagini da olusturmaktadir. Cihadin gaye ve gerek-
gesinin insanlari dine sokmak muidir, yoksa dini tercihler Gizerindeki baski ve ikra-
hi kaldirmak midiré seklindeki yapay bir tartigsmanin ¢ikist da zikredilen bu se-
beplere dayanmaktadir. Oysa ayet [slim’a ve Misliimanlara kargt potansiyel
savasct olmadiklar: stirece hangi din ve inang grubuna dahil olursa olsun ikra-
hi/zorlamay: yasaklamaktadir.

Dini tercihlerde ihtiyar ve rizanin esas oldugundan hareketle bask: ve zor-
lama altinda yapilan dine giris veya ¢ikig seklindeki tercihlerin fitri bakimdan
miumkin olmadig: gibi hukuki, ahlaki ve cezal anlamda bir deger ifade etmedigi
de agiktir. Ancak zorlamay1 yasaklayan bu ayetle cezal mieyyideleri uygularken
gerektiginde gl¢ kullanmanin da yasak oldugunu iddia etmek elbette miimkiin
degildir.

Kur'an’in, Mekki strelerde bagka din ve inang sahiplerinin gerek Peygam-
berlere gerekse onlara inanan Musltimanlara yaptiklar: bask: ve iskenceyi ve onu
yapanlari kinadig1 goriilmektedir. Medine de nazil olan “...dinde zorlama yoktur...”
ayeti genelde evrensel bir ilkeyi vurgularken 6zelde de gli¢ ve iktidar sahibi olan
Maslimanlara hitap etmekte, bu baglamdaki her tirlt ikrahi yasaklamaktadir.
Mislimanlarin iktidarin biytstne kapilarak farkli din ve inang mensuplarina
baski yapmalari halinde kendilerine bu muameleyi yaparak kinananlardan olan
gerek Mekkeliler gerekse onlardan 6nceki iktidar sahipleri gibi olmamalarina dik-
kat cekmektedir; zira erdem, bask: ve zorlama yapma imkani varken onu yap-
mamaktir. Bu sebeple Mislimanlarin Medine’de devlet ve iktidar sahibi olup
baski yapmaya muktedir olduklar bir stiregte s6z konusu ayetin nazil olugu onu
anlamli kilmaktadir. Zaten Mislimanlik da tarih boyu strdirtlen bir hakikat,
anlam ve fazilet arayiginin zirve ve vuslati, hakikatin, anlam ve erdemin bizzat
kendisi degil midir¢
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