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[lim Yayma Vakfi'nin destegiyle icra edilen Kur’an ve Tefsir Akademisi’nin
bu seneki konusu, “Tarihten Giinimiize Kur'dn’a Yaklagimlar” idi. Vakfin genel
merkez binasinda 10-14 Agustos 2008 tarihleri arasinda agilis ve degerlendirme
hari¢ on bir oturumda gergeklesen toplantida yirmi {i¢ teblig sunuldu ve tartigildi.

Toplant: format1 geregi her teblig sunumdan sonra yuvarlak masada kati-
Iimcilarin degerlendirme, elestiri, katki ve sorulari ile yeniden ele alindi. Ttrki-
ye’de Kur'dn ve tefsir caligmalarina 6énemli bir katkida bulunmay: amaclayan ve
bunu gergeklestirebilecegi anlagilan bu toplantilar serisi simdiden bir ¢igir agmig
durumdadir. Ulkemizde yapilan ¢ok sayidaki toplanti genel izleyiciye acik olup
konular derinlemesine tartigilmaz. Yine beg gunltk seri oturumlar seklinde bir
toplanti hemen hi¢ dizenlenmemistir. Diizenleme Kurulu adina agilis oturu-
munda konugan Bilal Gokkir, bu duruma deginerek, Kur’an ve Tefsir Akade-
misi genel baslig altinda geleneksellesmeye dogru yol alan bu galigmanin Ilahiyat
alaninda Turkiye’de 6rnegi pek olmayan bir atdlye caligmasi oldugunu belirtti.
Oyle goriintiyor ki, Kur’an ve Tefsir Akademisi atolye calismasi 6rnegini ger-
ceklestirmeye azmetmis sahasindaki tek caligma olmaya namzettir.

Protokol konugmalarinin yer aldig1 agilis oturumunun ardindan ilk oturu-
ma gegildi. “Bir Anlama Sorunu Olarak Kur’an Yorumlarinda Rasyonalizasyon”
isimli tebliginde Celal Kirca, bir yeti olarak aklin bilgiyi alma ve kullanma iglevini
anlatirken, aklin Kur'adn’it anlamadaki islevselligini, yani mifessirlerin ayetleri
anlamaya ve agiklamaya ¢aligirken akli nasil kullandiklarini ve nigin 6yle kullan-
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diklarini 6rneklerle agikladi. Bu arada tefsir ile ilgili caligmalarda sik sik rasyonali-
te ile rasyonalizasyonun karstirildigini belirtti. Bu baglamda Bilimsel/Ilmi tefsir
ve onun tanimu ile ilgili yapilan hatalari da gtindeme getirerek s6z konusu hataya
daha o6nce bu konuda yazdig kitabinda kismen kendisinin de dusttigint séyledi.
Dolayistyla daha 6nceki, “Ilmi Tefsir, Kur'an-1 Kerim ibarelerindeki ilmi 1stilahlar:
tefsir ve o ibarelerden gesitli ilim ve felsefi gortsleri istihrag eden bir tefsir ¢esidi-
dir” tanimu yerine, “Bilimsel verilerle ayetlerin delaletleri arasindaki uyumu arasti-
ran ve agiklamaya caligan tefsir” tanimini 6nerdi. Tkinci s6zii alan Mehmet Pagact,
son yillarda gelistirmeye calistig1 cagdas tefsir elestirisi girisimine bir yenisini
daha ekledi. Pagaci, s6z konusu elestirisini “Cagdasg¢t ‘Kur’dn’da Kadin’ Yorumu-
nun Elestirisi” adli tebliginde, ‘Kur'dn’da Kadin’ yorumlari etrafinda sergiledi.
Onun temel fikrini soyle 6zetleyebiliriz: ‘Cagdas¢t Kur'anda kadin yorumu’, bir-
cok konuda oldugu gibi, Islam gelenegini hak etmedigi bir sekilde elestirmistir.
Bunun baglica nedeni, Cagdasggiligin, Misliiman digt bir diinyada yani oryantalist
bakis ile olusturulmug Islam kargiti bir durugu benimseyerek kendini olugturma-
sidir. Dahast Cagdascilik kendi durugunu delillendirebilmek igin gercek olmayan
bir gelenek tanimlamasi yaparak ona bir gergeklikmis gibi savas agmuistir. Bunda
kendi tutucu konumunu savunmak igin Islam disiplinler geleneginin trettigi
metinleri ¢ok da bilgi sahibi olmadan kullanan bir gagdas toplumsal olgunun,
Gelenekgi Islamcilarin da belirleyici oldugunu belirtmek gerek. Cagdaggilik, cag-
das donemin tretimi olan Gelenekgi Islamcilart Islam geleneginin bir devami
olarak gérmek ve onlarin Islam gelenegini temsil ettigini diigiinmekle Islam gele-
negine haksiz bir saldir1 sdylemi gelistirmisgtir.

Ogleden sonraki ilk oturum agirlikli olarak Kur'an’in sosyolojik yorumuna
ayrilmisgts. 11k olarak Ejder Okumus, “Ibn Haldun’da Kur'ant ‘Sosyolojik’ Oku-
ma”nin mahiyetini ele aldi. Teblig sahibi, [bn Haldun’un l/m-i umrin’a (“sosyolo-
ji”) iliskin goriis ve tezlerini ayetler merkezinde delillendirme gayreti igerisinde
oldugunu, dolayisiyla, onun Mukaddime’sinin, bir bakima “Kur’dn’in sosyolojik
tefsiri” olma niteligi tagidigini ileri stirdii. Bu esastan hareketle tebligde, Mukad-
dime’de ele aldig1 konulari ayet ve hadislerle delillendirmeyi ilke edinen fbn Hal-
dun’un “sosyolojik” yaklagimlarinda bagvurdugu ayetlerle bu ayetlere nasil yak-
lagtigina dair bulgular ortaya konmaya ¢alisildi. “Kur’dn’a Sol’dan Yaklagim” adli
tebliginde Mustafa Tekin, 6zellikle 20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra Islam
tlkelerinde dogan akimlarin tepki ve bagkaldirilarini sol jargona dayandirdiklarini,
bu arada Kur’dn yorumunda da ayni séylemi kullandiklarini ileri stirdd. Tekin, bu
olguyu Seyyid Kutub ve onun tefsiri fi Zi/dli’l-Kur'dn 6rnegi tizerinde izah etti.
Seyyid Kutub, sol ya da Marksist diistinceden etkilenmis, ancak Islam’t sol
digtince ile uyumlu hale getirme gayretinde olmamig, sadece sol jargonu
kullanmigtir. Sevket Yavuz ise, Avrupa’daki Reform stirecinde 6ne ¢ikmig olan tig
ismi merkeze alarak Kur'an’a bakist, “Tanrt’nin Kirbac’'nin Kitabinda O’ndan
Bir Sey Var mi¢: Reformasyon Onciileri Luther, Calvin ve Zwingli’'nin
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Kur'dn’a Yaklagimlar” ismini verdigi calismasinda degerlendirdi. Ona gore,
soz konusu doénemde Avrupa’da Kur'dn’a bakigt etkileyen unsurlarin baginda,
‘Tanr’'nin Kurbact’ olarak nitelenen Osmanli’ya bakis daha dogrusu ona duyulan
tepki vardi. Ilging olan ise, ismi gecen {i¢ sahsin da pragmatik, teolojik ve
eskatalojik agilardan Kur’dn hakkindaki digtincelerin birbirine olan yakinligidir.
Elbette bu distinceler hi¢ de olumlu degildir. Bu oturumda yer almamasina ve
toplantinin son tebligi olmasina ragmen Mustafa Karagoz'iin tebligine (“Ictimal
Tefsirden Sosyolojik Tefsire -Kavram ve Igerik Analizi Isiginda Bir Degerlendir-
me”) sosyolojik gercevede deginmek istiyoruz. Tahmin edilebilecegi gibi tebligci
analizlerini ictimai tefsit, sosyolojik tefsir, ictimdi-edebi tefsir kavramlar etrafinda
yaptti ve sonugta kavram tanimlamalarinda problemler olmakla birlikte sosyolojik
verileri yerli yerince tefsirde kullanmanin gerekli oldugunu vurguladi.

Bu oturumda gerek ‘sosyolojik tefsir’ kavrami ve gerekse ‘Kur’an’t soldan
okuma’ adlandirmasinin ne kadar dogru olabilecegi en ¢ok tartigilan konular oldu.
Dogrusu bu tiir kavramsallastirma veya ifadelerde 6zen gosterilmelidird. Ctink
bilimsel kavramsallagtirmalar bir kere yerlestimi onlarin olumsuz etkilerini veya
yetersizliklerini gidermek zordur. Ustelik tefsirde kavramsal sistemin hentiz
oturmadigina iligkin ciddi tenkitler varken. Ayni dikkati tefsir yoluyla ¢karsanan
distinceleri, mevcut akimlarla su ya da bu sekilde iligkilendirilirken de géstermek
gerekir. S6z gelimi Seyyid Kutub’u Sosyalizm ile bir araya getirmek ne kadar
dogrudur. Birisi dinden hareketle toplumsal diizenin tegekkiliini savunurken
digeri materyalizmden hareket etmektedir.

Ikinci gtin ilk olarak Omer Dumlu ve Riza Savas, yazmis olduklart Niizi/
Sirasina Gére Ayet Ayet Kur'dn’m Yorumu adli eseri mahiyet ve muhteva acisindan
gerekgeleri ile birlikte tanittilar. Ardindan Adnan Memduhoglu, “Ahkim
Ayetlerini Yorumlamada Fakihlerin Yéntemleri Ve Ihtilaf Sebepleri -Maide 5/6
Ornegi-” adl tebliginde abdest ayetini esas alarak fakihlerin anlama ve istinbat
yontemlerinden kaynaklanan ihtilaflar ele aldi. Daha sonra bilimsel tefsirin ele
alindig1 ve giintin, belki de bu yilki toplantinin, en tartigmali oturumu gergeklesti.
Veysel Gillice tebliginde (“Kur'dn’a Bilimsel Yaklasgimin Degerlendirilmesi”)
bilimsel tefsire olumlu bakar ve savunurken, Sehmus Demir (“Kur’dn’in Bilimsel
Veriler Isiginda Yorumlanmasina Elegtirel Bir Yaklasim”), bu tir tefsir yontemini
siddetle elestirdi. Tebliglerin degerlendirmesi ve elestirisinde de iki yaklagimin
benimsendigi goriildii. Esas itibariyle ‘Illmi’ ya da ‘Bilimsel’ tefsir kavrami derin-
lemesine analiz edilmelidir. Zira klasik dénem tefsirlerinden verilen ¢rnekler bu-
giinkd 6rneklerle ayni kefeye konulmasinin imkansizligi ortadadir. Ote yandan,
son ylizyildaki bilimsel yorumlarin biytik ¢ogunlugunun adeta bir travma sonu-
cu ortaya ¢tkmig gibi goriintisii daha buyiik bir problemdir. S6z gelimi, konuya
iligkin fikir beyan edenlerin ¢ogunlugunun baslangi¢ aldigi Gazali’nin bu akimin
baslaticist gibi takdim edilmesi ne kadar dogrudur. Yine her firsatta konuyla ilis-
kilendirilen Fahreddin R&zi ne kadar bilimsel tefsircidir¢ Sorular uzayip gitmek-
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tedir. Konunun 6nemi, tartigmali olmasi ve uzayip gitmesi nedeniyle 6niimiizde-
ki yil yapilacak toplantinin konusunun bilimsel tefsir olmasi dahi teklif edildi.

Gintn son oturumunda Kur'an ve tefsirin 6ziine inilmeye ¢aligildi. “Varlik
ve Bilgi Cihetinden Kur'dn”1 ele alan Tahsin Goérgin, Kur’an-1 Kerim’in asil mahi-
yetinin bilinmesinin anlagilmast ve yorumlanmasindaki ehemmiyeti tzerinde
durdu. O, ilgili ayetler yardimiyla Kur'an’in vahiy 6ncesindeki durumunun bi-
linmedigini, insan hayatina girdikten sonra mana kazandigini, nazil oldugundan
sonra da insandan bagimsiz olarak lafiz ve mana olarak varligini devam ettirdigi-
ni, dolayisiyla 6nemli olanin Hz. Peygamber’e inisinden sonrast oldugunu belirtti.
Tefsir ise, Ummetin vicdanidir, yani tefsir yapildig1 ana kadarki birikimin Kur’an
Uzerinden okumaktir. Bir varlik olarak Kur'dn’'in Hz. Peygamber’le ve Musliiman
toplum ile iligkisini bu minval tizere agikladi. [brahim Gérener de “Tefsiri Olustu-
ran Sorular ve Tefsir Formlarinin Olugsum Streci” baglikli tebliginde, her tefsirin
bir yazilig sebebinin, bir amacinin, bir dilinin ve hedef kitlesinin oldugundan ba-
hisle, bu agidan tefsirlere baktigimizda onlar1 daha iyi anlayabilecegimizi ifade
etti. Mifessirin bilgi birikimi ve benimsedigi yontem de unutulmamaldir. Bu
zaviyeden bakinca her tefsirin digerlerinden farkl bilgi, yorum ve niteliklere sahip
olmasini dogal karsilamak gerekecektir. Tefsiri olusturan sorular ise, kelime bilgisi,
niians bilgisi, fikhi konular, tarihsel arkaplan bilgisi, nasih-mensuh, esbab-1 niizul, nere-
de-ne zaman (leyli, nehdri, sitai, sayfi, vs.) alanlarindan gelebilir. Ayrica tefsiri mey-
dana ¢ikaran su sorulardir: Kur’'dn't nasil miidafa edebilirim¢ (icaz bilgisi), Kur'dn'in
edebi zevkine nasil ulagabilirim¢ (edebi tefsir), Kur'dn’s hayatima nasil tatbil edeyim¢
(sosyolojik tefsir), Kur'dn'daki ... kavrami ne anlam tasiré (Konulu tefsir) ve
Kur'an’da bilimsel veriler var mi¢ (Bilimsel tefsir) vs. Stileyman Karacelil de tebligin-
de (“Mifessirin Kur’an’t Tefsirinde Etkili Unsurlar ve Miifessirin Yoénteminin
Tespiti”), Gorener'in ele aldigi meseleye farkli bir agidan yaklasti. Ik 6nce Kur'an
tefsirinde mifessiri etkileyen afdki ve enftsi nedenlerin nasil ortaya ¢iktigini
sorgulayan Karacelil, enfiisi nedenler olarak kisise! dzellikler, uzmanlik, amag ve
ziihd ve takvayi, afaki nedenleri de Kur’dn'in Metni ve Kur'dn'dan Kaynaklanan
Nedenler ve Cag ve Zamann Yapisi -Toplumsal Etkenler olarak ikiye ayirdi. O, bu
unsurlar gercevesinde, tefsirin ve tefsir ustliiniin nasil olustugunu agikladu.

Bu seneki toplantida tefsir yapma ve tefsir gesitleri tizerinde yogunlagsma
vardi. Hafta ortasinda (Carsamba) 6glene kadar yapilan oturumlarda da bu agirlik
hissedildi. {lk oturumun birinci tebligini Talip Ozdes sundu: “Kiiltiir ve Ortak
Zihniyetin Yoruma Etkisi Agisindan Rivayet ve Dirayet Tefsirleri Uzerine
Genel Bir Degerlendirme”. Ozdeg'e gore Kuran’in yorumunda etkili olan
sosyo-kiiltiirel faktorlerin yaninda hadis ve rivayetler, fikih, tefsir, lugat, felsefe,
mantik, keldm ve tasavvuf gibi insani trtinler zamanla merkezi konuma getirile-
rek Kur'an’in 6ntine gegirilmistir. Bu disiplinler araciligr ile Kur'an’a lafizc1 ve
pargact bir yontemle yaklagilmig, dyetlerin baglantili oldugu sebep ve olgular ye-
terince analiz edilmemis, her meslek sahibi ve ekol kendince énemli gordigu
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ayetleri esas alarak sistemini kurmugtur. Rivayet ve dirayet tefsirleri adini verdi-
gimiz eserler de bu durumlardan yeteri kadar nasibini almigtir.

Mustafa Ozkan, biraz farkli bir konuyu, “Eski Anadolu Tiirkgesi Done-
minde —XIII-XV. Yuzyil- Yapilmis Kur'dn Terctimeleri’ni anlatti. Zeki Duman
ise, Kur'an kiraatinde tarihsel bir hatay1 diizeltmenin peginde idi. Duman, “Tef-
sir ve Te'vilin Temel Ilkeleri Acisindan Secavendi’nin Manaya Tesir Eden
Onemli Ug Hatas1” adli tebliginde Kur'an'i tilavet sirasinda durma yerleri-
ni belirleyen Secavendi (1. 560/1165)'nin Yusuf stresi 24, Bakara sGresi 284 ve
Tevbe stiresi 128. ayetlerindeki hatali isaretlemelerini anlatt.

Ikinci oturumun konusu Kur'an’in mezhebi yorumlarina ayrilmisti. Sunu-
lan iki teblig de Stinni diinyanin az itibar ettigi, dolayisiyla da az bildigi iki yakla-
simi ele aldi. Mustafa Oztiirk, “Sit-Imami Tefsir Kiiltiirtiniin Genel Karakte-
ristikleri” adli galismasinda, Sif tefsire karst ideolojik bir yaklagimin stirdt-
gunt, halbuki Sia'nin bazi noktalarda daha 6nde oldugunu belirttikten
sonra Sif tefsir ve tabakat literatiirinden artik istifade edilmesi gerektigini
onerdi. Mehmet Unal da “Zeydiyye'nin Tefsir Anlayigi’n1 anlatti.

Persembe giinii sabahi ilk oturum, konulu tefsire ayrilmust. Ik séz, “Gii-
niimiiz Tefsir Caligmalarinda Yeni bir Yontem: Konulu Tefsir Metodu” isimli
tebligi ile Sahin Giiven'’in idi. O, bu metodun tanimi, ortaya gikist ve diger yon-
temlere gore avantajlarini anlatti. Ardindan Bilal Gokkur, “Sistematik Konulu
Tefsir: Hedef, Imkan ve Sinirlari” tebligiyle bu metot tizerinde tahlile devam etti.
O, oncelikle ‘konu butinligli’ kavrami ile onunla zorunlu irtibati olan
‘miinasebdt ilmi'ne ve ‘Kur'dn kavramlari’'na odaklandi. Bu arada gegmiste ve
modern dénemde bu konuda galigma yapanlar ve iki dénem arasindaki anlayig ve
yaklagim farkini da ortaya koymaya ¢aligti. Sonug olarak, Konulu Tefsir diigiince-
si aslinda sanildiginin aksine modern bir distince degil ama modern bir uygula-
madir. Ahkdmu’l-Kur’an ve Kasasu’l Kur’an literatiirti birer konulu tefsirdir. Fa-
kat klasik anlamdaki uygulamalari, ahkam ve kasas gibi konularla sinirli iken
modern uygulamada alan alabildigine genistir. Kur'an'in bahsettigi her mevzu,
hatta insanin modern anlamda konu edindigi her sey, Konulu Tefsirde gindeme
gelmektedir. Her seye ragmen bu tir tefsirin bagli bagina bir metot olup olmadig1
meselesi hentiz karara baglanmamig, kabul ve reddedenlere gore uygulama alani
bulmustur. Hatice Arpagus konulu tefsirin uygulamas: niteliginde bir 6rnegi ele
aldi: “Kur’an Perspektifinden Yaratilig Itibariyle Kadina Bakis”. Bagta Nisa
stresi 1. dyet olmak tizere ilgili ayetlerin dil ve yorum agisindan degerlen-
dirmesini yaptiktan sonra, bu konudaki geleneksel ve yeni yorumlari sira-
lad1. Ona gore, Kur'an’da yaratilis (ve tabii ki kadinin yaratilmasi) konu-
sundaki mticmelligin sebebine iligkin ¢ ihtimal vardir: 1. Okuyucu bu mese-
le hakkinda ayrintili bilgiye sahiptir; 1. S6z konusu meseleyle ilgili ayrintilar o
anda Kur'dn’in ehemmiyetine igaret ettigi nokta agisindan gerekli degildi; 1. Bu
tir konular beser lisaninin eksik kaldigi gaybi seylerdir. Fakat hepsinden ote,
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Arpagus’un savundugu ana fikir, Kur’an’da bu konunun ele alinist kadinin yarati-
lis1 stireg ve bigimi baglaminda degil, onun psikolojisini ve Allah’in kudretini be-
lirtme amagli olduguydu.

Toplantinin ategli tartigmalarinin oldugu bir oturum da bu idi. Konulu tef-
sire yonelik elegtiriler, Kur'dn’in tertibi, konularinin tespiti ve tasnifi ile ilgili ge-
kinceler ve kadin konusundaki Islam diigtincesinin malum kaygan zemini, burada
da gtindeme oturdu. Elbette yeni metotlarin faydasi inkar edilemez, ancak anlagi-
lan o ki, tefsire hizmet etmeyi amaglayan metotlara yonelik cekinceler, biiytik
oranda Kur'an’in mevsukiyetini koruma endisesinden kaynaklaniyor. Glintimiiz
Kur’an-tefsir-ustil konularindaki tartigmalarin 6ziinde bu diizlemde cereyan etti-
gini sdyleyebiliriz.

Bu sabahki ikinci oturumda Kur’dn’in dil yapist ele alindi. Halil Cigek,
“Kur’an’da Anlam Zenginligi’ni ele alirken, Necmettin Gokkir tebligini “Kur’an
Dilinde Ehl-i Kitab Kiiltrtintin Izleri: Sosyo-Linguistik Bir Yaklagim” ko-
nusuna ayirmistl. Anlam zenginligini imkan ve nitelikleri acisindan genis
bir perspektiften ele alan Cigek, Kur'an’in bu bakimdan tstiin olusunun
Arap dilinin 6zelliginden degil bizzat kendi yapisindan kaynaklandig: fik-
rinden hareketle s6z konusu zenginligi ikiye ayirdr: 1. Bir lafiz, cimle veya
ayetin ¢ok manay1 icermesi (cevdmi’u’l-kelim); 1. Bir cimleye birgok farkli
mananin verilebilmesi. Gokkir ise, ¢aligmanin adindan da anlagilacag tize-
re, Kur'dn’in Mekke-Medine niizul ortamini ve dénemin dini-kiltiirel
yapisint tahlil ettikten sonra, Yahudi ve Hristiyan dini kiilttre ait dilsel
izleri arad1. Mevzu Kur’an ve dile gelmisken toplantinin son oturumunda
bu konuda sunulan iki teblige daha deginecegim. Bunlardan birincisi Ali
Bulut’un “Kur’an-1 Kerim’in Anlasilmasinda Beldgatin Roli -Tevriye Sa-
nat1 Ornegi”, ikincisi de Ahmet Yiiksel'in “Kur'dn’da Ritmik Yapt” adli
tebligi idi.

Persembe glintintin tigincli ve son oturumunda ¢agdag donem tefsir galis-
malart degerlendirildi. Ilk olarak Abdullah Emin Cimen, 20. yiizyilin baglarinda
Suriyeli meghur alim, siyasetgi, 1slahatgt ve yenilik¢i Seyh Tahir el-Cezéirl (6.
1338/1920)'nin tefsirci kisiligini anlattt (“T&hir el-Ceziri’nin Mifessir Kimligi
(Kur’an Anlayis1)”). Bir¢ok diigtintr ve muellifi derinden etkilemis, mezhebi bag-
nazliktan uzak bir kisi olan Cezairl, bilindigi kadariyla Beyzavi'nin tefsirine en
son hasiye yazan kisidir. Mehmet Cigek ise, “Gegmisin Kozmos’undan Kaotik
Gagdagliga: Tefsir Baglaminda Bir Céztimleme Denemesi” adli tebliginde,
Kur'an ve onu kendisine konu edinen Tefsir ilmi agisindan, ‘Herhangi bir bilim
olusturmak ne demektir¢’, ‘Bilim olusturmak, salt bilgi diinyasina ait bir girigim
ve ¢aba mudir yoksa var olusumuza ait bir guur hali midir¢’, ‘Paradigma-siniflama
iligkisi nedir¢’ gibi sorulara cevap vermek ve bu amagla giincel durumla ilgili tes-
pitler yapmak gibi hayli zihni faaliyet gerektiren zor bir konuyu se¢migsti. Geg-
migle cagdag durum arasinda karsilastirma imkan: sunabilmek igin de
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Molla Fenari ve Fazlurrahman’t 6rnek almisti. Stiphesiz her tebligin bir
degeri vardi, ancak konuyu tartismasi ve gelistirdigi paradigma agisindan
bu teblig, toplantinin en ¢ok begenilen tebliglerinden birisi idi. Giintin son
tebliginde (“Tefsir Akademisinin Tiirkiye Sertiveni”) Omer Kara, Ilahiyat fakiilte-
lerinin kurulugundan itibaren glinimiize kadar tefsirin Ttrkiye serencamuni hi-
kaye etti. Ona gore, tefsir akademisi; baglangig (1960-82), gelisme (1982-95), so-
nug (1995-2005) ve yeni donem (2005’den sonrast) olmak tizere dort devreye
ayrilir. Yetisen hocalari, ortaya konan biitin Kur’an ve tefsir ¢calismalar ile ger-
cekten buytk bir ilmi birikime sahip olan Ttrkiye’deki tefsir akademisi, sorunlari
ile birlikte gelecekte stz sahibi olmay1 vaat etmektedir.

Bu seneki Kur’dn ve Tefsir Akademisi’nin son giinti (Cuma) sabahleyin ¢
tebligin sunuldugu tek oturum vardi. Onlarn yukarida ilgili tebliglerle birlikte
degerlendirdigimiz igin yeniden séz konusu etmiyoruz. Ogleden sonra ise beg
gunltk yogun ve yorucu ¢aligmanin degerlendirmesine sira gelmisti. Elbette de-
gerlendirme, elestiri ve 6neri tarzinda birgok degerli fikir dile getirildi. Tefsir ter-
minolojisinin netlestirilmesi, Kur'an’t anlamanin ne oldugunun ortaya konulma-
s1, bir ¢alistay oldugu icin gok farkli konular yerine bir ya da iki konu tizerinde
yogunlasilmasi, yeni yetigsen bilim insanlarina éncelik verilmesi, Ttrkiye diginda-
ki caligmalarin gindeme alinmasi, diaspora Tirkgesi'nin de seslendirilmesine
imkan verilmesi gibi bir ¢ok teklif yapildi. Burada bu seneki ¢aligmalara yurt di-
sindan (Viyan Universitesi) katilan Ednan Aslan’in bir iki diistincesine yer vererek
bitirelim: “Diinyanin biitin tniversitelerinde en akttiel konu Kur’dn’dir. Boylesi
ciddi bir durum kargisinda Islam diinyasinin ozellikle Ttirkiye bilim cevrelerinin
diinya ‘pazari’na gikaracak nesi vardiré Dogrusu bu toplantt ile sinirli olmak tize-
re pek bir sey géremedim. Anladigim kadariyla bilinen Ogretilerin &gretilmesi
cabasi devam etmektedir. Ancak ‘tefsirin konsepti, igerik ve amaci nedir, tefsir
nereye dogru gidiyoré’ gibi énemli soru ve sorunlarin éncelikli ve detayl bir gekil-
de halledilmesi gerektigini diigsintyorum...”.

Bilindigi tizere tilkemizde 1986 yilinda baslayan Kur'dn ve tefsir sahasinda-
ki bilimsel toplantilar hem mahiyet hem kemiyet olarak giderek artig gostermis
ve daha sonra da her yil tekrar edilen seri toplantilar haline déntismusti. Halen
tlkemizde intizamli olarak devam eden Ug toplanti vardir. Bunlar, 1995 yilindan
beri Fecr Yayinevi'nin her yil bir sehirde yaptigi ‘Kur’an Gunleri’ ve Kur'an sem-
pozyumlars; ISAV (Islami Aragtirmalar Vakfi)'in 1998 yilindan beri diizenli olarak
ylrttt{igt sempozyumlardir. Ugtinctisii de {lim Yayma Vakfi'nin maddi destegiy-
le yurttilen Kur’an ve Tefsir Akademisidir. Bunlarnin disinda zaman zaman
ilmi toplantilar diizenleyerek katkilarini stirdtren fakulteler ve bagka kuruluglar
da anmaliy1z. Elbette s6z konusu faaliyetlerin her birinin kendine 6zgii nitelikleri
vardir. Kur'an ve Tefsir Akademisi’nin atdlye caligmasi (ya da ¢alistay) yontemini
tercih etmesi ilk dikkati ¢eken yanidir. Bu galistayin 6nceliklerinden birisi de yeni
yetisen bilim insanlarina yer vermektir. Dizenleme heyeti doktora ve tizeri ga-
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lisma yapan elemanlara 6ncelik verecegini ilan etmigtir. Umariz biittin bu toplan-

tilar, tilkemiz adina diinyadaki Islam diistincesine Kur'ani bir katki ve tefsir bili-
mine akademik bir destek saglar.
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