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Mevlan4’nin Biitiin Rubailerinin Manzum Cevirisine Dair
(Cev. Ziya AVSAR, Kokler Yay. Konya 2007)

Gokhan TUNC*

Mevland’y1 anlamak, sadece kendisini, bir bagka ifadeyle sairi kapsayan
mahdut bir anlam alanini ifade etmez. Aksine Mevlana’'y1 anlamak, alt1 yuzyillik
bir divan siiri gelenegini ve modern siirin yiikseldigi temeli anlamak demektir.
Ornegin, Osmanl siirinin son zirvelerinden biri olan Seyh Galip, Hiisn ii Ask adli
mesnevisinde, hi¢ cekinmeden esrarini Mesnevi’den aldigini dile getirir. Bu ifade,
sairlikte iddiali olan ve 6zgln bir mesnevi yazacagini 6ne stren Seyh Galip igin
ilgingtir; ¢tinkd butiin sirlarini Mevlan&’nin eserinden aldigini kabul ederek mes-
nevisine baglar. Daha da ¢nemlisi, Seyh Galip’in, Mevland’nin Mesnevi’sini miri
mal olarak nitelemesidir. Miri mal ifadesi, Mesnevi’nin divan siiri igindeki iglevsel
konumunu ortaya koyar: Mesnevi, gekirdek olarak divan siirinin merkezinde yer
almig, daha sonra ise divan siiri onun gekirdegi Gizerinden biiyliytip gelismis, ken-
dini var etmistir. Bu baglamda, Mevlana'nin Mesnevi’si herkese aittir, herkesindir.
Onu kullanmak, bu anlamda ¢alintt sayilamaz. Mevland’'nin divan siirindeki s6zi
edilen konumunun yani sira, modern sgiirdeki iglevselligi de tartigma konusu yapi-
labilir. Modern siirin 6nciilerinden Asaf Halet Celebi, “Sema-1 Mevldn4” adli sii-
rinde, Mevland'nin tasavvufi felsefesini ve sema ayinini modern siir diline tasir.
Ote yandan, diger ug bir 6rnek olan Nazim Hikmet'in de siirlerini yazarken
Mevland’y1 gormezden gelememesi dikkat ¢ekicidir. Nazim Hikmet ilk dénem
siirlerinde Mevland’ya miridi oldugunu sdyler. Sosyalist fikirleri benimsedikten
sonra ise, bu kez tam tersine Mevlana’y1 kargisina alarak siirini olusturur. Nazim
Hikmet Rubailer’inde, Mevland’ya gdérdtigtin bu alem gercek bir dlemdir, heyula
falan degil diyerek, Mevladn&'nin rubailerine atifta bulunur. Béylelikle, sairlerin
olumlayarak ya da olumsuzlayarak bir sekilde Mevlan&’yla hesaplasma gayreti
icinde olduklarini gortrtiz. Verilen ¢rnekler, Mevland’'nin geleneksel Osmanli ve
modern Ttrk siirinde ne kadar temelli bir yere sahip oldugunu gostermesi agisin-
dan 6nem arz etmektedir. Bu baglamda, Mevlana’y1 anlamak demek, Ttrk siiri-
nin dintnd ve buginini anlamanin ilk basamagini olusturur. Bu noktada su
soruyu sorabiliriz: Mevland’y1 anlamanin yolu nedir¢ Bu soruya verilebilecek
yanit, Mevland’y1 anlama yolunda atilacak ilk adimin onun eserlerini tam olarak
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tercime etmek oldugudur; ¢tinkd Mevland'nin bilindigi gibi eserlerini Farsga
yazmasl, onun Tlrk okuru tarafindan yeterince anlagilamamasina neden olmak-
tadir. Halbuki, bir gairle okur arasindaki ufuklarin kesigebilmesi her seyden 6nce
okurun metinle kurdugu diyaloga bagldir. Sozii edilen konu cergevesinde
Mevland’ya baktigimizda, onun eserlerinin tamaminin hentiz Tiirkceye kazandi-
rilamadigint goriiriiz. Ornegin, gok uzun bir dénem Mevland’nin rubailerinin tam
sayistyla Tiirkceye aktarilmadigini gordiik. Iste, bahsedilen eksiklik 800 sene son-
ra giderildi ve Mevlan4 yili gibi anlamli bir zamanda Ziya Avsar tarafindan
Mevland’nin rubaileri eksiksiz ve rubailerin hak ettigi siirsel anlatimla Ttrkgemi-
ze kazandinldi. Sirlarmn Dili adiyla basilan kitap Kokler Yayinevi tarafindan ya-
yimlandi. Hece vezni kullanilarak yapilan geviriler toplam sekiz yillik yogun bir
emegin mahsulti. Ceviri kuramlarinin da bahsettigi gibi her tercimenin bir an-
lamda siiri yeniden olusturmak oldugu géz ¢ntinde bulunduruldugunda Avsar'in
kitaba verdigi emek daha agiklik kazanir.

Kitap Avsar'in igten ve samimi Ons6z’1i ile baglar. Bu Onsoz'de Avsar, ru-
bailerin gevrilme 6ykiistinti bize anlatir. Rubailer, 1999 yilindaki bir yanlis anlama
ile baglar. Bir arkadagi Avsar’dan Hayyam’in bir rubaisini manzum olarak yazma-
sint ister ve Avsar iki giin ugrastiktan sonra rubaiyi cevirip arkadasina gonderir.
Halbuki, arkadasinin istegi, rubainin Farsca aslidir; ama arkadasi ¢evirinin bagari-
sindan Avsar’a sitayigle bahseder. Bu sekilde giizel bir yanlig anlama sonucu geviri
yapmaya karar veren Avsar, Mevland'nin bir rubaisiyle kendinden geger ve
Mevlan&’nin rubailerinin tercimesine girisir. Bu gevirinin zorlugu ve dolayisiyla
agir gidisi her ne kadar baglarda ¢evirmenimizi korkutsa da, sonunda Avsar bir ilki
gerceklestirir: Mikerrer rubailerin ¢ikarilmast ile 2188 rubai igeren caligma,
Mevland’nin rubailerinin tamamini manzum olarak tercimesini iceren tek calig-
madir. Avsar, Onsoz'de ayrica gevirilerde gz éniinde bulundurdugu odlgiitleri
okurla paylasir: Bu dlgttlerden ilki, metne sadik kalmaktir. Her ne kadar geviri
eylemi yeniden yazma edimini icerse de, sonucta kaynak metni bagka bir dile
aktarmanin esas oldugunun bilincinde olan Avsar, akademik kimliginin kazan-
dirdig1 bilimsel durusla rubaileri gevirmeye calistigini ifade eder. Ikinci olarak,
Tturkceye yapilan gevirilerde siklikla karsilagilan bir sorunu giindeme getirir. S6z
konusu sorun, vezin ve kafiyeyi 6n plana alarak, séyleyisi bu iki unsurun hizme-
tine sunmaktir. Kafiye ve veznin, ¢zellikle s6z sanat1 olan siirde séyleyisin esas
oldugunun ve soyleyis i¢in bir ara¢ oldugunun ayirdinda olan Avsar, gerektiginde
soyleyis glzelligi i¢in bu araclardan taviz verebilmistir. Bu baglamda, farkl: diller-
den Ttirkceye yapilan cevirilerde siirsel soyleyisi katletmek pahasina kafiyeyi ve
Ol¢tiyls verme yanligina digmemistir.

Kitapta daha sonra yer alan boliimde Mevlana’'nin hayat1 etrafli bir sekilde
bahis konusu yapilir. Mevland’nin rubailerinin gevirisine gegmeden onun hayati
hakkindaki bu ayrintili bilgiler, Mevland'nin okurun géziintn 6ntinde sevinciyle,
Uzintistyle, mutlulugu ya da korkusuyla canlanmasini saglar. Ayrica Avsar'in,
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Mevlan&’nin hayatini anlatilirken, sairin yagadig1 olaylarla rubaileri arasinda kur-
dugu iligkiyi somutlamasi, ayni zamanda okurun rubaileri bir baglama oturtabil-
mesi konusunda ona yardimci olur. Ornegin séyledigi, asagidaki etkileyici rubai-
nin Sems’in gidisiyle olustugunu fark ederiz.

gecip gitti gayb atlisi, tozda kaldr meydan,

yerinde yel eser fakat, ortalik toz duman!

sagina soluna bakma, dosdogru bak da gor;

tozu burda, kendi sonsuzluk yurdunda su an!

Dolayisiyla rubaide dile getirilen “gayb atlisi”yla gondermede bulunulanin
Sems oldugu okurun zihninde tecessiim etmig olur. Avsar'in belirttigi gibi, Sems
Mevlana icin gidigine agit yakilan “gayb atlisi”dir; Selahaddin-i Zerkubi ise “agk
denizini durultan bir tmmi”dir. Iste Zerkubi rubailerde su sekilde yer alir:

ask sonunda siikinet bulur, yatisir derler,

onti coskunluk, sonu temkinden verir haber!

can, agk degirmeninin sabit duran alt tags,

bu kararsiz bedense, iistteki tagtir doner!

Gosterilmeye ¢aligildigr gibi, Avsar bize, aslinda, rubailer tzerinden
Mevland’nin hayatinin izini sirmenin mtmkiin oldugunu kanitlar.

Sonraki boélimde Avsar, kendi cevirisine kadar Mevldn&’nin rubaileri konu-
sunda yapilmig belli bagl cevirileri degerlendirir. Avsar, ilk manzum ceviriyi Hu-
seyin Rufat Isil'in yaptigini belirler. Rubailerin daha sonraki ¢evirmenleri ise siray-
la su isimlerdir: Orhan Veli, M. Nuri Gengosman, Basri Gocul, Sair Feyzi Halici,
Hamza Tanyas, Talat Sait Halman. Avsar, sézt edilen rubai gevirilerini érnekler
Uzerinden degerlendirir ve su sonuca varir: Ceviriler bazen genis bazen de eksik
olarak kargimiza gikmaktadir. Genis geviriyle kastedilen anlam, kaynak metinde
bir iki cimleyle verilen anlama yorum katarak onu yeniden yazmaktir. Eksik
gevirinin génderimde bulundugu anlam ise, cevirmenin anlami daraltarak okura
vermesidir. Bu temel sorunlarin yani sira, ¢evirmenin kendi inang ve duygularini
metne s@yletme gayretinin de var oldugu cevirilerden haberdar oluyoruz. Avsar
bu konuda su 6rnegi verir: Cevirmenler bazen asil metindeki yaklagima dikkat
etmeyerek, suglama ve 6fke bildiren bazi nitelemeleri, kendi heyecanlarinin eseri
olarak asil metne dahil etmektedirler. “Meseld Mevldnd'nin tendsith inancinda
olanlar niteledigi 960 nolu rubdisinde “inanglart uyarinca ant icip dediler” sdylemi,
miutercim tarafindan “kendi sapik inanglarinca” bigimine doéntstlirtlebilmekte
dolayisiyla, Mevland'nin hoggoristi, mitercim eliyle yaralanmaktadir.” Daha
birgok ceviri yanligina da deginen Avsar, yaptig1 rubai gevirilerini halka kars: irfan
borcunu yerine getirdigi bir vazife olarak adlandirir.

Son bélumde ise, Mevland'nin rubailerinin gevirisine girigilmigtir. Bu bo-
luimde artik Mevlan&’nin rubailerinden estetik haz almak zamani gelmigtir. Bu
rubailerle, genellikle ad1 Mesuevi’siyle anilan Mevland'nin, rubailerde de ne kadar
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basarili oldugu ortaya ¢ikar. Rubailer, tipkt Mesnevi gibi, Mevlana'nin essiz séyle-
yig kabiliyetini somutlar. Kiltirimiziin zirvelerinden biri olan Mevland’ya olan
borcumuzu 6demek baglaminda ¢ok 6nemli bir Urtin olan Avsar'in s6zl edilen
calismasi, ¢ok 6nemli bir boslugu dolduran bir nitelige sahiptir. Bu baglamda
yaziyl, Mevland'nin bir rubaisiyle sonlandirmak yerinde olacaktur:
49 biz agk cocuguyuz

agktir ask, bizim peygamberimize tarikat,

biz agk cocuguyuz, ask anamizdr elbet!

ey bizim, ten cadirinda gizlenmis anamiz;

kdfir dogamizdan saklanmaktir, sende niyet!



