marife, yil. 1, sayl. 3, s, 119-132

FAHREDDIN RAZI’NIN
“MUNAZARA FI’'R-REDDI ALE’N-NASARA”
ADLI ESERI UZERINDE BIR INCELEME

Hidayet ISIK’

GIRIS

Wﬂs]ﬂman bilginlerin Hiristiyanliga kargi yazdigi reddiyeler, islam ilahiyatinin
Hiristiyan Teolojisine bakis agisini yansithi@ gibi, bir yandan Miisliiman-Hiristiyan
iligkilerinin/polemiginin tarihi seyrinin tespit edilmesine katkida bulunmakta, diger yandan
da giiniimiizde giindemde olan Dinlerarasi Diyalogu nasil anlamamiz gerektiginin tarihi
ipuclarini vermektedir.

islam diisiince tarihinde diger dinlere karsi yazilan reddiye gelenegi, hicri ilk
yiizyillara kadar geriye gitmektedir. -Hiristiyanlik, tarih boyunca Miisliimanlann birinci
dereceden iligki iginde bulunduklan dinlerin baginda geldigi igin, bu dine karsi Miisliman
bilginlerin yazdig reddiyeler dncelikli 6Gnem tagimaktadir'.

Hiristiyanhk karsiti reddiyeler arasinda, iinlii Miisliman bilgin Fahreddin Razi (6.
606/1209) nin "Miinazara [i'r-Reddi ale’n-Nasara™ adl eseri ayn bir yer tutmaktadir. Razi ile
Harezm’e gelen bir Hiristiyan bilgin arasinda cereyan eden tartismanin yaziya gecirilmis
sekli olan bu reddiyeden, o devirde Orta Asya Tiirk bolgelerinin bazi kesimlerinde yayilmig
olan Hiristiyanlik hakkinda &zlii bilgiler edinmekteyiz.

Miinazaranin yazar Fahreddin Muhammed b. Omer er-Razi, 543/1148 yilinda Rey
sehrinde dogmus, 606/1209 yilinda Herat sehrinde diinyaya gézlerini yummustur. Hemen
biitiin kaynaklar onun, Miircie firkalarindan biri olan Kerramiye mensuplan tarafindan
zehirlendigini soyler. : .

Babas: Ziyauddin Omer (6. 559/1 164)'den sonra Kemal es-Simnani ve Mecdiiddin
el-Cili elinde Ggrenimine devam eden Razi, tahsilini tamamladiktan sonra yeni geyler
ogrenmek ve tartismalar yapmak {izere seyahate ¢ikmustir. Razi Harezm, Serahs, Buhara,

" Yrd. Dog. Dr. , Selguk Universitesi llahiyat Fakiiltesi. isikhidayet@hotmail. com )

! Reddiyeler hakkinda genis bilgi igin bkz. , Mehmet Aydin, Miisliimanlann Hristiyaniiga Karsi Yazdigi Reddiyeler ve
Tartigima Konulan, Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlar, Ankara 1989

? F. Razi, Miinazara fi'r-Reddi ale'n-Nasara, Tak. ve Tah. Abdulmecid en-Neccar, Daru'l-Garbi‘l-Islami, Beyrut 1986
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Gazne gibi Maveraiinnehr ve Horasan bélgelerinde dolagmig ve buralarda hemen her fikir
ve mezhep mensubuyla tartismalarda bulundugu gibi®, Harezm'e gelen bir Hiristiyan
bilginiyle de tartismalar yaprmustir.

Devrindeki hemen biitiin ilimler hakkinda eser vermis olan Razi'nin eserlerinin
sayisinin 200 kadar oldugu sdylenmektedir. Onun, Dinler Tarihi ile ilgili bilgilerin yer aldig
eserleri, "Miinazara fi'r-Reddi ale'n-Nasara"dan bagka tikdddtu Firaki'l -Miislimin ve'l -Miisrikin
(el-Milel ve'n-Nifial), Mefdtifiu’'l-Gayb (Tefsir-i Kebir), Haddiku'l-Envdr [¢ Hakdiki'l-Esrdr (Cdmi'u’l-
Uléim)'dur. Bununla birlikte el-Metalibu'l-Aliyye, el-Mebahisu'l-Masrikiyye, el-Muhassal, el-Erbain,
Me'dlim Usuli'd-Din ve Miinazarat gibi diger bazi eserlerinde de Dinler Tarihi ile ilgili kismi
bilgiler bulunmaktadir®.

MUNAZARA FI'R-REDDI ALE'N-NASARA
I. ESER HAKKINDA GENEL BiLGILER

A. ESERIN RAZi'YE NiSBETI

Eser, Razi ile Maveraiinnehr'e gelen bir Hiristiyan bilgin arasinda gegen
miinazaradir. Fahreddin Razi'nin, hemen biitiin kaynaklarda zikredilen ve Maveraiinnehir
beldelerinde yaptig) tartigmalanni anlattig: “Miinazaratu Fafri'r-Razi"* adlh ayn bir eseri de
bulunmaktadir. Razi'nin, Miinazara [i'r-Reddi ale'n-Nasara adl bu eseri, adi gegen Miinazaratu
Fafri'r-Razi adh eserde soz konusu edilmemigtir. Yine Razi'nin kendi eserlerinde,
bibliyografik kaynaklarda, tabakat kitaplarinda ve Razi hakkinda son yillarda yapilan
calismalarda, Razi'nin eserleri arasinda, zikredilen Miintazara bulunmamaktadir.

Bununla beraber. tefsirinin iki yerinde; En'am suresinin 101. ve Meryem suresinin
30-33. ayetlerinin tefsirinde Miinazara’dan bazi bolimler bulunmaktadir®. Birincisinin
baslangici sudur: "Harezm'de bulundugum zaman, kendi dininde aragtirmasi ve derinligi
oldugunu iddia eden bir Hiristiyanin geldigini haber verdiler, bunun Gizerine yanina gittim
ve konusmaya basladik..."”. ikincisinin baslangici da sudur: "Benimle bir Hiristiyan arasinda
bir tartisma gecti. Ona soyle dedim: Delilin yoklugunun medlulin yokluguna delalet
etmedigini kabul ediyor musun, etmiyor musun? Eger kabul etmezsen, Allah'in kadim
oldugunu da kabul etmemen gerekir..."s.

Ayni sekilde bu Miinazara'nin Razi'ye mensup oldugunu Ebu Omer es-Sitkuni (6.
717/1317) de “Uyunu’l-Miinazara” (el-Camiatii't-Tunusiyye, Tunus 1976) adh eserinde
zikretmig ve ondan bir bélim aktarmigtir; bu bdliimiin bagi sudur: " *Nifiayetu’l-Ukul sahibi

* Adi gegen tartigmalar hakkinda genis bilgi igin bkz. , Fahreddin Razi, Miinazaratu F. Razi fi Biladi Maveraiinnefir, Tah.
Fethullah Huleyl. Daru’l-Magnk. Beyrut 1967

* Razi'nin hayat ve eserleri hakkinda genis bilgi igin bkz. , Hidayet igik, Dinler Tarifi Agsindan Fafireddin Razi ve
Eserleri, 5. U. Sosyal Bilimler Enstitiisil, Yayinlanmamis doktora tezi, Konya 1998, S. 14-62. Fahreddin Razi'nin
hayati ve eserleri ile ilgili gok genis bir literatiir bulunmaktadir. Biz. hacmni genigletmemek igin ilgili calismamiza
referans vermekle yetinmeyi uygun gordiik.

% Bkz. . 3 no. lu dipnot

Y F. Razi, Tefsir-i Kebir, el-Matbaatu'l-Behiyye, Kahire trz. /Trc. S. Yildinm-L. Cebeci-S. Kilig-S. Dogru, Akgag Yaymfan.
Ankara |988-1995, mtn. VIIl. 117-120/ tre. X. 76-78, mtn. XXI. 209-215/ tre. XV. 330-336

" Razi, Tefsir. mtn. . VIIL. 83 / tre. , VI 367

B Raz. Tefsir, mtn. . XX1. 214/ tre. , XV. 334
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Tefsir-1 Kebir'inde soyle demistir: "Harezm'de bulundugum zaman, kendi dininde arastirmasi
ve derinligi oldugunu iddia eden bir Hiristiyanin geldigini haber verdiler, bunun iizerine
yanina gittim ve konugmaya bagladik” *°.

Yine, Miinazara'min Arapca metnini yayinlayan Abdulmecid en-Neccér, kendi elinde,
Necm Abdurrahman Halef'in verdigi yazma niishanin bir suretinin bulundugunu, bunu
Mefatifiu'-Gayb ve Uyunu'l-Miinazara'daki ilgili kisimlar ile kargilastrdi@inda, aynmi eser
oldugunu gérdiigiini sdylemektedir'. Yazmanin ilk sayfasinda baglik olarak, "Bir Hiristiyanmn
Razi'ye Sorusu” ifadesi yer almaktadir. Baginda besmeleden sonra soyle yazmaktadir: "Seyh,
imam, Biricik Allame Fahruddin Ebu Abdillah Muhammed b. Omer b. el-Hiiseyin er-Razi
Kaddesallahu Ruhahu gdyle dedi: 'Hiristiyan alimlerinin biiyiiklerinden ve kendi dininde
aragtirmasi ve incelemesi oldugunu sdyleyen birisi geldi, hemen yanina gittim ve
konugmaya bagladik’ ""'.

En-Neccar, Razi ve Hiristiyan arasindaki bu diyalog ile "Tefsir-1 Kebir"de zikri gegen ve
Sitkuni’nin "Uyunu'l-Miinazara"sinda bulunan kisimlan kargilastirdiginda, metinlerin birbirine
uygun oldudunu ve bu yazmamn, Razi ile Hiristiyvan arasinda gegen ve Tefsir-i Ke&i{ ile
Uyunu'l-Miinazara’da bulunan metnin tamamin igerdigini gérdiigiinii sdylemektedir'.
Bunun izerine en-Neccar, eserin tahkikini yaparak, giizel bir mukaddime ile beraber
yayinlamisgtir.

Gergekten de Miinazara metni ile tefsirinde s6z konusu edilen béliimler arasinda
neredeyse ayniyet kesbedecek sekilde biiyiik benzerlikler vardir.

B. ESERIN BiLiMSEL DEGERI

Miinazara, islam ve Hiristiyanhgin iki bilgini arasinda cereyan etmektedir.
Miinazaranin seyrinden, her iki bilginin de kargihkh olarak her iki dini gok iyi bildigi
anlasiliyor. Bu yoniiyle eser, her seyden énce islam ve Hiristiyanhk hakkinda VIL. /XIIL. yy. a
ait bilgilerimizin tespitinde faydalanacagimiz bir kaynaktr. Razi'nin bu eseri, onun
Hiristiyanlik tizerindeki derin vukufiyetine de bir 6rnek sayilabilir.

Miinazara, Orta Asya Tirk bolgelerinde yayilan Hiristivanhk hakkinda da bilgi
vermektedir. Tiirklerin islam Dininden ¢nce girdigi dinler arasinda Hiristiyanhgin da
oldugunu biliyoruz. Acikca ismi belirtiimese de miinazaranin seyrinden eserde sz konusu
edilen Hiristiyanh@in ipuglanm da tespit edebiiiyoruz. Asagidaki bolimlerde bu konu
tizerinde aynntili durmaya caligacagiz. :

Bunun yaninda eser, o devirde Tirk bolgelerinde bulundugu anlagilan fikir
ozglrliigiinii géstermesi bakimindan da 6nemlidir. Clink; Hiristiyan bir bilgin Harezm'e
geliyor, devrin en biiyiik islam bilgininin karsisinda kendi dinini 6zgiirce savunabiliyor,
hatta islam Dini hakkinda dogru olmayan ithamlarda da bulunabiliyor ve biitiin bunlarin
cevabini Razi'den bilimsel tislupla alyor.

Miinazara yine, islam ile Hiristiyanlk arasindaki ‘bazi ihtilafli meseleleri giindeme
getirmesi bakimindan da bir deger tagimaktadir. Miinazarada bunlann en basta geleni Hz.
Muhammed'in peygamberliginin ispat edilmesi ve Hz. isa’nin tanrih@inin giiriitiilmesidir.

? Razi, Miinazara. en-Neccar'in takdimi, S. 9 (es-Siikuni, Uyunu’l-Miinazara, S. 484'den)
' Razi. Miinazara, en-Neccar'in takdimi. S. 10-11

" Razi, Miinazara, en-Neccar'in takdimi, S. 10-11

'? Razi, Miinazara, en-Neccar'in takdimi, 5. 1|
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Eser aynca Hiristiyan bilginin ithamlarina kargi islam Dininin savunmasini iceren
apolojetik (savunmaci) bir ézellik de arzetmektedir. Eseri yayimlayan en-Neccar da eserin
bu yoniine isaret ederek; Hiristiyanlarin islam’a yonelttikleri siiphelerin reddinde ve islam
inancinin savunulmasinda zamanin gecmesiyle ilmi kiymetinden bir seyin eksilmedigini
belirtmektedir. Aksine Hiristiyanlanin diin inanglanni desteklemek ve islam’in eksikligini
iddia etmek igin ileri stirdiikleri hususlann, tislup degigse ve metod geligse bile giiniimiizde
de devam ettigini ve Razi'nin bu eserinin biitiin bunlarin reddinde bugiin de
kullanilabilecek bir kaynak oldugunu belirtmektedir. ifadesine gére miinazaray: tahkik ve
negretmesinin sebebi de budur.

c. ESERDE TAKiP EDILEN METOD

Eser, Razi ile Hiristiyan bilgin arasinda kargilkli tartigma igerisinde, soru cevap
seklinde gegmektedir. Yalniz bunlar diizenli ve planli bir sekilde degildir. Tartigmanin geregi
olarak kars! tarafa Gstiin gelmek gayesiyle bir konudan digerine gegmek ve bazen basa,
bazen de sona donmek geklinde cereyan eder. _

Eserde, Islam ve Hiristiyanlik arasindaki belirli hususlann karsilagtinlmas: yapilarak
mukayeseli metod kullanilmugtir. Konular yer yer tasviri metoda uygun olarak ortaya
konulmustur. Giiniimiizdeki fenomenolojik anlayisa uygun olarak Hz. [sa’mn tannligi ve Hz.
Muhammed'in peygamberligi gibi temel ve 6z noktalar tartisilmistir.

Razi, muhatabina islam inancini sunma ve buna inanmasini isteme yerine, énce
onun siiphe ve itirazlarini ortadan kaldirma geklinde bir yol takip etmistir. Ona, 6zellikle
Mesih'in tanrihi@ hakkindaki inancini ve islam Dini ile ilgili siiphelerini agiklamasi igin tedrici
olarak yaklagmis, sonia bunlanin hepsini iptal etmigtir. islam inancimi ispat etmekteki
delillerin beyaninda yogunlagmamig, buna ancak Huristivanin iddialanndaki ve
siiphelerindeki celiski oraninda deginmistir.

Eseri yayinlayan Abdulmecid en-Neccar, Razi'nin, miinazarada takip ettigi bu yolu
ok begendigini soyleyerek onun Hz. Peygamber A: S. in cahiliyye halkini islam Dini'ne
davet etmekte kullandigi yol oldugunu belitmektedir. Buna gore Hz. Peygamber 6nce
onlan, inanglannda siipheye diisiiriir ve sonra islam inancim arzederdi. Yine Neccar, bu
metodu sahabeden birinin su sozleriyle agikladigini sdylemektedir: "Rasulullah A. S. bizi
bosaltirdi ve doldururdu”. Bununla onlan cahiliye inancindan bogaltmasini ve islam
inanciyla doldurmasini kastetmistir. Razi'nin miinazarada takip ettigi bu yol, ona gore
Miisliiman bilginlerin her zaman ve mekanda cesitli dinler ve mezhep sahipleri kargisinda
takip edecekleri en dogru yoldur'.

.D. ESERIN MUHTEVASI

Razi ve Harezm'li bir Hiristiyan arasinda ge¢mekte olan Miinazara, kisaca asagidaki
tartigmalan i¢2rmektedir: ‘

1. Hz. 'sa’nin tannihg ve islam agisindan bunun giiriitiilmesi,

2. Hz. Muhammed'in peygamberliginin gergek oldugu,

3. Hz. isa’nin Hz. Muhammed'e kargi iistiin oldugu iddiasinin ¢iiriitiilmesi,

12 Razi, Miinazara, en- Neccar'in takdimi, S. 11-12
14 Razi. Miinazara, en-Neccar'in takdimi, S. 13-15
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4. Ehl-i Siinnet inancina mensup Mislimanlar arasinda tegbih ve tecsim
. inanglarinin bulundugunun reddedilmesi,

5. islami egitimin kapali olmasindan ve Sahabe-i Kiramin bunu aciklamamasindan
dolay: itham edilmesi ve bunun ¢lriitiiimesi,

6. islam'in kili¢ zoru ile yayildig iddiasinin ciiriitiiimesi,

7. Misliimanlann, islam't anlamakta aynlhga diigerek birbirlerini tekfir ettikleri
goriigiiniin ¢riitilmesi'®,

Bu sorunlar arasinda bunlarla ilintili birtakim ciizi meseleler de gecer. Bunlar, bazen
delil-medliil meselesi gibi usiille alakali, bazen de isra-Mirac ve Hz. Muhammed'in Hz, isa
gibi gbkyiiziine c¢ikanlmayip yeryiiziine defnedilmesinin faydas) ve hiikmii gibi aynntil
meseleler olur.

Tartisma Hiristiyan bilginin Razi'ye, Hz. Muhammed'in peygamberliginin delilini
sormasiyla baslar. Razi bunun delilinin, dier peygamberler gibi onun elinde de birgok
mucizelerin goriilmesi ve bunlar hakkinda tevatiiriin bulunmasi oldugunu séyler'®.
Hiristiyan, Hz. isa'min mucizelerinin, onun peygamber degil, Tann oldugunu gosterdigini
soyler'.

Bundan sonraki kisimlar, Razi'nin, Hz. isa'mn tannh@ iddiasini reddetmesiyle
ilgilidir'. Razi, Tannnin cisim ve araz olmadigini ve yer kaplamadigini, Hz. isa’nin ise biitiin
insani ozellikleri biinyesinde banndirdigini séyler'®. Razi'ye gore Hz. isa’nin Tann olabilmesi
{i¢ ihtimalden biri ile sdz konusudur: isa, ya gériinen cismani sahis olarak Tanndr, ya da
Tann biitiinilyle veya bir clizilyle ona hulul etmigtir®.

Bundan sonra Razi, bu ii¢ ihtimali de iptal etmeye geger: Razi'ye gbre isa, sahis
olarak biitiiniiyle Tann olamaz, o taktirde garmihta 6ldiigl zaman alemin biitiintiyle
Tannsiz kalmasi gerekirdi. Tannnin isa’ya hulul etmig olmas: da Razi'ye gore imkansizdr.
Ciinkil; Tannimin bir cisme hulul etmesi igin cisim ve araz olmas: gerekir. Eger araz ise bir
mahalle muhtag demektir. Cisim ise bir cisme hululii, ciizlerinin bu cismin ciizlerine
kangmasimi gerektirir, bu da Tannnin cilizlerinden aynh@ demektir. Bu ise miimkin
degildir. Tannnin bir cliziiniin isa’ya huluiii de miimkiin degildir, ¢iinkii bu ciiz Tanndan
ayrilinca Tannnin Tannb@nin kalmamasi gerekir?. Ayrnica Hz. Isa'nin Tannya ibadete son
derece ragbet ettigi bilinmektedir. Oysa Tann bagkasina ibadet etmez?.

Bundan sonra tekrar Razi, Hiristiyana, Hz. isa’min tannliginin delilinin ne oldugunu
sorar, o da elinde ¢ok biiyiik mucizelerin zuhuru oldugunu sdyler*.

Burada Razi, usul ilmi agisindan bir tartigma acarak delilin yoklugunun medliiliin
yoklugunu gerektirdigini kabul edip etmedigini sorar.” Ciinkii eger, delilin yoklugunun
medliliin yoklugunu gerektirdigi kabul edilirse, ezelde alemin yoklugundan Tannnin da

1% Razi, Miinazara, S. 12, 21-77
16 Razi, Miinazara, S: 21

"7 Razi, Miinazara,'s. 22

'8 Razi, Milnazara, S. 22-25

1% Razi, Miinazara, S. 22

29 Razi, Miinazara, S. 23

2 Razi, Miinazara, S. 24
 Razi, Miinazara, S. 24-25

¥ Razi, Miinazara. S. 25

%4 Razi, Miinazara. S. 25
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yoklugunun kabul edilmesi gerekir. Eger delilin yoklugunun medliilin yoklugunu
gerektirmedigi soylenirse, Tannnin isa'nin bedenine hulul ettigini caiz gordiigiimiiz
takdirde, diger varliklara hulul etmedigini nasil bilecegiz??.

Hiristiyan burada, Tanninin isa’min bedenine hulul ettigine inandigini, giinkii; tannsal
mucizelerin baskalarinda degil, onda goriildiigiinii sdyler?,

Razi bunun izerine, muhatabinin delil-medliil meselesini anlamadigim séyler.
Cinkil; delilin yoklugunun, medliliin yoklugunu gerektirmedigini ortaya koydugumuzda,
bundan, Hz. isa’dan bagkasinda bu harikalarin gériilmemesi, Tanninin ondan baskasina
hulul etmedigini gostermez?'.

Razi ayrica, isa'min mucizelerinin Tannh@ina degil, peygamberligine delalet ettigini
soyler. Cunkl; 6rnegin Hz. Musa’'nin mucizesi olan yilanin asaya cevrilmesi, 6liiniin
diriltilmesinden daha zordur. Ciinki; arada cins farki vardir. Bu ise Musa'nin Tannhgmn
gerektirmez?®,

Hiristiyan, Razi'nin buraya kadar olan sbzlerini cevaplamaya, Hz. Muhammed'in
peygamberligi hakkindaki tevatirii kabul etmedigini belirterek baglar®. Miisliimanlarin,
cismani isa’'nin Tann olmadig: seklindeki inanglarina katildigini séyler. Ancak Hiristiyanlar
arasindaki bu goriigiin benzer gekline, Hz. Muhammed hakkinda Miisliimanlarin arasinda
da rastlandigini séyleyerek islami bidat firkalarindan érnekler verir®.

Hiristiyan rahip carmih konusunda; isa'min cesedinin asidigini, ruhunun ise
asilmadigini soyleyerek isa'daki tabiat ayriligina ve insani ve ilahi iki tabiatin varligina isaret
eder’. Tannnin biitiiniiyle veya bir ciizilyle isa'ya hulul ettigi seklindeki goriisii ise kabul
etmez. Sadece Hiristiyanlardan bir gurubun isa’nin suretinin, Tanninin suretinin kendisinde
tecelli ettigi bir suret oldugunu soylediklerini kaydeder’?, Hz. Muhammed hakkinda da
benzer gekilde hadisler oldugunu iddia eder ve Bufiari-Miislim hakkindaki siiphelerini dile
getirir®.

Hiristiyan bilgin, Mesih'i Tannmin oglu olarak kabul etmelerinin gergek manada
degil, mecazi olarak, biiyiiklik ve yiicelik anlaminda oldugunu séyler. Miislitmanlarin Hz.
ibrahim'e Allah'in dostu, Hz. Muhammed'e de Allah'in sevgilisi demelerinin aynt yaklagim
oldugunu belirtir. Ayni sekilde, isa'nin gercekten Tanrnin oglu olmadigini, ancak Tann

- kargisindaki durumunun, biiyiikliik ve seref bakimindan ogulun babasi karsisindaki durumu
gibi oldugunu sdyler*.

% Razi, Miinazara,

S.26

26 Razi, Miinazara, S. 26

" Razi, Miinazara, S. 27

8 Razi, Miinazara, S. 27

¥ Razi, Miinazara, S. 28-29

39 Razi, Miinazara, S. 31-36

' Razi, Miinazara, S. 36

32 Razi, Miinazara, S. 37 -

** Razi, Miinazara, S. 37-38
3 Razi, Miinazara, S. 38
3 Razi, Miinazara, S. 39
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Hiristiyan daha sonra Kur'an'in, “Yahudilerin Hz. Uzeyir'i", "Hiristiyanlanin da Hz.
isa'yi* “Allah’'in oglu” olarak kabul ettiklerini belirttigini ve bunu bitiin Yahudi ve
Hiristiyanlara tesmil ettigini soyleyerek buna karsi gikar’.

Hiristiyanin bu uzun izahlarindan sonra Razi, 6nce tevatiir konusundaki siiphelerini
izale eder”. Hz. Muhammed'in tegbih ve tecsimi ¢agnstiran hadislerinin mecazi manada ele
alinmasi gerektigini séyler. Hadis usulii agisindan bazi meseleleri agiklar®.

Kur'an'in, Yahudilerin Hz. Uzeyir'i, Hiristiyanlarin da Mesih’i Allah’in oglu olarak
kabul ettiklerini séyledigini belirten Razi, Misliimanlann bu konuda sadece Kur'an
ayetlerini naklettiklerini séyler. Bu, onlann bu durumundan haber vermektir, biitiin
zamanlarda hepsinin buna inandiklan anlaminda degildir®.

Razi bundan sonra "Allah'in Oglu”, "Dostu”, "Sevgilisi” tabirleri lizerinde yorumlarda
bulunur. Mecazi anlamlarina ragmen, “Allah’in Oglu” ile digerleri arasinda fark bulundugunu
belirtir. Digerlerini kullanmanin caiz olmasina ragmen “Allah’in Oglu” tabirinin, yol agtigi
sakincalar géz 6niinde bulundurularak kullaniimasinin caiz olmadigini séyler.

Razi, Hiristiyanlann, Isa'mn ruhunun degil de cesedinin asildigini sdylemelerinin
bilinen bir sey (tahsilu'l-hasil) oldugunu. tahsilu’l-hasilin da gereksiz oldugunu bildirir".

Hiristiyan bilgin, Razi'nin baglangictan buraya kadar olan agiklamalarn ile kendi
delillerini giirtittiigiinii sdyler. Ancak ona gore, kendi din bilginleri arasinda Razi‘den daha
bilgili olanlar vardir. islam Dinini kabul etmesini engelleyen hususun bu oldugunu agiklar®.

Tartigmanin bu noktasinda Razi, muhatabina Hiristiyanhgin temel kurallannin ne
oldugunu sorar*. Hiristiyan, Hiristiyanhgn basta Hz. Muhammed'in peygamberligine kargi
cikmay: gerektirdigini soyleyerek. Hz. Muhammed ve islam Dini hakkinda agik diismanlik
ifade eden sozler sdyler*. Tartigma bu sekilde devam eder*.

Hiristivan rahip, son olarak bazi sorulaninin kaldi@ini, bunlara da cevap verirse hak
iizere oldugunu anlayacagini sdyler. Buna gbre Hz. isa gdkyiiziindedir, mucizevi bir
dogumla diinyaya gelmistir. Diinyevi zevklerden siynlarak ruhani bir hayat yagamugtir, O,
“Allah’in Ruhu” ve "Kelimesi“dir. Biitiin bunlar, Hz. isa‘nin Hz. Muhammed'den {istiin
oldugunu gésterir. Yine ona goére Hz. Muhammed kilig ve zorlama ile insanlan dine
sokmustur. Halbuki Hz. isa ve Israil peygamberlerinin yaptig: gibi ilim, hikmet, mucize ve
delil ile insanlan dine ¢agirmak gerekmektedir®,

Hiristiyan rahip, Hz. Muhammed'den tegbihi gagnstiran hadislerin rivayet edildigini,
Kur'an'da da tegbih ayetlerinin bulundugunu séyler”’. Aym sekilde bazi Kur'an surelerinin

'

36 Razi, Miinazara, S. 39-40
37 Razi, Miinazara, S. 41-42
38 Razi. Miinazara. S. 45-46
39 Razi, Miinazara, S. 47
0 Razi, Miinazara, S. 47-48
! Razi. Miinazara, S. 48-49
*2 Razi, Miinazara, S. 50-51
3 Razi, Miinazara. S. 51
*4 Razi, Miinazara, 5. 52
* Razi. Miinazara, S. 53
4 Razi. Miinazara, S. 54-56
7 Ragzi, Miinazara, S. 56-58
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baginda menasi anlagilmayan mukattaa harfleri vardir, Halbuki kutsal kitaplar anlagilmak
igindir.

Yine rahip, 72 firka hadisine isaret eder. Bunlardan hak olanin Ehl-i Siinnet
oldugunun séylenmesine ragmen Ehl-i Stinnet'in de kendi arasinda itikadi ve ameli birgok
firkalara ayrildigini ve her birinin digerini bazen kiifiir bazen de sapiklikla itham ettigini
iddia eder®,

Razi, Hiristiyanin siiphelerine, Hz. isa’min gokyiiziine yiikseltilmesi, mucizevi
dogumu ve ruhani yasayigina verdigi cevapla baslar. Biitiin bunlar isa'nin faziletine delalet
eder, ancak Tanrnhgina delalet etmez®.

Razi'ye gore Hz. isa’'min gdkyiiziinde diri, Hz. Muhammed‘in ise yeryiiziinde medfun
olmast bir yénden Hz. isa'nin tstiinliigiine delil ise de, bir cok yénden Hz. Muhammed'in
istiinligiine delil teskil eder. Ciinkii; bu yiizden Hiristiyanlar, Isa'ya Tann diyerek kiifre
girmiglerdir. Mislimanlar ise Hz. Muhammed'in kabrini her zaman ziyaret ederek imanlan
tazelenmektedir. Kaldi ki bedeni her ne kadar yerde medfun ise de ruhu Hz. isa gibi
goklerdedir®,

Razi, isa'nin “Allah'in Ruhu ve Kelimesi® olmasinin da mecazi anlamda oldugunu
belirtir. “Allah’in Ruhu” kavrami, "Allah’in Evi”, “Allah’in Devesi” gibi tesrif iindir. “Allah’in
kelimesi” de kitabi, hikmeti, Tevrat' ve Incil'i bildigi igindir?. isa’'nmin mucizevi dogumla
nutfesiz olarak yaratilmas:na gelince, 6nemli olan manadir, ceset degildir. Kaldi ki
insanhigin atasi Adem topraktandir. Onemli olan ruh ve mana olunca, cesedin nutfeden
veya nutfesiz yaratiimasi o kadar énemli degildir™. isa'nin diinyevi zevklerden yiiz gevirerek
ruhani hayat yagamasi da iistiinliigiine delil tegkil etmez. Ciinkii bu da, Huristiyanlarin onu
tannlastirarak kiifre girmelerinin sebebidir. Hz. Muhammed ise begeri yasayisiyla insanlara
ornek olmusg ve hidayetlerine sebep olmugtur®,

Razi, Hz. Muhammed'in insanlar kiig zoru ile Islam Dini'ne soktugu fikrinin
yanhigh@ina da deginir. Ancak gosterdigi mucizeleri ve agik delilleri kabul etmeyip diigmanlik
gbsterenlere karsi kiligla savunmaktan bagka gare yoktur®,

Bundan sonra Razi, tegbih fikrini cagnstiran ayet ve hadislerin izahina geger. Biitiin
bunlann zahiri ve hakiki degil de, mecazi anlamda oldugunu &rmekleriyle uzun uzun
anlatir’s. Bazi Kur'an surelerinin basinda mukattaa harflerinin bulunmasini da, insan
zihninin devamli bunlarla meggul olmasi suretiyle Allah’in azametinin kalplerde yerlegmesi
icin oldugunu belirtir’”,

Razi, Muhammed Gmmetinin firkalara aynilmasi izerinde de durarak, hak olan Ehl-i
Siinnet’in birbirini tekfir ettiginin dogru olmadigini, tekfir etseler bile bunun gercek degil,

%8 Razi, Miinazara, S. 58-60
% Razi, Miinazara, S. 60-62
%0 Razi. Miinazara, S. 63-64
3" Razi, Miinazara, S. 64-66
2 Razi, Miinazara, S. 66-67
%% Razi, Miinazara, S. 67-68
% Razi, Miinazara, S. 68

% Razi Miinazara, S. 68-69
% Razi, Miinazara, S. 69-73
57 Razi, Miinazara, S. 73
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bidat anlaminda oldugunu séyler. itikadi ve ameli aynliklanin da rey ve ictihattan ve fikir
ozgiirliigiinden kaynaklandigini ilave eder®.

Bundan sonrasi diger bazi itirazlara cevap mahiyetindedir. Bunlar Hz. Muhammed'in
peygamberligi, Bufiari-Miislim gibi hadis kitaplaninin mahiyeti, islam Dininin hak olusu, sihir
ve mucize gibi meselelerdir®.

Tartigmanin sonunda Hiristiyan rahip, Islam Dini’ni kabul ettigini agiklar®.

Goriildugi gibi eserde séz konusu edilen tartigmalar, islamiyet ile Hiristiyanhk
arasindaki bazi teolojik problemler etrafinda cereyan etmigtir ve Miinazara, daha ok
Hiristiyanlann Islamiyet'e itiraz ettigi gesitli noktalara cevap veren apolojetik bir eser olma
ozelligi tagimaktadir. Hiristiyanlik agisindan da tartisma Hz. isa’nin Tann olup olmadig fikri
etrafinda dénmektedir.

I1. ESERIN HIRISTIVANLIK ACISINDAN INCELENMES]

A. ESERDE SOZ KoNUSU EDILEN HIRISTIYANLIK .

Miinazara'da, Hiristiyan bilginin hangi Hiristiyan mezhebine veya grubuna bagh
olduguna dair ismen agik bir bilgi yoktur. Bu durumda eserde séz konusu edilen
Hiristivanhi@ tespit etmek icin elimizde iki yol kalmaktadir. Birincisi; Hiristiyan bilginin
Hiristiyanlik hakkinda verdigi bilgilerden yola gikarak bagl oldugu mezhebi tespit etmek,
ikincisi de; o bélgede yayilmig bulunan Hiristiyanlik gesidini belirlemek.

Miinazara'y1 inceledigimizde Huristiyanlik agisindan tartigmanin sadece Hz. isa'nin
tannhg ihtimali/imkansizlig odakl bir tartigma icinde cereyan ettigini goriiyoruz. Buna gore
Hiristiyanin Hz. isa ile ilgili goriislerini tespit etmemiz gerekiyor.

Razi, peygamberlerin mucizelerinden séz ederken Hiristiyan, mucizelere bu
yaklasima itirazla Hz. isa'mn mucizelerinin, onun peygamber degil, Tann oldugunu
gosterdigini soylemistir®’. Nitekim Razi, isa'min Tann olusuna delalet eden seyin ne
oldugunu sordugunda Hiristiyan, Onun elinden 6lilyli diriltme, anadan dogma korleri ve
alaca hastalarn iyilestirme seklindeki mucizelerin zuhur etmesi oldugunu séylemistir. Bunun
husulii ona gére, ancak Tann olanin kudreti ile miimkiin olmaktadir®?. Hiristiyan burada,
Tannnin isa’nin bedenine hulul ettigine inandi@ini, clinkii; tannsal mucizelerin bagkalannda
degil, onda gériildiigiini soylemistir®. Ancak daha sonraki sayfalarda, Tannnin biitiiniiyle
veya bir ciiziyle isa'ya hulul ettigi seklindeki goriisii kesinlikle reddetmistir. Daha sonraki
ifadeleri de, Hiristiyanin ayni goriiste oldugunu desteklemektedir. Sadece Hiristiyanlardan
bir gurubun isa’nin suretinin, Tanrnin suretinin kendisinde. tecelli ettigi bir suret oldugunu
soylediklerini kaydeder ve kendi inancinin bunun diginda oldugunu belirtir**. Hiristiyanin
reddettigi bu goériisiin Yakubi firkasinin inancina uygun oldugu anlasiliyor®.
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Boylece hulul ve ittihadi ve dolayisiyla tek tabiati reddeden rahibin bundan sonraki
ifadelerinden, Hz. isa hakkindaki goriiglerini daha net olarak anlayabiliyoruz. Hiristiyan
bilgin, Mesih'i Tannnin oglu olarak kabul etmesinin ger¢ek manada degil de mecazi olarak,
biiyiiklik ve yiicelik anlaminda oldugunu soyler, Miisliimanlarin Hz. ibrahim'e “Allah'in
Dostu”, Hz. Muhammed'e de "Allah’in Sevgilisi” demelerinin aym yaklasim oldugunu
belirtir. Ayni sekilde isa'nin gercekten Tanninin oglu olmadigin, ancak bilyiklik ve seref
bakimindan Tann kargisindaki durumunun ofulun babasi kargisindaki durumu gibi
oldugunu ifade eder’. Mislimanlann, isa'nin Tann olmadig, yiyip icen, konusan, bu
cismani-begeri gahistan ibaret oldugu seklindeki goriislerine katildigini séyler®. Dahas,
isa'nin, "Allah‘in ruhu ve kelimesi* oldugunu, mucizevi bir dogumla diinyaya geldigini,
diinyevi zevklerden annarak ruhani bir hayat yasadigini ve su anda gékyiiziinde oldugunu
ekler. Carmih konusunda; isa'nin cesedinin asildigini, ruhunun ise asilmadi@ini séyleyerek
isa’daki tabiat ayrihi@ina ve insani ve ilahi tabiatin varligina isaret eder®. .

Biitiin bunlarin yaninda Hiristiyan rahip, Hz. isa'nin nutfesiz olarak mahz-1 kudretle
ve bu disik cismin gaynsindan yaratildigini; kadri yiice, mimine, siddika bir kadindan
dogdugunu séyler™. Hz. Meryem hakkinda bundan fazla bir agiklamada bulunmaz, ancak
isa’min yaratilmis oldugunu séyleyen bu ifadelerinden, Meryem'i, “Tann Annesi degil de
“Insan Annesi" olarak kabul ettigini rahatlikla anlayabiliyoruz. Alemin yaraticisinin kadim ve
ezeli oldugunu, keyfiyetinin ‘bilinmedigini, bir geye benzemedigini belirtir’". Kur'an'in,
Yahudilerin Hz. Uzeyir'i, Hristiyanlanin da Hz. isa’y1 Allah‘in oglu olarak kabul ettiklerini
soyledigini” ve bunu bitiin Yahudi ve Hristiyanlara tegmil ettigini séyleyerek buna karg
cikar™. 4

Hiristiyanin, Hz. isa hakkindaki bu sézlerinin, o bolgede yayilmis olan Nesturiye™
firkasinin goriiglerine uygun oldugu anlagiimaktadir. Ciinkii Istanbul Patrigi Nestorius (428-

demigtir. Bu, Yakubiyye firkasinin s6ziidiir. Cinki onlar, *Meryem bir ilah dogurdu’ diyorlardi. Belki bu mezhebin
gdrigi, onlann, ‘Allah, isa'nin zatina hulul etti ve [sa’min zati ile birlesti’ demeleridir”. Razi, Tefsir, mtn. XIl. 59/
tre. IX. 172. Yakubiyye firkas) hakkinda genis bilgi igin bkz. . Sehristani, efl-Milef ve'n-Nifial, Tah. M. Seyyid Geylani,
Kahire 1386/1976, |. 225-226: lbn Hazm, el-Fasl. Daru'l-Marife. Beyrut 1395/1975. 1. 49-53; A. Abdulvahid Vafi, cl-
Esfaru’l-Mukaddese [i1-Edyani’s-Sabika Ii'l-islam. Kahire trz. , S. 132-133; M. Aydin, Reddiyeler, S. 17, 104-106;
Mehmet Gelik, Siiryani Tarifii, Ayrag Yayinevi, Ankara 1996, S. 296 vd. ; M. Ebu Zehre, Huristiyanlik Uzerine
Konferanslar, Ter. Akif Nuri. Fikir Yayinlar, istanbul 1978, S. 267-267; E. R. Pike, “Jacobites”, Encyclopaedia of
Religion and Religions, London 1951, S. 203; Matthew Spinka, “Jacobites”, An Encyclopaedia of Religion, Ed. V.
Firm. Patterson New Jersey 1959. S. 384;
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Annesi oldugu seklindeki goriislerinden dolayr iskenderiyeli Cyrill‘in sert muhalefeti ile kargilagmis ve onun,
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431) Hz. Isanin tannsal tabiati iizerinde 1srar eden [skenderiye Piskoposu Cyrill kargisinda
onun insani yonu {zerinde israr etmistir. Nestorius'a gére Meryem'in diinyaya getirdigi,
Tann degil yalnizca insandir. Dogumdan sonra bu insan Teslisin ikinci unsuruyla mecazi
anlamda birlegmistir. Clinkil Tann ona sevgi duymus ve nimette bulunmugtur, béylece
Tann karsisinda ogul menzilesinde olmustur. isa'da uknum ve tabiat bakimindan farklilik
bulunmaktadir. Uluhiyet uknumu babadan dogmustur ve ona nispet edilir, insani olarak ise
insandan dogmustur ve insana nispet edilir. Bu durumda Meryem'in dogurdugunun Tann
olamayaca@ ve Meryem'in de "Tann Annesi® olamayacag bellidir. Mesih sevgi sayesinde
Baba ile birlegmistir. isa'nin Allah veya Allah’in oglu olmasi bu suretle gergek anlamda dejil
mecazi anlamda ve bagg iledir. Giinkii Tann, isa'ya sevgiyi liitfetmis ve nimet vererek onu
OBul makamina yiikseltmigtir, Bu durumda isa'da tannsal bir unsur yoktur. O, gercek
anlamda ne Tann, ne de Tannnin ogludur™.

Gériiliiyor ki Hz. Isa’nin tabiati konusunda mevcut kaynaklar ile Hiristiyanmin verdigi
bilgiler uyusmakta ve Hiristiyan rahibinin Nesturi Hiristiyaniga mensup oldugu
anlagiimaktadir. Rahibin, carmih konusundaki fikirleri de Nesturi mezhebinin gériisleridir.
Carmih konusunda; isa'nin cesedinin asidigini, ruhunun ise asimadigini sSylemigti.
Nestorius’'a gore Mesih'in garmiha gerilmesi ve oldiiriilmesi olayinda 6liim fiili, onun ilahi
yoniinde degil de cesedinde, yani insani yoniinde gergeklesmistir. Tanr dogmadigina gére,
onun carmiha gerilip aci gektigini, oldigiinii ve dirildigini sdyleyemeyiz. isa carmiha
gerilirken tannsal gii¢ onun insanh@ndan aynlmugtir. Bu yiizden carmiha gerilen saf bir
insandir™,

Miinazara’da Hz. isa hakkinda verilen bilgilerden hareketle eserde stz konusu
edilen Hiristiyanh@in Nesturi Hiristiyanlik oldugunu anhyoruz. Bunun yaninda, tartigmanin
cereyan ettigi Harezm sehrinin bulundugu Orta Asya Tiirk bolgelerinde yayilan
Hiristivanhigin da ayni Hiristiyanlik oldugunu goérityoruz.

Nestorious, 431 Efes Konsilinde aforoz edildikten sonra 6gretisi Roma
topraklarinda yasaklanmig ve takibata ugramustir. Urfa’daki Nesturi Din Okulu kapanmis ve
Nusaybin dini merkez olmustur. iste Nesturilik buradan biitiin Mezopotamya ve iran'daki
Hiristiyanlar arasinda yayilmigtir. Roma imparatorlarinin rakibi Pers imparatorlan Nesturileri

Istanbul'un Antakya'nin etkisi altina girdigi geklindeki propagandasi iizerine impatator tarafindan 431'de Efes’te
toplanan konsilde azledilmistir. 436'da Misira siirgiine génderilmig ve orada &lmistir. Nesturilik V1. yy. dan
itibaren Suriye iran, Arabistan, Orta Asya. Gin ve Hindistan'da yayilmigtir, Nesturiler daha sonra Asuriler ve
Keldzniler diye ikiye aynimiglardir. Keldaniler Roma’nin otoritesini kabul etmisler, Asuriler eski bagimsiz kilise
geneklerini siirdiren Nesturiler olarak devam etmislerdir. Gliniimiizde, Hindistan, Suriye ve Kibns'ta Nesturilere
rastlanmaktachr. Bkz. , Kadir Albayrak, Keldaniler ve Nesturiler, Vadi Yayinlari. Ankara 1997, S. 67-78; M. Gelik.
Siiryani Tarifi, S. 145-166; M. Aydin, Reddiyeler, S. 17-123; M. Aydin, Hiristiyan Genel Konsilleri ve 1. Vatikan Konsili,
S. 0. liahiyat Fakiiltesi Yayinlan. Konya 1991, S. 16-17; E. Royston Pike, Encyclopasdia of Religion and Religions, S.
273; F. W. Buckler. “Nestorianism®, "Nestorians®, An Encyclopaedia of Religion, 5. 526-527; Sinasi Giindiiz.
“Nestoryus”, "Nasturilik", Din ve inang Sozliigii, Vadi Yayinlar, Ankara 1998; S. 283, 279; Vafi, el-Esfaru’'[-Mufiaddese, S.
133; eg-Sehristani. el-Milel ve'n-Nifial, |. 224-225; Mustafa Unal, “Nesturili§ ve Tiirfler”, 2000. Yilinda Hiristiyanlk
Sempozyumu, Ankara 9-10/6/2001, S. |-2
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korumuslar ve bu suretle Nesturilik iran‘da giiglenmigtir. Buradan misyonerlik faaliyetleri ile
Hindistan, Tiirkistan ve Cin'e kadar yayilmigtir. Nesturiligin Orta Asya’da Tiirkler arasinda
asil yayilmasi Sasani Devletinin yikilarak VIIl. yy. da Asya’'da islam hakimiyetinin yerlestigi
zaman olmugtur. Ayni bolgede Monofizit ve Melkit Hiristiyanh@ da goriilmistiir ancak, asil
faaliyet ve yayilma imkanmini Nesturi Hiristiyanlk elde etmistir. Bu mezhebin Tiirkler
arasinda yayilmasinda Katalikos I. Timothe ¢ok fazla caba gostermistir. Karait Tirklerinin
bir Haninin Hiristiyan olmasiyla XI. yy. da Nesturilik Orta Asya'da yeniden yayilma imkam
yakalamug, XIIl. yy. da da bolge halkinin biiyiik gogunlugu Hiristiyanhg kabul etmigtir. Bu
zaman dilimi aym zamanda Razi'nin yagadigi yillardir (1148-1209). Daha sonra Timur'un
Hiristiyanlapin cogunlukta oldugu yerleri fethi ile Nesturiler Tiirkistan'da gli¢ kaybetmisler
ve Anadolu’ya gb¢ baslamigtir. Ulug Bey zamaninda (XV. yy. ) Nesturilik Orta Asya'da
tamamen ortadan kalkmig ve Nesturiler bityiik ihtimalle Misliimanlagmislardir™.

Goriildiigi gibi miinazaranin cereyan ettigi topraklarda yayilan Hiristiyanhk dzellikle
Nesturiliktir. Bu_hususu, Hiristiyan rahibin Hz. isa ile ilgili verdigi bilgilerle birlegtirerek,
miinazarada so6z konusu olan Hristiyanhgin Nesturi Hiristiyanhk oldugu sonucuna
ulagabiliyoruz.

B. ESERDE HIRiSTiYANLIK HAKKINDA VERILEN BiLGILERIN DOGRULUK
DERECESI

Miinazarada s6z konusu edilen Hiristiyanh@in Nesturilik oldugunu tespit ettikten
sonra, eserdeki bu mezheple ilgili bilgilerin ne derece dogru ve tutarl olduguna da
bakmamiz gerekiyor. Eserde Hz. isa'nin peygamber degil de Tann oldugu sdylendikten
sonra insani yéniine ¢ok siddetle vurguda bulunuldugunu, béylelikle gift tabiatina igaret
edildigini gorilyoruz. Tannligimin da gercek anlamda degil, Babanin bagisi olarak bilyiiklik
ve geref anlaminda, mecazi manada kabul edildigini anlyoruz™.

Tartisma Hiristiyanlk agisindan tamamiyle Hz. isa iizerinde cereyan etmesine
ragmen Meryem konusunun aynntll iglendigine rastlamiyoruz. Yalnizca bir yerde, “isa
nutfesiz olarak mahz-1 kudretle ve bu diigiik cismin gaynsindan yaratilmigtir; kadri yiice,
miimine, siddika bir kadindan dogmustur® denilmektedir®. Bu ifadelerde Hz. isa'min insani
yonli goz oniinde bulundurulmakta, Allah'in mahluku oldugu ifade edilmekte, Hz.
Meryem'in de insan olarak faziletine isaret edilmektedir. Ya'mz sarih ifadelerle “insan
Annesi” (Christotokos) denilmeden bu hususa yalnizca igaret edilmistir. Bunun yaninda
‘carmihta &lenin isa’nin cesedi oldugu séylenerek ruhunun asilmadig ifade edilmistir®'.

Biitiin bu sebeplerden, eserde Hz. Isa'nin tabiati, garmih ve Hz. Meryem hakkindaki
bilgiler Nesturi Hiristiyanhiga uymaktadir. Zaten yukanda goriildiigii {izere Nesturiligin
temelleri de bu esaslar iizerine bina edilmistir.

78 Bkz. . Harun Giingdr, Baslangictan Giiniimiize Tiirklerin Dini Tarifi, Ocak Yayinlan, Ankara 1977, S. 141-143, 147; M.
Unal, "Nasturilif ve Tiirkler”, S. 1-6; M. Aydin, Heristiyan Genel Konsilleri, S. 1 7; K. Albayrak, Keldaniler ve Nasturiler, S.
69-77; E. R. Pike, 5. 273; F. W, Buckler, "Nestorians”, S. 526-527. Aynca bkz. , Abdulvahap Tastan, Nesturi
Misyonerlerin Orta Asya ve Cevresindeki Faaliyetleri, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Basiimamg Yaksek
Lisans Tezi, Kayseri 1986

9 Razi, Miinazara, S. 25, 30, 36, 38, 39, 54

*0 pazi. Miinazara, S. 54

8! Razi, Miinazara, S. 36
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Yalniz, Hiristiyanin hulul hakkindaki ifadeleri celigkilidir. Zira bir yerde tannnin
jsa'nin bedenine hulul etmesini, dolayisiyla iki tabiatin birleserek tek tabiat olmasini kabul
etmedigini, hatta bunu séyleyenleri kiifiirle sugladiklarini belirtir®2. Ancak Hiristiyanlardan
bir gurubun bunu séylediklerini belirterek Monofizitlere atifta bulunur. Diger bir yerde ise
isa’nin Tanninin bedenine hulul ettigine inandi@ini, ciinkii tannsal mucizelerin baskalannda
degil. onda goriildiigiinii séyler®. Bu yéniiyle sanki bir yandan isa’nin insani ydniine ve iki
tabiatina vurguda bulunan ve ilahi tabiatini 6ne gikaranlan rafizilikle suglayan Nestorius'un
gorislerine siki sikiya bagl goriiniirken, diger yandan da Monofizitlikten etkilenmig
goriinmektedir. Nitekim kaynaklar Nesturilerin baslangicta isa‘da beseri ve ilahi iki tabiatin
varligini ileri siirmekle beraber, daha sonra Nestorius'un goriislerinden saparak isa'daki iki
tabiatin birlegtigi fikrini savunduklanna da atifta bulunmaktadirlar®.

c. ESERDE ISLENEN ISLAM VE HIRISTIYANLIK ARASINDAKi IHTILAFLI
KONULAR

islam ve Hiristiyanlik arasinda ihtilafi meseleler ok cesitli olmakla birlikte bunlar
temelde dort ana baglk etrafinda toplanmaktadir: 1. Teslis doktrini, 2. Kefaret problemi ve
carmih olayi, 3. Tahrif problemi, 4. Hz. Muhammed'in incil'de haber verilmesi yani Tebgirat
problemi®,

Miinazarada bunlardan tahrif ve tebsirat problemi (zerinde hi¢ durulmamistir.
Teslisle ilgili de yalnizca Ogul unsuru ve isa'nin tabiati izerinde durulmustur®. Eserde
carmihtan da bahsedilmis®, ancak bunun insanh@n giinahlanna kefaret olmasi ile
ilgisinden séz edilmemigtir.

Bunun yaninda Hz. Muhammed'in peygamberligi, Hz. Isa'dan fistiin oldugu, Hz.
isa’min tannliginin reddedilmesi ve iptali {izerinde epey tartisma yapilmistir. Kitabin biiyiik
bélimi bu tartigmalarla ilgilidir. itikadi ve ameli mezheplerin durumu, tegbih ve tecsimle
ilgili meseleler ve islam'in yayilmas: gibi eserde gegen diger problemler, islam'in kendi
icindeki meseleleridir.

SONUC

Onde gelen bir Miisliman bilgin olan Fahreddin Razi ile Harezm'e gelen bir
Hiristiyan bilgin arasinda gegen miinazaranin, islam ve Hiristiyanlik agisindan &nemli bir yer
iggal ettigi anlagiimaktadir. Iki bilginin de her iki dini gok iyi sekilde bildikleri goriilmektedir.

Eserde, Nesturi Hiristiyanlik ve XIIl. yy. da Nesturiligin Orta Asya'daki durumu
hakkinda kismen cikarimda bulunabiliyoruz. islam ile Hiristiyanlik arasindaki tartisma
konusu olan meselelerin ve bunlann kargihkli anlayig icerisinde giizel bir islupla
tarisimasinin  da Misliman-Hiristiyan  diyalogunun gilinimiizdeki seyrine katkida
bulunaca@ disiintyoruz. !

®2 Razi, Miinazard, S. 36-37

®3 Razi, Miinazara, S. 26
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Miinazara, Dinler Tarihi'nin Razi devrindeki durumu ile giiniimiizdeki durumunu
mukayese ve tarihi seyrini tespit agisindan da drnek tegkil etmektedir.

Bunun yaninda Miinazara, islam dinindeki cesitli konulan agiklayan apolojetik bir
eser olma hiiviyetini de biinyesinde banndirmaktadir.



