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SIANIN DORT MUTEBER RICAL KiTABI

Abdullah KARAHAN"

OZET

Sia’nin “Kiitlib-i Erbaa Ricaliyye”sini yani rical iiminde en muteber kabul et-
tikleri dort eseri tanitmayl amagclayan bu makale, Sia’nin rical iimine bakiglarini an-
lamaya bir basamak olusturmak diistincesiyle kaleme alinmistir. S6z konusu dort
eserin muellifleri, muhtevalari, temel 6zellikleri, cerh ve ta'dil ilmi agisindan deger-
leri ve Sunni rical kitaplaryla iliskileri makalede irdelenmeye calisilmigtir.
Anahtar Kelimeler: Cerh ve Ta'dil, Hadis Ricéli, Sia, Kiitiib-i Erbaa, Kegsi, Necasi,
Eb(l Ca'fer et-T(si

THE FOUR MOST FAMOUS AND RELIABLE WORKS OF SHIITE ISLAM ON
THE SCIENCE OF AL-RIJAL

Abstract: This article aims to introduce the four most famous works of
Shiite Islam on the science of al-rijal, i.e. Kutub al-Arbaa al-Rijaliyya. It anticipates
clarifying the Shiite view of the science of al-rijal. It examines the authors, con-
tents, characteristics of these four books, their value from the angle of the science
of al-jarh wa al-ta'dil, and their relations of the Sunnite books of al-rijal.
Key words:al-Jarh wa al-ta'dil, Rijal al-Hadith, Shiite, Kutub al-Arbaa, al-Kashshi,
al-Najashi, Abu Ja'far al-Tusi

GIRIS

Islam tarihinde ortaya ¢ikan anlayis bigimleri i¢inde, Ehl-i Siinnet’ten son-
ra en blyik mezhep olan $fa’nin, Stinni 4lemde yeterince taninmadig bilinen bir
gercektir. Halbuki Islam dinini iyi anlayabilmek igin biinyesinde ortaya gikmis
olan degisik distince ekollerini her a¢idan tanimak zorunludur. Diger mezhepler
gérmezden gelinerek yahut yokmus gibi davranarak Islam ne daha iyi anlagilabilir
ne de ihtilaf noktalari ortadan kalkar. Bu nedenle gegmiste ihmal edilen bu alana
gerekli 6nem verilmeli ve basta dinf ilimler olmak tizere her disiplin kendi zaviye-
sinden $ia mezhebine yonelik caligmalar yapmalidir.

Ulkemizde hadiscilerin Sia’ya yénelik yaptiklari aligmalar oldukga azdir.
Ilk olarak Cemal Sofuoglu “Sia’nin Hadis Anlayisi” baglikli bir doktora tezi hazir-
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layarak bu alana dikkat ¢ekmistir.! Sofuoglu dogentlik galismasini da bu alanda
yaparak konuya katkida bulunmustur. Calisma “Hadis Tenkidi Yoniinden el-Kafi
Uzerine Bir Deneme” bagligini tasimaktadir.? Sofuoglu’ndan sonra durgunluk yasa-
yan bu alandaki aragtirmalarin son on yilda nisbi bir artig gdstermesi sevindirici-
dir. Son zamanlarda $ia tizerine hadiscilerin yaptig1 aragtirmalardan bazilari sun-
lardir: Cahit Kutlu tarafindan kaleme alinan “Sia’nin Hadis Vaz'indaki Rolii” ko-
nulu arastirma, Ahmet Bedir'in, “Isnd’aseriye Siast ve Hadis Usili”* Ali Osman
Ateg'in, “Ehl-i Siinnet ve Sia'nin Delil Aldigi Bazi Hadisler”? Abdullah Unalan’in
“Ehl-i Siinnet ve Sia'mn Imamette Dayandigi Hadisler”® ve Necmettin Ogur'un
“Sia’da Rical Ilminin Gelisimi ve Bu Alanda Yapilan Calismalar”” baglikli caligmala-
ridir. Bunlara bir de mezhepler tarihgisi olan Mazlum Uyar'in “Imdmiyye Siasi’'nda
Ahbarilik” isimli caligmasi ilave edilebilir. Zira caligmada iglenen konu S$ia’nin
hadise bakigidir.

Sla’nin hadise bakisini ve hadis ilmi agisindan konumunu belirleyebilmek
agisindan bu aragtirmalarin faydasi tartigilmaz; ancak hentiz ¢ok yetersiz oldugu
da bir gergektir. Dolayisiyla bu alanda daha bir¢ok caligmaya ihtiyag vardir.
Sia’nin “Kitib-i Erbaa Ricaliyye”sini yani rical ilminde en muteber kabul ettikleri
dort eseri tanitmay1 amaglayan bu makale, bu aragtirmalara bir katk: yapmak ve
Sla’nin ricdl ilmine bakiglarini anlamaya bir basamak olusturmak dugiincesiyle
kaleme alinmuistir. S6z konusu dért eserin mellifleri, muhtevalari, temel 6zellik-
leri, cerh ve ta’dil ilmi agisindan degerleri ve Stinni rical kitaplariyla iligkileri ma-
kalede irdelenmeye ¢aligilmugtur.

Yukarida belirtildigi gibi Sia’da rical ilminin tarihi geligsimini konu alan bir
calisma Necmettin Ogur tarafindan kaleme alinmistir. Gayet gtizel hazirlanmig
olan bu aragtirma tarih boyunca $ia’da bu alanda yapilan énemli eserleri genel
hatlaryla tanitmay: hedeflemistir. Bundan sonra yapilmas: gereken daha da ¢zele
inerek Siilerin rical kitaplar: tizerine nokta galismalarin yapilmasidir. Bu makale
yapilmast beklenen nokta ¢alismalara muttevazi bir baglangi¢ tesebbiisiidir.

! Cemal Sofuoglu, Sia’nin Hadis Anlayisi, Doktora Tezi, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi, Ankara
1977.

? Cemal Sofuoglu, Hadis Tenkidi Yoniinden el-Kafi Uzerine Bir Deneme, Ankara Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi, Ankara 1982.

8 Cahit Kutlu, Sia’nn Hadis Vaz'indaki Rolii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Ankara 1995.

4 Ahmet Bedir, Isnd’aseriyye Siast ve Hadis Usilii, Yiiksek Lisans Tezi, Harran Un. Sos. Bil. Ens., Sanli-
urfa 1995.

% Ali Osman Ates, Ehl-i Siinnet ve Sia'nin Delil Aldigi Bazi Hadisler, Beyan Yay., Istanbul 1996.

¢ Abdullah Unalan, Ehl-i Siinnet ve Sia'nin Imamette Dayandigi Hadisler, Doktora Tezi, Harran Un. Sos.
Bil. Ens., Sanlurfa 1998.

7 Necmettin Ogur, Sia’da Rical Himinin Gelisimi ve Bu Alanda Yapilan Calismalar, Yiksek Lisans Tezi,
Marmara Un. Sos. Bil. Ens., Istanbul 2002.

¢ Mazlum Uyar, [mdmiyye Siasi'nda Ahbarilik, Doktora Tezi, Dokuz Eylil Un. Sos. Bil. Ens., Izmir
1996. Bu calisma Imdmiyye Siasi'nda Diisiince Ekolleri-Ahbirilik” adiyla yayimlanmigtir (Istanbul
2000).
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KUTUB-1 ERBAA RICALIYYE VE OZELLIKLERI

Sia, kendilerine gére sahih kabul ettikleri hadisleri ihtiva eden ve Kur’an-1
Kerim’den sonra en cok itibar edilen dért hadis kitabina Kiitib-i Erbaa adini ver-
mistir.® $if bilginler bu ismi ayni zamanda ricl kitaplarindan muteber saydiklari
dort temel eser igin de kullanmiglardir.”” Kimi zaman karigikligi 6nlemek amaciyla
sahih hadisleri ihtiva eden dért muteber hadis kitabi i¢in Kiitiib-i Erbaa Hadisiyye
ismini uygun goriirken, muteber sayilan ricdl kitaplarini da Kiitib-i Erbaa
Ricaliyye tabiriyle kargilamiglardir.

Kiitiib-i Erbaa Ricdliyye’nin ilki EbG Amr el-Kegsl (6. ¢) tarafindan kaleme
alinmigtir. Meghur §if bilgin Seyhuttéife et-TUsi’nin (6. 460/1067) kaleme aldig:
el-Fihrist ve er-Ricdl adli eserler de s6z konusu dort kitabin diger ikisidir. Kijtijb-i
Erbaa’nin en son kaleme alinan eseri ise, $1a’nin rical ilminde en yetkili sahis ola-
rak kabul ettigi Necasi’'nin (6. 450/1058) el-Fihrist’idir.

1. KESSI VE RICAL'L

Kesst’nin Hayat1

Hayat1 hakkinda kaynaklarda fazla bilgi bulunmayan EbG Amr Muham-
med b. Omer b. Abdiilaziz el-Kessi, CiircAn bolgesinde bir kasaba olan Kess'de
diinyaya gelmistir. Dogum tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte hicri III. asrin
son ¢eyreginde diinyaya geldigi tahmin edilmektedir.!!

Kessi, Imam Kiileyn? (6. 329/941) gibi Hicri IV. asirda Sia’nin en dikkat ge-
kici ve meghur isimlerinden biri kabul edilir. Imam Mehdi’nin gaybet-i sugrasinin
meydana geldigi donemde (260/874-329/941) Bagdat’ta bulundugu icin o dénem-
de meydana gelen sosyal ve siyasi karigikliklara yetigmistir.

Kegsl meghur Sif alim Ayyasi’nin (6. 320/932) talebelerinden biridir.” Bu-
nun yani sira Ebu’l-Kasim Nasr b. Sabbah el-Belhi (6. ¢), Ibrahim b. Ayyas el-
Kummi (6. ¢) ve Huseyin b. Biindar el-Kummi (6. ¢) gibi devrin bagka 6nemli ilim
adamlarindan da dersler alarak kendini iyi yetistirmigtir.

Yazdig1 eserle kendinden sonra gelen ilim erbabina énemli bir kaynak bi-
rakmig olan Kessi, ayni zamanda birgok insanin yetismesine katkida bulunmusg-
tur. Cafer b. Muhammed b. Kalaye el-Kummi (6. 368/979), Harun b. Musa et-
Tel'akberi (6. 385/995), Ebti Ahmed Isa b. Hayyan en-Neha'l (6. ¢), Haydar b.
Muhammed es-Semerkandi (6. ¢) talebelerinden bazilaridir.

° Kiitiib-i Erbaa diye adlandinlan eserler Killeynt'nin (6. 329/940) el-Kéfi’'si, Ibn Babeveyh el-
Kummi'nin (6. 381/991) Men 14 yahduruhu’l-fakil’i, ve Seyhuttdife et-Tlsi'nin (8. 460/1067)
Tehzibii'l-ahkdm™ ile el-Istibsdridir. Konu hakkinda genis bilgi igin bkz. Uztim, “Kiit{ib-i Erbaa”, DIA,
XXVIL, 4-6.

10 Eadli, “er-Rical”, DMIS, XII, 359.

W Ma’arif, Pijihes, s. 424. Unli kitabiyat bilgini Bagdatli Ismail Paga (6. 1338/1920), Kegsi'nin vefat
tarihini 296 olarak vermistir (Bagdatli, Hediyyetii'l-drifin, 11, 22). Ancak bu tarih Kessi'nin hayat1
hakkindaki bilgilerle 6rtismemektedir.

12 Necagt, Rical, 11, 242; Ton Davad el-Hilli, Rical, s. 180.
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Rical’i haricinde bagka bir eser yazdig: bilinmeyen® Kegsi’nin $if ilim diin-
yasinda muteber kabul edildigi anlagilmaktadir. S6zgelimi rical ilminde otorite
kabul edilen Necdsi, onun hakkinda: “Givenilir bir kimsedir. Ancak zayif
ravilerden ¢okga rivayette bulunmustur” agiklamasint yapar.'* Bir diger otorite
Tasi ise “gvenilir, ricdl ve rivayet ilmini iyi bilen, itikad: saglam bir kimsedir”
der.®

Ne zaman ve nerede vefat ettigi kesin olarak bilinmeyen Kessi’nin hicrf IV.
asrin ortalarinda vefat ettigi tahmin edilmektedir.'s

Thtiyaru ma’rifeti’r-rical

Kisaca Ricalii'l-Kessi diye taninmakla birlikte, tam adi “Ma'rifetii’'n-nakilin
ani'l-eimmeti’s-sddikin” olan” bu eser, muhtelif kaynaklarda [htiydru'r-rical
Ma'rifetii'r-rical,” Thtiydru ma'rifeti’r-ricdl » Kitabii'r-ricdl* isimleriyle de anilmaktur.

Kesl, eserinde, masum imamlardan rivayetleri bulunan sahislari, haklarinda
sOylenmig olan miisbet ve menfi sézleri senedli bir sekilde zikrederek, tanitmay:
amaglamigtir. Muellif, daha ziyade, masum imamlardan veya 6nde gelen rical
yahut hadis alimlerinden bir takim rivAyetler siralayarak, bahis konusu edilen
sahsin makbul olup olmadigi hususunda okuyucunun bir kanaate ulagmasini
hedeflemigtir. Ancak kimi zaman, zikredilen rivAyetler tanitilan sahis hakkinda
doyurucu bilgiler ihtiva etmedigi i¢in, okuyucu bir kanaate ulagmakta zorlanir,
hatta bazen rivayetler birbiriyle geligki arz eder. Bu durumda okuyucunun kendi
yorumuna yahut bagka kaynaklara miiracaat etmek ihtiyaci hissedilir.

Muellifin amacini dikkate alarak, eserin sika ve zayif gahislart tanitmay1
hedefleyen genel nitelikli bir tabakat kitabi oldugunu soylemek miimkindur.
Eserde tanitilan kimselerin buytik ¢ogunlugu $if olmakla birlikte Siflerden nakilde

18 Bagdatli Ismail Paga, Kegsi'ye Me'dni’l-ahbdr isimli bir kitap nisbet etmistir (lzahul-meknin, 11, 505).
Ancak Kessi'nin biyografisini veren higbir kitapta onun bdyle bir eserinin var oldugundan bahsedil-
memekte, Sif muelliflerin eserlerini tanitan kayaklarda da Kegsi'nin béyle bir eserinin bulunduguna
dair bir bilgiye rastlanmamaktadir.

14 Necast, Rical, 11, 282.

15Tast, Ricdl, s. 497; Tasi, Fihrist, s. 217.

16 TGsi, Rical, s. 61.

17 Tbn Sehragtib Me'dlim, s. 101.

18 Tbn Sehrastb (6. 588/1192), bu eseri Tasl'ye nisbet etmis ve bu isimle anmustir (Me'dlim, s. 115).
Ayrica Bombay (1317) baskisi bu ismi tagimaktadir.

19 Allame el-Meclist (6. 1110/1699) bu gériistedir (Kilbasi, Semdu’l-makdl, 1, 87). Cagdas ilim adamla-
rndan Tister de bu gértsti paylasmaktadir (Ttsterd, Kdmis, 1, 24). Ancak bu ismin Kessi'nin eseri-
nin tam ismi oldugunu sodylemek zordur. Zira bu isim, Tasi'nin e/-Fikrist’'inde bir sahs: tanitirken
zikrettigi Ju- ) e 3 ol 3 206 573 agiklamasinda (s. 81) yer alan Jw- ) @ ¢ ifadesinin Kessi'nin ese-
rinin ismi olarak algilanmasi neticesinde yanlislikla ortaya ¢ikmustir. Halbuki Ttst’'nin ifadesinde
yer alan ikinci ¢ lafzi, onun kastinin “Kessi, Ma'rifetii’r-ricil'inde onu zikretti” anlaminda olmadigi-
n1, bu ifadenin “Kesgs, rical tanitimuyla alakali kitabinda onu zikretti” seklinde anlagilmasi gerektigi-
ni gbstermektedir.

20 Hasen el-Mustafevi’nin tahkikiyle Meshed’de (1348/1929) yayimlanan baski bu ismi tagimaktadir.

2 Necasi, Rical, 11, 282.
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bulunan bagka mezhep mensuplar da yer almaktadir.? Bu nedenle eserde yer alan
her ismin mutlaka $if oldugu dustincesine kapilmamak hatalar1 6nlemek agisin-
dan 6nemlidir.

Eserde tanitilan sahislar hakkinda serdedilen rivayetler incelendiginde
senedlerinde pek ¢ok zayif ravinin bulundugu goriiltr.” Bunun yani sira irsél ve
inkitd gibi, senedlerin sthhatini olumsuz etkileyen durumlarla da sikca karstlagi-
lir** Bu durum, eserdeki rivayetlere ihtiyatla yaklagilmasini gerekli kilmaktadir.
Bazi ricél &limleri, ihtiva ettigi rivayetlerin birgogunun problemli ve zayif oldu-
gunu soyleyerek, Kegsi'nin eserine itimat edilemeyecegini iddia etmis,® ancak
onlarin bu iddialari pek itibar gdrmemistir.?

Eserin orijinal halinin glnimize ulagtigl bilinmemektedir. Bugln
Kessi'nin Ricdl'i diye taninan ve yayimlanmig olan eser Seyhuttéife et-TGsi’'nin,
s6z konusu eseri kisaltmak, tertibinde ve muhtevasinda bazi diizeltme ve ilaveler
yapmak, $if olmayan bazi isimleri de gikarmak suretiyle yeni bir veche kazandir-
dig1 halidir.”” Bu agidan bakildiginda kitabin iki farkli muellifin emekleri netice-
sinde olustugu sdylenebilir.?® Tsi'nin eserin orijinalini ne kadar degistirdigi husu-
sunda doyurucu bir bilgiye ulasmak mimkiin degildir. Zira onun orijinali mevcut
degildir ve orijinalini gérmus olan ulema da bdyle bir mukayese yapmamuistir.
Onlar, sadece eserde ne tir tasarruflarda bulunuldugundan bahsetmiglerdir.

Sozgelimi Sil dinyasinin 6nde gelen ilim tarihgilerinden Aga Buziirg
Tahrani (6. 1390/1970), Kessi'nin Ricdl'inde bir¢ok hata bulundugunu, Tsi’nin
soz konusu hatali bilgileri ¢ikarmak suretiyle onu kisalttigini soyleyerek,” onun
eserdeki tasarruflarinin sadece Kessi’nin hatalarini ¢ikarmakla sinirli kaldigini
ifade etmistir.

Kuhpét (6. 1126/1714) ise: “Kessi’nin Ricdl'inin orijinalinde Siilerle birlikte
Stuinniler de bulunmaktaydi. Tasl Sif olmayan révileri eserden ¢ikarmak suretiyle
onu kisaltt1” sozleriyle Thsi'nin, sadece Stunni ravileri gikarmak suretiyle esere
midahalede bulunduguna dikkat g¢ekmistir. Abbas el-Kummi (6. 1359/1940) de

2 Tusterd, Kamis, 1, 16.

%8 Sif ilim diinyasinda rical ilminde otorite kabul edilen Necasi’nin, Kegsi hakkinda séyledigi “Giivenilir
bir kimsedir. Ancak zayif ravilerden ¢okea rivayette bulunmustur” agiklamas: (Necast, Ricdl, 11, 282)
bu gercege isaret etmektedir.

2 Ma’arif, Pijihes, s. 426-427.

% Mer't, Miintehe'l-makal, s. 166; Ma'arif, Pijihes, s. 426-428.

26 Mer't, Miintehe'l-makal, s. 166-167.

¥ Tahrani, Zert’a, X, 141.

2% Ahmed b. Tavis el-Hilli (6. 673/1274) ve talebeleri Allame el-Hilli (6. 726/1326) ile fbn Davad el-
Hulli (6. 727/1327) bu giin elimizde mevcut olan eserin, Kessi’nin eserinin bizzat orijinali oldugunu
iddia etmiglerdir. Ancak bu gériis delillerle ¢iirtitilmiis ve pek itibar gormemistir (Ttuster, Kdmis, I,
46).

¥ Tahrani, Zeri’a, 1, 365.

30 Ttsterd, Kdmis, 1, 25-26.
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ayni gortstedir. ® Ancak eserin bugiinkt haline bakildiginda i¢inde hala Stnni
sahislarin mevcut oldugu goriltr.® Dolayistyla TGsi’nin tasarruflarinin bununla
sinirl oldugunu diistinmek pek isabetli gériinmemektedir.

CGagdas Sii bilginlerden Ali Hamaney ise, Tsi’'nin, Kessi’nin eserine yuka-
rida zikredildigi sekillerdeki mudahalelerinin az oldugunu, tasarruflarinin daha
cok, zikredilen rivayetlerin tanitilan sahisla birebir ilgili olup olmamasi, zikredilen
rivayetin senediyle alakali herhangi bir problem bulunmasi vb. nedenlerden dola-
y1 bazi boltimleri ¢ikarmasindan ibaret oldugunu 6ne stirmektedir.®® Esere biitlin-
ctil olarak bakildiginda bu yaklasimin daha isabetli oldugunu séylemek mim-
kiinddr.

Tasi, Kessi'nin eseri Gzerinde yaptigi degisiklikleri 456/1064 yilinda ta-
mamlamig* ve eserin ortaya cikan yeni haline “Ihtiydru Ma'rifeti’r-rical” adini
vermistir. Tsi el-Fihrist’inde eseri bu adla kendi kitaplar arasinda zikretmistir.®
Buradan hareketle, onun, Kegsi’nin eseri tizerindeki tasarruflarini, kitabi miistakil
bir eser olarak anmay1 gerekli kilacak kadar énemli gordiigi sonucuna ulasmak
mimkindtr. Ancak bu tavir Kegsi’nin eserine sahip gikma yahut Kegsi’nin bdyle
bir eserinin olmadigini iddia etme girisimi olarak algilanmamalidir. Ctinks Tsf,
eserin muhtelif yerlerinde kitabin asil muellifinin Kesst oldugunu belirten ibarele-
re yer vermistir. Yine e/-Fihrist’inde Kegsi'nin boyle bir eserinin varligini belirt-
mekten de cekinmemigtir.

Eserde imamlarin muasiri olan toplam 515 sahis tanitilmustir.¥” Bu sahislar
tanitilirken, dolayli olarak 636 kisiden daha bahsedilmistir. Béylece eserde toplam
1151 kisi hakkinda bilgi verilmigtir.®

Kessi’'nin, eserini nasil tertip ettigi tam olarak bilinmemektedir. Ancak da-
ha sonraki kaynaklarda bu eserden yapilan nakillerdeki bazi ifadelerden hareketle
eserin tabakalara gore tertip edildigi anlagiimaktadir. Buna gore eser, meshur
sahabi Selman-1 Faris’den rivayette bulunanlarla baglamakta ve sirasiyla tabaka-
lar halinde on iki masum imamin yakin cevresinde bulunan ve onlardan hadis

31 Kummi, Kiind, 111, 115.

32 Mesela Muhammed b. el-Miinkedir (6. 130/748), Abdiilmelik b. Ciireyc (6. 150/767), Muhammed b.
Ishak (6. 151/768) ve Hafs b. Giyas (6. 194/810) gibi meshur Siinni raviler Tds¥'nin diizeltme yapti-
&1 eserde halen mevcuttur.

%8 Hamaney, “er-Rical”, DMIS, X1I, 323. Bu ansiklopedi maddesi Hamaney'in “Car Kitdb-1 Asli Ilmi
Rical” isimli Farsca olarak kaleme alinmaya baslanmis ancak tamamlanmamis ¢alismasinin mevcut
halinin (calismanin Farsca haline http://www.hawzah.net/Per/K/Elmrej/Index. htm adresinden
ulagilabilir) Arapca’ya terctimesidir. Bu boliim ayrica Macid el-Gurbavi tarafindan Arapga’ya cevril-
mistir. Bu tercime de “el-Usilii’l-erba’a fi ilmi’r-ricdl” baghgtyla internet ortaminda okuyucuya su-
nulmus haldedir (http://www .alseraj.net/a-k/rejal/1.pdf).

3 bn Tavis, Ferecii’l-mehmim, s. 130-131.

35 Tasi, Filrist, s. 242.

36 Tasi, Filrist, s. 217.

%7 Hamaney, “er-Rical”, DMIS, X1, 319.

% Ma’arif, Pijihes, s. 425.
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rivdyet eden raviler ayr ayr tanitilmaktadir.®® Sozgelimi Necdsl, Hiseyin b.
[skib’i tanitirken, “Kesst bu sahst Imam HAdi'nin tabakasinda zikretmistir” acik-
lamasini yapar. Yine TGsi'nin Ricdl'inde sahislar tanitilirken Kegsi’den naklen
zikredilen “Kessi bu sahst Emiru’[-miiminin’in yakin ¢evresinde bulunan sahislar
arasinda zikretmigtir’* gibi nakiller g6z 6niine alindiginda, Kessi’nin, eserini ma-
sum imamlarin tabakalarina gore tertip ettigi anlagilir.

Kiitiib-i Erbaa icinde cerh ve ta’dil nitelikli tek eser Kessi’ninkidir. Ciink
bu eser, ravilerin 6viilen yahut hog gériilmeyen tavir ve davraniglart hakkindaki
rivayetleri toplamay: amaglamaktadir. Diger t¢ kitaptan ikisi fihrist, birisi ise
tabakat niteligindedir. Kessi’nin Ricdl’i bu &zelligi dolayisiyla $il rical edebiyati
icinde ayr1 bir yere sahiptir. Stinni rical eserleri i¢inde, ilk dénem ravilerini tanima
ve onlarin giivenilirlikleri hakkinda saglikli bilgi alabilme acisindan Ibn Sa’d’'in (6.
230/845) Tabakdt’s ne kadar dnemli ise, Sil rical ilmi icin de Ricdli’l-Kessi’nin o
kadar 6nemli oldugunu soyleyenler bile vardir.*

Stnni kaynaklar incelendiginde ¢ok az da olsa Kessi’nin eserine atifta bu-
lunuldugu goriiliir. Sozgelimi [bn Hacer (6. 852/1448), Lisanii’l-mizin adli eserinin
mubhtelif yerlerinde bu esere atiflarda bulunur ve ondan bazi alintilar yapar. Ge-
nellikle “Kegst bu sahst $if ricalini tanittig1 eserinde zikretmigtir” seklinde olan bu
atiflar, hakkinda konugulan r&vinin $ia ile ilgisini belirtmek i¢in kullanilmigtir.®
Ibn Hacer kimi zaman da tanitilan sahis hakkinda Kessi'nin goriistint zikretmis-
tir.*

Eser ilk olarak Bombay’da (1317/1899) tas baski olarak nesredilmistir.*
Daha sonra Ricdlii’l-Kessi adiyla Seyyid Ahmed Hiiseyn’nin tahkik ve talikiyle
Kerbela’da yayimlanmuigtir (ts.). Ayrica Hasen el-Mustafavi tahkikiyle Meghed’de
(1348/1930), Seyyid Mehdi er-Recél tahkikiyle de Kum’da (1404/1984) basilmig-
tir.

I¢ diizeni karmagik oldugu igin kullanimi hayli zor olan bu eser {izerine ter-
tip calismalart yapimistir. Yasuf b. Muhammed el-Hiseyni es-Sami (6. ¢),
Inayetullah b. Ali el-Kuhpal (6. 1126/1714) ve Davdd b. Hasen el-Cezairi (6. )
tertip caligmasi yapan sahislardan bazilaridir.*

3 Mamekani, Tenkihu'l-makal, s. 32.

40 Necast, Rical, 1, 146.

U Tast, Ricdl, s. 81.

42 Siibhani, Kiilliyat, s. 60.

* Tbn Hacer yaklagik 50 sahis hakkinda béyle bir agiklama yapar. Ornek igin bkz. Tbn Hacer, Lisdn, 1,
47,104, 11, 280, 288, VI, 29.

# Mesela fbn Hacer, Cenah b. Abdiilhamid el-Kafi'yi tanitirken, Kegsi’nin onun hakkinda “sika”
dedigini (Lisdn, II, 139); Sabit b. Ebi Sa’id el-Beceli el-Kafi hakkinda da “fikhi gok iyi bilen sika bir
kimsedir” agiklamasini (Lisdn, 11, 77) nakleder.

4 Karahan, “Ttsi”, [A, XII/11, 132.

46 Tahrani, Zeri’a, 1, 365.
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Tasi’nin el-Fihrist ve er-Rical’i

Tast’nin Hayat1

Ebt Ca’fer Seyhuttdife Muhammed b. el-Hasen et-Ttsi 385 yilinin Rama-
zan ayinda (Eylil 995) Horasan’a bagl Ts sehrinde dinyaya geldi.#” Egitimini
belli bir seviyeye kadar bu sehirde alan Ttsi, kendini daha da gelistirmek amaciyla
408/1017 yilinda Bagdat’a geldi.# Ttsi burada bes yilini o dénemdeki Siflerin dini
lideri konumunda bulunan Seyh Mifid’'in 6grenciligini yaparak gecirdi ve geng
yaginda ictihat derecesine ulasgt1.® Seyh Miifid’in 413/1022'te vefat:t tizerine, yeri-
ne Siilerin dini lideri konumuna ytkselen Seyyid Murtezd’nin yaninda ilmi ga-
ligmalarina devam etti, 436/1045 yilinda hocas: vefat edinceye kadar 23 yil onun
dizinin dibinden hi¢ ayrilmadi.®

Hocast Seyyid Murteza'nin vefati tizerine $ia mezhebinin 6nderi konumu-
na yiikselen T0si, Bagdat’ta on iki yil daha kalmig,® Selcuklularin Bagdat’i ele
gegirmesi neticesinde ortaya ¢ikan ve kitaplarinin yakilmasina neden olan® kari-
sikliklar tizerine, 448 yilinda Bagdat’tan ayrilarak Necef’e taginmigtir.®

Necef’'te on iki yil ¢cok verimli bir gekilde ilmi faaliyetlerini stirdiiren Tast
460 yilinin 22 Muharrem’inde (2 Kasim 1067) hayata gézlerini yummusgtur.>

Seyh Tsi, tefsir, hadis, fikih, ustl, kelam, rical ve tarih gibi gesitli alanlar-
da yaklagik 50 eser kaleme almuigtir. Bunlardan bazilari $ia ilim geleneginde klasik
kabul edilecek kadar degerli goriilmiistiir. Sozgelimi Imamiyye Slasinin Kiitiib-i
Erbaa diye isimlendirdigi en muteber dort hadis kitabindan ikisi T(si tarafindan
kaleme alinmis olan Tehzibii'l-ahkdm ve el-Istibsdr adli eserlerdir. Yine Sia’nin rical
alaninda en muteber kabul ettikleri dort temel eserin ikisi, onun tarafindan kale-
me alinmigtir. Bu ¢alismada tanitilan e/-Fikrist ve er-Rical adli eserler ricil alaninda
onemli eserler arasinda sayilir. Dért kitaptan biri kabul edilen Kessi’nin eserinde
de, yukarida belirtildigi gibi, TGsi’nin emegi ve katkisi vardir. TGsi’nin kaleme
aldigy er-Tibyan fi tefsiri’l Kur'dn adli tefsiri ile e/-Mebsit adini verdigi hacimli fikih
kitabi da Siiler arasinda son derece 6nemli kaynaklar olarak kabul edilir.”

Seyhuttaife et-Tasi, yasadigl dénemde Siilerin dinf lideri konumunda ol-
dugu ve §if ilim geleneginin en temel kaynaklarini kaleme aldig1 icin, Stinni kay-

47 Tbn Davad el-Hilli, Ricdl, s. 169.

8 Jbn Davad el-Hilli, Ricdl, s. 169-170.

4 Muhsin el-Emin, A’ydnii’s-Si'a, IX, 159.

% Muhsin el-Emin, A’ydnii’s-Si'a, IX, 159.

SUTast, Ricdl, s. 13-18.

%2 Tasi, Ricdl, s. 13-18. Bagdat’ta gikan olaylarda Tast'nin kitaplarinin yakildigi haberi Siinni kaynak-
larda da mevcuttur. Mesela bkz. Stbki, Tabakatii’s-Sdfiiyye, 111, 51; IV, 65, 127; Zehebi, Siyer, XVIII,
334-335; bn Kesir, Biddye, X11, 90; Ibn Hacer, Lisdn, V, 135

% Mubhsin el-Emin, A’ydnii’s-Si’a, IX, 159-160.

% [bn Davad el-Hilli, Ricdl, s. 170; Muhsin el-Emin, A'ydnii’s-Si'a, IX, 166.

% Tsi, Fihrist, s. 241; Muhsin el-Emin, A’ydnii’s-Si‘a, IX, 161. Diger esetleri i¢in bkz. Tasi, Filrist, s.
240-242; Muhsin el-Emin, A'ydnii’s-Sia, 1X, 161-166.

316



Sia’nin Dort Muteber Rical Kitabi 317

naklarda kendisinden bahsedilir, kimi kaynaklarda ise biyografisi verilir.® Hatta
Stunniler tarafindan Tds’nin egitiminin ilk zamanlarinda $afi'l mezhebine men-
sup oldugu daha sonra Sia’ya meylettigi bile iddia edilir.¥” Ancak bu iddia Sifler
tarafindan kabul edilmemektedir.®

el-Fihrist

Tasi bu eserinde Sia mezhebinin asillarini,” musannefleri® ve bunlarin
mdelliflerini tanitmay1 amaclamigtir. Miellif eseri hazirlayis sebebini soyle acik-
lar:

“Mezhebimizin hadis alimlerinden fikrist tiiri kitap yazanlarin eserlerine
baktigimda, onlarin sadece kendi ellerinde/kiitiiphanelerinde olan yahut rivayet
icAzeti aldiklari eserleri zikrettiklerini mtigahede ettim. Bu sahislarin daha bagka
kitaplara eserlerinde yer vermemis olmalari bana eksiklik olarak géztuktti. Mezhep
mensuplarimizdan yalniz Ahmed b. Hiuseyin [bnii’'l-Gadairi, sadece kendi elinde
olanlarla yetinmeyip, sahip olamadig1 ancak ilim gevrelerinde bilinen bagka eserle-
ri de ihtiva eden iki tane Fihrist kaleme almistir. Bunlardan birinde S$ia mezhebi
mensuplart tarafindan kaleme alinmig kitaplart ve mdelliflerini, digerinde ise
mezhebin asillarini tanitmigtir. Ancak ulagilabildigi kadar fazla eserin ismini ver-
meyi amaglayan bu kiymetli kitap, kimse tarafindan istinsah edilmedigi i¢in yete-
rince yayginlasmamugtir. Hatta incelemek igin muellifin varislerinden kitabu iste-
digimde eserin kendilerinde olmadigini séyleyerek onu bana vermek istemediler.
Bunun tzerine hocam beni boyle bir ¢alisma yapmam konusunda tegvik etti ve
boéylece mezhebimiz bilinyesinde kaleme alinmig eserleri ve asillarimizi toplamay:i
ve tanitmay!1 hedefleyen bir eser kaleme almaya niyet ettim”.%!

Muellif calismasinda hem asillari hem de hadis musanneflerini tanitmigtir.
Bu iki farkli edebiyat tiirtinde kaleme alinmig eserler icin iki ayr kitap hazirlama-
yip, her iki ttrt ayni kitapta toplamasinin sebebi, tekrardan kaginma istegidir.
Zira musanneflerden bazilar1 ayni zamanda mezhebin asillart arasinda yer almak-

% Mesela Zehebi, Siyer'inde Ttst'nin biyografisini verir (XVIII, 334-335), bid’at ehli oldugu igin hadis
bilginlerinin onun rivayetlerine itibar etmediklerini belirtir. ibn Hacer, onun biyografisini veren bir
diger Stinni rical bilginidir (Lisdn, V, 135).

7 Siibki, Tabakatii’s-Safi'iyye, X11, 90; Zehebi, Siyer, XVIII, 334; Siytti, Tabakatii'l-miifessirin, s. 80.

8 Tsi, Ricdl, s. 27-34.

% Sif ilim geleneginde “Asil” kelimesinin &zel bir anlami vardir. Onlar, bir kitaptan faydalanilmadan,
dogrudan masum imamlardan duyularak yazilan kitaplara bu adi vermiglerdir. Hz. Ali’den on birin-
ci imam Hasan b. Ali el-Askerf’ye (6. 260/874) kadar olan zaman iginde $ia tarafindan yazilmig
6600’den fazla “Asil” vardir (Kandemir, “Hadis”, DIA, XV, 39). Bunlardan doért yiiz tanesi $ia nez-
dinde &zel bir 6neme sahiptir. “Asil” dendigi zaman &ncelikle “el-Ustli’l-erba’u mie” diye adlandiri-
lan bu dért yiiz eser akla gelir. Asillar genellikle sadece bir konuyla alakali imamlarin gériislerini ya-
hut onlarin hayat hikayesi veya menakibini ihtiva eder (Uyar, Ahbarilik, s. 56).

% Musannef, cogunlukla asillara dayali olarak hazirlanan ve haber ihtiva eden eserlere denir (Uyar,
Ahbarilik, s. 58).

1 TGsi, Fihrist, s. 31-32.
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tadir. Bu durumda aynu eseri her iki farkl kitapta zikretmek gerekirdi; bu ise mi-
ellifin ifadesiyle isi uzatmaktan bagka bir ige yaramazdi.%

Tasi, yaklagik 900 sahsi eserleriyle birlikte tanitmig® ve bunlar isimlerine
gore alfabetik olarak siralamigtir. Bundaki amag arayanin bulmak istedigi muellife
kolayca ulagabilmesini ve ayrica hazirladig kitabr ezberlemek isteyenlerin igleri-
nin kolaylasmasini saglamaktir. Diizenlemede, muelliflerin yasadiklari zamani
yani tabakalari dikkate alinmamugtir.

Eserde, tanitilan muelliflerin bazilarinin giivenilirlik durumlari hakkinda
bilgi verilmistir. Sadece “sika bir kimsedir”, “hadiste sika bir kimsedir” yahut “za-
yiftir” seklinde ¢ok kisa olan bu agiklamalar, hakkinda bilgi verilen sahsin hadis
ilmindeki durumu hakkinda az da olsa bir fikir vermektedir. Ancak bu agiklama-
lar cerh ve ta’dil agisindan doyurucu bir bilgi sunmaktan uzaktir. Ts’nin, eserini
kaleme alma amact dikkate alindiginda bu durumun normal kargilanmas: gerekir.
Zira bu eser Sil muellifleri tanitmay1 amaglayan “filirist” tiirinde bir kitaptir ve
sahislarin hadis rivdyetine ehliyetlerini incelemek asil konusu degildir.

Muellif eserinde diger mezhep mensuplarina da yer vermistir. Sozgelimi
Ehl-i Stnnet olmasina ragmen $ia mezhebiyle alakali eser yazmig olan 10 mielli-
fin% yani sira, Zeydiyye’'den 5 kigi,® Fatahiyye’den 5,7 Vakifiyye'den de 7 gahis®
eserde tanitilmigtir. TaGsi bu durumu normal kargilamaktadir. Zira miellifin ifa-
desiyle her ne kadar kitaplari giivenilir olsa da, musanniflerin ve asil sahiplerinin
birgogu fasit goriislere meyletmiglerdir.®

Tum bunlar neticesinde, bu eseri inceleyen bir kimsenin, $fa mezhebi btn-
yesinde kaleme alinan kitaplarin ve mezhebin asillarinin biiytik cogunlugunu ve
onlarin mielliflerini tanimig olacag: séylenebilir.

Tasi el-Fihrist’te kendi hocalarindan dinledigi kitaplari zikrettigi zaman,
onlarin kendisine hangi yolla ulastigini gdsteren senedleri de zikretmigtir. Bu
uygulama esere art1 bir deger katmaktadir. Ctinkd T0si, birgok hocasinin kitapla-
rinin ve rivdyetlerinin kendisine hangi yolla ulastigini diger eserlerinde zikretme-
mistir. Bu durum, T@si’'nin s6z konusu kitaplara nasil ve hangi hocalar vasitasiy-
la ulagtig1 hususunda stiphelerin dogmasina neden olmustur. Bu kitapta zikredi-
len senedler, s6z konusu eserlerin Tlsl’ye nasil ulastigini gostererek stipheleri
izale ettigi icin 6nemlidir.”

&2 Tsi, Fihrist, s. 32.

5 Eadli, “er-Rical”, DMIS, X1, 360.

% Tasi, Filrist, s. 32.

6 Ornek igin bkz. Tasi, Filrist, s. 116 (Hafs b. Giyas), s. 170 (Ibn Ebi’d-Diinya), s. 229 (Ibn Cerir et-
Taberi), s. 265 (Ya'kb b. Seybe).

% Ornek icin bkz. Tasi, Filrist, s. 73, 131, 186.

7 Ornek igin bkz. Tasi, Firist, s. 54, 67, 173, 189.

% Ornek icin bkz. Tasi, Fikrist, s. 71, 103, 156, 193.

© Tusi, Fihrist, s. 32.

70 Celal, Dirdyetii’l-hadis, s. 268.
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Maellif galigmasinda ulagabildigi tim kitaplari tanitmay: amaglamuigtur.
Bununla birlikte $la mezhebi biinyesinde kaleme alinmig kitaplarin bu eserde
zikredilenlerden ibaret oldugu yani tUim kitaplart e/-Fihrist'inde topladig1 iddiasin-
da degildir. Zaten bunun mimkiin olmadiginin kendisi de farkindadir. 7* Nitekim
bu eseri hazirlarken bile her giin muhtelif memleketlerde yeni yeni kitaplar orta-
ya ¢tkmaktadir. Bu durum boyle bir iddiay: dile getirmenin anlamsizligini ortaya
koymaktadir.

el-Fihrist'te bir takim bilgi yanliglarindan s6z edilmektedir. Bu hatalarin
mabhiyeti ve eserdeki siklig1 sonraki asirlarda yasamig Sii bilginler tarafindan tarti-
silmigtir. Mesela Necasl, Ricdl'inin muhtelif yerlerinde Tasi'ye bazi itirazlar yo-
neltmis, kendine gore hatali buldugu bilgileri dizeltmistir.”> Bu nedenle
Necasi’nin eserini, Tasi'nin e/-Fihrist'i Gizerine yazilmig bir zeyl yahut mustedrek
olarak niteleyenler bile vardir.”

Yine el-Fihrist’i serh eden Stleyman el-Bahrani (6. 1121/1709) eserde birgok
hatanin bulundugunu iddia etmig™ ve serh galismasini yaparken ayni zamanda
ondaki hatalar dizeltmeye niyetlenmis, ancak bu gabasi sadece isimleri elif harfi
ile baglayan mielliflerin biyografilerindeki hatalarin dtzeltilmesiyle sinirli kal-
mustir.”” Cagdag $ii dlimlerden Muhammed Takiyytddin et-Ttsterl de Kdmdsu't-
tical’s adli eserine yazdigi genis girisinde, e/-Fihrist’te bulunan hatalara ayr1 bir
bolim ayirarak bunlar tartismigtir.”” Tusterd, e/-Fikhrist’te bazi fahis hatalarin
bulundugu kanaatini tagimaktadir.”

Stuinni bilginler $ia ile alakali konularda yahut §if kimselerden bahsederken
el-Fihrist'ten istifade etmiglerdir. Sozgelimi Ibn Hacer (6. 852/1148) Lisdnii'l-
Mizdn inin bircok yerinde bu esere atiflarda bulunmugtur.” Mesghur rical alimi
Zehebi de (6. 748/1347) Siyerii a’ldmi’n-niibeld adli eserinde az da olsa e/-Fihrist’ten
nakillerde bulunmusgtur.®

Sit ilim diinyast igin onem arz eden el-Fihrist bircok kez yayimlanmustir. {1k
olarak Aloys Sprenger’in tahkikiyle 1271/1853 yilinda Kalkiita’da yayimlanan
eserin daha sonra Meghed’de (1351/1932) ve Hindistan’da (ts.) iki ofset baskisi

" Tsd, Fihrist, s. 33.

72 Siibhani, Kiilliydt, s. 63.

73 Stibhani, Kiilliyat, s. 63; Celali, Dirdyetii’l-hadis, s. 269.

74 Bahrani, Mi'rdc, s. 4.

75 Celali, Dirdyetii’l-hadis, s. 270.

76 Mamekant'nin (6. 1351/1932) Tenkihu'l-makdl adl eseri tizerinde degerlendirmeler yapmak iizere
kaleme alinmug bir eserdir. Ta'likdtiin ald Tenkihi’l-makdl adini da tagiyan bu eser 13 cilt halinde
Kum’da yayimlanmigtir (1410).

77 Tiister Mukaddime’sinin 20. Béliimiinde bu konuya yer vermigtir (Kdmis, [, 51 vd.).

78 Tiisterd, eserde yer alan EbG Galib ez-Zerari'nin biyografisinden hareketle bu gériigiinii savunmusgtur
(Kamis, 1, 52). Ona gore Ttsi, bu sahsi tanitirken basta onun nesebi olmak tizere ok cesitli hatalar
yapmigtir.

7% Ton Hacer, Lisdn, 1, 24, 49, 97, 134, 157, 225, 252, 335; 11, 235, 274; IV, 191, 203.

8 Zehebi, Siyer, XV, 329; XVI, 289-290; XVII, 329.
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daha yapilmugtir. Sonrasinda Muhammed Sadik Alu Bahrilultim, ilk baskilarda
gordugt eksiklikleri de telafi etmek suretiyle eseri yeniden tahkik etmis ve bu
calisma Necef’te (1356/1937) yayimlamistir. 1380 yilinda Necef’te bir baskisi
daha yapilan eserin, Tahran (ts.),** Kum (1417/1996) ve Beyrut’ta (1403/1983)
yayimlanmig baskilari da mevcuttur.

Sif ilim geleneginde ¢nemli bir yere sahip olan e/-Fihrist, lizerine yapilan
zeyl, tetimme, telhls, serh ve tertip gibi calismalarla daha kullaniglt bir hale gel-
migtir. Uzerine yapilan galisma tiirlerinden ilki, zeyl veya tetimme diye nitelene-
bilecek eserlerdir. Mesela Muntecebtiddin’in (6. 585/1189’dan sonra) kaleme aldi-
g1 Fihristii’s-Seyh Miintecebiddin adli kitap, Tust ile Mintecebiiddin arasinda ya-
samig mdellifleri ihtiva eder.®? Regidiiddin Muhammed b. Ali b. Sehrastb (6.
588/1192) da Medlimii'l-ulemd adini verdigi ¢alismasinda Tasi ile kendi zamani
arasinda yasamis 300 muellifi toplamigtir.® Muhakkik Hilll diye meshur olan
Necmiiddin Ca’fer b. Hasen el-Huzell de (6. 676/1277) el-Fihrist’i kisaltmay1
amaglayan bir telhis ¢alismasi yapmistir. Bu calismada sadece eser isimleri, miel-
lifleri ve onlarin giivenilirlik durumlari hakkindaki temel bilgiler korunup ayrinti
mabhiyetindeki diger bilgi ve agiklamalar gikarilmigtir.®

Stleyman el-Bahrani eseri serh etmis ve calismasina Mi'rdcii’l-kemdl ild
ma'rifeti’r-ricl adini vermistir. Ayrica Inayetiillah el-Kuhpai (6. 1126/1714) ve Ali
el-Bahrani (6. 1127/1715) de eser tizerine iki ayr1 tertip caligmasi yapmugtir.®

er-Rical

Ricalii't-Tist, Kitdbii'r-ricdl ® Ricdlii Seyhi't-Taife,¥ el-Ebvab,* Tesmiyetii'r-rical
ellezine ravev el-hadise ani’n-Nebiyyi ve Ehli’l-beyti® yahut T0sVnin el-Fihrist isimli
eserinde belirttigi Gzere® Kitdbii'r-ricdl ellezine ravev ani’n-Nebiyyi ve'l-eimmeti’l-
isney agere ve men teehhara anhiim gibi isimlerle de anilan eser, Hz. Peygamber’den
baglayarak sirastyla on iki imamdan rivayeti olan sahislari tabakalarina goére ta-
nitmayt amaglamaktadir. er-Ricdl/’de bir de masum imamlarla muasir olmalarina
ragmen onlardan rivayeti olmayanlara ayri bir bab agilmis, béylece on dort bolim
olusturulmustur.

8900 ravinin, tabakalarina gore sadece isimleri zikredilmek suretiyle alfabe-
tik olarak siralandigi er-Ricdl’de cerh ve ta’dil agiklamalari nadiren bulunmaktadir.

81 Karahan, “Tasi”, IA, XII/11, 132.

8 Eser Seyyid Celaliddin Urmevi'nin tahkikiyle Kum’da negredilmistir (1977).

% Eser Muhammed Sadik Al-i Bahrululam’un tahkikiyle Beyrut'ta (ts.) yayimlanmugtir,

® Mubhsin el-Emin, A’ydnii’s-Sia, IX, 166.

% Mubhsin el-Emin, A’ydnii’s-Sia, X, 166.

% fbn Sehrastb, Me'dlim, s. 115.

¥ Mubhsin el-Emin, A’ydnii’s-Sia, IX, 165; Tahrani, Zeri’a, X, 120.

% Hz. Peygamber ve on iki imamdan rivayeti olan gahislar tabakalar halinde bablara gore diizenlenmis
oldugu igin eser bu isimle de anilir (Muhsin el-Emin, A’ydnii’s-Sia, IX, 165; Tahrani, Zeri’a, X, 120).

% Celali, Dirdyetii’l-hadis, s. 265.

0 Tasi, Filrist, s. 241.
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Eserde ravilerin vefat tarihlerinin ve onlarin bilinmesi gereken bazi énemli husu-
siyetlerinin zikredilmemesi eksiklik gibi géziikmektedir. Bununla birlikte zikredi-
len sahislarin hangi imamin tabakasindan oldugunun belirlenmesi agisindan on-
dan istifade etmek miimkindir. Sézgelimi meshur Stinni alim Ibn Hacer, her-
hangi bir ravinin {ia ile baglantisini belirlemek ve onlarin tabakalarini tespit et-
mek icin Ricdlii't-Tiisi’ye sikga bagvurmugtur.”

Tasi, er-Ricdl’ini hocast Seyh Mifid’in istegi tizerine kaleme aldigini ifade
etmektedir.”? Ayrica ¢aligmasinda tim ravileri bir araya getirme, onlarin hepsini
zikretme gibi bir amacinin olmadigini, zaten bunun insan giicinin sinirlarini
asan imkansiz bir ¢aba olacagini sdyleyen T0si, taniyabildigi ravileri Sif ilim diin-
yasina sunmaya galistigini belirtmistir.”

Maellif eserde Hz. Peygamber’den ve imamlardan rivayeti olan diger mez-
hep mensuplarina da yer vermistir. Mesela Hz. Peygamber’den rivayeti olanlar
bagligr altinda Mudviye b. Ebl Stfyan,* Mugire b. Su’be,”® Mervan b. el-Hakem®*
gibi $ia nezdinde pek de hos kargilanmayan sahislar bile zikretmekten kaginma-
mugtir. Yine diger tabakalarda da Zeydiyye,” Keysaniyye,® Miifavvida,” Vakife,'®
Havaric® mensubu olan ravileri de, eger imamlardan ridyetleri varsa, eserinde
zikretmistir. Tasi, Amme’den yani Ehl-i Stinnet’ten bazi sahislart da “Imamlar-
dan Rivayeti Olmayanlar” bolimtnde zikretmigtir.!®

Maellif eserini ne zaman kaleme aldigi hakkinda herhangi bir agiklama
yapmamugtir. Eserinin mubhtelif yerlerinde yine kendisinin yazmig oldugu el
Fihrist’e atiflarda bulunmasindan'® hareketle TGsi’'nin bu eserini e/-Filirist’ten
sonra kaleme aldig1 soylenmektedir.!™

Eser Necef’te 1381/1961 yilinda yayimlanmis, Kum’da bu baskinin bir de
ofset nesri gerceklestirilmistir (ts.).

91 Ornek olarak bkz. Ibn Hacer, Lisdn, 1, 20, 23, 24, 29, 35, 47, 49, 55, 58, 66, 69, 75, 77, 79, 107, 121,
335, 342, 378 388, 429, 434, 478; I1 23 56, 61, 123, 127, 132, 153, 184 265, 272, 274, 278, 288; IV,
258; Ibn Hacer, Tehzib, 1, 435.

%2 Ttsi, Ricdl, s. 2.

% Tusi, Ricdl, 2.

%4 Tasi, Rical, s. 27.

% Tasi, Ricdl, s. 27.

% Ttsi, Ricdl, s. 28.

7 Tast, Ricdl, s. 122, 171, 442, 478,

% Ttsi, Ricdl, s. 59.

% Ttsi, Rical, s. 510.

100 Tsi, Rical, s. 345, 346, 348, 354,

191 Tqst, Ricdl, s. 35, 45, 52, 60.

192 Tqst Ricdl, s. 465, 466, 467, 481, 482.

195 Tgsi, Rical, s. 443, 446, 450, 451.

104 Siibhani, Kiilliyat, s. 63.
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Necési ve el-Fihrist’i

Necasi’'nin Hayat1

Ebu’l-Hiseyn Ahmed b. Ali b. Ahmed b. Abbas b. Muhammed en-Nec4si
el-Esedl 372 yilinin Safer ayinda (Agustos 982) Bagdat’ta dinyaya gelmistir.!®
Kafe'nin 6nde gelen bir ailesine mensuptur. Kafe halk: tarafindan ¢okga ziyaret
edilen ve zorda kalindiginda bagvurulan ailesinin evinde'® ¢ocuklugunu gecirmis-
tir. Bundan dolay1 kendisini [bnii’'l-Kafi lakabiyla ananlar vardir.?” Bununla bir-
likte Necasi lakabi daha meshurdur. Bu lakab ona Imam Ca’fer es-Sadik (6.
148/7695) ile ayni devirde yagamig ve onun ravilerinden biri olmug biyik dedele-
rinden Abdullah b. en-Necést (6. ¢) dolayisiyla verilmistir. Bu dedesi halife Man-
sur déneminde Ahvaz valiligi de yapmuigtir.'” Dedesi Ahmed b. Abbas (6. ¢) ve
Seyh Sadtk’un (6. 381/991) talebelerinden olan babasi Ali b. Ahmed de (6. ¢)
Bagdat’in 6nde gelen 4lim ve muhaddislerindendir.'*”

Necast cocuklugunu Kafe'de gegirdikten ve ilk egitimini babasindan aldik-
tan sonra Bagdat’a gitmis ve orada egitim gérmistiir. Egitimini Kife’'de aldigini
soyleyenler varsa da, bu bilgi onun hakkindaki diger bilgilerle 6rtiismemektedir.
Zira en 6nemli hocalari Ibnii’l-Ciindi (6. 396/1006), el-Gadairi (6. 411/1020) ve
Seyh Mufid’den (6. 413/1022) derslerini Bagdat’ta aldig: bilinmektedir.!*

Siilerce kutsal sayilan yerlere muhtelif zamanlarda gitmesi diginda pek se-
yahat etmeyen Necdsl sadece memleketi olan Kife'yi bazen ziyaret etmigtir.
Sayisi az da olsa bu seyahatlerinde bir¢ok insanla ilmi iligki iginde olmus, gesitli
bilginlerden dersler almus, bir¢ok talebeye de dersler vermistir. En meghur talebe-
leri arasinda Eb( Ca’fer et-Tasi, Zilfikdr b. Ma’bed el-Haseni (6. 536/1142), Si-
leyman b. Hasan es-Sihresti (6. ¢) zikredilebilir.

Necast rical ve ensab ilminde otorite kabul edilir. Ozellikle rical ilminde s&-
zlne itibar edilen ve ihtilafli konularda gortst tercih edilen bir gahistir.!"t Ricdl
adli kitabi, onun bu 6zelligi nedeniyle, Sif ilim dinyasinda en 6nemli rical eserle-
rinden biri kabul edilir. Necasi'nin diger eserleri ise sunlaridir: e/-Kiife vema fihd
mine’l-dsdr ve'l-feddil, Ensdbii Beni Nasr b. Ku'ayn ve eyydmiihiim ve es’druhum, el-
Cumu’a vemd verede fihi mine’l-a’mdl, Muhtasaru'l-envdr, Mevadi'u'n-niicim ellet?
semmethd el-Arab, Ahbdru’l-viikeldi'l-erbaa."”

Necast’nin nerede ve hangi tarihte 6ldtgt tam olarak bilinmemektedir. Bu
konuda ¢agdaslarinin eserlerinde tatmin edici bilgilere rastlamak mtimkiin olma-

195 Ebtahi, Tehzibii’l-makal, 1, 9.

106 Seyryid Bahru'l-ulim, Ricdl, 11, 32.

107 Tsterd, Kamis, 1, 516-517; Necast, Rical, 1, 12.
108 Necast, Rical, 11, 7.

199 Ebtahi, Tehzibii'l-makal, 1, s. 12.

10 Necast, Ricdl, 1, 12.

U Mer't, Miintehe'l-makal, s. 167.

12 Necast, Ricdl, 1, 254.
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maktadir. Sadece meshur Sil Aalim Alldme el-Hilli (6. 726/1326) onun
Cemaéziyelevvel 450’de (Temmuz 1058) Matirdbad’da'® vefat ettigini belirtmig-
tir. 1

Stinni kaynaklarda Necasi’den az da olsa bahsedilmektedir. Sozgelimi [bn
Hacer Lisanii’l-Mizan'inda onun biyografisini de vermis,' ayrica yaklagik 70 yerde
onun Ric4dl’ini kaynak olarak kullanmig ve ondan nakilde bulunmustur.!'® Zehebi
(6. 748/1347) ise meshur $if alim el-GadAir?’nin talebelerini sayarken Necdsi’nin
adint da zikretmis ve onun Rafizl oldugunu séylemigtir.!” Bagdat’ta yasamasina
ve Hatlb Bagdadi (6. 463/1071) ile ayni hocalardan ders almig olmasina ragmen
Tarthu Bagdat'ta onun isminin anilmayigini Siiler garip karsilamakta ve bunu
Stunnilerin taassubunun bir géstergesi saymaktadirlar.'

el-Fihrist

Fihristii esmdi musannifi’s-Sia,"* Ricdli’n-Necdsi,® Kitdbii'r-rical”" isimleriyle
anilan bu eser, aslinda bir rical kitab: olmayip “fihrist” 6zelligi tastyan, yani kitap
yazmig olan $il muellifleri tanitmay1 amaglayan bir eserdir.””? Ancak yine de $ii
ilim diinyasinda en 6nemli ricil eserleri arasinda sayilir. Eseri ricl kitabi sayanlar,
tanitilanlarin $ii olmasi ve yer yer onlarin gvenilirlik durumlari hakkinda bilgi
verilmesini onun ricél eseri sayilmasi icin yeterli gdrmislerdir.

Necési eserini el-Fikrist diye isimlendirmistir.’® Ona gére “Ricdl”ler genellik-
le ravilerin tabakalarina gére diizenlenmis olup iglerinde kitaplar hakkinda her-
hangi bir bilgi yer almaz. “Fikrist”ler ise rical tabakalarini dikkate almaksizin,
tasnif edilen eserlerden ve onlarin muelliflerinden bahseden edebiyat tiirleridir.

115 Matirabad, Samerra yakinlarinda kiigiik bir kasabadir (Hamevi, Mu’cemii’l-biildan, V, 151).

14 Allame Hilli, Hiildsatii’l-akval, s. 73.

115 {on Hacer, Lisdn, 1, 192-193.

116 Ornek olarak bkz. Ibn Hacer, Lisdn, 1, 25-26, 116, 409; 11, 57, 110-111, 216-217, 319; 1V, 258; ibn
Hacer, Tehzib, 1, 435.

17 Zehebi, Siyer, XVII, 328.

118 Necasi, Rical, 1, 55; Ebtahi, Tehzibii'l-makdl, 1, s. 9.

19 Eserin Tebriz'deki Mektebetii’l-Ehliyye’de bulunan yazma niishasinda bu isim yer almaktadir.
Ayrica bkz. Necasi, Ricdl, 1, 59; Ton Tavts, Ferecii’l-mehmim, s. 121.

120 Necas'nin e/-Fihrist'ini tahkik eden Muhammed Cevdd en-Naini, eseri bu isimle Beyrut'ta
(1408/1988) yayimlamigtir.

121 {pn Davad el-Hilli, Rical, s. 40.

122 Fihrist, limlerin hocalar ile onlardan okuduklan kitaplanin adini kaydettikleri eserlere verilen
ortak addir. Bu kelimeyi ve fehrese, berndmec, mu’cem kelimelerini bu anlamda daha ¢ok Endulusla
alimler kullanmigtir. Dogu Islam diinyasinda ise bu edebiyat tiirii icin sebet, mesyeha ve mu’cem
istilahlan kullanilmugtir. Islam literatiirinde bu tiirde hazirlanmus bircok eser bulunmaktadir (Konu
hakkinda bilgi ve bu tiirde hazirlanmig eserler igin bkz. Kandemir, “Fehrese”, DIA, XII, 297-299, {s-
tanbul 1995). Siiler de bu tiirde eserler kaleme almis ve bunlara fihrist ve megyeha adini vermisler-
dir. Necést’den itibaren Siiler fihrist hazirlarken sadece kendi hocalarini ve onlarin eserlerini degil
aynt zamanda $if ilim geleneginde erken dénemlerden kendi zamanlarina kadar kaleme alinmis tiim
asil ve musannefleri ve onlarin muelliflerini tanitmay: amaglamiglar, béylece fihrist tiirintin alanini
genigletmiglerdir (Ttsi, Fikrist, s. 31-32. Ayrica genis bilgi icin bkz. Hamaney, “er-Rical”, DMIS, XII,
326).

128 Necast, Rical, 11, 5.
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Necési bu anlayisindan hareketle eserinde bazi sahislardan bahsederken “bu sahsi
sadece fihrist sahibi kimseler zikreder”?* bazilar1 hakkinda ise “bu sahistan sadece
rical sahibi kimseler bahseder”'? agiklamasini yapar. Boylece eser sahibi kimselerle
sadece rivayeti olan kimseleri birbirinden ayirir. Necasi’nin bu yaklagimini dikka-
te alan Alldme Hilli onun eserinin ricl eserleri arasinda zikredilmesine karst cik-
muigtir.'?

Eserde 1270 sahis tanitilmugtir. Necdsl bunlardan 75’i hakkinda zay:if hik-
mini vermis, 567 kisiyi de giivenilir olarak nitelemistir. Glivenilir gérdiiklerinden
34 tanesini “sikattin sikatiin” diyerek gtvenilirligin tist derecesinde kimseler ola-
rak nitelerken, 533 tanesine normal seviyede bir gtivenilirlik takdir etmigtir. 628
kisi hakkinda da miisbet menfi herhangi bir agiklamada bulunmamuigtir.’” Agik-
lamada bulunmadig: sahislarin da sika kabul edilmesi gerektigini iddia edenler
varsa da bu goris pek muteber kabul edilmemigtir.”® Ciinkt Necasi bu eserini
ravilerin gtivenilirlik durumlarini agiklamak igin kaleme almamuig, onda sadece
eseri olan kimseleri tanitmay: amaglamigtir. Bu nedenle kendini her sahsin giive-
nilirligini belirtmek mecburiyetinde hissetmemigtir. Sadece hakkinda bilgisi oldu-
gu sahislarin givenilirlik durumlart hakkinda bilgi vermekle yetinmisgtir.

Muellif eserini telif sebebi olarak, hocast Seyyid Serif el-Murtezd’nin (6.
436/1045) “muhaliflerimizden bazilari Imamiyye'nin selefleri arasinda kiilttir
tarihine katkida bulunacak eser yazan herhangi bir kimse olmadigini iddia ediyor-
lar” agiklamasini duymasint ve bu iddiay1 ¢lrtitmek igin boyle bir eser yazmaya
niyetlenmesini gésterir.'??

Ricalii'n-Necdst, fihrist turinde kaleme alinmig olmasina ragmen, gerek me-
todu ve gerekse miellifleri inceleme tarzi bakimindan diger rical kitaplarindan
Ustlin gortlmisttr.’® Ayrica sahislar hakkindaki degerlendirmeleri bagka alimle-
rinki ile tedruz ettigi zaman Necdsi’nin goriigiine itibar edilmistir. Ctinki Necast,
rical hakkinda genis bir ilme sahip olmasinin yani sira, $ia mezhebine mensup
eser sahibi kimseleri iyi taniyan, onlarin 6zellikleri ve nesepleri hakkinda genis
bilgiye sahip olan bir kimsedir. Bu 6zellikleri, onun goriiglerinin bagkalarina gore
muteber kabul edilmesini saglamigtir.'

Kiitiib-i Erbaa olarak anilan kitaplar i¢inde en son kaleme alinan Necdsi’nin
eseridir. Bu nedenle Necisi’nin Ricdl’i, muhteva agisindan Kegsi ve TGsl'nin eser-
lerine gére daha kapsamlidir. Ozellikle sahislarin kiinye ve nesepleri hakkinda

124 Necasl, Ricdl, 1, 87, 155, 11, 59, 161.

129 Necas, Ricdl, 1, 113, 261, 269, 283.

126 Tisterd, Kamis, 1, 24.

127 Bu rakamlar eserin Beyrut 1408/1988 baskisinin sonundaki ayrintili fihristlerden elde edilmistir.
128 Stibhani, Kiilliyat, s. 62.

129 Necast, Ricdl, 1, 57.

180 Sadr, Te'sisii’s-Si’a, s. 268.

131 Siibhani, Kiilliyat, s. 62.
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verdigi bilgiler diger ti¢ kitaba gore daha tatmin edicidir. Bunda Necési’nin nesep
ilmindeki derin bilgisinin etkili oldugu anlagilmaktadir.’? Nec4st eserinde, muasiri
olan Ttst'yi de tanitmugtir.’® Bu durum T0s’nin e/-Fikirist’inin daha 6nce yazildi-
gin1 gosterir. Ayrica Necdsi, eserinin muhtelif yerlerinde Tsi’ye bazi itirazlar
yoneltmis, kendine gére hatali buldugu bilgileri dizeltmistir.® Bu nedenle
Burtcirdi (6. 1380/1961), Necasi’nin eserini TGsi'nin e/-Fihrist’i Uzerine yazilmig
bir zeyl olarak nitelemigtir.!®

Eserde ¢ok nadir olarak vefat tarihleri verilmistir. Ravilerin gtivenilirlik du-
rumlart agiklanirken genellikle bir iki kelimelik ifadeler kullanilmigtir. Cerh edilen
kimseler hakkinda cerh sebebi genellikle agiklanmamigtir.

Cerh edilen raviler hakkinda genellikle su ifadeler kullanilmuigtur:

“Hadis uyduran bir kimsedir”,™® “hadisleri birbirine karigtiran, ma’rGf
rivAyetlerinin yani sira miinker rivayetleri de olan birisidir”,' “zayif kimselerden
rivdyette bulunur ve mirsellere itibar eder”,®® “da’ifun cidden/¢ok zayiftir”'®
“zayif oldugu ve §iilikte agini goriglere meylettigi soylenir”,' “yalancidir,
guldttandir/aginn Siidir, guldttan rivayetleri vardir, kendisinde hayir yoktur,
rivayeti itibara alinmaz”,**! “hayatinin sonlarinda agirilagmis (gulat) ve dustince
yapist bozulmustur”,'? “mezhebi/dlstince yapist ve rivayetleri bozuk birisidir”,#
“ashabimiz onun zayif oldugunu séyler”. !

Eser ilk olarak 1317/1899 yilinda Bombay’da tag bask: yapilarak okuyucuya
ulagmustir. Bir diger tag baskist da Iran’daki Matbaa-i Mustafavi’de yapilmistir.,
Muhammed Cevad en-N4ini eserin ilk ilmi negrini gerceklestirmigtir. Muhakkik,
eserin Meghed’de bulunan er-Ravzatii’r-Radaviyye ve Tebriz'deki el-Mektebeti’]-
Ehliyye kuttiphanelerindeki yazma niishalarina dayanarak tahkik ettigi kitab1 iki
cilt halinde yayimlamigtir (Beyrut 1408/1988). Onceki asirlarda tizerine herhangi
bir serh yapildig: bilinmeyen eserin asrimizda bir de gerhi kaleme alinmigtir. Mu-
hammed Ali Ebtahl Isfah&ni tarafindan kaleme alinmig tg¢ ciltlik bu serh
Tehzibii'l-makdl fi tenkihi ilmi‘r-ricdl adin1 tagimaktadir (Tahran 1317/1899).

152 Siibhani, Kiilliyat, s. 63.
188 Necast, Rical, 11, 332-333.
134 Siibhani, Kiilliyat, s. 63.
135 Siibhani, Kiilliyat, s. 63.
156 Necast, Rical, 11, 44.

187 Necast, Ricdl, 1, 122.

158 Necagi, Rical, 1, 178.

159 Necast, Rical, 11, 132.

140 Necast, Rical, 11, 51.

141 Necast, Rical, 11, 30.

192 Necast, Rical, 11, 96.

148 Necast, Rical, 11, 9.

144 Necast, Rical, 1, 115-116, 177.
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Inayetullah el-Kuhpai (6. 1126/1714) ve Davad b. Hasen el-Cezairi (6. ¢) eser
Uzerine tertip ¢alismast yapmig ve eseri alfabetik hale getirmiglerdir.'*

Tbn Hacer (6. 852/1148) Lisdnii’l-Mizin'inin birgok yerinde Necasi'nin ese-
rine atifta bulunmustur. Bazi yerlerde ravinin zayif oldugunu gdstermek icin
Necasi'nin soéztint delil géstermis, kimi yerlerde ise ravi hakkinda sadece
Necasi’nin verdigi bilgileri zikretmekle yetinmistir.'” Zehebi de Siyer'inde sadece
bir yerde ondan nakilde bulunmugtur.!#

DEGERLENDIRME VE SONUC

Kiitiib-i Erbaa diye adlandirilan dort rical kitabinin Siiler i¢in ¢ok 6nemli
oldugu stiphesizdir. Bu eserlerden 6nce, Berki'nin (6. ¢) Kitdbii'r-Ric4l'l harig,
Sia’da rical alaninda yazilmig hicbir eser ginimiize ulasmamustir. Bu nedenle s6z
konusu eserler yazildiklar1 dénemden giinimiize kadar birinci derecede kaynak
vazifesi gérmustiir ve ricdl alaninda yapilan galismalarin biytk cogunlugu bu
eserler Uizerine bina edilmistir. Dolayisiyla $ii ricdli alaninda yazilan tiim eserlerde
bu dort kitabin belirleyici konumda oldugunu séylemek mumkindtr. Bu duru-
mun Sif rical ¢aligmalarinda sinirlandirict bir rol oynadigr muhakkaktir. Zira ¢ok
genis bir alani tegkil eden ricl degerlendirmelerinin bytk bir yek(inunun sadece
birkac kiginin etrafinda dénmesi konunun dar bir cercevede sikigmasina neden
olmusgtur.

Doért muteber rical kitabindan higbiri rical tenkidi maksadiyla kaleme
alinmamuigtir. Sadece Kessi’'nin eseri masum imamlardan rivayetleri bulunan sa-
hislar hakkinda séylenmis musbet ve menfi sozleri zikretmeyi amagladig1 icin
cerh ve ta’dil kitabi niteligi tagtyabilir. Sif bilginlerin, eserlerini cerh ve ta’dil yap-
mak maksadiyla kaleme almamalarinin temel sebebi Sia’da Ehl-i Stinnet’teki gibi
bir cerh ve ta’dil geleneginin olmamasidir.' Zira $ia’nin hadislerin sthhatine ba-
kig1 farkli oldugu igin Stinnilerinkine benzer bir rical tenkidi tarzi olugmamuigtir.'®

15 Tahrani, Zeri’a, X, 155.

146 Ornek igin bkz. Tbn Hacer, Lisdn, 1, 409; 11, 46-47,216-217.

147 Ornek Icin bkz. Ibn Hacer, Lisdn, 1, 25-26, 93, 111, 334; 11, 275, 298.

148 Zehebd, Siyer, XVII, 329.

149°Sit alim Uveynati bu konuda su aciklamay1 yapar: “Dogruyu sdylememiz gerekirse ricAl ilmini
kuran alimlerin, eserlerini yazarken cerh ve ta’dil yapma amacini tasgimadigini sdylersek yanlis bir
sey demis olmayiz. Onlar, hadis kitaplar: haricinde, kaleme aldiklart muhtelif konulardaki eserlerin-
de ravilerin hallerini aragtirma sorumlulugunu tzerlerinde hissetmiyorlardi. Kitaplarini yazarken
ravilerin giivenilirliklerini arastirmaya bir ihtiyag hissetmedikleri, sadece ihtiya¢ oldugu zaman bir
ravi hakkindaki 6vgii veya ta’dili kisa bir sekilde agiklamakla yetindikleri agiktir. Eger boyle bir ihti-
yag hissetselerdi her bir ravi hakkinda agiklama yapabilirlerdi. Bu konuda onlar1 engelleyen herhangi
bir sey yoktu. Bunun yani sira rical ilmini kuranlarin, ravilerin durumlarini konu alan eserler hazir-
layabilmek igin buyiik zaman harcadiklarini sdylememizi gerektirecek herhangi bir delile de rastla-
mis degiliz. Mevcut durumun bunun aksine cereyan ettigini sdylemek igin ise herhangi bir delile
bile ihtiya¢ yoktur” (Bahrani, Mi'rdc, s. 8).

150 Sif ilim adamlan iginde rical tenkidinin gereksiz oldugunu savunanlar bile vardir. Bu konuda gesitli
deliller ileri stiren cerh ve ta’dil karsitlarini bu distinceye sevk eden en 6nemli etkenin hadise bakis-

-
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Réviler hakkinda séylenmis miisbet-menfi tim sozleri toplamay: amagla-
dig1 igin, Kessi’'nin eserinin, Stnnilerinkinden farkli bir sunum sekli olsa da, cerh
ve ta’'dil eseri niteligi tasidig1 soylenebilir. Zira bir sahis hakkinda sdylenen tim
sozler bir araya gelince onun giivenilirligi hakkinda bir kanaate ulasmak mum-
kiindtr. Ricél tenkidinin amact da zaten budur.

Diger g eserde sadece yeri geldikge raviler hakkinda agiklama yapilmigtir.
Bu agiklamalar da son derece kisa ve ¢ogunlukla sadece bir kelimeden ibarettir.
Zaten bu eserlerden ikisi fihrist tiirtinde kaleme alinmig olup Sif miellifleri ve
eserlerini tanitmayi, diger biri ise masum imamlardan rivayeti olan sahislarin
listesini sunmay: amaglamigtir. Dolayisiyla ravilerin gtivenilirlik durumlarini
agiklamak gibi bir hedefleri bulunmaz.'® Durum béyle oldugu igin Ehl-i Stinnet’in
rical tenkidi kitaplarinda yer alan cerh sebepleri bu eserlerde pek bulunmaz. Yine
ravinin hadis rivayetine ehliyeti hakkinda da gok sinirli bilgiler bulunmaktadir.
Rivayetinin azlig1 veya goklugu gibi bilgilere nadiren rastlanir. Ravinin adaleti ve
kisiligi ile alakali agiklamalar neredeyse yok gibidir. Yine ravinin anlayis seviyesi,
hafiza ve zek&sinin yeterliligi gibi sorulara cevap bulunabilecek agiklamalar da bu
eserlerde yoktur.

Kiitiib-i Erbaa’da dikkat cekici en 6nemli hususlardan birisi de tanitilan
ravilerin biytk ¢ogunlugunun vefat tarihlerinin verilmemesidir. Bu durum sened
zincirlerinin kopuk olup olmadigi yahut senedde herhangi bir illetin bulunup
bulunmadig: gibi hususlar belirleyebilmeyi zorlagtirmaktir. Gergi ravilerin, hangi
masum imamlarin tabakasina ait oldugu belirtilmistir. Ancak bu bilgiler
senedlerin durumunu arasgtirmada yeterli katkiyr saglamaktan uzaktir. Bir ravinin
vefat tarihi bilinmeden, hocalari, talebeleri, goriistigt ve gorigsmedigi kimseler
hakkinda bilgi sahibi olmadan senedler hakkinda saglikli degerlendirme yapmak
mimbkiin degildir.

Zikredilen hususlardan Kiitiib-i Erbaa icinde yer alan eserlerin faydasiz ve
basarisiz birer kitap oldugu neticesini ¢ikarmamak gerekir. Eksiklik gibi goriilen
bu hususlarin iki temel nedeni vardir. Bunlardan birincisi mielliflerin, eserlerini
cerh ve ta’dil yapmak amaciyla kaleme almamis olmalari, digeri ise $ia’nin dine
bakiglarinin, hadis anlayiglarinin hatta hadislerin sihhatlerini degerlendirme kri-
terlerinin bu tur ilave bilgileri gerekli kilmamasidir.

%
lar1 oldugu anlagilmaktadir. $la’da rical tenkidini kabul edenler, etmeyenler ve her iki tarafin delilleri
hakkinda genis bilgi igin bkz. Ogur, Sia’da Rical Himinin Gelisimi, s. 32-48.

15U Uveynati, Kiitiib-i Erbaa miielliflerinin eserlerini kaleme alma amaclarinin ricdl tenkidi yapmak
olmadiginin, sadece onlarin mukaddimelerine bakmakla bile anlagilabilecegini belirtir. Uveynati ay-
rica s6z konusu eserlerin mukaddimelerine bakildiginda kitaplarin yazilis sebepleri olarak, muhalif-
lerine $Sif mezhebi mensuplarinin birgok kitap kaleme alindigini ispat etmek, hocalarinin kendilerin-
den fihrist ttrl bir kitap kaleme alinmasini istemeleri gibi hususlar oldugunu ilave eder (Bahrani,
Mi'rdc, s. 8).
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Stnni ricdl alimleri Kiitib-i Erbaa’ya zaman zaman atifta bulunmuglardir.
Bu atiflar daha ziyade bir ravinin $ia ile iligkisini belirtmeye yonelik konularda
kendini gstermektedir. Bunun yani sira kimi zaman Kiitib-i Erbaa muelliflerinin
goruslerini de nakletmiglerdir.

Kiitiib-i Erbaa’da bagka mezhep mensuplart da tanitimugtir. Ozellikle
Tast'nin eserlerinde degisik mezheplere mensup sahislara daha fazla yer verilmis-
tir.

Sla’nin en temel ricél eserlerini tanitmaya galisirken kargilastigimiz en bi-
yuk zorluk, s6z konusu eserlerin muhtevasinda yer alan bilgileri degerlendirirken
temel sabitelerimizin neler olmasi gerektigini, nasil hareket edecegimizi ve nerele-
re bakacagimizi bilememizdir. Bu durumun $la mezhebinin hadis anlayigi, ilim
tarihi, literattir ve 6nemli sahislari hakkinda sinirli bilgiye sahip olmamizdan
kaynaklandigi agiktir. Makaleyi okuyan birgok kimsenin de ayni zorlukla kargila-
sacagl muhtemeldir. Bunlart asmanin yolu bu tiir ¢aligmalar artirmak ve bu
mezhebi daha taninir hale getirmektir.

Sta’nin temel ricAl eserlerini temel alan bu caligsma s6z konusu eserleri sa-
dece genel hatlarnyla tanitmay: amaglamistir. Bu eserlerin daha iyi taninmast,
Uzerlerinde ayri ayr daha derinlikli ¢alismalarin yapilmasi neticesinde mumkiin
olacaktir. Bu dort temel eser ve bunlardan sonra kaleme alinan rical kitaplari iyice
tahlil edilip, i¢lerinde yer alan bilgiler Stinni rical kaynaklarinda bulunan bilgilerle
mukayese edilmek suretiyle yeni bir takim bilgilere ulagilacagt muhakkaktur.
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