“KUR’AN’IN TURKCE TERCUMELERI”NE
CEKI DUZEN
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Tturkiye’de dinf alanda 6zglin ¢aligmalarin sayisinda sevindirici bir artig ya-
sanirken, Kur'an konusunda arzuladigimiz nitelik ve nicelikte eserlerin hentiz
gikmiyor olusu da esef sebebidir. Hele de Kur'an mealleri ve hatta tefsir alaninda
hem usule yonelik, hem de elestirel yazilarin ¢ok az gikmasi, Kur'an okuyucular
adina bir eksikliktir diye diigintyorum. En azindan Tirkge meallerin sayisiyla,
bahsettigim tiirde elestirel yazilarin varligs, ikincisinin aleyhine ters orantili igle-
mektedir.

Son yillarda Kur'an meallerinin sayisinda bir artig gézlenmektedir. Buna
sevindirici bir gelisme olarak bakabiliriz. Bir zenginlik olmasi, en azindan
Kur'an'm anlami tzerine kafa yoran insanlarin varligini gostermesi bakimindan
Umit vericidir. Lakin ‘nitelik mi, nicelik mi¢’ diye sorsak, 6yle saniyorum ki biitin
Kur'an okuyuculari nitelikten yana parmak kaldirirlar. Birgok Kur'an meali, ben-
zerlerinden temelde ciddi bir farki olmadigi halde yayin hayatina kavugmaktadir.
Bu da ister istemez, “neden yeni bir meal¢” sorusunu davet etmektedir. Bundan
da ote, kimi mealler, yeni geviri yanliglari, herhangi bir ilmi usulle izahi yapila-
mayacak yeni stibjektif yorumlar ve kavramsallagtirmalar icermektedir.

Su anda elimizin altinda, Kur'an'in Ttirkge terctimelerini kritik eden, hatta
Kur'an gevirisi alaninda usul bilgileri veren, belli bir yontem dahilinde iki eser
tzerinde ‘Kur'an gevirisi hatalar’'ni érnekleyen 6zgiin bir kitap ¢alismast bulun-
maktadir. Bu, Inonii Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Tefsir Anabilim Dali 6gretim
tyesi sayin Zilfikar Durmug’'un “Kur'an'in Ttrkge Terctimeleri” isimli kitabidir.”
Zilfikar Durmus, Muhammed Hamidullah’in Ttrkge'ye ‘Aziz Kur'an’ adiyla
terctime edilen Kur'an Meali ile U.U. Ilahiyat Fakiltesi 6gretim tiyesi Prof. Dr.
Hamdi Déndiiren’in ‘Insanliga Son Cagr1’ isimli mealini rnek olarak ele almig ve
ciddi bir kritige tabi tutmustur.

Zilfikar Durmusg, iki bolimden olusan kitabinin birinci béliminde,
“Kur'an'in Terciimelerine Iligkin Temel Teorik Meseleler”i ele alinmakta, ikinci
bolimde ise yukarida adi gecen iki meali incelemektedir. Kanaatimce kitabin
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birinci bolimi ikinci bélimtnden daha da 6nemlidir. Ctinkt burada, bir Kur'an
cevirisinde olmazsa olmazlarin cercevesi ¢izilmekte, bu igin adeta standard: belir-
lenmekte ve bir ustl olusturulmak istenmektedir. Onemli olan da sanirim budur.

Zilfikar Durmus, Kur'an tercimelerine iligkin ‘temel teorik meseleler’in
bag tarafina tefsir, te’'vil, tercime ve meal kavramlarini yerlestirmistir. Tefsirle
te’vilin, tercime ile mealin birbirinden farklart oldum olast Ttrk okuyucunun
zihnini karigtirmigtir. Gintimizde Tirkce’de daha cok ‘meal’ kavramu kullanil-
maktadir. Bu tutum bir tevazuyu yansitmakta, yapilan Kur'an terclimesinin, her
seye ragmen ‘eksik’ oldugu, aslinin yerini tutmasinin mimkiin olmadigi mesajini
vermektedir.

Bundan sonra miellif, Kur'an'in bagka dillere tercime edilemeyecegini sa-
vunanlarla, edilmesi gerekliligini savunanlarin gorislerini mukayese ederek,
Kur'an’in tercime edilmesini zorunlu kilan belli bagli hususlar tespit etmeye
calismig ve kendisinin kanaatinin de bu dogrultuda oldugunu, yani Kur'an'in
tercime edilmesinin zorunlu oldugunu belirtmis. Durmus, kanaatini olusturan
belli bagli nedenleri su sekilde tespit etmektedir: Kur'an evrenseldir; bttiin insan-
lar i¢in hidayettir; butiin insanlara teblig edilmesi gerekir; dillerin farkliligi Allah-
'In ayetlerindendir; her Peygamber kendi kavminin dili ile génderilmistir; insanlar
teariif icin kavim ve kabilelere ayristirilmistir. Oyleyse, biitiin insanlar igin ‘hida-
yet’ (rehber) olan Kitap eger tercime edilmezse, Arap olmayanlar bu hidayetten
mahrum kalacaklardir. Kur'an’in okunmasi demek, anlagilmasi ve hayata aktarl-
mast demek olduguna gore, bunun da yolu, Arap olmayan kavimlere Kur'an'in
tercime edilmesidir. Kisacasi yazara gore, eskiden yasanmakta olan Kur'an’1 “ter-
clime etmek caiz mi degil mi¢” tartigmast artik gincelligini yitirmistir ve yitirme-
lidir. Bunun yerine, “nasil bir terctime yapilmalidiré”in tartigiimas: gerekir.

Dogu’da ve Bati’da Kur'an terctimeleri tarihine de egilen Zilfikar Durmus,
daha sonra, geviri tekniklerine deginmekte; “dogrudan geviri teknikleri”, “dolayli
ceviri teknikleri” bagliklar1 altinda, geviri tekniklerine iligkin ¢nemli bilgiler ver-
mektedir. Ardindan, geleneksel tefsir disiplinindeki harfl (motamot/sézctigii soz-
cligline) tercime ve tefsirl terclime tekniklerini inceleyerek, harfi terctimenin
agmazlarina carpici 6rnekler vermektedir. Bu érneklerden biri, Meryem suresinin
4. ayetindeki Zekeriya Peygamber'e ait, “Ve’s-teale’re’sti seyben” ifadesidir. Bu
ifade meallerde su gibi cevirilerle verilmistir: “...Bagimin tUyt de tutugtu”; “...ve
bagimin sagt bembeyaz alev gibi tutustu”; “...bag ihtiyarlik aleviyle tutustu”;
“...ve bag, yaslilik aleviyle tutustu”; “...ihtiyarliktan bagim beyaz alevle tutustu”;
“...evet, ve bagim aklarla tutusuyor.” Halbuki diyor yazar, bu ctimle, ihtiyarligin
alametlerinden olan “saglarin agarma” olgusunu anlatan bir deyimdir.

Kur'an meallerinde bazen parantez iglerinde bazen de parantezsiz, (araya
'/’ ¢izgisi koyarak peg pese birden fazla anlami vermek suretiyle) yapilan gevirile-
rin aslinda harfi tercime tekniginin yetersizligine delalet ettigini belirten yazar,
bununla beraber tefsiri terctime tekniginin de ¢ok saglikli olmadigini, onun da
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yetersiz kaldigi durumlar oldugunu belirtmektedir. Ctinki diyor, her terctime
sonugta bir tefsirdir ve geviri yapan kisi, Kur'an’dan kendi anladigini yazmakta-
dir. Miitercim, her seyden 6nce gevirisini yaptigi metni (Kur'an’t) ¢ok iyi anlama-
li, sonra da bu metni, okurlarin anlayacagi amag dile en iyi sekilde aktarmalidir.
Bu demektir ki mttercim, hem dil, hem anlam (semantik) ve hem de yorumbilim
(hermendtik) yetenegine sahip olmalidir.

‘Kur'an Terclimesinde Yontem Sorunu’na genisce yer veren Zilfikar Dur-
mus, tercime yaparken Kur'an'in dikkate alinmasi gereken &zelliklerine degin-
mektedir. Buna gore Kur'an'in sistematigi, Kur'an'in tslubu, Kur'an’da kullanilan
deyimler, dini terimler en iyi sekilde bilinmek zorundadir. Bundan sonra genel
olarak tercimede, dzel olarak da Kur'an tercimesinde bir mitercimin dikkat et-
mesi / bilmesi gereken hususiyetlere dikkat ¢cekmektedir.

“Kur'an'in Turkce Terctimeleri’nin ilk bélimi okundugunda, orada tespit
kadar ‘ayrintili’ ve ‘zorlagtirict’ bulunabilir. Halbuki Kur'ant Ttrkgeye terctime
etmek evet zorunludur, fakat ilmi ¢lgtlere uymak, Kur'an’y, ilk muhatap kitlenin
anladig1 mesaji yansitabilecek bir seviyede tercime etmeye azami derecede gaba
gostermek de zorunludur. Cagimizda her is amatorligin otesinde, ehil ellerde ve
bir usule mistenit olarak yapilmak istendigine gére, Kur'an cevirisinin de béyle
kalic1 ve gegerliligi ispatlanmig yontemlere dayandirilmast kaginilmazdir. Oyle ki
mevcut meallerin (hayatta olan) yazarlar da gevirilerini gbzden gecirmeli, gere-
kirse yeniden yazmalidirlar. Kur'an, béyle bir cabaya deger bir Kitap’tir. Herkesin
bir Kur'an cevirisi yapmast zorunlu degildir, fakat her ¢eviri yapanin, Kur'an’,
aktardig1 dile en dogru / isabetli sekilde gevirmeye 6zen gostermesi zorunludur.

Zilfikar Durmug’un kitabinin ikinci boliminde ilk olarak, Muhammed
Hamidullahin ‘Aziz Kur'an’ adiyla ¢evrilen meali tedkik edilmektedir.
Hamidullah’in mealinin ‘yanliglar’ birtakim kategorilere ayrigtirilmistir. Bunlar,
‘harfi ceviri yontemi’'nden kaynaklanan yanliglar, Tirkce'ye yerlesmis kelime ve
kavramlarin tam gevrilememesi, dilbilgisi kurallarinin ihlali, Ttrkge kullanima
aykiri ceviriler, ayetin orijinal metninde oldugu halde ¢eviriye yansitiimayan
ifadeler, anlami daraltilan kelime ve kavramlar, fikhi kavramlarin etkisinde kali-
narak yapilan geviriler, ayetlerdeki deyimsel ve mecazi ifadelerin yanlis cevrilmesi
gibi kategorilerdir. ‘Ayet’ kelimesinin ‘gdsterge’, ‘kissa’ ve ‘nebe’ kelimelerinin
‘6ykt ve anlatr’, ‘migrik’ kelimesinin ‘tanri uyduran’; ‘mihr’in ‘onur karsiligy’;
‘sebbeha’nin ‘arilik’; dua’nin ‘cagirma’; ‘salavat’in ‘yonelme’; ‘rakk’in ‘pargsémen;
‘zikr'in ‘anekdot’; ‘kitap’in ‘yazgl’; ‘zakkum’un ‘kaktiis’ seklinde terctime edilmig
olmasi, bu kategoriler baglaminda verilen ¢rneklerin birkagidir. Halbuki Durmus,
“Kur’an’in asli kelimeleri, yerlesik dini klttrtin kelimeleri, dinf tasavvurumuzun
kelimeleri yerine kelime koyarken dikkatten &te bir hassasiyet gerektirmektedir.”
Mesela Durmus, ‘ayet’ kelimesinin anlami olarak kullanilan ‘gdsterge’nin
TDK’'nin Tirkce sozligindeki karsilign “belirti, im, igaret”tir. Gunltk dilde ise
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‘gosterge’ ‘musir’ anlaminda kullanilmaktadir. Dolayisiyla ‘ayet’in her gegtigi
yerde ‘gosterge’ye indirgenmesindeki anlam fakirlegsmesi sanirim dikkatlerden
kagmamaktadir.

‘Dirar mescidi’'nin ‘rakip mescid’, ‘kadir gecesi’nin ‘belirleme gecesi’ olarak
tercime edilmis olmasi da, ‘Oztiirkgelestirelim’ derken yapilan garabeti goster-
mektedir. Halbuki yazara goére ‘rakip mescid’ ifadesi ‘dirar mescidi’'nden daha
anlagilir degildir.

‘Aziz Kur'an’da, Bakara, 88 ve Nisa, 155. ayetlerdeki “qulubuna gulf” s6zle-
rinin, “kalplerimiz stinnetsizdir” diye terctime edilmesi Ttirkce kullanima aykiri
geviri 6rnekleri olarak tespit edilmektedir. ‘Enne’s-Saate atiyetiin’ (Hac, 7) sozle-
rinin “Saat yoldadir” diye terctime edilmesi, neredeyse ayeti bagtan sona anlamsiz
hale getirmektedir. Zulim, din, adalet, cahil kelimeleri, anlamlar1 daraltilan s6z-
ciiklere; “inanip da, inanclarina hainlik giydirmeyenler...” (En’am, 82); “Onlar
ondan gizlenmek icin goguslerini bikerler...” (Hud, 5) gibi ayet cevirileri de, de-
yim ve mecazlarin gevirisindeki yetersizlik adina segilen 6rneklerdir.

‘Insanliga Son Cagri’ mealini de ayni yéntemle kritik eden Zilfikar Dur-
mus, ilk 6nce dizgi tekniginden kaynaklanan hatalara, ardindan dilbilgisi ve
Tturkge ctimle yapisina uyum bakimindan yapilan yanliglara yer vermektedir.
“Cumartesi adamlar” (Nisa, 47); “Eger Rabbim beni dogru iletmezse” (En’am,
77); “Dismesinden korktugunuz ticaret” (Tévbe, 24); “...onlarin tuzaklar Allah-
''n yanindaydi” (Ibrahim, 46); “...6nceki (millet)lerin kollar1 icine de peygamber-
ler gédndermisizdir” (Hicr, 10); “...Bu, zalimler i¢in ne kétt bir trampadir.” (Kehf,
50); “Onlarin gozleri perde iginde idi...” (Kehf, 101); “Meyve dizili muzlar” (Va-
kia, 29) gibi geviri hatalari, bunlardan sadece birkagidir. Yazar, yanlighgini tespit
ettigi bu gevirilerin yerine, kendi alternatif ¢evirisini de 6nermektedir.

Bunun diginda Hamdi Déndiren’in mealinde, ayni baglamdaki kelime ve
ifadelerin farkli anlamlarda kullanilmasi, edatlarin sorunlu cevirisi, anlami daralti-
lan kelime ve kavramlar (cihad, secde v.b.), fikhi kavramlarin etkisinde kalinarak
yapilan geviriler, deyim ve mecazlarin geviri hatas: (“Allah binalarina temellerin-
den gelmis...” Nahl, 26; “Aclik ve korku elbisesini tattirdi” Nahl, 112;
“...Sonunda kabirleri ziyaret ettiniz.” Tekastr, 1-2 v.b.) gibi bagka ¢eviri hatalar
da tespit edilmistir. Yazar ayrica ‘Insanliga Son Cagri’nin agiklama notlarindaki
bir kisim yanliglara da dikkat gekmekte, bu kisimdaki yanliglari da siniflandir-
maktadir. Bu ‘yanlislar’dan biri, Hamdi Doéndtren’in, Bakara suresinin 102. aye-
tine iliskin yaptig1 su agiklamadir (65. dipnot):

“Harut ve marut aslinda iki melektir. Onlar insanlarin nefsine aldaniglariy-
la alay ediyorlardi. Yice Allah onlari sinamak icin cinsel v.b. bir gtinah islememek
emriyle yeryliztine indirdi. Yeryliztinde gizel bir kadin onlar yoldan g¢ikard:.
Ceza olsun diye bunlar Babil'de bir kuyuya kapatildilar. Orada kendilerinden
istekte bulunan kimselere sihri 6gretiyorlar, fakat bunu kétt amagla kullanma-
malart konusunda da insanlar uyariyorlardi.” Zilfikar Durmus, meal yazarinin
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hicbir referans vermeden ve kritik stizgecinden gecirmeden kaydettigi bu hikéye-
ye gore meleklere isnad edilen ‘insanlarla alay etmek’ ve ‘yoldan ¢ikmak’ gibi
fiillere dikkat cekmektedir.

Stphesiz her Kur'an okurunun, eline aldig1 Kur'an meali ile ilgili birtakim
kanaatleri olur. Kendince birgok yanliglar bulur. Pek ¢ok okuyucunun elindeki
mealin bu gerekgeyle cizildigine sahit oluruz. Fakat ayni okuyucunun, yanlig
buldugu ceviri ya da ‘yorum’un yerine 6nerdigi kendi Onerisi de daha ciddi bir
yanlig olabilmektedir. Su halde, Kur'an gevirilerinde yanliglar tespit etmek birinci
adim ise, onlarin yerine en isabetli gevirileri yapabilmek de ikinci ve asil adimdir.
Bu agidan Zulfikar Durmug’un eserinin 6nemli bir boslugu dolduracagina inani-
yorum. Onun bu kitaby, Turkgedeki butin Kur'an meallerinin bu sekilde bir
tedkikten gegirilmesi gerekliligini ortaya koymug bulunmaktadir.



