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Ramazan Bezci

‘ Bagdat’taki Arap Dili Grameri Akimlari ve Siirecleri

Ozet

Bagdat sehrinin tarihi, Babillilere kadar uzanmaktadir. Kervan yollarinin kavsaginda bulunan yérede
tarih boyunca cesitli panayirlar diizenlenmis olup, Islam Devleti'nde ise Hz. Omer dénemine kadar
harag bélgesi olarak varligini devam ettirmistir. Hz. Omer’in vakif arazisine cevirmesiyle birlikte bélge
farkli bir statii kazanmigtir. Jeopolitik konumu ve ticaret merkezliginin yaninda iklim giizelligi ile de
Abbadsi Halifesi Ebil Cafer el-Mansiir (6. 158/775)’un dikkatini ¢cekmis ve o, 145/762 yilinda burayi
yeniden insa ederek Abbdst Devletinin baskenti yapmistir.

Bagdat'in bir ilim merkezi olmasini isteyen Abbdst halifeleri, biitiin ilim dallarindan dlimlerin buraya
gelmesi i¢in ¢abalamiglar, 6zellikle de kendilerine yakin gérdiikleri Kilfeli dlimleri Bagdat'a davet
etmislerdir. Onlar, diger ilim dallar1 gibi Arap diline de onem vermisler ve dénemin Kiife nahiv imami
Kisdi’yi Bagdat'a davet etmigslerdir. Boylelikle Kiife nahiv ekoliiniin Abbdsilerin merkezi Bagdat'a
yerlesme siireci baslamistir. Bu siirecin sonunda Kilfe nahiv ekoli, Kisdi'nin elinde olusumunu
tamamlayarak Bagdat'ta kendine 6zgii bir nahiv metodu olarak nahiv tarihindeki yerini almistir.
Sibeveyh’in Basra nahiv ekoliinii Bagdat’a tasima ¢abalari, Bagdat'ta Kiife nahiv metodunu yerlestirmis
olan Kisaf ile aralarinda bir miinazay: kaginilmaz kilmistir. Taraflarin kabul etmesi ile nahiv tarihine
el-Mes’eletii’z-Ziinbiriyye olarak gecen ve iizerinde pek cok tartisma yapilan miinazara gerceklesmistir.
Sibeveyh ve Kisai'nin ihtilaf ettikleri meselede hakemligine basvurulan Kifeli Araplarin Kisdi'nin lehine
sahitlikleriyle tartisma Sibeveyh’in maglubiyeti ile son bulmustur. Bu maglubiyeti kabullenemeyen
Sibeveyh, Basra'ya girmeden égrencisi Ahfes (6. 215/830)’i sehir disina ¢agirmis, olanlart orada ona
anlatarak dogup biiyiidiigii Siraz’a geri dénmiis ve orada kahrindan mide hastaligina yakalanip vefat
etmigtir.

Hocasinin durumuna ¢ok tiziilen Ahfes, onun intikamini almak i¢in Bagdat'a dogru yola koyulmustur.
Ahfes, Kisai'yi hem Bagdat halki hem de dgrencileri éniinde rezil etmek icin sabah namazindan sonra
ona sorular sorsa da Kisdi, Ahfes’e iltifatlar ederek onun icindeki intikam atesini sondiirmeyi
basarmistir. Kisdi, Ahfes’e pek ¢ok maddi imkdn sunmus ve onun Bagdat'ta yaninda kalmasini
saglamistir. Bu siirecin sonunda Ahfes, Basra nahiv metodundan Kilfe metoduna yaklasmis ve de hocast
Stbeveyh’in intikamini unutmustur. O, Kiife nahiv okulunun temellerinin atilmasi siirecinde bizzat yer
almis ve Kisai ondan Stbeveyh'in el-Kitdb’in1 okuyarak Stbeveyh’in nahiv metodunu yakindan tanima
imkani bulmustur.

Daha sonra Basra ekoliintin bir diger imami Miiberred (6. 286/900) Bagdat'a gelmistir. Dénemin Kiife
ekolii imami Sdleb (6. 291/904), Miiberred’in gelisinden rahatsiz olmus ve en iyi iki 6grencisi Zeccdc (6.
311/923) ve Ibn Hayyat (6. 320/932) ona sorular sorarak onu halkin éniinde rezil etmeleri icin
géndermistir. Fakat Miibberred, ikna edici kisiligi ve nahiv meselelerine getirdigi illetlerle Zeccac ve Ibn
Hayydt1 kendisine hayran birakmis, hatta Zeccdc, Miiberred’in égrencisi olmus ve Sdleb’e geri
dénmemistir.

Bagdat'ta Miiberred ile Saleb arasinda pek ¢cok tartisma gerceklesmis ve bu tartismalar, dénemin nahiv
talebelerine her iki nahiv ekoliiniin metotlarini ustalarindan duyma firsati vermistir. Son tahlilde onlar,
Basrali nahivcilerin kati ve tavizsiz tutumu ve Kilfeli nahivcilerin de asirt musamahakdr yaklasimlarinin
ortasinda bir yol tutarak yeni bir nahiv anlayisi benimsemislerdir. Bu yeni ve orta yol nahiv anlayisi,
diger iki nahiv ekolii gibi dogdugu sehre nispet Bagdat'in adini almistir. Bagdat ekolii mensubu
nahivciler, nahiv meseleleri karsisinda hem Basralt nahivcilerin hem Kifeli nahivcilerin fikirlerinden
secmeler yapmigslar hem de kendilerine 6zgii yaklasimlara imza atmigslardir. Bu yeni ekoliin énde gelen
iki temsilcisi Ebit Ali el-Farist (6. 377/987) ve onun 6grencisi Ibn Cinni (6. 392/1002) dir. Bu yeni nahiv
anlayisi, Basra ve Kiife nahiv ekollerinin nahiv ilmindeki tekelini kirmak suretiyle Misir, Endiiliis ve diger
nahiv ekollerinin de ortaya ¢ikisina zemin hazirlamigstir. Ayrica sonraki dénemde biiyiik nahivcilerin
kendilerine 6zgli bir durus sergilemelerinin de énii acilmistir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Bagdat ekoli, Basra ekolii, Kife ekolii, Mes’eletii’z-
Ziinbiriyye.

Arabic Grammar Trends and Processes in Baghdad

Summary

The history of Baghdad dates to the Babylonians, and during the Islamic State period, various fairs were
held in the region, which was at the crossroads of caravan routes. Until the Omar period, this region
continued to exist as a tribute region. The territory gained a different position with Omar turning it into
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a foundation land. This small town attracted the attention of Abbasid Caliph Abu Cafer al-Mansir (d.
158/775) with its climatic beauty as well as its geopolitical and commercial importance. He rebuilt this
town in 145/762 and made it the capital of the Abbasid State.

The Abbasid Caliphs, who wanted Baghdad to be a center of science, tried bringing scholars from all
science branches to Baghdad. Like other branches of science, the caliphs gave importance to the Arabic
language, especially when they invited the scholars of Kilfa, whom they saw close and compatible with
them, to Baghdad. Kisai was also invited to Baghdad, and thus the Kilfa nahiv school began to settle in
Baghdad, which was the center of the Abbasids.

The efforts of Sibeveyh to bring the Basra school to Baghdad made a dispute inevitable with Kisaf, the
imam of the Kiifa school, who had established his own syntax method in Baghdad and trained his
students. With the acceptance of this by the parties, the debate, which went down in the history of syntax
as al-Mes'eletii'z-Ziinbiiriyye, on which many discussions took place. The debate ended with the defeat
of Sibewayh, with the testimonies of the Arabs of Kiifa, who were consulted to arbitrate on the issue in
which Stbeveyh and Kisdi disagreed, in favor of Kisadi. Sibeveyh, who could not accept this defeat, called
his student Ahfes out of the city before entering Basra, told him what happened there, and returned to
his native Iran and died there.

Ahfes, who was very upset about the situation of his teacher, set out for Baghdad to take revenge.
Although he asked him questions in the morning prayer in order to disgrace Kisdi in front of both people
and his students, Kisdf succeeds in extinguishing his attempt of revenge by complimenting Ahfes. Kisaf
provides him with financial means and allows him to stay in Baghdad. At the end of this process, Ahfes
approached the Kiifa method from the Basra syntax method and forgot the revenge of his teacher
Sibeveyh. He personally took part in the process of laying the foundations of the Kiifa syntax school and
Kisdi had the opportunity to get to know Sibeveyh's syntax method closely by reading Sibeveyh's al-
Kitab from him.

Later, another imam of the Basra school, Mubarrad, came to Baghdad. The imam of the Kiifa school of
the time, Sdleb, was disturbed by Mubarrad's arrival and sent two of his best students, Zeccdc (d.
311/923) and Ibn Hayyat’ (d. 320/932 him, to ask questions and humiliate him in front of the public.
But Mubarrad fascinates Zeccdc with his persuasive personality and the ills he brings to grammar issues.
Zeccdc becomes Mubarrad's student now and does not return to Sdleb.

Many discussions took place between Mubarrad and Saleb in Baghdad, and these discussions enabled
the students of syntax to hear the syntax methods of both schools from their masters. In the final
analysis, they adopted a new understanding of syntax by adopting a way in the middle of the strict and
uncompromising attitude of the syntax scholars of Basra and the overly permissive approach of the
syntax scholars of Kiifa. Like the other two syntax schools, this new and middle way syntax
understanding was named after the city of Baghdad, where it was born. The syntax scholars, who are
members of the Baghdad school, made selections from the ideas of the syntax scholars from Basra and
of Kiifa, and they signed their own unique approaches to the issues of syntax. The prominent
representatives of this new school are Ebii Ali al-Farisi and Ibn Cinni. This new understanding of syntax
paved the way for the emergence of Egypt, Andalusia and other syntax schools by breaking the
monopoly of Basra and Kiifa syntax schools in the science of syntax. In addition, in the following period,
the way for the great syntax scholars to display a unique stance was paved.

Keywords: Arabic Language and rhetoric, Baghdad school, Kiife school, Basra school, Mes’eletii’z-
Ziinbiriyye.

Giris

Nahiv ilminin gelisim siirecinde Bagdat sehri her ne kadar her iki ekoliin ¢a-

tisma noktasi olarak algilansa da aslinda her iki ekoliin temsilcileri deyim yerin-
deyse etegindeki taslar1 burada dokmiislerdir. Béylelikle donemin nahiv 6grencileri,
her iki ekolden kendilerine dogru gelen goriisii segme olanag1 bulmuslardir. Degini-
lecegi lizere Basra, Kiife ve Bagdat sehirlerinin jeopolitik konumunun, bu sehirlerde
ortaya ¢ikan nahiv metodu iizerinde dogrudan etkili oldugu dikkatlerden kagma-
maktadir.

Bagdat'taki nahiv akimlarinin déniim noktasi denebilecek siirecler soyle
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250 Ramazan Bezci

ozetlenebilir: Kisdi'nin Bagdat'a gelmesi, Sibeveyh’in Bagdat'ta Kisaf ile tartismasi,
Sibeveyh’in 6grencisi Ahfes-i Evsat'in hocasinin intikamini almak i¢in sehre gelip
Kisai ile ¢ok iyi arkadas olmasi ve bunun sonucunda olusan uzlasi havasi, iki ekol
arasindaki ¢ekismelerin Miiberred ve Saleb ile tekrar baslayip, bu iki nahivciden
sonra ortamin durulup yeni olusumlara uygun hale gelmesi.!

1. Bagdat, Basra ve Kiife Sehirlerinin Sosyal-Siyasi ve Jeopolitik Ko-
numlarinin Nahiv Metotlar1 Uzerindeki Etkisi

Bagdat sehrine gegmeden 6nce, Basra ve Kiife sehirlerinin jeopolitik konu-
munun her iki sehirdeki nahiv metotlarinin gelisim siirecinde nasil belirleyici rol
oynadigina kisaca deginmek faydali olacaktir.

Arap dili gramer ¢alismalarinin ilk basladig1 yer ve nahiv ilminin besigi olarak
kabul edilen Basra, Hz. Omer’in hilafeti doneminde Utbe b. Gazvan el-MAazini (.
17/638) tarafindan 14/636 yilinda insa edilerek Miislimanlarin yerlesimine agil-
mistir.2 Basra, bulundugu cografi konum sebebiyle ¢dllere ve dolayisiyla da Arapga-
nin membai kabul edilen bedevilere Kiife’den daha yakindi. Bu yakinlik Basrali na-
hivcilerin, bedevilerin fasih Arapgasina erisimini kolaylastirmis boéylelikle onlar da
bedevilerden elde ettikleri materyalleri Kafeli nahivcilerden ¢ok daha fazla kul-
lanma sansi bulmuslardir. Kife sehri ise Basra sehrinin insasindan iki veya alt1 y1l
sonra Miisliimanlarin iranllara galip gelmesinin ardindan kurulmus ve Miisliiman-
lar buraya yerlesmeye baslamistir. Bu yeni sehre yerlesenlerin cogu Yemen tarafin-
dan gelen Miisliimanlar oldugu i¢in dilleri fesahat agisindan daha zayifti. Kiife’nin,
Basra’nin aksine ¢dle uzak olmasi ve sehir halkinin telaffuzlarinin da fasih olmamasi
Kiifeli nahivcileri, Basrali nahivcilerin yanlis veya saz olarak niteledigi kullanimlarla
istishad etmeye zorlamistir.3

Bagdat’a gelince, bu bolge sehir kurulmadan 6nce pek ¢cok koyden olusuyordu
ve Horasan kervanyolu bu bélgeden geciyordu. Kervan yollarinin kavsagi niteligin-
deki bu yérede her ay cesitli panayirlar diizenlenirdi. Hz. Omer’e kadar bu yore ha-
rac bélgesi olarak varligini devam ettirmisken, Hz. Omer burayi vakif arazisine cevi-
rerek bolgeye farkli bir ¢ehre kazandirmistir. Abbast halifesi Ebii Cafer el-Mans{r'un
(6. 158/775) 145/762 yilinda Abbasi Devleti’'nin baskenti olarak buraya bir sehir
insa etmesine kadar bolge vakif arazisi olarak kaldi.# Halife Eb{i Cafer el-Mansir ta-
rafindan 149/766 yilinda insas1 tamamlanarak Abbasi Devleti'nin baskenti yapilan
Bagdat, ¢ok kisa siirede kiiltiir, medeniyet ve bilim sehri olmanin dtesine gegerek
donemin yegane ilim otoritesi haline gelmis ve diger biitiin sehirleri geride birak-
mistir. islam kiiltiir ve medeniyet tarihinin “altin cag1” olarak nitelenen 9. ve 12. yiiz-
yillar arasinda Bagdat, diinyanin her yerinden gelen insanlarin olusturdugu

1 Sevki Dayf, el-Medarisu'n-Nahviyye (Daru’l-Mearif, ts.), 173-174.;Hadice el-Hadisi, el-Medarisii'n-
nahviyye (Urdiin: Daru’l-Emel, 2001), 196.; Mahmud Hiiseyni Mahmud, el-Medrasetii'l-Bagdadiyye fi
tarthi'n-nahvi’l-Arabi (Dar-u ‘Ammar, ts.), 112-113.

2 Abdulhalik Bakur, “Basra”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 5:
108-109.

3 Ahmet Kaya, el-Ahfes el-Evsat ve Me‘dni’l-Kur'dn Adli Eseri Isiginda Arap Dili Gramerindeki Yeri (Doktora
Tezi, Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014), 13.

+ Hadice el-Hadisi, el-Meddrisii’n-nahviyye, 3. bs (Urdiin: Daru’l-Emel, 2001), 194.
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kozmopolit yapisiyla yaklasik 1,5 milyon niifusu barindiran dénemin en kalabalik
sehri idi. Bilhassa hicri 9. ytlizyilda, Basra ve Kife'nin ilim ve kiiltiirdeki liderlik sta-
tiislinii ellerinden alan Bagdat, sadece Arap dili bilginlerini degil diinyanin her ye-
rinden biitiin ilim adamlarini kendine ¢ekmistir.>

Baska bolgelerden buraya gelerek yerlesen alimler, geldikleri bdlgelerin bilgi
ve kiiltiri ile Bagdat'in ilim ve kiiltlir zenginligine biiyiik katki saglamislardir. Bu
baglamda bir 6rnek olarak, Kisai eliyle dnce Kiife ekoli buraya tasindi, daha sonra
Sibeveyh ile baslayan ve Ahfes-i Evsat ile devam eden Basra ekoliiniin intikal stireci,
Basra ekolii imami Miiberred ve Kiife ekolii imami Saleb rekabeti ile son bulmustur.®

2. Kisal’'nin Bagdat’a Gelisi ve Kife Ekoliiniin Bagdat'ta Hakim Olma
Stireci

Ali b. Hamza el-Kisai, 120/738 yili civarinda Bahamsa? kdyiinde dogdu. Kay-

naklarda onun “Kisai” olarak lakaplanmasi hakkinda pek ¢ok rivayet yer alsa da bu
bilgilerin ¢ogu onun aba giymesiyle alakalidir.8

Kisai, kiiciik yasta Kiife'ye gelerek donemin biiyiik kiraat ustalar1 Abdurrah-
man b. Ebi Leyla (6: 83/702) ve Ebli Hayve Siireyh b. Yezid el-Hadrami'den kiraat
dersleri almistir. Nahve yonelmesine gelince, bir konusmasi sirasinda bir sézciigii
hatali telaffuzu sebebiyle kinanmasi onu nahve yénlendirmistir. Once Muaz b. Miis-
lim el-Herra’dan (6. 187/803) nahiv dersleri almis, sonra da Basra’ya giderek Halil
b. Ahmed el-Ferdhidi'nin (6. 175-791) derslerine devam etmistir. Halil b. Ahmed’in,
dogru dil kurallarina ulagmasi i¢in ona Hicaz, Necid ve Tihame kabilelerine gitme-
sini tavsiye etmesi lizerine uzun bir seyahate ¢ikti. O, Arap gramer bilgisini en dogru
haliyle bu bdlgelerdeki Arap kabilelerinden 6grenmeye gayret etti. Kisai, tekrar
Basra’ya doéndigiinde Halil b. Ahmed’in vefat ettigini ve onun yerini Y{nus b.
Habib’in (6. 182/798) aldigin1 gordii.°

Nahiv ilmi, Basra’da dogdu ve gelisti. Kiife ise Basra ekolliniin alternatifi di-
yebilecegimiz farkli bir nahivsel yaklasimin temsilcisi olarak ortaya ¢ikmistir. Hem
Basra'nin hem de Kiife’'nin kendine 6zgl bir nahiv anlayisi ve metodu vardi. Fakat
Bagdat boyle degildi. O yeni kurulmus, ¢icegi burnunda olarak nitelenebilecek bir
sehir idi. Yani buraya 6zgi bir nahivsel taassubu gerektirecek durum yoktu.
Kisal'nin ve arkadaslarinin Bagdat’a gelisi ile Bagdat, Kife ekoliiniin merkezi olmus,
Sibeveyh ile baslayan 6grencisi Ahfes ve sonra da Miiberred ile devam eden Basra-
lilarin sizma ¢abalar1 Kifeli nahiv imamlar Kisai ve Saleb tarafindan hep geri piis-
kiirtilmeye ¢alisilmistir. Hatta Saleb Bagdat’a gelen nahivcileri takip eder, nahiv
meclisi kurduklarinda en iyi égrencileri Zeccac (6. 311/923) ile Ibn Keysan’ (6.
320/932) onlarin meclislerine gonderir, en zor sorular1 sordurarak 6grencileri

5 Salih Zafer Kizikl,, “Bagdat Gramer Ekoliine Genel Bir Bakis”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi, (Subat
2013), 134.;Ahmet Yildiz, Hassdn Ahmed Kamhiyye ve Siirleri (Konya: Palet Yayinlari, 2021), 136.

6 Sa‘ld ‘Afkani, Min tdrthi'n-nahv (Daru’l-Fikr, t.y.), 93-94.

7 Bahams3, Bagdat'in kuzeyinde, Evana ile Hazire arasinda bulunan bir koydiir. Bk. Yakit el-Hamevi,
Mu‘cemii’l-bulddn (Beyrut: Dar-u Sadir, 1977), 4/316.

8 Tayyar Altikulag, “Kisat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002),
26/69.

9 Altikulag, “Kisat”, 26/69.
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ontlinde onlari rezil etmek suretiyle meclislerini sabote ederdi.1®

Kisal’'nin Bagdat'a gelisi ve Kife nahiv ekoliiniin Bagdat’a hakim olma siire-
cinde Abbast halifelerinin Kifelilere bakis a¢is1 ve Kiife'nin cografi konumu da etki-
lidir. Zira Abbast halifeleri her zaman Kiife halkini kendilerine daha yakin bulmuslar
ve oradaki alimleri de Bagdat’a gelmeye tesvik etmislerdir.!! Hatice el-Hadisi, el-
Medaristi’n-nahviyye adli eserinde bu konuyu bes baslikta incelemistir.

1. Hilafetin Bagdat’a intikali K{ife sehrinden olmus ve Hasimi Kabilesi tarafin-
dan gerceklestirilmistir. Abbasi halifeleri hem akrabalik iliskileri sebebiyle hem de
eski yurtlarindaki alimleri kendilerine daha yakin hissedince onlar1 da beraberle-
rinde gotiirmek istemislerdir. Kisai’'nin Kife’den Bagdat’a bizzat halife tarafindan
davet edilmesi bunun bir yansimasidir.

2. Kife halkinin Ehli Beyt'e olan diiskiinliigii ve Abbasi Devleti'nin bu olgu
lizere ingasi, Abbasi halifelerini Kifelilere yakinlastirmis. Basralilarin ise Hz. Osman
taraftar1 olmalarinin yani sira, Basra’nin Haricilerin ve Mu‘tezilenin merkezi haline
gelmesi onlar1 uzaklastiran bir diger etken olmustur.

3. Kife halkinin Arapliga daha yakin olusu da bir diger etkendir. Kiife sehrinin
Hz. Ali déoneminde ve Abbasilerin ilk donemlerindeki devlet merkezligi niteligi pek
¢ok Arap kabilesini buraya ¢ekmistir. Bu Arap kabileleri sehirde Arap kiiltiiriiniin
yerlesmesinde biiytik rol oynamistir.

4. Basra, siirekli olarak farklh akimlarin etkisinde kalmistir. Mesela bu dé-
nemde Mu‘tezili ve Harici diisiince akimlar1 burada etkin bir sekilde varligini devam
ettirmekte idi. Farkh kiiltiir ve akimlarin etkisindeki Basra'nin otoriteye itaatsizlik
etme olasiliginin, Kiife’nin miitevazi halkina nazaran daha yiiksek oldugu asikardir.

5. Bagdat’a daha yakin olan Kife’nin kiiltiir ve medeniyetinin Bagdat'a daha
hizl1 ulagsmasi ve daha etkili olmas1 kaginilmazdir. Zira Kife sehri, Basra ile Bagdat
arasinda yer almaktadir ve bu yakinlik Kife ilim ehlinin Bagdat'a ulasimini kolay-
lagtirmistir.12

3. Bagdat'ta Nahiv Tartismalari Stireci

iki biiyiik nahiv mektebi arasindaki ilk tartisma, Kiife ekoliiniin kurucusu ka-
bul edilen Eb{i Ca‘fer er-Ru‘asi (6. 187/803) ile Basra ekoliiniin simge ismi ve Sibe-
veyh’in hocasi Halil b. Ahmed arasinda cereyan etmistir.13 Bu tartismalar kesintiye
ugramadan Bagdat ekolii kurulana kadar devam etmistir.

3.1. el-Mes’eletii’z-Ziinb{riyye (Sibeveyh ve Kisail Tartismasi)

Basra ve Kiife nahiv ekolleri arasindaki en biiyiik ve nahiv tarihine gecen tar-
tisma ise Sibeveyh ve Kisai miinazarasi diyebilecegimiz tartismadir. Bu tartisma, Ha-
run Resid’in (6. 193/809) emriyle, Vezir Yahya b. Halid el-Bermeki'nin (6. 190/805)

10 Sevki Dayf, el-Meddrisu’n-Nahviyye, 7. bs (Daru’l-Mearif, t.y.), 95.

11 Hadice el-Hadisi, el-Meddrisii’n-nahviyye, 3. bs (Urdiin: Daru’l-Emel, 2001), 196.

12 el-Hadisi, el-Medaristi’'n-nahviyye, 214-215.

13 Hulbsi Kihg, “KifiyyQn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002),
26/345.
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onciiliigiinde Bagdat'ta gerceklemis ve nahiv tarihine “el-Mes’eletii’z-Ziinbiriyye”
olarak gecmistir.14 Abbasi halifelerinin huzurunda gergeklesen benzeri ilmi miina-
zaralardan pek ¢ogunun devlet erkdni arasinda hem taraftarlari hem de muhalifleri
bulunabilmekteydi. Onceki béliimde deginilen Kife halkinin Abbasi hanedanina
duyduklar1 sempati sebebiyle Abbasi hanedani ve onlarin vezirleri de bu miinazara-
larda Kifeli miinazaracilarin 6zellikle de nahivcilerin tarafini tutmuslardir. Son tah-
lilde bu tartismalarin ilm1 bir gériis alisverisinin 6tesinde siyasi boyutu da inkar edi-
lemez.15

el-Mes’eletii’z-Ziinbiiriyye miinazarasi, nahiv tarihinin hem en énemli tartis-
masl1 hem de en dramatik olayidir. Bu tartisma bir taraftan Sibeveyh’in hayatini ve
ilim kariyerini mahvetmis, diger taraftan da Ahfeg’in kimliginde ilk defa Bagdat'in
kapilar1 Basra nahiv ekoliine a¢ilmis ve Bagdat nahiv ekoliiniin de ilk tohumlari atil-
mistir. Muhammed Tantavi, Nes’etii’'n-nahv adli kitabinda Sibeveyh’in hem halife ve
yoneticilere yakin olmak hem de Basra nahiv ekoliiniin metodunu onlara goéstererek
kendilerinin ustiinliigiinii ispatlamak icin Bagdat’ta gittigini zikreder. Fakat onun,
kaderin kendisi i¢in orada ne hazirladigini bilmeden 6liimiine dogru adim adim yak-
lastigini zikrederek, Sair Halife b. Berraz el-Cahili'nin su beytini onun durumunu en
iyi sekilde anlatan ifadeler olarak aktarir.

A A FA A

“Bazen kisi, 6liim pesinde oldugu halde, (bir seyler) timid eder.”1¢ Pek ¢ok
kaynakta detayli olarak aktarilan el-Mes’eletii’z-Ziinbliriyye olayin1 Zeccac,
Ferrd'nin (6. 207/822) agzindan soyle rivayet eder. “Sibeveyh, Beramike’ye gelince
Halife Harun Resid’in emriyle veziri Yahya b. Halid el-Bermeki onunla Kisai arasinda
miinazara i¢in bir giin belirledi. O giin gelince ben ve Ali b. Hiiseyin el-Ahmer (6.
194/809) tartisma mekanina gelerek iceri girdigimizde meclisin basinda bir sergi
oldugunu gordiik. Yahya b. Hilid el-Bermeki bu serginin tizerine oturdu. Diger bazi
kimseler, onun yaninda oturdular. Daha sonra meclise Sibeveyh de geldi ve oturdu.
el-Ahmer, ona dogru 6ne ¢gikarak bir gramer meselesi sordu. Sibeveyh cevapladiktan
sonra el-Ahmer ona “hata yaptin” dedi. el-Ahmer, bir soru daha sordu, Sibeveyh ona
da cevap verdi, el-Ahmer yine “hata yaptin” dedi. el-Ahmer {i¢ilincii soruyu sordu,
Sibeveyh cevapladi ve el-Ahmer yine “hata yaptin” deyince Sibeveyh de ona kizdi
“bu (yaptigin) edepsizliktir’dedi.l”

Sonra ben ona dogru 6ne ¢iktim. el-Ahmer’i kastederek “ bu adamda sertlik
ve acelecilik vardir. uu:b 55 5 05 +V3a diyen birisi hakkinda ne dersin.“2)7;” veya

“5,;37" den bunun bir benzerini nasil sdylersin” dedim. Bir tahminde bulundu fakat

hata yapt1. Ben “tekrar bak” dedim, o da tekrar tahmin etti ben de “hata yaptin tekrar
bak” dedim, o da tekrar tahmin etti ben de “hata yaptin tekrar bak” dedim. Bu sekilde
uzay1p gidince o, “ben ikinizle de konusmayacagim benimle miinazara yapmak i¢in
hocanmiz gelsin” dedi. Onun bu so6zii iizerine Kisai geldi ve Sibeveyh’'e dogru

14 Mehmet Resit Ozbalikgl, “Sibeveyh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2009), 37/130.

15 Kilig, “Kafiyytn”.

16 Muhammed Tantavi, Nes’etii’n-nahv (Kahire: Daru’l-Me‘arif, t.y.), 52.

17 Abdurrahman b. Ishak ez-Zeccaci, Mecalisu’l-‘ulema (Kahire: Mektebetu’I-Hanci, ts.), 9-10.
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ilerleyerek “Sen mi bana sorarsin, ben mi sana sorayim” dedi. Sibeveyh “Once sen
bana sor” dedi. Kisai ona dogru ilerledi ve su soruyu sordu.18

z <7 o% <7 s0d Z_ oS F _ 0 2 BE388E 508 oy . .
AL SR 35 3T a SR 5 431 20 A230 28T O oadd 61 £ BT 255 S3“Siiphesiz ben akrebin sok-

masinin esek arisininkinden daha siddetli oldugunu zannediyordum. iste o, onun gi-
biymis. Ciimlesi hakkinda ne dersin.” dedi

Sibeveyh “i)"yi kastederek “Nasbi caiz degildir” dedi. Kisal de ona “hata yap-
tin” dedi. Sonra Kisai ona ayn1 baglamda sdyle sordu.

sl K (L/Ld\ PN 36 &2 2+ “Ciktim bir de ne goreyim, Abdullah (karsimda) du-
ruyor.”1?

«.

Sibeveyh, (.;GJ\ seklinde mansup telaffuzun yanlis oldugunu, biitiin bunlarin

merfl olmasi gerektigini soyledi. Kisai, “Bu (yani senin dedigin) Arabin kelami de-
gildir. Arap biitiin buralarda hem merft hem de mansup olarak okunur” dedi. Sibe-
veyh kendi s6zilinii savundu. Bunun tizerine Yahya b. Halid soyle dedi. “Siz ikiniz de
bulundugunuz beldelerin nahiv iistadi iken sizin aranizda kim hiikiim verebilir ki.”
Kisal ve 6grencileri atilarak soyle dedi. “Iste Araplar kapinda, onlar her taraftan bu-
raya geldi. Onlar Arabin en fasihleridir. Her iki sehrin halki da onlarin fesahatine
inanmaktadir zira hem Kife ve hem de Basra halki onlar1 dinler ve onlara itimat
eder. Hatta onlara gelerek sorular sorar.” Yahya b. Halid bahsedilen kisilerin getiril-
mesini emretti. Aralarinda Ebti Fekas, Ebtli Ziyad, Eb(i'l-Cerrah ve Ebi{i Servan’in da
bulundugu grup iceri alind1. Kisai ve Sibeveyh arasinda gecen meseleler onlara so-
ruldugunda onlar, Kisai'nin goriisiiniin dogrulugunu teyit ettiler. Bunun tizerine
Yahya b. Halid, Sibeveyh’e donerek “Ey adam iste duydun.” dedi. Arap grubun
Kisai'nin goériisiinii dogrulayip Sibeveyh'’in goriisiiniin yanlishigini séylemeleri Sibe-
veyh'i cok rencide etmisti. Kisai, Yahya b. Halid’e “Allah vezire iyilik versin, bu (Sibe-
veyh) kendi beldesinden sana timit baglayarak gelmistir. Onu eli bos déndiirmeme
konusunda ne dersin.” dedi. Yahya b. Halid, Sibevehy’e 10 bin dirhem verilmesini
emretti, Sibeveyh ¢ok tizgiin bir halde Bagdat'tan ayrildi.2°

Zikredildigi iizere nahiv tarihinin en dramatik ve en oOnemli olay1 el-
Mes’eletii’z-Ziinbiriyye, Sibeveyh’ten, Kisai'den, Ferrd’dan, Bagdat ekoliinden bah-
seden biitlin kaynaklarda zikredilir ve bazilarindaki fakl yaklasimlar da dikkatler-
den kagmaz. Bunlar icinde Muhammed Hiiseyni’nin su yorumunun olayin farkl bir
boyutunu dillerdirdigi kanaatini tasimaktayiz. “Bagdat’taki Kiifeli nahivciler, bu mii-
nazaray1 sabote ederek Sibeveyh'i kii¢lik diisiirmek istemisler, bunu gergeklestir-
mek icin de dnceden hazirlik yapmislardir. Planin ilk asamasinda Sibeveyh’e “hayir”
diyecegi belli olan bir soru yoéneltilerek onun “hayir’demesi saglanmis, ikinci asa-
mada da disarida kendi goriislerini desteklemesi i¢in topladiklari Araplar: tartisma-
nin gerceklestigi yerin kapisinda bekletmisler, Yahya b. Halid “siz ikinizde her iki
ekoliin iistadisiniz, sizin aranizda kim hakem olacak” deyince basta Kisal olmak
lizere, hep birlikte ortaya atilarak disaridaki Araplarin hakemligini énermisler-
dir.2'Nahiv tarihinin en biiyiik miinazarasi her iki nahiv otoritesinin hayatlarinda da

18 ez-Zeccacl, Mecalisu’l-‘ulem4, 9-10.

19 ez-Zeccacl, Mecalisu’l-‘ulem3, 9-19.

20 ez-Zeccaci, Mecalisu’l-‘ulem4, 9-10.

21 Mahmud Hiiseyni Mahmud, el-Medrasetii’l-Bagdadiyye fi tdrihi'n-nahvi’l-Arabf (Dar-u ‘Ammar, t.y.), 68.
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cok biiytik degisikliklere yol agmistir. Yenilgiyi hazmedemeyen Sibeveyh, Basra seh-
rine bile girmeden en iyi 6grencisi Ahfes’i sehir disina ¢agirmis, olanlar1 ona anlat-
tiktan sonra onunla vedalasarak dogup biiyiidiigii iran’(Siraz)a geri dénmiistiir. Kisa
bir siire sonra da kahrindan mide hastaligina yakalanip burada vefat etmistir.22 “Ta-
rafsizlig1 tartismali bir miinazara, Sibeveyh’in hem nahiv kariyerini hem de hayatini
sona erdirmistir.” seklindeki bir yargi yanlis olmayacaktir.

Bu tarihi miinazara, sadece Sibeveyh’te degil Kisai’de de ¢ok biiyiik etki bi-
raktl. O, bu kisa miinazarada temsilcisi oldugu Kife ekoliiniin hem metot hem de
kural ve materyal baglaminda Basra karsisindaki yetersizligini gérmiis oldu. Ne
varki bu ihtiyac giderecek en yetkin kisi olan Sibeveyh iran’a gidip orada vefat et-
misti. Fakat o, Sibeveyh'in en gézde 6grencisi Ahfes’in, Stbeveyh’in kitabini yanina
alip Bagdat’a gelecegini ve 6grencilere Sibeveyh’in kitabin1 okutacagini 6grendi. Ay-
rica Ahfes, kendisindeki nahiv yetkinligi ile hem hocasinin hocasi Halil b. Ahmed’e
hem de hocas1 Sibeveyh’e pek cok konuda muhalif idi. Kisai, hocas1 Sibeveyh'i alt
ettigi Ahfes ile hasim olmak degil, onu kendi tarafina ¢ekerek ondan faydalanmak
istiyordu. O, zekasini ve siyasi dehasini kullanarak Ahfes’i kendi tarafina ¢cekmeyi
basardi. Boylece hem Ahfes’ten kendisine gelecek olumsuzlar bertaraf edilmis oldu
hem de ondan Sibeveyh’in el-Kitdb'in1 okuma firsati buldu.23

3.2. Ahfes’in Bagdat’a Gelisi ve iki Nahiv Ekolii Arasindaki Uzlas Siireci

Muhammed b. el-Hasan ez-Ziibeydi, Tabakdtii’'n-nahviyyin adli eserinde
Ahfes’in Bagdat’a gelisini onun agzindan sdyle aktarir. “Sibeveyh, Bagdat'tan don-
diigi sirada Basra’nin disina gelince sehre girmeyerek beni yanina ¢agirtti, ben he-
men yanina gittim. Bagdat'taki olanlar1 anlattiktan sonra benimle vedalasarak Ah-
raz’a gitti. Bende azigimi hazirladim ve Bagdat'a dogru yola koyuldum. Bagdat’a ula-
sinca Kisal’'nin mescidine gittim ve arkasinda sabah namazini kildim. Namazini biti-
rince mihraba gecerek 68rencileri Ferr, Ali b. Miibarek el-Ahmer, Muhammed b.
Sa‘dan(6. 231/846)'1n 6niine oturdu. Ben ona yiiz nahiv meselesi sordum o da ce-
vapladi. Fakat ben onun cevaplarimin hepsinin yanhs oldugunu séyledim. Ogrenci-
leri neredeyse benim iizerime ¢ullanacaklard: ki Kisai onlar1 engelledi. Sordugum
ylz mesele ile ilgili cevaplarimi bitirene kadar benim s6ziimii kesmedi. Bu mesele-
lerle ilgili goriislerimi bitirince Kisal bana “Vallahi sen, Ebu’l-Hasen Said b. Mes’ade
el- Ahfes’sin” dedi. Ben de “evet” dedim. O kalkti ve bana dogru gelerek beni kucak-
lad1. Sonra bana “cocuklarimin senin elinde egitilmesini ve senin elinden icazet al-
malarini istiyorum. Senin de hi¢ ayrilmadan benim yanimda olmani istiyorum.” dedi
ve bana bu konudaki fikrimi sordu, ben de kabul ettigimi séyledim. Daha sonra ben-
den “meani’l-Kur’an” ile ilgili bir kitap yazmami istedi. Onun bu istegini geri ¢evir-
meyerek el-Medni adli kitabimi yazdim. Kisai benim bu kitabimi inceledi ve kitabi-
min metodu iizere kendi el-Medni kitabini yazdi. Sonra Ferra da bu iki kitabin tlize-
rine el-Medni adl1 eserini kaleme ald1.”24 Bu asamada deginilmesi gereken bir diger

22 Kaya, el-Ahfes el-Evsat ve Me‘dni’l-Kur’dn Adl Eseri Isiginda Arap Dili Gramerindeki Yeri, 56.
23 Dayf, el-Meddrisu’n-Nahviyye, 174.
24 Muhammed b. el-Hasen ez-Ziibeydi, Tabakdtii'n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, 2. Bs (Kahire: Daru’l-Me‘arif,
ty.), 70.
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nokta sudur: Ahfes’in Bagdat'a gelis sebebi hi¢ siiphesiz hocasi1 Sibeveyh’in intika-
min1 almakti. Ahfes, Kisal'yi hem 6grencileri hem sehir halki ve hem de Abbast hali-
fesi 6ntinde rezil ederek intikamini almak istiyordu. Fakat nahiv tartismasi istedigi
gibi gerceklesse de sonraki siirecin onun tahmin ettigi sekilde gelismedigi asikardir.
Zira Kisai siyasi dehasi sayesinde Ahfes’in icindeki kin atesini sondiirdiigii gibi Basra
taassubunu da yavas yavas kirmistir. Boylece Ahfes, Kisadi'nin hem kisiligine hem de
nahivsel metoduna dogru meyletmis, Sibeveyh’in intikamini unutmus ve pek ¢ok na-
hiv meselesinde Sibeveyh’e muhalefet etmis Kisai'nin fikirlerini kabul etmistir.2>

Ahfes’in Bagdat’ta Basra ve Kiife ekollerini uzlastirdigini ifade eden Mahmut
Hiiseyni bunu ii¢ sebebe baglar.

1. Sibeveyh'’in el-Kitdb'in1 basta Kisai ve Ferra olmak lizere Bagdat ekolii na-
hivcilerine okutmasi,

2. Bagdat'taki Kife okulu mensubu 6grenciler i¢in kitaplar telif etmesi. O,
Kife ekoliine mensup dgrencilerin sarf ve nahivde farkli meselelere 6nem verdikle-
rini gériince onlar i¢in Kitdbu'l-mesd’ili’l-kebir'i yazmistir.26

3. Basra ekolii taassubu yapmamasi.2”

Zikredilen siireglerin dogal bir sonucu olarak Kiife ekoliintin iki biiyiik ustasi
Kisal ve Ferra’'nin pek ¢ok nahiv meselesinde onun goriislerini benimsedikleri goz-
den kagmaz.28

Calismanin hacmi cercevesinde Kisai ve Ferra’nin Ahfes’e tabi olduklari bir-
ka¢ meseleyi zikretmenin faydali olacagi kanaatindeyiz.

1. Kisai, harfi cerlerin olumlu ciimlede de zaid olarak gelebilecegi meslesinde
Ahfes’in gorisiinii benimsemistir. Kisal’nin de kendisine tabi oldugu bu meselede
Ahfes su ayetle istishad etmistir.

,@J’it u ‘e S22 1405 “Peygamberlerin haberleri siiphesiz ki sana geldi.”?° Zik-

redilen ayette “’..” harfi ceri, fail konumunda olan “J” kelimesinden 6nce olumlu

ciimlede zaid olarak kullanilmistir.

2. Kisai’'nin Ahfeg’e tabi oldugu bir diger mesele de kendisinden sonra IR

gelen o'n

!

in amel etmesinin caizligidir.

iL;T | “Zeyd sadece ayaktadir.” Zikredilen ciimlede kendisinden sonra i
Z&ibulunan “ o)”nin amel ettigi gorillmektedir.

3. Kiife imami Kisal’nin en gézde 6grencisi ve halefi Ferra da hoca51 gibi pek
¢ok konuda Ahfes’in goriistinii tercih etmistir. Bunlardan biri % ve .z den once

lamu’l-ibtidanin gelmesi meselesidir. Ornek,

25 el-Hadisi, el-Medadristi’'n-nahviyye, 197.
26 Kaya, el-Ahfes el-Evsat ve Me‘dni’l-Kur’dn Adl Eseri Isiginda Arap Dili Gramerindeki Yeri, 81.
27 Mahmud, el-Medrasetii’l-Bagdadiyye, 86.
28 Dayf, el-Meddrisu’n-Nahviyye, 96.
29 en-Nebe, 78/34.
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j;,ll (,...jué :)\ “Hig stiphe yokki Muhammed ne iyi adamdir.”

4. Ferra’'nin Ahfes’ten etkilendigi bir diger konu da istisna edati z‘)Hﬁ‘nin atf
harfi olarak da kullanilmasidir. Ornek,

ré*‘ 1,405 :J,,\J\ Y\L..i- V.’&LE gﬂlilg 08 >U/ “Zalimlerin digindaki insanlarin elinde
(size karsi) bir koz olmasin.”3% Ayeti kerimedeki "‘J\i” atif harfi olarak farzedilirse,
ayet V‘é"" | ol J.ﬁ\ Yy seklinde olur ve anlam da “Insanlar ve zalimlerin elinde (size

kars1) bir koz olmasin.” olur.

Sibeveyh ve Miiberred'de had safhada olan mezhep taassubu Ahfes’te ner-
deyse hic¢ yoktu. Zeccaci’'nin nahivcilerin tartismalarin aktardigr Mecdlisu’l-‘ulemad
adh eserinde Ahfes’in Bagdat'ta bulundugu siire zarfinda Kifeli nahivcilerle bir tar-
tisma ortaminda miinazara yaptigina rastlanmamaktadir. Her iki ekolden nahivci-
ler, pek c¢ok cetin tartismalara girerken onun bdyle tartismalara girmemesinin iki
ekolii birbirine yakinlastirmaya katkis1 yadsinamaz.3! Ahfes, sema metodunda Basra
nahiv ekoliiniin ¢ercevesini genisleterek Kifeliler gibi hadari (yerlesik) Araplarin
telaffuzlariyla da istishadde bulunmustur. Béylece o, hem Basralilarin telaffuzlarina
giivendigi bedevi Arap kabilelerinin hem de sehirli Araplarin kullanimlariyla istid-
lalde bulunmustur.32

Kendinden 6nceki Basrali nahivimamlarina nazaran Ahfes’in Kifelilerle mu-
tabik oldugu konularin ve Basralilarla ihtilaflarinin ¢oklugu dikkatlerden ka¢maz.
Basralilarla ihtilaf halinde oldugu meselelerin sayisinin otuz dort basliktan fazla ol-
dugu, Kifelilerle ihtilafl1 oldugu konularin sayisinin ise yaklasik on oldugu rivayet
edilir. O, Kisal ile yaklasik on mevzuda mutabik olmasina karsin, el-Halil ile bes konu
disinda mutabik degildir. Sibeveyh ile de on yedi konuda mutabik olmasina karsin
elli meselede ona ihtilaf etmigtir.33

Ahfes’in Sibeveyh’e muhalif oldugu ve Kifelilerin de kendisinin gorisiini be-
nimsedigi bazi1 6rnekler sunlardir.

1. Asli miibteda haber olan iki meful alan fiiller konusunda Ahfes, Sibeveyh’e
muhalif olmus ve Kifelilerde bu konuda onun goériisiinii benimsemislerdir. Ornek,

[A% (’;}2:,...19 “Zeyd'i kalkiyor zannettim.” Seklindeki bir kullanimda “1.33” keli-

mesinin mansub olarak kullanimina Basralilar cevaz verirken, Ahfes cevaz verme-
mis ve bu kelimenin merf gelmesinin vacip oldugunu savunmustur. Kifeliler de
onun bu goriisiinii benimsemislerdir.34

2. Ahfes, emir fiilin yapisinda Basralilarin goériislerini kabul etmemis ve emir

30 e]-Bakara, 2/150.

31 Mahmud, el-Medrasetii’l-Bagdadiyye, 75.

32 Muhsin Karabudak, Bagdat Dil Ekolii ve Baslica Temsilcileri (Sivas: Cumhuriyet Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiis, Yiiksek Lisans, 2010), 71.

33 Karabudak, Bagdat Dil Ekolii ve Baslica Temsilcileri, 89.

34 Celaluddin Abdurrahman b. Eb1 Bekr es-Suyti, Hem ‘u’l-hevami fi cem1'l-cevdmi (Beyrut: Miiesseseti'r-
Riséle, 1996), 3: 230.
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fiilin lami’'l-emir ile cezmedilmis bir muzari fiil oldugu savunmustur.35

3. Bu baglamda bir diger 6rnek soyledir. Stbeveyh, mecrur zamire atif yapilir-
ken harfi cerin tekrarinin vacip oldugunu soylemis, Ahfes ise vacip olmadigini sa-
vunmus ve bu goriisiinii su saz ayeti istishad ederek delillendirmistir.

rl,;jf\ﬂ PP RV I,£1; “Kendisi adina birbirinizden dilekte bulundugunuz

Allah'in ve akrabanin haklarina riayetsizlikten de sakinin.”36 Ayetinde mecrur zamir

«n

o Uizerine harfi cer tekrar edilmeden "rL;-f‘yl”kelimesi atfedilmistir.3”

3. 3. Miiberred ve Saleb Arasindaki Tartismalar

Arap dili gramerinin gelisim siirecinde Ahfes’'in Bagdat'a gelerek burada
Basra ve Kife ekollerinin ortasinda bir durusu temsil etmesi ve Kisai'nin de siyasi
dehasi sayesinde olusan uzlasi havasindan sonraki en 6nemli ddnemeg, Miiberred’in
Bagdat’a gelisi ve onunla Saleb arasindaki ¢ekisme siirecidir.

Bu stirecin incelemesine girmeden 6nce her iki ekoliin imamlari olan bu sah-
siyetler hakkinda bilgi vermek faydali olacaktir.

Miiberred’in tam adi, Eb(i'l-‘Abbas Muhammed b. Yezid b. ‘Abdi’l-Ekber el-
Miiberred’dir. Dogum tarihi hakkinda 209/825 ve 210/826 seklinde iki rivayet
mevcuttur. O, Yemen'den go¢ ederek gelen Ezd Kabilesi'nin Stimale koluna mensup
olup, “Stimali” seklinde bu kabileye nisbesi de kaynaklarda zikredilmektedir. O, na-
hiv ilmini dénemin en iyi iki nahivcisi olan Ebi Osman el-Mazini (6. 249/863) ve
Eb Omer el-Cermi’den (6. 225/840) almistir. O, Sibeveyh'in el-Kitdb’in1 Ebti Omer
el-Cermi’den okumaya baslamis, Ebli Osman el-Mazin’de tamamlamistir.38

-GN

“Miiberred” kelimesi “sogutulmus” anlaminda olup “3%” fiilinin ism-i mefalii-

dir. Onun bu lakabi almasi1 hakkindaki bir anekdot, ondan bahseden biitiin terceme
kaynaklarinda yer almaktadir. Hocasi el-Mazini’nin biitiin sorularina hocasinin gén-
liine rahatlik ve ferahlik katan dogru cevaplar vermesinden dolay: el-Mazini’nin“ &

Se_sm «

375" “Sen ferahlatansin, serinletensin” demesiyle, lakabi “Miiberrid” olmustur. Daha

sonra Bagdat’a gelerek orada meshur olmasini cekemeyen Kifeli nahivcilerin, onu

WSg_sn

kiiglik diisiirmek icin lakabin “sogutulmus” anlaminda “3%%” olarak degistirdikleri

rivayet edilir.3?

Doénemin Kife ekolii temsilcisi Saleb’in ise tam adi Eb(’'l-‘Abbas Ahmed b.
Yahya Saleb olup Bagdat’ta 200/816 yilinda diinyaya geldi. iran asill olan Saleb, kii-
¢ik yasta babasi tarafindan ilme ydnlendirilerek katiplerden okuma yazma 6grendi.
Dokuz yasinda iken Kur’an'i ezberledigi, dil ve edebiyat alimlerinin halkalarina ka-
tildig1 teracim kaynaklarinda zikredilmektedir. O, kendisinin nahiv ilmi ile ugrasi
slirecini soyle nakleder. “210/826 yilinda 10 yasinda Arap dili ve gramerini

35 Tantavi, Nes etti’'n-nahv, 106.

36 en-Nisj, 4/1.

37 Dayf, el-Meddrisu’n-nahviyye, 100.

38 Muhammed b. Ebf Ya‘'kiib Ishak en-Nedim ibnu'n-Nedim, el-Fihrist, ts., 64-65.
39 Tantavi, Nes etti'n-nahv, 113.
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o0grenmek istedim. 18 yasimda iken Ferrd’'nin el-Hudiid adl kitabini inceledim. 25
yasina geldigimde ise Ferra'nin kitaplarindaki biitiin meseleleri hatta kitaptaki yer-
lerini bile ezberlemistim.”40

Abbasi Halifesi Miitevekkil (6. 247/861), b 5 3¥ Sels 15 G .5 724 G5 “Ama mu-
cize geldiginde de inanmayacaklarinin farkindamisiniz.”4! Ayetindeki “31"nin hem-

zesinin fetha veya kesra okunmasi konusunda veziri Feth b. Hakan el-Farisi (6.
247/861) ile ihtilafa diiserek on bin dinara iddiaya girdi.*? Miitevekkil, bu iddiay1
¢ozmesi icin Basra’da yasayan Miiberred’i Samerra’ya*3 davet etti. Miitevekkil, onu
¢ok iyi agirladi ve ona ikramlarda bulundu. Hatta Miiberred, Buhturi (6. 284/897)
ile birlikte Miitevekkil’in en yakin sohbet arkadasi oldu. Halife Miitevekkil ve veziri
Feth b. Hakan odldiiriiliince gelirini kaybeden Miiberred, Simerra da ne yapacagini
ve nereye gidecegini bilemedi. Bagdat sahibii’s-surtasi olan arkadasi Muhammed b.
Abdullah b. Tahir (6. 253/867) onu Bagdat’a davet etti.#*

Kisai'nin Ahfes ile birlikte Bagdat'ta olusturduklari uzlasi havasi, o 6ldiikten
sonra yerini Sdleb’in elinde yine mezhep taassubuna birakmisti. Bagdat’taki biitiin
nahiv meclislerinde ve halifelerin saraylarinda Saleb hakimdi. Saleb, Kéife nahiv me-
todu ve de Bagdat'taki egemenligi konusunda ¢ok kati idi. Ne zaman Bagdat’a bir
Basra ekolii temsilcisi gelse, hemen onu takibe aliyordu. Bu kisi bir meclis kurup
ders vermeye baslarsada en iyi 6grencilerini ona génderiyor, onu soru yagmuruna
tutarak kendi 6grencileri 6niinde rezil ediyor ve onu geldigi yere geri ddnmeye mec-
bur ediyorlardi. Bu siirecte Bagdat, Basralilarin niifuz etme ¢abalari ve Kifelilerin
de onlar geri piiskiirterek hilafet merkezindeki imtiyazlarini koruma miicadelesine
sahne oluyordu.*>

Miiberred Bagdat’a gelince, Bagdat Camil'nde bir nahiv halkasi olusturarak
0gle namazindan sonra dersler vermeye basladi. Bu ders halkasindan haberi olan
Saleb, Miiberred’i tanimadigi i¢in olsa gerek diger nahivciler gibi onu da basitge ber-
taraf edebilecegini diistindii. Onun nahiv meclisini sabote etmeleri icin 6grencileri
ZeccAc (6. 311/923) ve ibn Hayyat1 (6. 320/932) génderdi.*6 el-Hamevi, Zeccac’in
Muberred ile ilk karsilasmasini onun agzindan sdyle aktarir: “Miiberred, Bagdat’a
gelince, pek ¢ok soru sorarak onu imtihan etmeye karar verdim. Miinazara basla-
yinca Miiberred beni delillere bogdu, benden meselelerin illetlerini agiklamamu is-
tedi. Oyle ki artik onun bana sordugu sorulara cevap veremeyecek hale gelmistim.
Bu vesileyle Miiberred’in ne kadar biiyiik bir alim ve ne kadar zeki biri oldugunu

40 Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, Tarfh-u Medineti’s-Seldm (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 2001), 13:
448-449.

41 e]-Enam, 6/109.

42 ez-Ziibeydi, Tabakdtii'n-nahviyyin ve’l-lugaviyyin, 101.

43 Abbasi Halifesi Mu‘tasim-Billah(6. 227/842) tarafindan Bagdat sehrinin yaklasik olarak 100 km.
kuzeyinde, Dicle Nehrinin sol kiyisinda kurulmus ve 221/836 - 279 /892 yillar1 arasinda hilafet
merkezi olarak kullamlmistir. Bk. Mustafa Demirci, “Samerra”, Tiirkive Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 36/70.

44 Dayf, el-Meddrisu’n-Nahviyye, 95.

45 Dayf, el-Meddrisu’n-Nahviyye, 95.

4 Muhammed Abdulhalik, ‘Adime, “Mukaddime”, el-Muktedab (Kahire, 1994), 1: 16.
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anladim. Bu olaydan sonra da hi¢gbir zaman ondan ayrilmadim.”4” Zeccac’tan sonra
Saleb’in 6grencilerinin bircogu onuterk ederek Miiberred’in meclisine katildilar.
Miiberred, Sibeveyh'’in el-Kitdb'in1 okutup miiskillerini ¢ozmekte tek otorite haline
geldi.48

Bu baglamda deginilmesi gereken 6nemli bir nokta sudur: Miiberred karsi-
sinda Zeccac ve diger Kiifeli nahivcilerin yetersiz kalmalarinin sebebi onlarin Mii-
berred’den daha az bilgili olmalar degildi. Saleb ve Zeccac’in, Miiberred’in sorula-
rina cevap verememeleri, Basra ve Kiife ekollerinin nahiv metotlarindaki farkliligin
bir tezahiirii idi. Zikredildigi lizere Basralilar fesahatine giivendikleri, ¢61de yasayan
kabilelerin telaffuzlarini esas alarak temel kaidelerini belirliyorlar ve bu temel ku-
rallara uyanlar1 kabul ediyorlar, uymayanlar1 ya saz olarak niteliyorlar ya da yanlis
oldugunu soyleyip terkediyorlardi. Kifeliler ise biiyiik oranda Basralilarin terk et-
tigi bu saz kullanimlar ve sehirde yasayan Araplarin telaffuzlarina dayaniyordu.
Yani Basralilarin az sayida ve sebebini a¢iklayarak uyguladiklar: temel kurallar1 ve
bunlarin illetleri vardi. Boylelikle Basralilar ezberin 6tesine gecerek temel doktrin-
lerine uyan ve uymayan kullanimlarin illeti izerinde de yorumlama yapabiliyor-
lardi. Buna karsilik Kifelilerlin, Basralilar gibi temel kurallar1 olmadigi, duyduklar:
her seyi istishad materyal olarak gordiikleri icindir ki bogucu denebilecek say1 ve
boyutta istishad malzemeleri vardi. Bu kadar ¢ok materyal iizerinde detayli calisma-
lar yapamadiklari 6zellikle de delillerindeki kullanim sebepleri tizerinde durmama-
larindan dolayidir ki illet noktasinda Basralilardan ¢ok geride idiler. Zeccac'in da
zikrettigi tizere Kisal ve Ferra’'nin kitaplarindaki istishad materyallerini ve bunlar-
dan ¢ikarimla ulasilan bilgileri ezberlemekten 6te bir sey yapmiyorlardi. Yorum-
lama ve kiyas noktasindaki bu eksiklik, Zeccac basta olmak iizere biitiin Kiifelilerin
Miiberred karsisindaki yetersizliklerinin temel nedeni idi.*°

Saleb ve Miiberred aralarindaki biitiin ¢ekismelere ragmen hi¢bir zaman bir-
birlerine kin glitmemisler ve bu anlagsmazliklarini tavirlarina yansitmamislardir.
Hatta Miiberred’e Ferra ve Saleb soruldugu zaman “Ferra Saleb’in onda biri bile ola-
maz” seklinde cevap vermistir.>°

4. Bagdat'ta Cekismelerin Bitmesi ve Yeni Ekoliin Olusum Stireci

Pek c¢ok nahiv tarih¢isine gore, Miiberred’in 6liimiiyle Basra ekoli, es-
Sa‘leb’in dlmesiyle de Kiife ekolii duraklamis ve yerini yeni bir nahiv anlayisina bi-
rakmigtir.5!

Calismanin bu boliimiinde Meddrisii’n-nahviyye miiellifi Hatice Hadlsi, Fihrist
miiellifi Ibn Nedim, Nes'etii’n-nahiv miiellilefi Tantavi, Medadrisii’'n-nahviyye miiellifi
Sevki Dayf basta, pek ¢ok Arap dili tarih¢isinin yaklasimlar1 ¢ercevesinde her iki

47 Ramazan Ozkal, ez-Zeccdc ve Kitdbu Fe‘altii ve Efaltii Adl Eserinin Icerik ve Yéntem Acisindan
Incelenmesi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiikksek Lisans Tezi,
2016), 19.

48 [smail Durmus, “Miiberred”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006),
31/432.

49 el-Hadyisi, el-Meddristi’n-nahviyye, 189-190.

50 el-Hatib el-Bagdadi, Tdarth-u Medineti’s-Seldm, 13: 448-449.

51 Kaya, el-Ahfes el-Evsat ve Me‘dni’l-Kur'dn Adl Eseri Isiginda Arap Dili Gramerindeki Yeri, 15.
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ekoliin fikirlerini birlestirerek yeni bir nahivsel yaklasima imza atan dilbilimciler ele
alinacaktir. Negs‘etii’n-nahiv miellilefi Tantavi, her iki ekoliin ihtilaf noktalarina de-
gindikten Bagdat'ta her iki ekoliin 6nce karsi karsiya geldigini sonra da kaynagsmak
zorunda kaldigini zikreder. Zira Miiberred ve Saleb’in tartismalari sayesinde, her iki
ekoliin yontemlerini net bir sekilde hem de en {ist temsilcilerinden gérme imkan
bulan donemin nahiv talebeleri, bu iki nahiv ekoliine farkl yaklasimlar sergilemis-
tir. Iste bu siirecte nahiv 6grencileri ii¢ gruba ayrilmistir. Birinci grup Basralilari des-
tekleyenler, ikinci grup Kifelileri destekleyenler ve iiciincii grup ise herhangi bir
mezhep taassubu olmadan nahiv ilmine katki saglamak amaciyla orta yolu tutanlar-
dir.52

4.1. Basra Ekoliine Yakin Olan Bagdath Nahivciler

4.1.1. Zeccdc

Tam ad1 Eb{i ishak ibrahim b. es-Serf b. Sehl ez-Zeccac’dir (6. 311/923). Do-
gum yeri Bagdat olup, dogum tarihi hakkinda 230/845 ve 241/856 olmak iizere iki
farkl rivayet vardir.

Deginildigi lizere Zeccac, Saleb’in en gozde 6grencisi oldugu i¢in Saleb onu
Miiberred’in meclisini sabote etmek i¢in gonderdi. Fakat Miiberred’in nahiv dehasi
ve ¢ikarimlari karsisinda saskina dénen Zeccéc, Saleb’i terkederek Miiberred’in 63-
rencisi oldu. Boylelikle o hem Kiife nahvini hem de Basra nahvini déneminin en iyi
iki temsilcisinden 6grenmistir. Zeccac, Miiberred’le gecirdigi egitim siirecini soyle
aktarir. “Ben camcilikla ugrasiyordum. Nahiv 6grenmek i¢in Miiberred’e gittim. O
licretsiz ders vermiyor, her 6grencisinden giicli nispetinde tlicret aliyordu. Bana
meslegimi sordu ben de camci oldugumu, giinde bir buguk dirhem kazandigimi ve
ona ginliik bir dirhem verebilecegimi séyledim. Ders alayim ya da almayayim bu
licreti hayat boyu kendisine 6dememi sart kostu. Kabul edip derslere basladim. Uc-
retimi 6dedigim gibi islerinde ona yardimci da oluyordum.s3

Ayrica kaynaklarda Zeccac’'in Miiberred hayranliginin onu Basra ekolii taas-
subuna ittigi hatta Saleb’in 20 varaklik el-Fasth adli eserine 10 meselede itirazda bu-
lunarak reddiye yazdig1 ve bundan bikan Sileb’in kitabini inkar noktasina geldigi
nakledilir.5* Zeccac, nahiv alaninda dénemin gii¢lii ismi Ebl Ali el-Farist’nin de ho-
cas1 olup geride pek ¢ok eser birakmistir. Onun eserlerinin en dnemlileri; Me‘dni’l-
Kur’an, Fe'altii ve efaltii, Sirru’'n-nahv, Halku’l-insdn, Kitdbii'l-istikdk, er-Red ‘ald
Sdleb fi'l-fasih’dir.5s

4.1.2. Ibn Serrac

Tam adi Ebi Bekr Muhammed b. es-Seri b. Sehl el-Bagdadi'dir. 265/879 yili
civarinda Bagdat'ta dogdu. Babasi veya dedesi sarrac¢ (semerci-egerci) oldugu i¢in

52 Tantavi, Nes etti’'n-nahv, 172.

53 Celaluddin Abdurrahman b. Ebil Bekr es-Suyiti, Bugyetii’l-vu‘dt fi tabakdti’l-lugaviyyin ve’n-nuhdt
(Matba‘at-u is4 el-Halebi, 1965), 2: 411.

54 Tantavi, Nes etti'n-nahv, 173.

55 e]-Hamevi, Mu ‘cemii’l-bulddn, 1: 63; Ibnu'n-Nedim, el-Fihrist, 66.

Marife 22/1 (2022): 247-270



262 Ramazan Bezci

Ibn Serrac seklinde kiinyelendi ve bu kiinye ile tanindi. Basta dénemin Basra dil
mektebi imam1 Miiberred olmak tizere farkli hocalardan Arap dili grameri dersleri
aldi. Biiytk olciide etkisinde kaldig1 Miiberred’in 6liimii iizerine nahvi birakarak
mantik ve misikiyle ilgilenmeye basladi.5¢ O, Zeccac’in yaninda iken yanlarina bir
adam gelerek bir nahiv meselesi sordu. Zeccac, ibn Serrac’a“ Bu soruya sen cevap
ver” dedi. Ibn Serrac soruyu yanhs cevaplayinca Zeccac ¢ok kizdi ve ona “Eger benim
evimde olsaydin seni ddverdim ama bu meclis uygun degil. Zira ben senin zekana ve
nahiv dehana hayrandim, sen nasil olur da bu soruyu bilemezsin” dedi. Bunun tize-
rine Ibn Serrac tekrar nahivle ilgilenmeye bagladi.5”

Ibn Serrac’in en énemli eseri el-Usiil'ii olup o, bu kitabinda Arap dili grameri-
nin usullerini bir araya getirdi. O, kitabindaki nahiv meselelerini Sibeveyh'in el-
Kitdb'indan ald1 ve en giizel sekilde diizenledi.>8

4.1.3. Zeccact

Tam adi1 Eb{’'l-Kdsim Abdurrahman b. ishak ez-Zeccaci (6. 337/949)'dir.
Zeccaci lakabi ise ¢ok uzun siire derslerine devam ettigi hocasi Zeccac’a nispetidir.
fran asilli olan Zeccact’nin temizligi cok sevdigi ve en 6nemli eseri el-Ciimel'i de hep
taharet iizere yazdigi rivayet edilir. O, bu eserini 6zellikle Mekke’de kaleme almis ve
bir hafta boyunca da Kabe'yi tavaf ederek kitabinin faydali olmasi i¢in dualar etmis-
tir. el-Ciimel'e 150’den fazla serh yazilmistir.>?

4.1.4. Mebreman

Tam adi Eb(i Bekir Muhammed b. Ali b. ismail Mebreman (6. 345/956)'dur.
Mebreman da Basra ekoliine meyilli Bagdatli nahivcilerden olup ibn Serrac’in taba-
kasindandir. O, 6nce Miiberred’den dersler almis, o 6liince de Zeccac'in derslerinde
devam etmistir. Donemin en meshur nahivcileri Eb{ Ali Farisi ve Sirafl (6. 368/979)
ondan ders almistir.?9 Mebraman’'in 6nemli eserleri, Serh-u sevdhid-i kitab-1 Stbe-
veyh, Serh-u kitdbi Ahfes, en-Nahvii’'l- mec’'mii‘u ‘ale’l-‘1lel' dir. Sibeveyh'’in el-Kitdb'ina
yazdig1 serhi ise tamamlayamamistir.6?

4.2. Kife Ekoliine Yakin Olan Bagdath Nahivciler

4.2.1. el-Hamid

Tam adi Ebi Musa Siileyman b. Muhammed b. Ahmed el-Hamid (6.
305/918)'dir. Sertliginden dolayi, “_2.31" “eksi” olarak lakaplandirilmistir. el-
Hamid, Saleb’e kirk y1l 6grencilik yapti ve o vefat edince de onun yerine gegti. Kati

s6 Hiiseyin Yazicy, “Ibn Serrac”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
21/205.

57 ibnu’n-Nedim, el-Fihrist, 67-68.

58 Muhammed b. el-Kasim ibnu’l-Enbard, Niizhetii’l-elibbd fi tabakdti’l-udebd (Urdiin: Mektebetii’l-Menar,
1985), 186.

59 Mazin el-Mubarek, ez-Zeccdci, haydtiihil ve eseruhil ve mezhebiihii’n-nahvi (Sam: Daru’l-Fikr, 1984), 10.;
Karabudak, Bagdat Dil Ekolii ve Baslica Temsilcileri, 95-96.

60 es-Suyti, Bugyetii’l-vu‘dt, 2: 176-177.

61 es-Suyti, Bugyetii’l-vu‘dt, 2: 176-177.
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bir Kiife taraftar1 idi.62 Eb{ Ali el-Farisi, kendisine “Sen, beyan ilmini 6yle giizel 6zet-
ledin ki senden 6nce hi¢ kimse bunu yapamadi.” deyince, el-Hamid, “Saleb’e kirk
sene 0grencilik yapmanin meyvesi” seklinde cevap vermistir.63 Onun kaleme aldig1
kitaplarin en énemlileri Garibu’l-hadis, Halku’l-insdn, el-Vuhils, en-Nebdt'dir. Arap di-
linde de el-Muhtasar adl1 eseri vardir.64

4.2.2. Ibn Enbari

Tam adi Ebli Bekr Muhammed b. el-Kasim b. Muhammed b. Bessar el-
Enbari’'dir. Babasi Enbar®s sehrinden geldigi icin Enbari seklinde nispet edilmis olup
ibn Enbari’nin kendisi, Bagdat dogumludur.¢¢ ibn Enbarf ¢cok giiclii bir hafizaya sa-
hipti. Bizzat kendisi, tefsir, hadis ve siire dair on {i¢ sandik dolusu kitap tutacak ka-
dar malumatin ezberinde oldugunu séylemistir.6?

Calismanin boyutu gercevesinde bu nahivcilerin Kifelilerin goriislerini be-
nimseyip Basralilara muhalif kaldiklar1 meselelerden birkacinmi zikretmek faydali
olacaktir.

1. Onlar, istisnd mufarrag olunca miistesnanin, miitesna minhin dniine ge-
¢ince de miistesndya irapta tabi olabilecegini soyleyerek Kiifelilerin goriisiinii be-
nimsemislerdir. Halbuki Basralilar bunu caiz gérmezler. Ornek,

B ozn

25553 Yl fu L “Zeyd hari¢ hi¢ kimse kalkmadi.” Bu climlede miistesna olan “Xj

«¥

kelimesi, miistesna minh olan “2£{"den énce gelmesine ragmen ona irapta ona uy-

mustur.68

2. Bu nahivcilerin Kifelilerin gorisiinii benimsedikleri bir diger konu ismi
masdarin amel etmesi meselesidir. Basralilara gore ismi masdarin amel etmesi ¢ok
azdir ve sazdir. Onlar, Kifelilerin goriisii olan ismi masdarin, asli masdar gibi amel
edebilecegini savunarak su beyit ile istishad etmislerdir.

GG 2l 8z 3355 A S

“Senin benden 6liimii uzaklastirmani ve de bana en iyisinden yiiz deve ver-
meni inkir m1 ediyorum.” Zikredilen beyitte “;U.c” ismi masdari, “&\” izerinde amel

ederek, onu mefulii olarak nasbetmistir.6?

3. Bagdath nahivcilerin Basralilara muhalif olarak Kifelilerle ayni1 goriisii
paylastiklar1 bir diger mesele de miinddanin lami tarifli gelebilmesidir. Bu

62 Tantavi, Nes’etii’n-nahv, 175.

63 Yakiit el-Hamevi, Mu‘cemii’l-tidebd (Beyrut: Daru’l-Garbr'l-islami, 1993), 1401.

64 fbnu’l-Enbari, Niizhetii’l-elibbd, 181 ;ibnu’'n-Nedim, el-Fihrist, 86., t.y. 86)

65 Enbar Sehri, bugiinkii Remadi yakinlarinda, Felluce’nin 5 km. kuzeybatisinda tarima elverisli topraklar
tizerinde kurulmus olup, Firat'la Dicle arasindaki Saklaviye Kanali'na yakin bir yerdedir. Bk. Abdiilaziz
ed-Dird, “Enbar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11/171.

66 el-Hadisi, el-Meddristi’n-nahviyye, 227.

67 Emin Isik, “Ibn Enbari”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
21/24.

68 es-Suyiti, Hem ‘u’l-hevdmi, 3: 191.

69 Muhammed b. Ali es-Sabban, Hdsiyetii’s-Sabbdn, 2. bs (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- Ilmiyye, 2008), 3: 435.
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nahivcilere gore miinada edaty, 1amu tarifli isme dogrudan gelebilir, araya i veya g
gelmesine gerek yoktur. Ornek. :L;;M G

Bu goriislerine sairin su beyti ile istidlal etmislerdir.
gL 15 ol ok G

“Ey kacan iki delikanli, bana zarar vermekten sakinin.”70

4.3. Basra ve Kife Ekollerine Ayni1 Mesafede Duran Bagdatli Nahivciler

Brockelmann, Bagdat dil okulunun temellerinin hicri tigiincii asirda atildigini
zikreder. Bu donemde Bagdat’taki Basrali ve K{ifeli nahivimamlarinin ayri ayri mec-
lislerinin olmasi ve aralarindaki bitmek tiikenmek bilmeyen miinazaralar sayesinde
de geng nahivcilerin her iki ekoliin metotlarini bir arada izleme heyecaniyla Bag-
dat’a akin ettiklerini ilave eder.”? Donemin nahiv 6grencilerinin Miberred ve Saleb
arasindaki miinazaralara ilgileri o kadar fazla idi ki, miinazaranin bitmesini bekle-
meden birinin digerine verdigi cevabi1 duyurmak i¢in disar firliyorlardi. Bu 6gren-
ciler, 6gretici olduktan sonra da her iki ekolden kendilerine dogru gelen herhangi
bir goriisii alip 68retiyorlardi.”2

4.3.1. Ibn Keysan

Tam adi Ebd’l-Hasen Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim b. Keysan (6.
320/932) dir. Derslerinde herhangi bir mezhep taassubu yapmadigi ve her iki mek-
tebin goriislerine deger verdigi i¢in biiyiik bir dinleyici kitlesi tarafindan takip edili-
yordu.”3 Tantavi,’# Hatice Hadisi75 ve Sirafi,’¢ onu Basra ve Kiife nahiv mekteplerini
bir araya getiren ve her iki ekole ayni mesafede duran bir nahivci olarak zikrederler.

4.3.2. Ibn Sukayr

Tam adi Eb(i Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. el-Abbas b. Ferec b. Sukayr’dir (6.
317/929).77 0, donemin Basra ekolii imami Miiberred ve Kiife ekolii imami Saleb’ten
dersler alarak her iki ekoliin metodunu kaynagindan é6grenme firsat1 bulmustur. ibn
Nedim, orta yolu tutarak onun her iki ekolii birlestiren nahivcilerden oldugunu ak-
tarir.’8 ibn Sukayr’in en 6nemli eserleri; el-Miizekker ve’l-Miiennes, el-Makstir ve’'l-
Memdiid ve Muhtasar fin-nahv'dir.”?

70 el-Halid b. Abdilleh el-Ezheri, Serhu’t-tasrih ‘ale’t-tevdih (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, 2011), 2:
226.; Muhammed b. el-Kasim ibnu’l-Enbari, el-insdf fi mesdili’l-hilaf beyne’l-Basriyyin ve’l-Kifiyyin
(Daru’l-Fikr, ts.), 286.

71 Carl Brockelman, Tdrfhu’l-edebi’l-‘Arabi, 5. bs (Kahire: Daru’l-Me‘arif, t.y.), 1: 226.

72 Karabudak, Bagdat Dil Ekolii ve Baslica Temsilcileri, 74.

73 el-Hatib el-Bagdadi, Tarih-u Medineti’s-Seldm, 13: 614.

74 Tantavi, Nes etti’'n-nahv, 176.

75 el-Hadisi, el-Medadristi'n-nahviyye, 224

76 Eb(i Sald el-Hasen b. Abdillah es-Sirafi, Ahbdru’n-nahviyyin el-Basriyyin (Kahire: Matbaa el-Babi el-
Halebi, 1955), 80.

77 es-Suyuti, Bugyetii’l-vu‘dt, 2: 303.

78 [bnu’n-Nedim, el-Fihrist, 91.

79 el-Hamevi, Mu‘cemii’l-iidebd, 232.
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4.3.3. Ibn Hayyat

Tam ad1 Eb(i Bekr Muhammed b. Ahmed b. Mansir Ibn Hayyat'tir. Bagdat'a
gelerek yerlesmis, burada onunla Zeccac arasinda hararetli nahiv tartismalar: ger-
ceklesmistir.8°ibn Nedim, onu Basra ve Kiife ekoliinii birlestiren nahivciler arasinda
zikreder.81

Ibn Hayyat'in nahivdeki yerinden bahseden biitiin kaynaklarda yillarca ona
ogrencilik yapmis ve sonraki dénemde en biiyiik nahivcilerden biri olmus 6grencisi
Eb Ali el-Faris’nin onun nahiv ilmindeki derinligini ve insanlar katindaki degerini
kiskandigini ve hatta dénemin Bagdat Emiri Seyfii’ddevle’nin ona verdigi degeri kis-
kandig1 ve onun nahiv konusunda bir sey bilmedigi seklinde bir mektup yazdigini
aktarirlar.82

ibn Hayyat'in en 6nemli eserleri, Me‘ani’l-Kur’an, en-Nahvu’l-kebir, el-Mukni
ve el-Mii‘cez’dir.83

4.3.4. Ebii Ali Fdrist

Tam ad1 Ebti Ali el-Hasen b. Ahmed b. Abdilagaffar b. Siileyman el-Farisi olup,
memleketi Fese'ye84 nisbeti olan “Fesevi” de biitiin kaynaklarda zikredilmistir. Eb{
Ali el-Farisi, 320/924 yillarinda 20 yaslarinda iken ilim tahsil etmek i¢in Bagdat'a
gelerek uzun siire burada kalmis, dénemin en iinli hocalarindan dersler almistir.
Bunlar Ebi ishak, Zeccac, Ibn Serrac, Mebreman, Ahfes-i Sagir, ibn Dureyd ve ibn
Hayyat'tir. Dénemin hiikiimdari1 Adududdevle (6.372/983) onun hakkinda soyle de-
mistir. “Ben nahivde Eb{i Ali’nin 6grencisiyim.” Ayrica Eb{i Ali el-Farisi, el-Iddh ve et-
Tekmile adl1 en 6nemli iki eserini de Adududdevle i¢in kaleme almistir.8> O, pek ¢ok
kitap yazmis olup diger 6nemli eserleri sunlardir.

el-Hucce, el-Makstir ve’l-Memdild, el-Mesdilii’l-Basriyye, el-Mesdilii’l-‘askeriyye,
el-Mesdilii’l-kasriyye ve el-Mesdilii’l-Halebiyye.8¢ Brockelmann, onun Bagdat'a gele-
rek burada nahiv ilmini aldigini, ayrica onun Basra ve Kife ekollerini birlestirmeye
¢alisan bir nahivci oldugunu zikreder.8”

4.3.5. Ibn Cinni

Tam adi, Eb(i'l-Feth Osman b. Cinnf el-Mevsili el-Bagdadi (6. 392/1002)'dir .
Musul’da diinyaya gelen ibn Cinni'nin dogum tarihiyle ilgili terdcim Kkitapla-
rinda300/913, 321/934, 322/935, 330/943 gibi farkl tarihler zikredilmektedir. O,
Yunan asilli bir babanin ¢ocugudur. Babasinin adi olan “Cinni”, Yunanca’da “cémert,
asil, giizel fikirli ve saygin kisi” manalarina gelen “Gennaius” kelimesinin

80 {bnu’n-Nedim, el-Fihrist, 89.

81 e]-Mubarek, ez-Zeccdci, 100.

82 Mahmud, el-Medrasetii’l-Bagdddiyye, 175.

83 el-Hadyisi, el-Meddristi’n-nahviyye, 225.

84 Fese, eskiden Fars eyaletinde, Siraz’'in giineydogusunda kurulu biiytik bir sehir idi. Bk. M. Yasar
Kandemir, “Fesevi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 12/424.

85 el-Hatib el-Bagdadi, Tdrih-u Medineti’s-Seldm, 13: 217.

86 Mahmud, el-Medrasetii’l-Bagdadiyye, 268.

87 Brockelman, Tdrihu’l-edebi’l-‘Arabi, 1: 195.
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Arapcalastirilmis seklidir. ibn Cinni, daha ¢ok babasinin bu adina nispetle anilmig-
t1r.88 Ibn Cinni, bir camide kendi meclisinde ogrencilerine ders verirken Ebt Ali el-
Farisi camiye ugramis ve ona sarf konusunda bir soru sormustur. O, bu soruyu bile-
meyince Ebi Ali el-Farisi, onun hak etmedigi bir makamui isgal ettigini ima ederek
orada su darbi meseli st')ylemistir.‘;e;ﬁ o J5 &55 “Olgunlasmadan sirke olmugsun”.

Bu sdzden ¢ok etkilenen Ibn Cinni, ders vermekten vazgecmis ve onun, 40 yil gibi
¢ok uzun siiren Eb{ Ali el-Farisi 6grenciligi baslamistir.8? Kaynaklarda sayis1 50’ye
yaklasan eserlerinin en 6nemlisi el-Hasdis olup diger 6nemli eserleri, Sirru sind‘ati’l-
i'rab, el-Liima'fi’l-‘Arabiyye, Kitdb-u muhtasari’t-tasrif, Kitdbu’'l-muktedab, Serhu’l-
fasih, et-Tehzib’dir.?°

5. Bagdat Ekoliiniin Varligi ve Metodu Konusundaki Tartismalar

Bagdat ekoliiniin nahiv metodu ve bir nahiv okulu olarak kabul edilip edilme-
mesi hakkindaki tartismalar, ¢alismanin temel konusu olmadigi icin bu mesele ¢a-
lismanin boyutu ¢ergevesinde ele alinacaktir. Bagdat'taki nahivsel ¢alismalari ince-
leyen biitiin kaynaklar, Bagdat'ta yasamis ve kendilerine 6zgii nahivsel duruslari ile
éne cikmis Eb{ Ali el-Farisi ve 6grencisi ibn Cinni'nin Basra ekolii mensubu nahiv-
cilere “arkadaslarimiz”, Kafeli nahivcilere de “Bagdathilar”9seklindeki sdylemlerine
yer verir. Bagdat ekoliiniin olmadigini savunan Arap dili tarihgileri bu iki nahivcinin
sozlerini delil gostererek Bagdat'taki nahiv anlayisinin iki ekolden birinin goriistini
secmekten 6teye gecmedigini ve bunu yeni bir nahiv ekolii olarak degerlendirmenin
miimkiin olmadigini savunmuslardir. Bagdat ekoliiniin yeni ve farkli bir nahiv anla-
yis1 oldugu goriisii savunanlar ise onlarin bu séylemleriyle yetinmeyerek, nahiv me-
selelerindeki goriislerini incelemislerdir. Bu arastirmacilar, zikredilen séylemleri-
nin aksine Ebi Ali el-Farisi ve 6grencisi ibn Cinni’nin bazen Basrallarin gériislerini,
bazen Kifelilerin goriislerini benimsedikleri bazen de her iki nahiv ekoliiniin di-
sinda kendilerine 6zgii ¢ikarimlarla 6zgiin bir nahiv anlayisini temsil ettikleri gor-
miislerdir.?2 Bagdat ekoliiniin en biiyiik temsilcisi kabul edildigi halde Basralilara
“arkadaslarimiz”ve Kifelilere “Bagdathlar’diyen Eb{ Ali el-Faris], Basralilarin temel
ilkelerinden biri olan “miivelled sairlerin siirleriyle istishad edilmemesi” konusunda
onlara muhalefet etmistir. O, Abbasi donemi miivelled sairlerinden Ebi Temmam’in
(6. 231/846) su beytiyle istihadda bulunmustur.

s s g A Lo S °r seTyg 0
Ve I d QU1 555 s 5 asse o5 08 15
“Kimin azminin ve kaygilarinin otlagl, umutlarinin cenneti olduysa ondan za-

rar gelmez.”?3
Zikredilen séylemin bir diger sahibi ibn Cinni'ninde nahiv metodundaki sema

88 Mehmet Yavuz, “Ibn Cinni”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999),
19/397.

89 es-Suyti, Bugyetii’l-vu‘dt, 2: 132.

90 Seride es-Serbini, “Mukaddime”, el-Hasdis (Kahire: Daru’l-Hadis, 2007), 1/26.

91 es-Serbini, “Mukaddime”, 1: 26.

92 Dayf, el-Meddrisu’n-Nahviyye, 246.

93 Sevim Ozdemir, Ebdi Ali el-Farisi ve Nahiv [Imindeki Yeri (Isparta: Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisi, Yiikksek Lisans Tezi, 1996), 72.
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anlayisiin Basralilarin sema anlayisi ile o6rtiismedigi hatta onlara muhalif bir du-
rusu temsil ettigi soylense yanlis bir yargi olmayacaktir. Zira Basralilar, Arap kabi-
leleri ve lehgeleri arasinda ayirim yaparak Kays, Temim, Esed, Huzeyl, bazi Kenane
ve Tai kabilelerinin telaffuzlarini digerlerine iistiin tutuyorlardi. O, bu ayrimc tu-
tumu reddetmis, bir Arap kabile ve leh¢esinin digerinden iistiin olamayacagini sa-
vunarak soyle demistir. “Biitiin Arap lehgeleri delildir. Farkliliklara ragmen bunlarin
hepsini amel ettirmek miimkiindiir. Bunlardan birinin digerine tstiinliigiinii iddia
etmek kabul edilemez.”%* ibn Cinni, el-Hasais adl1 eserinde bu konuya aciklik getir-

mek amaciyla “L."nin amel etme meselesini ele almigtir. Zira Hicazlilar, bu harfi “ ;.3

gibi amel ettirerek ismini ref haberini nasb ediyorlar, Temim kabilesi ise “L."ye amel

ettirmeyerek sonraki gelen isimleri miibteda-haber olarak merfu kullaniyorlardi. O,
her iki kullaniminda kiyasa delil olmasi gerektigini ve bu kullanimlarin devamlilig-
nin saglanmasinin daha dogru bir yaklasim olacagini savunmustur. Bu telaffuzlar-
dan birini kabul edip digerini reddetmenin yanlis oldugunu, bunlardan herhangi bi-
rinin digerine iistiinliigiiniin olmadigini soylemlstlr Bu noktada Hz. Peygamber’in

—u

su hadisi ile istidlal etmistir. BL3 5 B8 LG.LS uu c.“.v ol,d\ JZ“Kur’an, yedi lehge iizere

inmistir, bunlarin hepsi yeterli ve sifadir.”?>

ibn Cinni’nin Basra ekoliiniin temel ilkelerinden muhalif oldugu bir diger
konu da saz kiraatlerle istishad meselesidir. Zira Basra ekoliiniin temel ilkelerinden
biri saz kiraatlerle istishadde bulunmamaktir. O, saz kiraatlerle istishadin gereklili-
gini savunur ve bunu da iki sebebe baglar. Birincisi, Allah’in bu kiraatlerin alinma-
sin1 emretmesi ikincisi, Rastilullah’a isnaddinin sahih olmasidir. Bu iki sebebi soyle

izah eder. “Allah-ii TealaTi31,i55 jjf;)l ‘36 “Peygamber size neyi getirirse onu alin.”?¢

buyurmusken, Hz. Peygamber’e sahih bir senetle ulasan bir telaffuzu biz nasil red-
dederiz veya yanlis oldugunu soyleriz. Zikredilen ayetteki hiikkiim mutlak olup, Hz.
Peygamber’e inen ve sahih senetle ona ulasan biitiin telaffuzlarla hem mana hem de
lafiz olarak amel edilmesi farzdir. Bazi nahivcilerin ayetlerdeki telaffuzlar bir ke-
nara birakip, bu emri sadece manaya hasretmeleri dogru degildir. Sahih bir senetle
Hz. Peygamber’e ulasan bir kiraatin, nahiv kurallar1 agisindan hatali oldugunu iddia
ederek istishadini nasil reddederiz. Eger nahiv kurallarimizda olmayan bir formda
gelen kraati kitaplarimiza almazsak, bu ayetin yayilmasina engel oluruz.”°?

520

e L8 35
fail olan “¢¢()” miizekker oldugu halde

Y“Hi¢bir nefse imani fayda vermez.”8 Ayetinin saz rivayetinde,

’CLI' fiilinin miiennes oldugu gorilmektedir.
ibn Miicahid (6. 324-936) fiilin miizekker olarak gelmesinin vacip oldugunu séyle-
yerek ayette galat oldugunu ileri siirmiistiir. ibn Cinni bunun Arap dilinde oldugunu,
ayetin Arap dili grameri agisindan dogru oldugunu séylemistir. Arap dili gramerinde
muzafun ileyh miiennes, muzaaf miizekker olursa, muzaf cinsiyette muzafun ileyh
gibi miiennes olarak kabul edilebilir. Ayrica o, bu nahiv goriisiinii desteklemek i¢in

94 Ebu’l-Feth Osman Ibn Cinni, el-Hasdis (Kahire: Daru’l-Hadis, 2007), 1/10.
95 Osman Ebu’l-Feth ibn Cinni, el-Muhteseb (Daru Sezkin, 1986), 1/33-34.
9% el-Hasr, 59/7.
97 Ebu’l-Feth Ibn Cinni, el-Muhteseb, 1/33-34.
98 el-Enam, 6/158.
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zikredilen ayeti delil olarak zikreder.?® Bu baglamda zikredilmesi gereken bir diger
olgu da Eba Ali el-Farisi pek ¢ok meselede Basralilara muhalefet etmistir.100 Calig-
manin boyutu ¢ergevesinde bunlardan birkag¢ini aktarmak faydali olacaktir.

1. O, tenazili konusunda ikinci degil birinci fiilin amel ettirilmesinin gerekti-
gini savunarak Kiifelilerin goriisiinii benimsemis ve Basralilara muhalefet etmistir.
Bu goriisiinii imruu’l-Kays'in su siiri ile delillendirmistir.

I e Jo5 I U8 28 BY AfL T

“Eger ben basit bir hayat i¢in ¢abaliyorsam, az bir mal bana yeter ve fazlasini
istemem.”

Ebl Ali el-Farisi beyitteki birinci fiil “ _i5"yi amel ettirmis, ikinci fiil olan ;

S0 g,

|

Ik

"ii amel ettirmemistir. Ciinki Jbl ; amel etseydi j..}é kelimesi merfi degil

mansib olmaliyd1.101
2. Ebl Ali el-Farisi’'nin Basralilara muhalif olup Kifelilerle ittifak ettigi bir di-

(Caurs

ger mevz(, “L:0)l o)"nin “ 1.2 gibi amel etme konusudur. O, basta Kisai olmak iizere

W,

diger Kifeliler gibi “£sli 5)"i amel ettirerek ismini ref, haberini nasb ettigini soyle-
mistir.102

3. Eb{ Ali el-Farisi’nin Basralilara muhalif kaldig1 bir diger mesele “3"in mas-
dar edati olarak kullanimidir. Basrali nahivcilere gore “ J” sadece sart ifade eder bu-

nun diginda herhangi bir kullanimi yoktur. O, Ferra ve diger Kafeliler gibi “;i"in sart

s -n

edati olarak kullaniminin yaninda “33” fiilinden sonra masdar edati olarak da kulla-

nimi oldugunu iddia etmislerdir. Bu goriislerine su ayet ile istishad etmisledir.

'.'ﬁ sg-8 07038 F3 __u

S 3} ¢2a5155 “Onlarn her biri bin y1l yasamak ister.” 103

P
Z

Sonuc¢

Basra, Arap dili gramerinin besigi olmakla kalmamis nahiv ilminin temel ku-
rallar1 da buradaki dilbilimciler eliyle belirlenmistir. Dénemin kiltiir merkezi Bag-
dat’a ilk biiytik Basrali ¢ikarimi Sibeveyh'’le olsa da bu olay Sibeveyh agisindan basa-
r1s1z, nahiv tarihi agisindan ¢ok 6nemli bir siirecin baslangici idi. Zira olay Sibeveyh'i
Basra nahiv imamligindan etmekle kalmamis, onun hazin sonunu da getirmistir.
Onun intikam atesi ile yanan 6grencisi Ahfes ise Kisal’'nin siyasi dehasi sayesinde
Bagdat’ta kalarak ilk defa iki nahiv ekoliiniin uzlasi siirecini hakim kilarak yeni olu-
sacak nahiv metoduna uygun zeminini hazirlamislardir. Miiberred’in Bagdat’a gelisi
ve Saleb’in Bagdat'taki Kife taasubu ile iki ekol arasindaki ¢atismalar tekrar basla-

mistir. Geng nahivcilerin her iki ekoliin metodunu ustalarindan gérmeleri onlarin

99 Ebu’l-Feth ibn Cinni, el-Muhteseb, 1/236.
100 Mahmud, el-Medrasetii’'l-Bagdadiyye, 303.
101 Behaiiddin Abdullah ibn ‘Akil, Serh-u Ibn ‘Akil, 14. bs (Tahran: Matba‘atii Emir, 1964), 1: 547.
102 es-Suytl, Hem‘u’l-hevami, 3: 394.
103 Bakara, 2/96
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ufkunu agmistir. Zira bu yeni nahivciler iki nahiv ekoliiniin temel prensiplerini en
onde gelen ustalarindan duyma imkani bulmuslardir. Bu yeni nesil nahivciler Bas-
rali nahivcilerin asir1 kuralciligi ve Kiifeli nahivcilerin de kuralsizlig1 arasinda bir yol
tutmayi tercih etmislerdir. Bunlardan Zeccac ve Ibn Serrac gibi bazi nahivciler Basra
nahiv ekoliine meyletmis, el-Hamid ve ibn Enbari gibi baz1 nahivciler Kife nahiv
ekoliine meyletmis ve Ebu Ali el-Farisi ve ibn Cinni basta olmak iizere bu yeni na-
hivcilerin bazilar1 da deginildigi iizere her iki ekoliin nahiv anlayisin1 kuru taklit
veya tercihten 6teye gecerek kendilerine 6zgii nahivsel ¢ikarimlara da imza atmis-
lardir. Bu baglamda onlarin Basra ekolii mensubu oldugu soylesse de saz kraatlere
yaklasimlari, Basralilarin kabul etmedigi kabilelerin lehceleri ile istishad etmeleri
ve kendilerine 6zgii yaklasimlarinin ¢oklugu, onlarin Basrali oldugu seklindeki bir
yargl konusunda kesinlik ifade etmemektedir. Bu yeni nesil nahivciler yeri gelmis
Basra nahiv ekoliiniin goriisiinii benimsemisler yeri gelmis Kiife nahiv ekoliiniin gé-
risiini benimsemisler ve de yeri gelmis kendilerine 6zgii nahivsel ¢ikarimlarda bu-
lunmuslardir.
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