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Tefsirde Usul Arayislari: Memliikler Doneminde Tefsir Usulii ve
Kur’an ilimleri Calismalart*

Ozet

Erken dénemden itibaren miifessirler tefsirlerini telif ederlerken belli usul ve esaslart dikkate
almiglardir. Bu usul ve esaslar her zaman belirgin bir bicimde ortaya konmasa da séz konusu tefsirler
yakindan incelendiginde bunlari tespit etmek miimkiindiir. Bu baglamda tefsirde rivayet olgusu, Arap
dilinin anlam cergevesi, Kur’an’in zahirinin baglayiciligi, siyakin dikkate alinmasi, reye dayali tefsirin
sinirlart ve baglayiciligi gibi hususlar, miifessirlerin gz éntinde bulundurdugu ilkeler olmustur.
Sézgelimi Muhammed b. Cerir et-Taberi (6. 310/923), tefsirinin mukaddimesinde genel anlamda
Kur’an ilimlerinden, 6zel anlamda da tefsirini telif gerekcelerinden ve bir Kur'an tefsirinde gozetilmesi
gereken usul ve esaslardan séz etmigtir. Ayni sekilde Sa‘lebi (0. 427/1035) el-Kesf ve’l-beydn, Ragib el-
Isfahdni (V. yiizyilin ilk ceyregi) Camiu’t-tefasir, Ebii Abdullah el-Asimi el-Horasdni (h. 425’te hayatta)
el-Mebani li-nazmi’l-medni, Zemahsert (6. 538/1144) el-Kessdf ve Ibn Atiyye (6. 541/1147) el-
Muharrerii’l-veciz adli eserlerinin mukaddimelerinde tefsirlerini kaleme alirken gézettikleri usul ve
esaslari belirtmislerdir.

Memliikler déneminde de gerek miistakil olarak gerekse tefsirlerin mukaddime kistmlarinda uliimu’l-
Kur’dn ve tefsir usuliine dair cesitli calismalar yapilmistir. Bu déneme tekabiil eden hicri 7-10.
asirlarda ise Kur’an ilimleri ve tefsir usuliine dair daha rafine, daha kapsamli ve derinlikli eserler
kaleme alinmistir. Bu eserlerin sonraki literatiir iizerinde yani hem tefsir telifinde hem de ayni
alanlarda yazilacak yeni eserler iizerinde ciddi etkileri olmustur. Bu bakimdan Memliikler doneminde
telif edilen eserlere toplu bir bakis gerek o dénemi gerekse sonraki dénemleri anlamak agisindan
o6nem arz etmektedir. Biz de bu makalede Memliikler doneminde telif edilen tefsir usulii ve ulimu’l-
Kur’dn eserlerini bu eserlerin birbirleri lizerindeki ve modern dénemdeki etkilerini miistakil olarak
incelemenin faydali olacagini diistindiik.

Sézgelimi Memliikler déneminin en etkili simalarindan Ibn Teymiyye'nin (6. 728/1328), gelistirdigi
tefsir yéntemi kendi dénemindeki kimi miifessirleri etkilemenin yani sira daha ¢ok modern dénemi
etkilemis, Kur’an’in Kur'an’la tefsiri, Kur’an’in stinnetle tefsiri ve isrdiliyat tenkidi gibi hususlarda
belirleyici olmustur. Onun arkasindan gelen Necmeddin et-Tiifi (6. 716/1316) ve Muhyiddin el-Kdfiyeci
(6. 879/1474) gibi dlimler de tefsir usuliine iliskin énemli katkilar ortaya koymuslardir. Bilhassa
Kafiyeci'nin tefsir ilmini nazari bir gerceveye oturtmaya ve tefsiri miidevven bir ilim olarak ortaya
koyma cabasi, tefsir ilmi acisindan dénemin en dikkat cekici 6zelliklerinden biri olmustur. Bununla
birlikte Kdfiyeci’nin bu tesebbiistiniin sonugsuz kaldigi ve sonraki nesiller tarafindan gelistirilmedigi
gériilmektedir. Hatta daha genel manada sdylemek gerekirse gerek Molla Fendri'nin (6. 834/1431)
gerekse Kdfiyeci'nin ve bahse konu diger dlimlerin tefsir usulii arayislart Memliikler ve bazi istisnalari
olmakla birlikte Osmanli’nin erken donemleriyle sinirli kalmis gériinmektedir. Ne var ki tefsir usulti
calismalari tecdid hareketleri ve modernlesmeyle birlikte tekrar gitindeme gelmis ve bugiin de tefsir
usuliine iliskin yeni arayislar kendini géstermistir.

Uliimu’l-Kur’dn ¢alismalarinin belirli bir ivme kazandigi Memliikler doneminde Bedreddin ez-Zerkesi
(6. 794/1392) pek ¢ok tefsirden istifade ederek Kur’an ilimlerini cem edip tahkike dayali gériisleriyle
zengin icerikli bir eser telif etmistir. Yine Celdleddin el-Bulkint (0. 824/1421), Memliik kurumlarinda
yiirtittiigii tefsir derslerinin bir semeresi olarak bir baska Kur’an ilimleri eseri kaleme almistir.
Celdleddin es-Siiytti (6. 911/1505) her ikisinin ¢alismalarini esas alarak yazdigi eserlerle, daha
sistematik, daha zengin icerikli kitaplar telif etmistir. Stiyiiti’nin eserleri, Kur'an ilimleri, tefsir usul ve
tarihine dair daha sonra yazilan eserlere 6nemli bir kaynak islevi gérmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Memliikler, Tefsir Mukaddimeleri, Tefsir Usulti, Kur'an Ilimleri,

The Quest for a Methodology of Tafsir: Works of Tafsir Methodology and Qur’an Sciences
in the Mamluk Era

* Bu makaleyi, Gazze’'de li¢ aydir gosterdikleri biiyiik direnisle insanliga 6zgiirliik dersi veren fedakar

Gazze halkina ve bu direniste hayatin1 kaybeden binlerce masum ¢ocuga ithaf ediyorum.
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Summary

Since the very early periods of Islam, Muslim scholars engaged in the task of exegesis have adhered to
specific methodologies and guiding principles within their literary compositions. While these
methodologies and principles may not always be explicitly articulated, they can nonetheless be
discerned through a thorough analysis of their written works. Within this context, exegetes have
consistently prioritized certain principles when addressing issues such as the role of narration within
tafsir, the semantic framework of the Arabic language, the obligatory nature of adhering to the
Quran’s literal meaning, the significance of contextual factors, and the boundaries and obligatory
nature of interpretations rooted in personal opinion (ra’y).

Exegetes like Muhammad b. Jarir al-Tabari (d. 310/923) talked about the sciences of the Qur’an in a
general sense in the introductions of their tafsir, and in particular the reasons for writing their tafsir
and the methodologies and principles that should be observed in doing tafsir. Al-Tha‘labr’s (d.
427/1035) al-Kashf wa-I-beydn, al-Raghib al-Isfahani’s (fl first quarter of the 5th century)
commentary (Jami‘ al-tafasir), Abi ‘AbdAllah al-Asimi al-Khorasani’s (alive in 425 A.H.) Mabani li-
nazm al-ma‘dni, Mahmid b. ‘Umar al-Zamakhshari’s (d. 538/1144) al-Kashshaf and Ibn ‘Atiyya’s (d.
541/1147) al-Muharrar al-wajiz can be mentioned as examples.

Prior to the Mamluk era, a multitude of independent scholarly investigations were conducted
concerning the Qur’an sciences and the methodologies employed in its commentary. During this
specific period, which spans from the 7th to the 10th centuries A.H., a remarkable corpus of scholarly
literature emerged, marked by its enhanced sophistication, comprehensiveness, and profound insights
into both the Qur’an sciences and exegesis. These seminal works exerted a profound and enduring
influence on subsequent literary endeavors within the realm of Qur'an exegesis, as well as on the
production of new treatises within these same domains. Consequently, a collective examination of the
works produced during this epoch assumes significant importance in the endeavor to gain insight into
not only this particular era but also the subsequent epochs that unfolded.

Ibn Taymiyya (d. 728/1328), an immensely influential figure of this era, authored a methodology for
Qur’an exegesis, and the theory of tafsir he developed did impact certain contemporary commentators,
but its most profound effects were witnessed during the modern period, and it has been very decisive
in matters such as interpreting the Qur'an with the Quran itself, interpreting the Qur'an with the
Sunnah (the traditions of the Prophet), and critiquing Israelite narratives. Scholars like Najm al-Din
al-Tifi (d. 716/1316) and Muhyi al-Din al-Kdfiyaji (d. 879/1474) followed in Ibn Taymiyya’s footsteps,
attempting to develop their own methods of tafsir. Al-Kafiyaji's endeavor to establish a theoretical
framework for tafsir and to evolve it as a continuous discipline stands out as a significant feature of
this period within the field of Qur’an exegesis. Nevertheless, it appears that al-Kafiyaji’s efforts did not
achieve lasting success and were not further developed by subsequent generations. In a broader
context, the quest for exegetical methodologies, including those of Molla Fandri (d. 834/1431), al-
Kafiyaji, and other such scholars, appears to have been confined to the Mamluk era and the early years
of the Ottoman Empire, with only a few exceptions. The systematic study of tafsir methods was revived
during subsequent renewal movements and modernization efforts, culminating in various original
research endeavors in this domain.

During this era, scholarly investigations into Qur’an sciences also reached a commendable level. Badr
al-Din al-Zarkashi (d. 794/1392), drawing upon numerous exegeses, meticulously compiled a
compendium of Qur’an sciences enriched with his analytical insights. Similarly, Jalal al-Din al-Bulgini
(d. 824/1421) authored a work on Qur’an sciences as an output of his tafsir lectures within Mamluk
institutions. Jalal al-Din al-Suyiti (d. 911/1505) significantly advanced the field by creating more
systematic and comprehensive texts, building upon the contributions of his predecessors. al-Suytti’s
writings emerged as crucial sources for subsequent works in the domains of Qur’an sciences, tafsir
methodologies, and historical investigations into Qur’an exegesis.

Keywords: Tafsir, the Mamluks. Introductions to tafsir, the methodology of tafsir, Qur’an Sciences,
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Giris

Memliikler 1250-1517 yillarinda Misir, Suriye ve Hicaz'da hiikkiim silirmiis
bir Tirk devletidir.! Memliikler donemi, genelde [slami ilimler, 6zelde tefsir ilmi
acisindan velud bir donem olmustur. Memliik devletinin, ilim talipleri ve ulema
icin sagladig1 imkanlar, canli bir ilmi hayatin yasanmasini beraberinde getirmistir.
Gerek Islam cografyasinin farkli bélgelerinden gelen alimler gerekse Misir ve Sam
ulemasi telif ettikleri eserlerle Memliikler dénemini ilmi agidan olduke¢a st bir
seviyeye tasimislardir. Bu donemde 6zellikle farkl cografyalardan gelip Memliik-
lerde ilm1 faaliyet gosteren alimler dikkat cekicidir. S6z gelimi Eb( Hayyan el-
Endeliisi (6. 745/1344), ibnit'l-Ekfani (6. 749/1348) ve Muhyiddin el-Kafiyeci; En-
diiliis, Sincar veya Anadolu topraklarindan gelmis olsalar bile Misir’da ilmf faaliyet-
lerini siirdiirmiisler, Memliiklerin kiiltiir diinyasi icinde ilim ve deger iiretmisler-
dir. Bu bakimdan bu makalede nereli olduklar1 dikkate alinmaksizin Memliiklerde
miiderrislik yapip tefsir usuliine dair eser telif eden miiellifler arastirmaya dahil
edilmistir.

Memliikler doneminde EbGi Hayyan’dan Siiyiti'ye bir¢cok miifessir, sonraki
donemler lzerinde etkili olacak tefsirler kaleme almislardir. Bu donemde Kur’an
ilimleriyle ilgili kapsamli ve nitelikli eserler kaleme alinmasinin yaninda, tefsir
usuliine dair de cesitli denemeler yapilmistir. Memliiklerin kuruldugu hicri 7. asra
kadar tefsir ilmi ilk ve kurucu metinlerini ortaya ¢ikarip olgunluk dénemi eserleri-
ni vermistir. Miifessirler tefsirlerini kaleme alirken belli usul ve esaslar1 dikkate
almislardir. Bu usul ve esaslar1 her zaman belirgin bir bicimde ortaya koymasalar
da tefsirleri incelendiginde bunlari tespit etmek miimkiindiir. Bu meyanda tefsirde
rivayet olgusu, Arap dilinin anlam c¢ergevesi, Kur’an'in zahirinin anlami belirleyici-
ligi, siyakin dikkate alinmasi, reye dayal tefsirin sinirlar1 ve baglayiciigr gibi hu-
suslarda miifessirlerin goz oniinde bulundurdugu ilkeler olmustur.

Bir tefsir kaleme alinirken gozetilmesi gereken temel ilkelere, tefsir tarihin-
de bir déniim noktasin teskil eden Ebi Ca‘fer et-Taberi'nin (6. 310/923) mukad-
dimesinde yer verdigi ilkeleri 6rnek olarak zikredebiliriz. Taberi’ye gére Kur’an Hz.
Peygamber’in diliyle inmistir; o halde Kur’an’i tefsir ederken Arap dilinin sinirlar
her zaman goz 6niinde bulundurulmalidir. Yine Taberi’ye gore ayetleri tefsir eder-
ken Hz. Peygamber’den gelecek meshur bir nakil kullanilmali, bu yoksa adil ve sika
kimselerden gelen bir goriis dikkate alinmalidir. Miifessirler beyan ettikleri husus-
larda dil yoniinden ya Araplarin yaygin siirlerinden sahitlerle ya da onlarin meghur
ve bilinen mantik ve lehgelerinden hareketle kavranabilen 6rnekleri delil olarak
getirmelidirler. Kur’an’1 tefsir edecek kimselerin yaptiklar tevil ve tefsir, sahabe ve
imamlardan olusan selefin, tabiin ve immetin alimlerinden olusan halefin goriisle-
ri disina ¢ikmamalidir.2

1 ismail Yigit, “Memlikler”, DIA (Ankara: TDV Yayinlari, 2004) 29/97-100.
2 EbG Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmiu’l-beydn ‘an te’vili dyi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b.
—
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Zemahseri (6. 538/1144) ise bir kimsenin son derece iyi seviyede fikih, ke-
lam, rivayet, vaaz, nahiv ve liigat bilse de Kur’an’a 6zgii meani ve beyan ilimlerini
bilmeden Kur’ani hakiki anlamda tefsir edemeyecegini soylemis ve kendisi de
Kur’an’1 6ncelikle bu iki ilmin ilkeleri dogrultusunda tefsir etmistir.3 Bununla bir-
likte Zemahseri, Mu‘tezili bir miifessir olmas1 dolayisiyla Kur’an’i tefsirde goz
ontinde bulundurulmasi gereken diger bazi usul ve esaslar1 géz ard1 edip Kur’an1
mezhebi egilimleri cercevesinde tefsir ettigi icin tefsir tarihi boyunca elestirilmis-
tir.

Tipki Zemahseri gibi Taberi’den sonraki bazi miifessirler de tefsirlerinin
mukaddimelerinde genelde Kur’an ilimlerinden, daha 6zelde tefsirlerinin telif ge-
rekcelerinden ve tefsir eseri kaleme alinirken gozetilmesi gereken usul ve esaslar-
dan s6z etmislerdir. Sa‘lebfnin (6. 427/1035) el-Kesf ve’l-beydn, Ragib el-
isfahan?’nin (V. yiizyilin ilk ceyregi) Cdmiu't-tefdsir, Ebi Abdullah el-Asimi el-
Horasani’'nin (h. 425’te hayatta) el-Mebdni li-nazmi’l-medni ve Ibn Atiyye’'nin (6.
541/1147) el-Muharrerii’l-veciz adl1 eserleri bu tefsirlere 6rnek verilebilir.

Memliikler 6ncesi donemde tefsir mukaddimelerinden baska Kur’an ilimle-
rine dair miistakil eserler telif edilmis, bu eserlerde Kur’an ilimlerinin yani sira
tefsir usuliine dair de ¢esitli degerlendirmeler yapilmistir. Ebti Ubeyd Kasim b.
Sellam'in (6. 224/838) Fezdilii’'l-Kur’an’i, Haris el-Muhasibi'nin (6. 243/857)
Fehmii’l-Kur’an’l, ibniv'l-Cevzi'nin (6. 597/1201) Fiiniinu’l-efnan’1 ve Alemiiddin es-
Sehavi'nin (6. 643/1245) Cemalii’l-kurrd ve kemdlii’l-ikrd’s1 ilk akla gelen eserler-
dir. Ayrica en-nasih ve’l-mensih, el-muhkem ve’l-miitesabih, miiskilii'l-Kur’an, el-
kiraat, el-i‘rab, el-garib ve el-viicih ve’n-nezair gibi Kur’an ilimlerinin ctizlerini
olusturan alanlarda da pek ¢ok miistakil eser yazilmistir. Bu eserler kendilerinden
sonra yazilacak uliimu’l-Kur’an tiirii eserler i¢cin kuvvetli bir zemin tegkil etmistir.

Ulimu'l-Kur’an tiirii eserlerin yani sira tefsir usuliintin ilklerinden kabul
edilebilecek, tefsirde géz 6niinde bulundurulmas: gereken ilkelerin s6z konusu
edildigi kitaplar da yazilmistir. Bunlardan biri Ahkdmii’l-Kur’an’t ve giiniimiize
ulasmamis bir tefsiri de bulunan Eb( Bekir ibnii'l-Arabi’nin (6. 543/1148)
Kanitinii’t-te’vil adli eseridir. Kur’an’1 tevilde gozetilmesi gereken ilkeleri, ulimu’l-
Kur’an'in baz1 6zelliklerini islemesi, bu kitabi tefsir usuli calismalarinin erken 6r-

neklerinden biri olarak gormemize imkan vermektedir.

ibnii’l-Arabi s6z gelimi kitabin sonunda rey tefsirine dair ii¢ ilkeden s6z et-
mektedir. 1k ilke, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) gelecek bir nakildir. Ancak bu konuda
sadece sahih olanlara giivenmek gerekmektedir. Ikinci ilke, Kur’an fasih bir Arapga
ile indigi icin Arap dilinin esas alinmasidir. Ugiincii ilke de anlayis kuvvetiyle kela-
min gerektirdigi anlamlarin ortaya ¢ikarilmasidir. Hz. Peygamber’in ibn Abbas’a
ettigi dua ve Kur’an’da hikmet verilen kimselere ¢ok hayrin verildigini belirten

—

Abdulmuhsin et-Turki (Daru Hecer, 2001), 1/12, 88, 89.
3 Ebi'l-Kasim Mahmd b. Omer ez-Zemahserd, el-Kessdf ‘an hakd'iki gavamizi’t-tenzil ve ‘uyiini’l-ekavil fi
viicithi’t-te’vil (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1407), Mukaddime/2.
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434 Mesut KAYA

ayet* bu hususa isaret etmektedir. Sahabenin tefsirdeki ihtilaflarinin temeli de bu
anlayis farkliligindan kaynaklanmaktadir.>

Tefsir usulii literatiiriinde tizerinde ¢ok da durulmayan ancak g6z ardi edil-
memesi gereken eserlerden bir de Ebu’l-Hasen el-Haralli'nin (6. 637/1240)
Miftahu’l-babi’l-mukaffel ‘ald fehmi’l-Kur’dni’l-miinezzel adl eseridir. Haralli, kita-
binin basinda Ebu’l-Esved ed-Diiel’'nin (6. 69/688) nahiv ilminin, Cahiz'in (6.
255/869) edebiyat ilminin, imam es-Safit'nin (6. 204/820) fikih ilminin usul ve
kanunlarini belirledigini, alim ve ediplerin de Kur’an’1 tefsir ve tevil ettiklerini be-
lirtmis, kendisinin de Kur’an’it anlamaya goétiiren kanunlar1 tespit edecegini ifade
etmistir. Ayrica miifessirleri énceden benimsedikleri akli goriislerine veya mez-
heplerine egilim gostermeleri gibi Kur’ant dogru anlamanin éniindeki engellerden
s0z etmis, daha sonra bir kisim usul ve esaslari ele almistir.¢

Sozln 6zii Memliiklerden 6nce ulimu’l-Kur’an ve tefsir usuliine dair cesitli
¢alismalar yapilmistir. Memliikler dénemine tekabiil eden hicri 7.-10. asirlar ara-
sinda kalan siire zarfinda ise gerek Kur’an ilimleri gerekse tefsir usuliine dair daha
kapsamli ve derinlikli eserler kaleme alinmistir. Bu eserlerin sonraki literatir lize-
rinde hem tefsir telifinde hem de ayni alanlarda yazilacak yeni usul eserleri iize-
rinde ciddi etkileri olmustur. Bu bakimdan bu dénem telif edilen eserlere toplu bir
bakista bulunmak gerek o dénemi gerekse sonraki dénemleri anlamak agisindan
6nem arz etmektedir. Ozellikle cagdas doneme kadar bu tiir eserlerin telif edilme-
yip hep bu eserlere referansta bulunulmasi bu dénemin énemi daha da artirmistir.
Bu makale bu nedenlerle Memliikler dénemini miistakil olarak ele almay1 amagla-
mistir.

Memliiklerde, camiler, medreseler ve siifi hankahlarinda tefsir dersleri ve-
ren miiderrislerin yam sira tefsir telifiyle 6ne ¢ikan pek ¢ok isim vardir.” Ancak
bunlar i¢inde spesifik olarak tefsir usuliine dair eser yazan isimlere rastlanmamak-
tadir. Ebi Sdme el-Makdisi'nin (6. 665/1267) el-Miirsidii’l-veciz adindaki eseri akla
gelebilirse de “Bu calisma esas olarak Kur’an’in yedi harf tizere nazil oldugunu bil-
diren hadisin ac¢iklamalarini ihtiva eden, bu vesile ile Kur’an ilimlerine dair bazi
konularin da incelendigi bir eserdir.”8 Kanaatimize gére bu donemde ilk ve kayda
deger eseri, Takiyyiiddin ibn Teymiyye (6. 728/1328) kaleme almis ve sonrakiler
tizerinde etkili olmustur. Bu bakimdan éncelikle onun eseri incelemeye alinmistir.

+Bakara 2/269.

5 Eb( Bekir ibnii'l-Arabi, Kdniinii’t-te’vil, thk. Muhammed es-Stileymani (Beyrut: Daru’l-Kible, 1986),
660.

6 Ebi'l-Hasen el-Haralli, Miftdhu’l-babi’l-mukaffel ‘ald fehmi’l-Kur’dni’l-miinezzel, thk. Mahmadi b.
Abdiisselam (Magrip, 1418), 24-28.

7 Bk. Ercan Sen, “Memliiklerde Tefsir”, Tefsir Tarihi, ed. Mehmet Cicek- Sema Gelem (Istanbul: Lisans
Yayincilik, 2023), 253-278.

8 Sen, “Memliiklerde Tefsir”, 258.
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1. Memliiklerde Tefsir Usuliine Dair ilk Eserler

1.1. Tefsir Usuliinde Selef Vurgusu: ibn Teymiyye ve Mukaddime

Memliikler dénemi tefsir usulii calismalarinin baginda ibn Teymiyye’'nin
Mukaddime fi ustli’t-tefsir adiyla nesredilen risalesi gelmektedir. ibn Teymiyye bu
eserini soyle takdim etmektedir: “Kardeslerden biri benden Kur’an’in anlasilmasi-
na, tefsirinin ve anlaminin bilinmesine, gerek nakli gerekse akli bilgilerin hak mi
batil m1 oldugunu ayirt etmeye, goriisler arasini kesin olarak belirleyici delili tayin
etmeye yardim edecek killi kaideleri igeren bir mukaddime yazmami istedi.”®
Kendi ifadelerinden de anlasildig iizere, ibn Teymiyye bu eserinde tefsirin genel
kaidelerini yazmak, tefsirlerde varit olan rivayetlerin ve ic¢tihadi goériislerin nasil
degerlendirilmesi ve bu goriisler arasinda delile dayali olarak nasil tercihte bulu-
nulmasi gerektigi konusunda bazi esaslar ortaya koymak istemistir.

ibn Teymiyye, dort fasla ayirdigi kitabinda énce Hz. Peygamber’in ve
ashabin tefsirinden, sonra selefin tefsirdeki ihtilaflarinin mahiyetinden, tefsirde
nakilden ve reyden kaynakl ihtilaflardan ve en giizel tefsir yonteminden bahset-
mistir. Bu béliimlerde Ibn Teymiyye, tefsirde rivayetlerin degeri ile ilgili tespitleri-
nin yani sira dirayet agirhikli tefsirlerdeki goriisleri elestirmistir. En sonda ise en
giizel tefsir yontemi baslig1 altinda, tefsirin merkezine daha cok rivayetlerin yerles-
tirildigi, Kur’an'in Kur’an’la tefsiri, siinnetle tefsiri, sahdbe ve goriisleriyle tefsiri,
tabiln alimlerinin gorisleriyle tefsiri ve Kur’an’in makbul bir reyle tefsiri seklinde-
ki hiyerarsiye dayanan bir tefsir yontemi teklif etmistir. ibn Teymiyye'nin yine
kendisi, bu girisi kendi zihninden yazdigini, yani herhangi bir kaynaktan istifade
etmeksizin kendi birikimiyle ortaya koydugunu sdylemistir.1° Dolayisiyla ibn Tey-
miyye’nin ¢izdigi bu ¢erceve, daha ¢ok miifessirlerin tefsir mukaddimelerinde ken-
di yontemlerini izah ettikleri mukaddimelerden farkli olarak miistakil bir tefsir
usulii denemesidir. Nitekim onun bu eseri “On bes varagi gegmeyen veciz bir risale
olmasina ragmen, kendisinden sonra tefsirle ilgili ¢calismalar i¢in bir temel teskil
edecek yeni bir hermen6tik” olarak nitelendirilmistir.!?

ibn Teymiyye'nin telif ettigi bu risaleyi, iki acidan degerlendirmek gerek-
mektedir. ilki Ibn Teymiyye’ye kadar gelen siirecte miifessirlerin izledikleri yon-
temler ve onun bu yontemlere yonelik elestirileridir. O miifessirleri, Kur’an’1 Hz.
Peygamber’in ve selefin tefsirlerine uygun tefsir edip etmemeleri yoniinden deger-
lendirmis, rivayetlerin sihhatini dikkate almamak, mezhep aidiyetlerini Kur’an’in
ve sahih rivayetlerin oniine geg¢irmek, Arap dilinin delalet etmedigi anlamlar:
Kur’an’a yiiklemek gibi hususlarin Kur’an’t dogru anlamanin éniindeki en temel
engeller oldugunu sdylemistir. Ikincisi ise Ibn Teymiyye’nin, tefsirin merkezine

9 Takiyyiiddin Ahmed ibn Teymiyye, Mukaddime fi usili't-tefsir, thk. Adnan Zerzlr (Beyrut:
Miiessesetli’r-Risale, 1392), 33.

10 {bn Teymiyye, Mukaddime fT usili’t-tefsir, 35.

11 Waled Saleh, “Ibn Teymiyye ve Zuhirul-Hirminitikd er-Radikaliyye Dirdse Tahliliyye Ili-
Mukaddimeti't-Tefsir”, cev. Mahmud Eb& Abdullah, ibn Teymiyye ve asruhii (Beyrut: es-Sebeketii’l-
Arabiyye, 2018), 148.
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seleften gelen rivayetleri koydugu ve diger tefsirlerin bu rivayetlere uygun diistii-
gii stirece dogru oldugunu vurguladigi bir tefsir usulii gelistirmis olmasidir. Esasen
Ibn Teymiyye'nin gelistirdigi bu tefsir kuraminin, miistakil bir calismaya da konu
edildigi gibil? elestiriye acik yonleri bulunmaktadir.

ibn Teymiyye’'nin bu tesebbiisiiyle yeni bir tefsir usulii belirleyip tefsir ilmi-
nin akisini degistirmek ve tefsirde selefi bir anlayis1 yerlestirmek istedigi anlasil-
maktadir. Ancak o kendi déneminde bile elestirilere maruz kalmistir. Sozgelimi
Ibn Teymiyye ile cagdas bir miifessir olan Eb(i Hayyan el-Endeliisi (6. 745/1344)
isim vermemis olsa da bir yerde onu “Ba‘du’l-mutetarrifin mine’l-ulema” (Asir1
dlimlerden biri) diye nitelendirmis,’3 bir yerde de ondan soyle s6z etmistir: “Bir
giin cagdaslarimizdan biriyle aramizda bir konusma gecti. Onun iddiasina gore
tefsir ilmi, Kur’an’in terkiplerindeki anlamlarin anlasilmasinda Miicahid, Ikrime ve
Tavis gibi tabiinden gelen rivayetleri senedleriyle nakletmeye mecburdur; ayetle-
rin anlasilmasi buna baghdir.”** EbG Hayyan, onun bir yandan bdyle diisiiniirken
diger yandan bu isimlerin ihtilaf ettiklerini, birbirleriyle ters diisen, ¢elisen yorum-
lar yaptiklarini diistinmesinin sasirtici oldugunu sdyler. Ayrica onun her ayet hak-
kinda seleften halefe senedleriyle sahabeye kadar uzanan bir tefsir bulundugunu,
sahabenin de fasih Araplar olduklar1 halde Hz. Peygamber’e bu ayetlerin anlamla-
rini sordugunu iddia ettigini belirtir. Dolayisiyla onun yénteminin Hz. Ali’den gelen
“Bizde Allah’in kitab1 konusunda bu kuluna ihsan ettigi anlayistan (fehm) baska bir
sey yoktur” rivayetine ters diistiigiinli, onun bu iddiasina gore tabiinden sonra
dlimlerin tefsir, meani, fesahat, beyan ve i‘caz ilimlerine dayali olarak ¢ikardiklari
anlamlarin Miicahid ve benzerlerine senedleriyle dayanmadig siirece tefsir olma-
yacagini, bunun da sakit bir diisiince oldugunu ifade edip tefsirini klasik tefsir usu-
lii anlayisi etrafinda sekillendirir.ts

ibn Teymiyye’'nin ortaya koydugu bu usuliin, Sam ulemasindan Ebu’l-Fida
Ismail ibn Kesir'in (6. 774/1373) tefsir anlayisi iizerinde etkili oldugu gériilmekte-
dir. ibn Kesir tefsirinin mukaddimesinde isim vermeden ibn Teymiyye’'nin tefsir
usulii risalesinin son faslina yer vermis,¢ onun 6ngoérdiigii sekilde tefsirinde Hz.
Peygamber, sahabe ve tabiinden gelen rivayetleri sistematik bir bicimde zikretmis-

12 fbn Teymiyye’nin 6ngérdiigii usule ydnelik bir elestiri icin bk. Mehmet Emin Magali, “ibn Teymiyye’ye
Gore Hatali Tefsir Kuramlar1”, Bilimname 6/15 (2008), 125-126; ibn Teymiyye’nin tefsirlere yonelik
elestirileri icin bk. Mesut Kaya, “Ibn Teymiyye'nin Tefsir Gelenegi Elestirisi”, Islam ilim ve Diisiince
Tarihinde Elestiri Gelenegi (istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2019), 22-59.

13 Ebli Hayyan el-Endeliisi, el-Bahru’l-muhit fi’t-tefsir, thk. Sidki Muhammed Celil (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1999), 1/547; krs. Mesut Kaya, “Memlik Doénemi Tefsir Egitimi ve Calismalari: Tarihsel Bir
Degerlendirme”, Cumhuriyet Ilahiyat Dergisi 24/3 (2020), 1007.

14 Eb(i Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 1/13.

15 EbG Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 1/13, 14. Saleh’in tespitine gére Ebl Hayyan, kendisinin de belirttigi
gibi daha énce aralarinda gegen miizakereler yoluyla ibn Teymiyye'nin tefsir usuliinden haberdar
olmus, Ibn Teymiyye de kendisine yonelik bu elestirilere cevap olmak iizere Mukaddime’yi yazmigtir.
Saleh, “Ibn Teymiyye ve ZuhGru'l-Hirmin(tika er-Radikaliyye Dirase Tahliliyye li-Mukaddimeti’t-
Tefsir”, 185. Eb{i Hayyan, tefsirini 710 yilinda yazmaya basladigini ifade ettigine gére, ibn Teymiyye
mukaddimesini bu tarihten sonra yazmis olmalidir.

16 Ebu’l-Fida’ ismail ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’dni’l-azim, thk. Sami b. Muhammed Selame (Riyad: Daru
Taybe, 1420), 1/7-14.

Marife 23/2 (2023) 429-452



Tefsirde Usul Arayislari: Memliikler Déneminde Tefsir Usulii ve Kur’an ilimleri Calismalari 437

tir. Bununla birlikte o, ibn Teymiyye kadar kat1 bir tutum takinmaksizin onun eles-
tirdigi baz1 miifessirlerin gorislerine yer vermis; yerlesik tefsir usuliine gore tefsi-
rini sekillendirmekten de geri durmamistir. Ancak ibn Teymiyye'nin risalesinde ve
Ibn Kesir'in mukaddimesinde yer alan ve “Kur’an tefsirinin en giizel yéntemi” bas-
ligin1 tasiyan faslin ibn Kesir'in kendisine ait oldugu, ibn Teymiyye’nin tefsir usu-
liintin devamina eklendigine dair bir iddia ortaya atilmistir.1” Bu iddianin dogrulu-
gu veya yanlishigl sonugta herhangi bir degisiklige neden olmayacaktir. Her ha-
liikkarda iki alimin gorisleri arasinda bir paralellik bulunmakta, bu durum, birincisi
tarafindan ortaya konan yontemin, ikincisi tarafindan gelistirildigini gdstermekte-
dir.

Yine Bedreddin ez-Zerkesi (6. 794/1392) el-Burhdn fT ‘uliimi’l-Kur’dn isimli
calismasinin “Mes’ele fi ahseni turuki’t-tefsir en yiifessera’l-Kur’anu bi’l-Kur’an”
bashig1 altinda, “kile” lafziyla ibn Teymiyye veya ibn Kesir'den séz etmeden mese-
lenin 6zlni zikretmis, herhangi bir degerlendirmede bulunmamistir.1® Celaleddin
es-Siiy(ti (6. 911/1505) ise el-itkdn fT ‘uliimi’l-Kur'dn kitabinda risilenin basindan
“Ahsenii turuki’t-tefsir’ baghgina kadar olan kismi ibn Teymiyye’ye nispet ederek
ozetlemis, sonunda da “Bu gercekten nefis!” degerlendirmesinde bulunmustur.1?
Dolayisiyla Memliikler déneminin her iki ulimu’l-Kur’an yazar1 da ibn Teymiy-
ye’nin usuliinii tasvip etmis olmaktadirlar.

Buna ek olarak Memliikler boyunca kadilik ve miiderrislik mevkilerinde bu-
lunan Bulkiniler gibi Ehl-i hadis’e yakin Safii alimler iizerinde ibn Teymiyye’nin
kismf{ etkilerinin oldugunu séylemek miimkiindiir. Onlar, Memliiklerde baskin bir
yeri olan el-Kessdf yerine ibn Teymiyye'nin Ehl-i hadis’in kriterlerine uygun bir
tefsir olarak nitelendirdigi Begavi'nin (6. 516/1122) Medlimii’t-tenzil'ini okutmay
tercih etmislerdir.

SiiyGtl'nin ed-Diirrii’l-mensir adiyla kaleme aldig salt rivayetlere dayal tef-
sirinin, ibn Ebi Hatim (6. 327/938), ibnii’'l-Miinzir (6. 318/930) gibi ilk rivayet tef-
sirlerine bir geri doniisii ifade ettigini, bunda da Ibn Teymiyye’nin etkili oldugunu
soylemek hatali olmayacaktir.20

ibn Teymiyye'nin tefsir usulii, Resid Riza (6. 1935) ve onunla aym zihin
diinyasina sahip isimlerin selefi hareketi canlandirip gliclendirmesiyle cagdas do-
nemi etkilemeye baslamis, gerek ibn Kesir tefsirinin Resid Riza tarafindan nesri
gerek Mecmii‘'u’l-fetdvd icinde bulunan risalenin Mukaddime fi usili’t-tefsir adiyla
miistakil olarak yayimlanmasi ile bu etkiler artmaya baslamistir. Ozellikle Ibn
Teymiyye’'nin tefsir usulii Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi'nin (1915-1977) et-Tefsir

17 Sami b. Muhammed b. Carullah, ibn Teymiyye’nin Mukaddime fi usiili’t-tefsir adl eserini tahkik etmis,
kitaba ekledigi bir boliimde bu konuyu tartismistir (Riyad: Daru’l-Muhaddis, 1444 /2022, 47-63).

18 Bedreddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Burhdn fT ‘uliimi’l-Kur’dn, thk. M. Ebu’l-Fazl [brahim
(Kahire: Daru fhyai’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1957), 2/175-176.

19 Celaleddin es-SiiyGti, el-itkdn fi ‘ulimi’l-Kur’dn, thk. M. Ebu’l-Fazl ibrahim (Misir: el-Hey’etii’l-
Misriyye, 1974), 4/202-207. ibn Teymiyye'nin risalenin sadece bu kadarina yer verip diger
béliimiine yer vermemesi, diger kismin ibn Kesir’e ait olabilecegi diisiincesini akla getirmektedir.

20 Kaya, “Meml{ik Donemi Tefsir Egitimi ve Calismalar1”, 1002, 1009.
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ve’l-miifessirtin’da tasnif ettigi tefsir tarihi yoluyla en ¢ok da modern dénem tefsir
usulii ve tarihi calismalarini etkisi altina almistir.2!

1.2. Tefsir Usulii ve Belagat Ilimleri Arasinda: Tafl ve el-Iksir’i

Aslen Bagdatli olup Sam, Kahire ve Kudiis gibi sehirlerde ibn Teymiyye ve
Mizzi (6. 742/1341) gibi hocalardan ders alan Necmeddin et-Tafi (6. 716/1316)22
de bu dénemde tefsir usulii denemesi yapan alimlerden biridir. el-fksir fi ‘ilmi’t-
tefsir adiyla nesredilen esere, Tf'nin kendisi el-Iksir ff kavaidi’t-tefsir seklinde isa-
ret etmistir.23 Tf], tefsir ilmine iliskin problemlerin ve miifessirlerin tefsirlerinde
uyguladiklar ilkelerin hala zihnini mesgul ettigini, hi¢ kimsenin o zamana kadar
yazdig1 bir kitapla bu ise egilmedigini, bundan dolay1 bu konuyu tahkik etmeyi ar-
zu ettigini, bu kitabin ilk kisminy, tefsir ilminde esas alinacak bir kanun ve miira-
caat kitab1 olarak diisiintip faydali birtakim kaideleri de buna ilave ettigini soyle-
mistir.2¢ Dolayisiyla bu eser de bir 6nceki gibi tefsirde genel kaidelerin tespitine
yonelik olarak diisiiniilmiistiir. Eserin muhtevasina bakildig1 zaman tefsir ve tevil,
Kur’anin tefsirine olan ihtiyag, miifessirlerin ihtilaf sebepleri, tefsir ilmine ulasti-
racak kanun, Kur’an’in igerdigi ilimler gibi bashklarda tefsir usuliine dair konularin
islendigi goriiliir. Onun tefsir icin dngdrdiigii yontem, Kur’an'in tevilinde kati akli
bir delil, Hz. Peygamber’den gelen tevatiire dayali bir nas, alimlerden gelen bir ic-
ma ya da sahih bir haber-i vahide dayanmak gerektigi yoniindedir. Sayet ayetin
tefsiri bu yontemlerden birine dayaniyorsa, ayetten murat edilen odur.2> Tafl bu
meseleleri eserin birinci kisminda ele almistir.

Eserin daha kapsamli olan ikinci kismi ise donemin tefsir anlayisinda baskin
bir yeri bulunan beyan ve meani ilimleriyle alakalidir. Bu kismin Ziyaeddin ibnii’l-
Esir’in (6. 637/1239) el-Camiu’l-kebir fi sindati’l-manzim mine’l-keldm ve’l-mensir
adli eserinin 6zetlenmis ve Kur’anin gesitli ayetleriyle zenginlestirilmis hali oldugu
séylenmistir.26 Her haliikArda Tafi, ibn Teymiyye ile ayn1 donemde tefsir usuliine
olan ihtiyac1 gérmiis ve bu alandaki boslugu doldurmaya cabalamistir. Tff de ibn
Teymiyye gibi sahih bir tefsir icin bazi 6l¢iiler belirlemis, bu 6l¢iilere gére miifes-
sirlerin tefsir tarzlarini kritik etmistir.

el-Iksir’in sonrakiler iizerindeki etkisine dair az sayida veriye ulasabildigi-
mizi soyleyebiliriz.2’ Bunlar igcinde ibn Hacer’in (6. 852/1449) Lisanii’l-Mizédn adh

21 Waled Saleh, “Preliminary Remarks on the Historiography of tafsir in Arabic: A History of the Book
Approach”, Journal of Qur’anic Studies 12 (2010), 10, 11, 15, 16. Saleh, “ibn Teymiyye ve zuhiiru’l-
hirmintika er-dadikaliyye Dirase tahliliyye li-Mukaddimeti’'t-tefsir”, 152.

22 T{iff'nin vefat: ibn Teymiyye’'den 6nce olsa da yasca ondan kiigiiktiir. Her iki eser de birbirine yakin
bir ddnemde kaleme alinmis olmalidir.

23 Necmeddin et-TQfl, el-fksir fi ‘ilmi’t-tefsir, thk. Abdiilkadir Hiiseyn (Beyrut: Daru’l-Evzai, 1989), 27.

24 TGOf, el-Tksir, 27.

25 T(f, el-Iksir, 40.

26 Eser hakkindaki ayrintili bir calisma icin bk. Abdiilkerim Seber, “Necmeddin et-T{ft’nin ‘El-Iksir fi
[Imi't-Tefsir’ Isimli Eserinin Tefsir Usulii Agisindan Degerlendirilmesi”, D.E.U Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 24 (2006), 25-59.

27 Zerkesi Tf'nin el-fksir'ine degil de Kur'an’da cedel yontemine dair kaleme aldig1 ‘Alemii’l-cezel fi
‘ilmi’l-cedel adl1 eserine referansta bulunmakta, SiiyGti de onu izlemektedir. Zerkesi, el-Burhdn, 224;
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eserinde yer verdigi Tf'ye ait bir degerlendirme vardir. Tif], “Kur’an’in kapsadigi
ve miifessirin Gizerinde diisiinmesi ve 6zen gostermesi gereken ilimlerin beyan1”
baslig1 altinda, ilimden ve ilimlerin taksiminden, ulimii’l-Kur’an’dan s6z edip niha-
yetinde tefsir kitaplarini s6ziinii ettigi ilimler bakimindan degerlendirir. Buna gére
kadim miifessirlerden Abd b. Humeyd (6. 249/863-64) ve Abdiirrezzak (6.
211/826-27) gibi esbab-1 niizill ve tefsirle ilgili hadisleri nakletmekle; Zeccac (6.
311/923), Ferra (6. 207/822) ve Zemahseri (6. 538/1144) gibi biraz meani biraz
da sarf ve i'rb gibi liigavi hiikiimlerle; ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201) ve Riisgati (6. ?)
gibi Kur’an ilimleriyle kendilerini sinirlandiran miifessirler vardir. Tifi, gordigi
tefsirler arasinda tefsir ilminin agirlikta oldugu en kapsamli tefsirlerin, Kurtubi'nin
(6. 671/1273) el-Cami’ li-ahkdmi’l-Kur’dn’1 ile Razi'nin Mefatihu’l-gayb’1 oldugunu
soyler. Ne var ki hemen pesinden “Yemin ederek séyliiyorum, onda da pek ¢ok
stirgme ve kusur vardir” diyerek Razl'nin tefsirine yonelik tenkidini dile getirir.
Tf1, bu diisiinesine sahit olarak da su sozleri nakleder: “Bana Seyh Serefiiddin en-
Nasibi el-Maliki’nin (6.?) anlattifina gére hocasi imam Siraciiddin el-Magribi es-
Sarimsahi el-Maliki (6. 669/1271), el-Me’dhiz ‘ald Mefdtihi’l-gayb kitabin telif et-
mis ve oradaki ‘degersiz’ ve ‘hatali goriisleri’, yaklasik iki ciltte agiklamistir. Ona
cok sert tenkitler yoneltmistir. Ozellikle de mezhep ve dinle ilgili muhaliflerin siip-
helerine son derece giiglii bir bicimde yer verirken, Ehl-i Hakk'in cevaplarin1 ¢ok
zayif bir bicimde ortaya koymasi yéniiyle onu elestirmistir.”28 ibn Hacer onun bu
degerlendirmelerine Raz1l'ye yonelik tenkitler baglaminda yer verir.2?

M. Hiseyin ez-Zehebl ve M. Hadi Ma'rifet gibi ¢agdas donem tefsir
tarihi yazarlari da Fahreddin er-Razi ve tefsirine ayirdiklar1 boliimde el-fksir'e isa-
ret etmislerse de her iki yazarin kaynag: ibn Hacer’dir.3°

2. Miistakil Bir ilim Olarak Tefsir

2.1. Ilimler Tasnifi icinde Tefsir ilmi: ibni'l-Ekfani ve [rsadii’l-kasid’y

Aslen Musul’'un batisina diisen Sincar bélgesinden olup Ibnii'l-Ekfani diye
meshur olan Muhammed b. ibrahim b. Said e-Sincari, ilmi hayatin1 Misir'da str-
diirmiistiir. ibnit’l-Ekfani’'nin pek cok ilimde 6zellikle matematik, felsefe, edebiyat
ve tipta ¢ok ileri seviyede oldugu, tibba dair 6nemli eserler kaleme aldig1 belirtilir.
Ibnit'l-Ekfani, Ibn Hacer’in “nefis bir kitaptir’ dedigi Irsadii’l-kdsid ila esne’l-
makdsid adli ilimler tasnifine dair veciz bir eser kaleme almis, altmis ilim dalinin
tanimini, ana konularini ve kisa bibliyografyalarini vermistir.31

—

Stiyti, el-itkdn, 4/60.

28 T(fy, el-Iksir, 47-55.

29 Ebu’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-Askalani {bn Hacer, Lisdnii’l-Mizdn, thk. Abdiilfettah Ebi Gudde
(Beyrut: Mektebeti'l-Matb(iati’l-islamiyye, 2002), 4/318.

30 Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirtin (Kahire: Mektebetii Vehbe, ts.), 1/210;
Muhammed Hadi Marifet, et-Tefsir ve’l-miifessirtin fi sevbihi’l-kasib (Meshed: Mensiratii’l-Camiati'r-
Radaviyye, 1418), 2/414.

31 Bk. Ebu’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-Askalani ibn Hacer, ed-Diirerii’l-kdmine fi'l-a’yani’l-mieti’s-
s@mine, thk. Abdulmuid Han (Haydarabad: Meclisii Daireti’l-Maarifi’l-Osmaniyye, 1392), 5/3, 4. ihsan

N

Marife 23/2 (2023) 429-452



440 Mesut KAYA

[bnii’l-Ekfani’nin séz konusu kitabinda yer verdigi ilimlerden biri de tefsir
ilmidir. O tefsiri sdyle tanimlamistir: “Allah’in Peygamber’ine (s.a.v) indirdigi kita-
binin anlamanin, anlamlarinin beyaninin, hiikiim ve hikmetlerinin istihracinin bil-
gisini kapsayan bir ilimdir.”32 Ibnii’l-Ekfani, gérebildigimiz kadariyla daha énceki
tefsir usulii kitaplarinda rastlamadigimiz sekilde tefsir ilminin tanimimi yapmakta-
dir. Ayni dénemde bir tefsir kaleme alan Eb{i Hayyan tefsirinde, Kutbeddin er-Razi
(6. 766/1365) de el-Kessdf serhinde birer tanim yapmislardir. Eb(i Hayyan tefsiri
“Tefsir, Kur’an lafizlarinin telaffuz keyfiyetinden, bunlarin delaletlerinden, miifret
ve terkip olma hiikiimlerinden, terkip halinde kendilerine hamledilen anlamlarin-
dan ve bunlar1 tamamlayici niteliklerden s6z eden bir ilimdir” seklinde, Kutbeddin
er-Razi ise “Tefsir, Allah Teald'nin ylice Kur’an’indaki muradinin arastirildigi sey-
dir” seklinde tanimlamaktadir.33 Dolayisiyla bu dénem, tefsirin farkli tanimlarinin
yapildigi bir déonem olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

ibni'l-Ekfani, bundan sonra tefsir ilmine ulastiran ilimleri tadat etmektedir
ki ona gore bu ilimler, liigat, nahiv, sarf, meani, beyan, bedi’ ve kiraat ilimleridir.
Ayrica esbab-1 niizll, nasih-mensiih ve Ehl-i kitabin haberlerine ihtiyac duyulup
usil-i fikih ve cedel ilimlerinden yardim alinir.3¢ Boylelikle o, daha dnce Ragib el-
Isfahant’nin ve Ebli Hayyan'in tefsir mukaddimelerinde yaptiklar1 gibi miifessirin
veya tefsirin ihtiya¢c duydugu/istimdat ettigi ilimlere yonelik bir tasnif yapmis ol-
maktadir.

ibnii’l-Ekfani bundan sonra diger ilimlerde oldugu gibi tefsir ilminde yazil-
mis eserleri; muhtasar (6zet), mutavassit (orta hacimli) ve mebsiit (hacimli) tefsir-
ler olarak tasnif etmistir. Buna gore muhtasar tefsirler, ibnii'l-Cevzi'nin Zadii’l-
mesir’iile Vahidi’nin el-Veciz'i; mutavassit tefsirler, Matiridi’'nin Te'vilatii’l-Kur’dn’1,
Zemahseri'nin el-Kessdf1, Begavi'nin Medlimii’t-tenzil'i ve Kevasi'nin et-Tebsira fi't-
tefsir’i; mebst tefsirler ise Vahidi'nin el-Basit’i, Kurtub®’'nin el-Cdmi" li-ahkdmi’l-
Kur’dn ve Fahreddin er-Razi'nin Mefatihu’l-gayb’1dir.3> Onun tefsirleri belli bir
kategoriye ayirmasi, kendi doneminde miitedavil olan tefsirlere dikkat ¢ekmesi
yoniiyle 6nemlidir. Ozellikle Matiirid’nin tefsirinin zikredilmesi, tefsirin Memlik
cografyasinda bilindiginin ve tedaviilde oldugunun énemli bir géstergesidir.

[bnii’l-Ekfani, miifessirlerin cogunun kendisinde baskin olan ilme gére tefsir
kaleme aldiklarini, Sa‘leb’de kissalarin, ibn Atiyye’de Arap dilinin, ibni’'l-Gars’ta
fikih ahkdminin, Zeccac’da meaninin baskin oldugunu sdylemistir. Bundan sonra
insanlarin nigin kitap telif ettigini lic ayr1 maddede zikrederek tefsire olan ihtiyaci
dile getirmis, bunu séyle bir sonuca baglamistir: “Bilinmektedir ki Kur’an’in tefsiri,
veciz lafizlarin genisletilmesi ve manalarinin kesfinden olusur. Kur’an’in belagati

—

Fazhoglu, “Ibnii’l-Ekfant”, TDV Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21/22-24.

32 Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ibrahim es-Sincari ibnii'l-Ekfani, Irsddii’l-kdsid ild esna’l-
makadsid, ed. . ]. Witkam (Leiden: Ter Lugt Pers, 1989), 75.

33 Mesut Kaya, “Serh ve Hagiyelerin Tefsir [Imine Katkilar1: Teftazant'nin el-Kessaf Serhi Ornegi”, Islam
[lim ve Diisiince Tarihinde Serh Gelenegi, ed. Mesut Kaya - Engin, Sezai (istanbul: Endiiliis Yayinlar,
2020), 226.

3+ ibnii’l-Ekfani, [rsddii’l-kdsid, 75.

35 ibnii’l-Ekfand, Irsadii’l-kdsid, 75, 76.
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ve manalarinin giizelliginden dolay1 bunlarin bir kismi, bazi ihtimallerin digerleri-
ne tercihiyle olur. Bu, Kur’an’i tefsirde dayanilacak, tevilde miiracaat edilecek genel
bir kanundan, tefsirdeki goriisleri dl¢lip tartabilecek bir mihenkten miistagni de-
gildir.”36

Miiellif son olarak Negabii't-tdir mine’l-bahri’z-zdhir adinda bir eser kaleme
alip kendisinin 6ngordiigii kanunu ve mihengi bu kitapta yazdigini, buna surelerin
basindaki harflerle ilgili bir bahis de ekledigini ifade etmektedir. Biitiin bu ifadeleri
onun Memliiklerin diger miiellifleri gibi bir tefsir usulii arayisinda oldugunu, tef-
sirde kanun meselesi lizerine kafa yordugunu gostermektedir.37 Ibnii’'l-Ekfani’nin
isaret ettigi eser gorebildigimiz kadariyla gliniimiize ulasmamistir. Ama bu eserin
tefsir usuliine dair bir telif oldugu anlasilmaktadir. Katib Celebi (6. 1067/1617) de
Irsadii’l-kdsid’dan naklettigini zikrederek eserin tefsirle alakali oldugunu séyle-
mektedir.38

[bniv’l-Ekfani’'nin [rsddii’l-kdsit’taki bu béliimiiniin sonrakiler {izerinde etkili

oldugu goriilmektedir. Zerkesi, el-Burhdn’in basinda yer verdigi “Ilmii’'t-tefsir” fas-
linin evvelinde, Ibnii’l-Ekfani’nin tefsir tanimiyla baslamakta, onun yer verdigi tef-
sirin istimdat ettigi ilimleri kimi tasarruflarla nakletmekte, miifessirleri tasnifine
“muhtasar ve mebsit arasinda pek c¢ok telif ortaya konulmustur” diyerek ondan
ozetlemekte, mifessirlerin kendilerinde baskin olan ilimlerin tefsirlerinde de bas-
kin oldugu meselesinde yine ondan tasarrufa giderek nakletmektedir. Zerkesi'nin
tasarrufunda ibn Atiyye yerini Zemahseri'nin beyan ilmindeki baskinligina, ibnii’l-
Gars’ta fikih ahkaminin baskinlig1 yerini, Fahreddin er-Razi'nin kelam ilminde ve
akli ilimlerdeki baskinligina birakmaktadir. Zerkesi, tefsire nicin ihtiyac duyuldugu
ve insanlarin ni¢in kitap telif ettikleri meselesini ve tefsirde bir kanun ve mihenge
ihtiya¢ oldugu hususlarin1 ayniyla nakletmektedir.3® Dolayisiyla Zerkesi, tefsirin
istimdat ettigi ilimlerden Ehl-i kitabin bilgilerine miiracaat gibi birtakim maddeleri
¢ikarmak, Memliiklerde gittikce daha yaygin bir konum kazanan Zemahseri'nin
tefsirini, ibn Atiyye ile degistirmek gibi bazi tasarruflarla Ibnii'l-EkfAni’'nin ilgili
béliimiinii biitiiniiyle nakletmistir. Ibnii’l-Ekfani’nin diger eseri, Zerkest'ye ulagtiy-
sa onun, oradan da birtakim bilgiler nakletmis oldugu disiiniilebilir. Stiy(ti de Zer-
kest’den naklen bu boliime ayniyla yer vermekte,*? miifessirlerin mahir olduklar:
ilim dallaria gore tefsir telif etmelerini ise “tabakatii’l-mifessirin” b6liimiine tasi-
y1p genisletmektedir.+!

Dikkat ceken diger bir nokta ise Osmanli ulemasinda ilimler tasnifine dair
eser kaleme alan Tagkoprizdde'nin (6. 968/1561), Ibnii'l-Efkani’ye ait olup Zer-
kest'nin 6zetle zikrettigi tefsir eserlerinin, veciz, mutavassit ve mebsfit seklindeki

36 ibnii'l-Ekfand, Irsddii’l-kdsid, 77, 78.

37 TGf, el-Iksir, 43 vd.

38 Katib Celebi, Kesfii’z-Ziiniin ‘an esdmi’l-kiitiib ve’l-fiintin (Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi’l-Arabi, 1941),
2/1965.

39 Zerkest'nin naklettigi [bnii’l-EkfAn’nin yukarida yer verdigimiz son ciimlesi daha uzundur. Bu kisim
ibni’'l-Ekfani’'nin nesirlerinde diismiis olmalidir. Zerkes, el-Burhdn, 1/13-15.

40 Siiyiti, el-itkdn, 4/195, 196.

41 Siiy0ti, el-Itkdn, 4/242-243.
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tasnifine yer vermis olmasidir. Tagkdprizade onun verdigi 6rnekleri diger bazi tef-
sirlerle zenginlestirmistir. Veciz eserlere Mahalli ve Siiylti'nin Celdleyn’ini, Eb{
Hayyan’in el-Bahru’l-mdd’ini, mutavassit eserlere Omer en-Nesefi'nin et-Teysir'ini
ve Beyzavi ve Nesefi gibi Osmanli’da mitedavil diger tefsirleri eklemistir.42

2.2. Tefsiri Miidevven Bir Ilim Olarak Ortaya Koyma Tesebbiisii: Kafiyeci ve
et-Teysir'i

Tefsir usulii ¢alismalarinda adindan mutlaka s6z etmemiz gereken isimler-
den biri de Bat1 Anadolu’dan Misir'a gogmiis Muhyiddin Muhammed b. Stileyman
el-Kafiyeci'dir (6. 879/1474). Dini ilimler yaninda, tarih, cedel, felsefe ve mantik
gibi ilimlere de vakif olan Kafiyeci, Kahire'nin tefsir derslerinde 6nemli bir isim
olmasi yaninda tefsire dair yazdig1 pek cok eser ve risale ile de kendinden sz etti-
ren biridir. Onun o6zellikle de et-Teysir fi kavdidi ‘ilmi’t-tefsir'i lizerinde durmay
hak eden bir eseridir. Ismail Cerrahoglu tarafindan tahkik edilip nesri gerceklesti-
rilen ve Tiirkce'ye terciime edilen eserin pek ¢ok yazma niishasi vardir.*3

Siiytti, el-itkdn''m mukaddimesinde bu kitaba deginmekte, “Ustazii’l-
iistazin” diye basladig1 6vgiilerden sonra sunlari séylemektedir: “Hocamiz Muh-
yiddin el-Kafiyeci'nin ‘Kur’an ilimlerine dair daha énce hi¢ kimsenin yazmadigi
tarzda bir kitap tedvin ettim’ dedigini duydum. Ondan bu kitab1 yazdim, baktim ki
¢ok kiiciik hacimli bir kitap, tamami bir giris ve iki baptan olusmakta...” Styti,
bundan sonra yukarida Bulkin?’'nin eserinden haberdar oldugunu ve onu daha sis-
tematik buldugunu ifade etmektedir.** Bir baska eserinde ise, “Seyh (Kafiyeci),
Zerkesi'nin ve Bulkini’'nin bu sahadaki kitaplarindan haberdar olmadig icin boyle
soylemistir.” demektedir.4

Kanaatimizce Siiy(ti, Kafiyeci'nin bu kitabi telifteki maksadini ya tam anla-
mamistir ya da tabir caizse tarafli bir tutum takinmaktadir. Zira Kafiyeci bu eseri,
Kur’an ilimlerinin biitiin fasillarini muhtevi bir eser olarak telif etmemis, boyle bir
amag giitmemistir. Onun amaci, efradini cami agyarini mani bir tefsir tarifi yaptik-
tan sonra, bu ilmin mevzu (konusu), mebadi (ilkelerini) ve mesailini (meselelerini)
ortaya koyarak tefsiri miidevven bir ilim olarak ortaya koymaya ¢alismaktir.#6 Ni-
tekim kendisi de bu hususa, “Gii¢ ve imkan nispetinde tefsiri tedvin etmeyi iste-
dim” diyerek temas etmektedir.*” et-Teysir'i bu amacla iki kisma ayiran Kafiyeci,
“Istilahat” hakkindaki birinci béliimde tefsir ilminin iizerine bina olacag: temel te-

42 Ahmed Efendi Taskoprizade, Miftdhu’s-sa‘dde ve misbdhu’s-siydde fi mevzii‘ati’l-‘uliim (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l- ‘Ilmiyye, 1985), 2/85.

43 Muhammed b. Siileyman el-Kafiyeci, Kitdbu't-teysir fi kavd'idi ‘ilmi’t-tefsir, thk. ismail Cerrahoglu
(Ankara: Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1989).

44 SiiyQti, el-itkan, 1/16, 17.

45 Celaleddin es-Siiy(iti, Bugyetii’l-vu‘at fi tabakati’l-lugaviyyin ve’n-niihdt, thk. M. Ebu’l-Fazl ibrahim
(Libnan: Mektebetii'l-Asriyye, ts.), 1/117.

4 Bk. Mehmet Emin Masali, “Osmanli Donemi Tefsir Usulii Calismalar”, Baslangictan Giiniimiize
Tiirklerin Kur'an Tefsirine Hizmetleri (istanbul: Ensar Nesriyat, 2012), 248-253. Celaleddin es-Siiyiti,
Hiisnii’l-muhddara f7 tarihi Misr ve’l- Kahira (Misir: Daru ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1967), 1/338.

47 Kafiyeci, et-Teysir, 2.
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rimlerini yani kavram diizeyindeki ilkelerini ve buna bagl olarak ortaya ¢ikan tef-
sir ilminin meselelerini ele alirken; “Kavaid ve Mesail” adli ikinci boliimde
Kur’an’in delalet agisindan iki temel niteliginden (muhkem ve miitesabih) hareket-
le gelistirdigi kaideleri ve buna baglh olarak ortaya cikan meseleleri irdelemekte-
dir.#8

Bu yoniiyle Kafiyeci daha 6nce, hocasi1 Molla Fenari (6. 834/1431) tarafin-
dan mantik, ustl-i fikh, tasavvuf ve tefsire uygulanan bu ilimleri miidevven ilim
olarak ortaya koymay1#® tefsirde daha sistematik hale getirmeye cabalamaktadir.
Esasen Kafiyeci bu yontemi el-Muhtasar fi ‘ilmi’t-tarih adli eserinde de uygulamas,
Franz Rozenthal’in ifadesiyle “6zgiin” ve “harika” bir eser olan bu kitapta tarih il-
minin teorisini ortaya koymustur.50 Dolayisiyla et-Teysir icin de ayni seyleri soyle-
mek miimkiindiir. Su halde Kafiyeci'nin telifini, Zerkesi ve Bulkini ile karsilastir-
mak dogru olmasa gerektir. Olsa olsa bu eser, Ibn Teymiyye’'nin ve Tfi’nin eserle-
riyle karsilastirilabilir; zira onlar da birer tefsir usulii denemesi yazmislardir. Fakat
bu eserin ydntemi ve varmak istedigi netice digerlerinden farkhdir.

SiiyGt’nin muhtemel tarafli tutumuna gelince, Siiyti bir eserinde ilimleri
Acem/felsefecilerin usuliine gore degil, Arap/belagatgilerin usuliine gore tahsil
ettigini sdylemistir.5! Eserleri de genelde bu tiirden {iriinlerdir. Kafiyeci ise bu ese-
rini Acem usuliiyle telif etmis olup bu, Siiy(t’nin ¢ok da tasvip ettigi bir yontem
degildir. Stiylti esere boyle bir perspektiften de bakmis olabilir. Maalesef Styfti,
Bulkini icin -ibnii’l-Esir'den naklen- sdyledigi “Hi¢ kimsenin girismedigi bir ise
girisen kimsenin, bu girisiminin zamanla olgunlasacag1”52 s6ziinii Kafiyeci i¢in soy-
lememistir. Dogrusunu soéylemek gerekirse Kafiyeci'nin bu tesebbiisii Osmanl do-
neminde slrdiiriliip gelistirilmemis, Osmanli’'nin son dénemlerine kadar tefsir
usulii calismalar yeterli ilgiyi gormemistir.53

Netice itibariyle biz, Kafiyeci'nin giinlimiizde de tartisilmaya devam edilen
“Tefsirin bir usulti var midir?”, “Tefsir bir ilim midir?” gibi sorulara cevap arayan
onemli bir eser biraktigini ve Kafiyeci'nin tefsir ilminin usuliine dair énemli katki-
lar sundugunu diisliniiyoruz.

48 Halil Ibrahim Kaygisiz, “Kafiyec’nin Teysir'inde Tefsiri Miidevven Bir ilim Olarak Yeniden Tesis Etme
Cabas1”, Osmanli’da [im-i Tefsir, ed. M. Taha Boyalik - Harun Abaci (Istanbul: isar Yaynlari, 2019),
603.

49 M. Talha Boyalik, “Molla Fenarf'nin Tefsir ilminin Mahiyetine Dair Tartismasinin Tahlili”, Islam
Arastirmalari Dergisi 18 (2007), 73-100.

50 Franz Rosenthal, /Imii’t-tarih ‘inde’l-Miislimin (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1408), 318.

51 Siiy(ti, Hiisnii'l-muhddara, 1/338.

52 Siiy(td, el-ftkédn, 1/19.

8 Osmanli dénemi tefsir usulii ¢aligmalari igin bk. Mehmet Emin Masali, “Osmanli Dénemi Tefsir Usulii

Cahigmalar1”, Baslangictan Giiniimiize Tiirklerin Kur’an Tefsirine Hizmetleri, 245-294. Istanbul, 2012; a.
mlf. “Osmanl’dan Giiniimiize Kur’an {limleri / Tefsir Usulii Gahgmalar1”, TALID: Tiirkiye Arastirmalart

Literatiir Dergisi 10/19-20 (2012), 109-163.
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3. Memliiklerde Kur’an ilimlerine Dair Kapsaml Eserler
3.1. Uliimu’l-Kur’an’da Cem ve Tahkik: Zerkesi ve el-Burhdn’t

Zerkes], Kur’an ilimlerinin en kapsaml eserlerinden biri olan el-Burhdn fi
‘uliimi’l-Kur’dn adl eserini kaleme almigtir. ibn Hacer eseri “En harika ve en oriji-
nal kitaplardan biridir, Zerkesi Kur’an ilimlerinden kirk kiisur ilmi bu kitapta isler”
seklinde nitelendirmistir.5¢ Zerkesi'nin de belirttigi tizere, hadis ilimlerinde oldugu
gibi mutekaddim(in, Kur’an ilimlerine dair kapsamli bir eser kaleme almamistir.
Zerkesi bu eksikligi hissederek, Kur’an’in hakikatlerini, sirlarin1 ve inceliklerini
fark etmeye yardimci olacak kapsamli bir eser kaleme almak istemistir.55 Zerkesi,
esbab-1 niiziilden viicih ve nezaire, Mekki ve Medeni’den Kur’an’in niiziil keyfiye-
tine, resmii’'l-mushaftan Kur’an’in tilavet adabi ve keyfiyetine, miiskilii'l-Kur’an’dan
Kur’an’in tefsir ve teviline pek cok konu basligiyla Kur’an ilimlerini biitiiniiyle ku-
satmaya calismistir.

Zerkest biiyiik bir emek mahsulii olan bu eserinde, Zemahseri, ibn Atiyye,
Fahreddin er-Razi ve Ebii Hayyan gibi miifessirleri kaynak olarak kullanmis, onla-
rin tefsirlerinin satir aralarinda verdigi bilgileri ince bir iscilikle el-Burhdn’in bap-
lar altinda zikretmistir. Zerkesi'nin ¢ok genis bir kaynak yelpazesi vardir. Daha
énce Kur’an ilimlerine dair yazilmis olan sézgelimi ibni’'l-Cevzi'nin eseriyle muka-
yese edildigi zaman Zerkesi'nin eserinin ve Kur’an ilimlerinin ¢ok ileri boyutlara
ulastig1 goriiliir.

A an

Zerkesi “Ma'rifetii tefsirihi ve te’vilihi” bashgini bir nevi tefsir usulii gibi insa
etmis, bu béliimde miifessirlerin tefsir ve teville ilgili goriislerini, tefsir ve tevil igcin
gerekli sartlary, tevil ve tefsirin makbul olmasi i¢in gerekli ilkeleri ortaya koymus-
tur. Nitekim o, yukarida yer verdigimiz Eba Bekir ibnii’l-Arabi’nin ortaya koydugu
tefsirin li¢c temel kaynagini, “Sahabe tefsirini almak” maddesiyle dérde ¢ikarip ¢e-
sitli ilavelerle aktarmistir.5¢ “Sahabe tefsirini almak” bashiginda sahabenin tefsir-
deki gorislerinin hiiccet olup olmayacagi noktasinda iki goriis nakletmis ve bunla-
rin merfu hiikkmiinde oldugunu séyleyen Hakim en-Nisabiri'nin (6. 405/1014) go-
riisiind tercih etmistir. Bu baslik altinda tabiinin tefsirdeki goriislerine miiracaat
konusuna da deginen Zerkesi, Ahmed b. Hanbel’den bu konuda iki goris geldigini,
Ibn Akil'in onlarin tefsirinin hiiccet olmadig1 goriisiinii tercih ettigini ancak miifes-
sirlerin uygulamasinin bunun aksi ydonde oldugunu ifade etmistir. O bu baglamda
miifessirlerin tabakalarindan ve tefsirlerinin degerinden, miifessirlerin goriisiinii
naklederken dikkate alinmasi gereken bir ilkeden de s6z etmistir. Buna gore bir
ayetin anlaminda pek ¢ok goriis ve ihtilaf olabilir. Miifessirler bunu farkl lafizlarla
anlatabilirler. Konuyu anlamayanlar bunu ihtilaf zannedebilirler. Halbuki her bir
goriis ayetin farkli bir yoniine isaret ediyordur ve hepsi tek bir anlama irca edilebi-

5+ Ebu’l-Fazl Sihabiiddin ibn Hacer el-Askalani, inbaii’l-gumr bi-ebn@i’l-‘umr, thk. Hasan Habesi (Kahire:
fhyau’t-Tiirasi’l-Islam, 1969), 1/447.

55 Zerkesi, el-Burhdn, 1/9.

56 Sliy(ti de Zerkesi’den naklen ve kendi degerlendirmeleriyle zikretmistir. Zerkesi, el-Burhdn, 2/156-

161; Siiyati, el-itkan, 4/207 vd.
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lecek durumdadir. Dolayisiyla ibareler farkli olsa da maksat aynidir. Zerkesi iki
gorisi cem etme imkani olmadigl durumda tercih i¢in gerekli ilkeyi de belirtmis-
tir.57

Zerkesi’nin sahabe ve tabiin tefsirlerini degerlendirme bigimi ile ibn Tey-
miyye’'nin ayni konudaki degerlendirmeleri birbirine yakindir. Her iki muellif de
so6z konusu tefsirlerin hiiccet olup olmadig, onlardan gelen farkl rivayetlerin nasil
degerlendirilmesi gerektigi noktasinda ilkeler belirlemislerdir. Burada Zerkesi'nin
Ibn Teymiyye’den etkilendigini kastetmiyoruz. Her iki alimin tartistig1 bu konular,
birbirine yakin donemde yasayan miielliflerin ortak problemleridir. Nitekim Zer-
kesi, bu béliimde ibn Teymiyye’nin de séz konusu ettigi gerek reyle tefsirin gerek-
se isarf tefsirin makbul olup olmadig1 konusuna da girmektedir. Isarf tefsirin, ayet-
lerin okunusu esnasinda kalbe dogan anlam ve vecdler oldugunu nakleden Zerkesi,
Ibnii’s-Salah’in (6. 643/1245), Ebu’'l-Hasan el-Vahidi’ye (6. 468/1076) nispet edi-
len gorisii degerlendirdigi bir fetvasini naklederek konuya aciklik getirmektedir.
Zerkesi, bu izahlar1 yeterli gdrmiis olmalidir ki baska bir talikte bulunma geregi
duymamistir.58

Daha dikkat gekici olan ise Eb(i Hayyan'in ibn Teymiyye’yi kastederek “Cag-
daslarimizdan birinin iddiasina goére...” diye dile getirdigi meseleyi Zerkesi'nin de
kitabina tasimasidir. Zerkesi, Ebli Hayyan'in bu gorisii Hz. Ali'den gelen “Benim
yanimda Allah’in bana verdigi anlayistan bagka bir sey yoktur” rivayetinden hare-
ketle reddettigini dile getirmekte ve bu iki goriis arasinda bir orta yol bulmaya ¢a-
lismaktadir. Buna gore tefsirde esbab-1 niizul, nesh, miibhemin tayini, miicmelin
tebyini gibi nakle dayanan hususlar vardir. Ayrica tefsirde Hz. Peygamber, sahabe
ve tabiinden gelen rivayetlere itimat edilir. {lkinde sithhat sart1 aranir, ikincisinde
sahabe dile dayal1 bir tefsir yapmigsa veya sahit oldugu bir sebebi nakletmisse ka-
bul edilir. Tearuz olursa aralarinda cem yapilir. Cem imkani yoksa ibn Abbas’in
gorisi tercih edilir. Tabiinin goriisleri ise evvel emirde kabul edilir, edilmemesi
halinde ictihad yoluna gidilir. Miifessirlerden herhangi bir gorisiin gelmedigi du-
rumlarda ise Arap dilinin delaletleri ve siyaka gore kullanimlar1 dikkate alinarak
tefsir yapilir.5 Zerkesi, daha dnce isaret ettigimiz “Ahsenii turuki’t-tefsir” mesele-
sini de bu baslik altinda zikretmistir. Dolayisiyla o, Memliikler déneminde mdifes-
sirlerin zihnini mesgul eden tefsirde gozetilmesi gereken usul ve kaidelerle ilgili
tespitler yapmis, bir anlamda usul arayislarini siirdiirmdstiir.

3.2. Tefsir Tedrisinden Uliimu’l-Kur’an Telifine: Bulkini ve Mevdki‘u’l-
‘ulim’u

Memliiklerde tefsir tedrisi s6z konusu oldugu zaman adindan sik¢a s6z edi-
len Celaleddin el-Bulkini (6. 824/1421), Kur’an ilimlerine dair eser kaleme alan bir
baska sahis olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bulkini, Mevdki‘v’l-‘ulim fi/min

57 Zerkesi, el-Burhdn, 2/157-160.
58 Zerkest, el-Burhdn, 1/170-171.
59 Zerkest, el-Burhdn, 2/171, 172.
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mevdki'r’n-niicim adini tasiyan eserin 6nsoziinde tefsir dersleri esnasinda alimle-
rin Kur’an ilimleriyle ilgili goriislerini derledigini, derslerin yani sira tasnif yon-
temlerini de ihya etmek istedigini sdylemistir. Onun Kur’an ilimlerini taksimi sdy-
ledir: 1. Kur’an’in niizul yerleri, vakitleri ve olaylar1 (Mekki-Medeni, hadari-seferi
vd.), 2. Senedler (miitevatir, ahad, saz vd.), 3. Eda (Vakf, ibtida, imale, med vd.), 4.
Lafizlar (garib, muarreb, mecdz, miisterek), 5. Ahkamla alakali olanlar (am, has,
miicmel, miibeyyen vd.), 6. Meani (fasl, vasl vd.). Bashklarda gorildiigi gibi bu
maddeler de kendi iglerinde nevilere ayrilmistir.® Bulkin?’nin bu taksimi Zer-
kest'nin el-Burhdn’ina gore daha sistematik bulunmustur. Esasen Bulkini bu kita-
bini Nehru’l-haydt adli tefsirine bir mukaddime olarak diisiinmiisttir.61

SiiyGiti bu eserden, hocasi Alemiiddin el-Bulkini (6. 868/1464) vasitasiyla
haberdar oldugunu séylemektedir.6? Kur’an ilimlerindeki énceligi Bulkini'ye veren
Siiyti, daha 6nce boyle bir kitap telif edilmedigini, Bulkini’nin bu ilmi, bahse konu
kitabinda tedvin, tenkih, tehzib ve tertib ettigini, harikulade bilgiler verdigini (eta
bi’'l-acebi’l-ucab) belirtmektedir.63 Anlasilan o ki Siiy(ti bu kanaatini Zerkesi'nin el-
Burhan'mi gérmeden once dile getirmistir. Gerek el-Itkdn’dan once telif ettigi et-
Tahbir fi ‘ilmi’t-tefsir'de, gerek el-Itkan’da ve gerekse en-Niikdye fT ‘ilmi’d-dirdye adl
aralarinda tefsir usuliiniin de bulundugu on doért ilmi isledigi kitabinda bu eserden
¢okca istifade etmistir. Kayip olan kitap, son zamanlarda bulunmus ve nesredilmis-
tir. Kitap Stylti'nin de haber verdigi gibi alti bolimden olusmaktadir.6* Eser,
Siiyti 6rneginde goriildiigii gibi kendinden sonra yazilacak ulimu’l-Kur’an kitap-
lar i¢in kaynak olmustur.

3.3. Kur’an Ilimleri Telifatinda Zirve: Siiy0ti ve el-ltkdn’y

Memliikler déneminde kaleme alinan tefsir usulii eserlerinden {izerinde
duracagimiz bir diger eser ise, StiyGti'nin el-itkdn fi ‘uliimi’l-Kur’an’idir. Siiy(ti bu
eserin telifini, selefleri Zerkesi ve Bulkini ile ayni gerekceye dayandirmaktadir:
Mutekaddim@nun hadis ilimlerinde oldugu gibi Kur’an ilimlerine mahsus bir kitap
tedvin etmemis olmas1.6> Yukarida da deginildigi gibi Siiytti, bu sahada kapsaml
bir eser olmasi diisiincesiyle Bulkini’'nin eserini, bazi ziyade ve tasarruflarla
871/miladi senesinde et-Tahbir fi ‘ilm/‘uliimi’t-tefsirde bir araya getirmistir. O,
bundan sonra ulimu’l-Kur’an’a dair hi¢ kimsenin kaleme almadigi tarzda genis ve
kapsamli bir eser yazmay1 diisiiniirken, Zerkesi'nin el-Burhdn’ina rastlamis ve bu
eseri esas alarak el-ftkan fi ulimi’l-Kur’an’1 kaleme almistir. Kendi ifadesiyle, bu

60 Celaleddin el-Bulkini, Mevdki‘u’l-‘ulim fi mevdkir’'n-niicim, thk. Enver Mahmid el-Mursi (Tanta:
Daru’s-Sahabe, 2007), 27-29.

61 Abdurrahman es-Sehri, Serhu Mevdkir'l-ulim fi mevadkit'n-niiciim,
https://ar.islamway.net/collection/12995/; 13.09.2019.

62 Siiy(td, el-itkdn, 1/17.

63 Siiy(ti, [tmamii’d-dirdye li-kurrdi’'n-niikdye, thk. Ibrahim el-Acliz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1985), 20, 21; el-itkan, 1/19.

6+ Bk. Siiy(ti, el-Itkdn, 1/18; M. Yasar Kandemir, “Bulkini, Abdurrahman b. Omer” (istanbul: TDV
Yayinlari, 1992), 4/410.

65 Stiy(td, el-Itkdn, 1/16, 19.
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kitabin konularini (enva’) el-Burhdn’in tertibinden daha uygun hale getirmis, konu-
larin bir kismini digerine katmis, agiklanmasi gereken yerleri agiklamis, el-
Burhdn’daki bilgi ve kaidelere yenilerini eklemistir. Boylelikle her bir konu baslhig1
doyurucu bir nitelik kazanmis ve okuyucunun artik baska bir esere miiracaatina
ihtiya¢ birakmamistir.6¢ Esasen Siiy(ti bu eserini Mecmau’l-bahreyn adiyla yazmayi
planladig biiyiik rivayet-dirayet tefsirine bir mukaddime olarak diistinmustir.

Siiy(iti, el-Itkdnin son boliimlerini de tefsir usuliine ayirmis, Zerkes’den
farkl olarak bu boliimii dort kisimda ele almistir: 1. FI ma‘rifeti tefsirihi ve te’vilih,
2. F1 ma'rifeti strati’l-miifessir ve adabih. 3. Fi gardibi't-tefsir, 4. F1 tabakati’l-
miifessirin. O, Zerkesi’'de oldugu gibi birinci baslikta tefsirle tevil arasindaki farkla-
11, tefsirin tanimlariny, tefsire olan ihtiyacy, ikinci bashkta “Ahsenti turuki’t-tefsir”
diye belirtmeksizin “kale’l-ulema” diyerek ibn Teymiyye’nin veya Ibn Kesir'in go-
riislerinin 6ziinii cesitli ilave bilgilerle zenginlestirerek nakleder. Bu bahiste Ibn
Teymiyye’'nin adim1 acik¢a zikrederek onun Mukaddime’deki goriislerini 6zetler.
Bundan sonra da ibnii’'l-Arab?’nin, Zerkesi tarafindan dérde cikarilan tefsirin kay-
naklar1 bahsini ele alip “kultii” ifadesiyle bir kisim ihtirazi kayitlar koyar. Soz geli-
mi Zerkesi'nin Hakim’den naklettigi ve tercih ettigi sahabenin tefsirdeki goriisleri-
nin merfu hitkkmiinde oldugu tercihi hakkinda, “Hakim’in bu goériisiinii miiteahhir
ulemadan ibnii’s-Salah ve baskalari tartigma konusu yapmislar, bunun sebeb-i nii-
zul vb. reyin gecerli olmadig1 konularla sinirli oldugunu séylemislerdir. Sonra ben
bizzat Hakim'in ‘Uliimii’l-hadis’te bunu sdyle agikladigini gordiim: ‘Mevkuf rivayet-
lerden bir kismi da sahabe tefsiridir. Ancak sahabe tefsirinin miisned oldugunu
soyleyen kimse bununla sebeb-i niizulii kastetmistir.” Hadkim burada tahsis etmis,
Miistedrek'te ise genellestirmis, fakat ilkine itimat etmistir” degerlendirmesinde
bulunur.6? Siiy(t], ikinci baslikta, miifessirin bilmesi gereken ilimler ile miifessir
icin zaruri ilkeler gibi hususlari1 da ayrintili bir bicimde inceler.68

Siiy(t], ikinci bashikta “Tefsiru’s-stfiyye” adiyla isari tefsir konusuna temas
etmekte, Zerkesi’'nin nakillerine birtakim ilavelerde bulunmaktadir. Bunlardan
Zerkesi ile cagdas olan Teftdzani'nin (6. 792/1390) goriisi dikkat cekicidir.
Teftazani, seriati biitliniiyle ortadan kaldirma amaci tasiyan ve naslarin zahirine
gore degil, sadece muallimin bilebilecegi batini anlamlarina hamledilmesi gerekti-
gini diisiinen batini miilhitlerin aksine, naslarda esas olanin zahirleri oldugunu,
bununla birlikte tasavvuf erbabina acilan bir kisim gizli isaretler bulundugunu soy-
leyen bazi muhakkiklerin goriisiiniin muteber oldugunu dile getirmistir. Styti,
Zerkesi'nin farkli bir baglamda yer verdigi, “Her ayetin bir zahiri, bir batini oldugu”
rivayetini de burada degerlendirmis, Taceddin b. Ataullah’tan (6. 709/1309) bu
rivayetle ilgili Teftazani'nin goriisiine benzeyen bir goriis naklederek bahsi bitir-
mistir.6°

SiiyGt!’'nin kitabinin son bashgi tabakatii’l-miifessirine ayrilmistir. Tefsir ta-

66 Stiy(td, el-Itkdn, 1/26, 27.

67 Stiytd, el-ftkédn, 1/17.

68 Siiyati, el-tkdn, 4/213-223.
6 Siiyati, el-itkdn, 4/223-227.
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rihi olarak kabul edilebilecek bu béliim, Zerkesi'nin tabiin tefsirinden soz ettigi
kisimda ara bir baslik olarak yer alirken SiiyGti’de miistakil bir baslik olmus, o bu
baslik altinda dnce sahabe ve tabiin miifessirlerini degerlendirmis, daha sonra tef-
siri ilk kez tedvin eden Siifyan b. Uyeyne (6. 198/814), Veki‘ b. Cerrah (0.
197/812), Su‘be b. Haccac (6. 160/776) gibi miifessirleri siralamis nihayet bu isin
Taberdi ile zirveye ¢iktigini sdylemistir. Siiyiti bundan sonraki tefsirler i¢in olum-
suz bir tablo ¢izmis, bu slirecte tefsirlerden senedlerin hazfedildigini, temelsiz go-
risler nakledildigini, sahihle illetli goriislerin birbirine girdigini, kimin aklina ne
geldiyse ona dayandigini, bu goriislerin selef-i salihinin ne soyledigi arastirilmaksi-
zin nakledildigini ifade etmistir. Ayrica tefsirde bir branslasmaya gidildigini, nahiv
dlimlerinin i‘rabla, (Sa‘lebl gibi) kissalarla mesgul olanlarin rivayetlerle, (Kurtubi
gibi) fakihlerin fiiru fikihla, (Raz1 gibi) akli ilimlerle ugrasanlarin tefsirlerini filozof-
larin gorisleri ve siipheleriyle doldurduklarini, giivenilecek en 6nemli tefsirin ise
Taber?’nin tefsiri oldugunu soéylemistir.’¢ Dogrusunu soylemek gerekirse
SiiyGti’nin tefsir tarihini bu sekilde tasvirinin tarafli oldugu ve énemli élgiide ibn
Teymiyye’'nin selefi soylemine dayandigi1 kanaatindeyiz.

Boyle olmakla birlikte Goldziher’in (1850-1921) ifadesiyle, Sty(ti'ye bu
seckin eserinden dolay1 siikran borgluyuz.’! Bu eserle Memliikler doneminde
Kur’an ilimleri teliflerinin zirveye ¢iktigini, bundan sonra da asilamadigini soyle-
mek hatali olmayacaktir. Kelimenin tam anlamiyla bir Kur’an ilimleri ansiklopedisi
olan bu eser, her donemde sahanin en ¢ok miiracaat edilen kitab1 olma payesini
kazanmistir. S6zgelimi Osmanli déneminin ilimleri tasnif eden en énemli eserle-
rinden biri olan Miftdhu’s-sadde’'nin tefsir b6limiini, Taskoprizade'nin énemli 61-
ciide el-Itkdn’a gore sekillendirdigini séylemek miimkiindiir. Tasképrizade,
SiiyGti'nin tabakatii’l-mifessirin kismindaki sahabe, tabiin ve ilk tefsir tedvin eden
ulemanin biyografilerine bazi ilavelerde bulunarak bu kismi genisletmis, Stiyiiti'nin
tefsir tarihiyle ilgili ¢izdigi olumsuz tabloyu da aynen alintilamistir.’2 Taskop-
rizdde'nin alintiladig1 bu boélim iginde Osmanl diisiincesinde olduk¢a 6dnemli bir
yeri olan ve mutlak anlamda el-imam diye atifta bulunulan Fahreddin er-Razi’ye
(6. 606/1210) yonelik elestirilerin bulunmas: ise sasirticidir.”? Tagkoprizade
Siylti'nin tabakati’l-miifessirin basliginda verdigi bilgilerin sonuna, onun bir 6n-
ceki baslikta yer verdigi ve Mahmiid b. Hamza el-Kirmani'nin (6. 500/1106) el-
Acdib ve’l-gardib adl eserini tenkit ettigi “Garaibii’'t-tefsir” béliimiinii de ilave et-
mistir. Daha sonra yine SiiyGtl’den isar{ tefsir boliimiini nakledip kendi kanaatle-
rini dile getirmis, bu nakillerini; miifessirin gozetmesi gereken ilkeler, bilmesi ge-
reken ilimler ve diger bir kisim bahislerle siirdirmiistiir.”+

Sily(iti'nin el-Itkdn’da yer verdigi tabakatii’l-miifessirin bashginin tefsir tari-

70 Siiyatd, el-Itkan, 4/233-244.

71 Ignaz Goldziher, Mezdhibii't-tefsiri’l-Islimi, cev. Abdulhalim Neccar (Misir: Mektebetii’l-Hanci, 1955),
82, 83.

72 Tagkoprizade, Miftdhu’s-sa‘dde, 2 /54-76.

73 Tagkoprizade tefsir boliimiiniin ilerleyen sayfalarinda miifessirler arasinda zikredecegi Razi'yi hakiki
ozellikleriyle ele alacaktir. Taskoprizade, Miftdhu’s-sa‘dde, 2/102-108.

74 Tagkoprizade, Miftdhu’s-sa‘dde, 2/78-85.
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hine sdylenmeden gecilemeyecek bir katkisi1 daha vardir. Tabakat yaziciliginin zir-
veye ulastig1 Memlukler doneminde Styfit], o giine dek miifessirlere dair bir taba-
katin yazilmadigini fark etmis ve s6z konusu boliimii gelistirerek bu alanin ilk or-
negini vermistir. Stiytit], miifessirleri ¢esitli tabakalara ayirdig1 bir girisle birlikte,
bu eserinde alfabetik siraya gore 136 miifessirin hayatini muhtasar bir bicimde ele
almistir. Dolayisiyla Siiy(ti, islami ilimlerin en velut dénemlerinden birinde, mii-
fessir tabakat yaziciliginda ilk adimi atmis, daha sonra 6grencisi Daviidi ve Osmanl
doneminde Edirnevi gibi alimler bu gelenegi stirdiirmiislerdir.’s Esasen Siiy(itl'nin
Memliikler déoneminde Kur’an ilimlerine katkisi sadece s6zilinii ettigimiz eserlerle
sinirli degildir. Tefsir ve Kur’an ilimleriyle ilgili yazdig1 37 eserle Siiyfiti,’¢ bu do-
nemde tefsir ilmine ¢ok biiylik katkilar saglamistir.

Sonug

Hicri 7-10. asirlar1 kapsayan Memliikler déneminde, ¢esitli kurumlardaki
tefsir tedrisi yaninda miistakil tefsir, tefsir usulii ve ulimu’l-Kur’an ¢alismalar1 da
zirveye ulasmigtir. Basta devrin en etkili simalarindan ibn Teymiyye, bir tefsir usu-
i kaleme almis, onun gelistirdigi tefsir yontemi kendi déoneminde kimi etkileri
olmakla birlikte, en ¢ok da modern donemi etkilemistir.

Onu Necmeddin et-Tfi ve Muhyiddin el-Kafiyeci gibi alimler izleyerek birer
tefsir usulii denemesinde bulunmuslardir. Kafiyeci'nin tefsir ilmini nazari bir ¢er-
ceveye oturtmaya ve tefsiri miidevven bir ilim olarak ortaya koyma ¢alismasi, tef-
sir ilmi a¢isindan dénemin en dikkat cekici 6zelliklerinden biridir. Bununla birlikte
Kafiyeci'nin bu tesebbiisiiniin sonugsuz kaldig1 ve sonraki nesiller tarafindan gelis-
tirilmedigi goriilmektedir. Hatta daha genel manada gerek Molla Fenari'nin ve
Kafiyeci'nin gerekse bahse konu diger alimlerin tefsir usulil arayislar1 Memliikler
ve bazi istisnalar1 olmakla birlikte Osmanlinin erken dénemleriyle sinirli kalmistir.
Tefsir usulii ¢calismalar, tecdid hareketleri ve modernlesme dénemleriyle birlikte
tekrar giindeme gelmis ve ¢esitli telif calismalarina konu olmustur.

Ulimu’l-Kur’an ¢alismalar1 da bu donemde ivme kazanmistir. Zerkesi pek
cok tefsirden istifadeyle Kur’an’a dair ilimleri cem edip tahkike dayali gériisleriyle
zengin icerikli bir eser telif etmistir. Celaleddin el-Bulkini, Memliik kurumlarinda
yuriittigi tefsir derslerinin bir semeresi olarak bir baska Kur’an ilimleri eseri ted-
vin etmistir. Siiy(itl onlarin calismalarini esas alarak yazdig: eserlerle, daha siste-
matik ve kapsamli kitaplar telif etmistir. Onun kitabinda bir béliim olarak yer ver-
digi tabakatii’l-miifessirin basligi, 6nce bizzat kendisi tarafindan miistakil bir telife
dontistiiriilmiis, daha sonra bu alana yeni eserler eklenmistir. Boylelikle tefsir tari-
hine dair ilk miistakil ¢alisma da bu déonemde kaleme alinmistir. Kur’an ilimleri,
tefsir usul ve tarihine dair daha sona yazilan eserler icin Siiy(ti 6nemli bir kaynak

75 Bu alandaki bir calisma icin bk. Mesut Kaya, “Hadis ve Tarih ilimleri Arasinda Tefsir Tabakat
Literatiirii: Histografik Bir Incelme”, Isldm Arastirmalart Dergisi 31 (2014), 48-54.

76 Sty0ti, Hiisnii’'l-muhddara, 1/339-340; Marlis ]. Saleh, “Siiyiti ve Eserleri: Memlilk Déneminden
Bugiine islami ilimlerdeki Yeri”, cev. Ayse Nur Yamanus, Hadis ve Siyer Arastirmalari 4/1 (2018), 65-
81.
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islevi gormiistr.

Bu calismada tefsir usuliine dair ortaya atilan ve sonrakilerde az veya cok
karsilik bulan goriislerin izleri siiriilmeye calisilmistir. Calisma Memliiklerde tefsir
usulii aragtirmalarina bir giris mahiyetinde olup adi gecen miielliflerin tefsir usu-
liine dair ileri siirdikleri goriisler daha kapsamli ve mukayeseli ¢alismalar1 bekle-
mektedir.
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