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Esat Sabirl

Taberi Tefsiri'nde “Ehl-i Te'vil” ve “Miifessir” Terimlerinin
Kullanimi

Ozet

Bilindigi gibi terimler, ait olduklari ilmi disiplinin uzmanlari tarafindan iizerinde uzlastya (istilah)
varillan anlam ébeklerini kisa ve 0z bir sekilde ifade etmeye yarayan en énemli dilsel 6gelerden
birisidir. Bu agidan terimler, bagl bulunduklar: disiplinin anlam diinyasina agilan kapi
mesabesindedir. Dolasima girdikleri ilmi disiplin igerisinde uzun zamanlar boyunca kullanildiktan
sonra anlamlar istikrar kazanan terimlerin bu dolasim siirecinde ne tiir degisim ve doniistimlere
ugradigini tespit etmek son derece énemlidir. Isret edilen tespitin yapilabilmesi icin ilgili disiplinin
tarihinde yer edinmis ve iz birakmis erken donem kaynaklarina miiracaat etmek gerekir. Taberi’nin
(6. 310/923) Cami‘u’l-beydn ‘an teVvili dyi’l-Kur'dn adli eseri, tam da bu nitelikte bir tefsirdir.
Miifessirlerin imami olarak kabul edilen Taberi’nin Cdmi‘u’l-beydn adli eseri, Hz. Peygamber’den (sav)
aktarilan rivayetler basta olmak tizere ilk ti¢ nesilden gelen tefsir merviyydtinin ¢ok biiylik bir kismini
sonraki kusaklara ulastirmis olmast bakimindan tefsir tarihinde miistesna bir konuma sahiptir. Bu
yoniiyle tam bir tefsir rivayetleri arsivi niteligi tasiyan Cadmi‘u’l-beydn, rivayetlere tematik biitiinliik
icerisinde yer vermesi, rivayetler arasinda tercihte bulunmasi, aktardigi kimi rivayetleri belli
gerekgelere dayanarak kritize etmesi ve yaygin kabuliin aksine dirayete genis 6l¢iide yer vermesi gibi
ozelliklerinden dolay! tefsir ilminin sistemlesme dénemindeki en giiclii temsilcisi olarak kabul
edilmistir. Cami‘u’l-beydn, bu niteliklerinin yani sira tefsir ilminin tesekkiil dénemi ile sistemlesme
déneminin ilk evrelerinde, tefsir terimlerinin hangi anlamlara karsilik gelecek sekilde kullanildigini
gasteren ¢ok gesitli drnekler barindirmasi yéniiyle hayli zengin bir icerige sahiptir. Bu agidan Cami‘u’l-
Beydn, herhangi bir tefsir teriminin anlam seriivenindeki ugraklar: takip etme imkdni sunan ideal bir
basvuru kaynag niteligi tasir. Cdmi‘u’l-beydn’in dile getirilen niteliklerini goz ontinde bulundurarak
kaleme alinan bu makale “ehl-i tevil” ve “miifessir” terimlerinin s6z konusu tefsirdeki kullanim
bicimlerini konu edinmekte ve ézellikle, iki terim arasinda bir fark bulunup bulunmadigi hususunu
merkeze almaktadir. Bu cercevede oOncelikle; “ehl-i te'vil” teriminde yer alan “te’vil” kelimesi ile
“miifessir” teriminin miistak minhi olan “tefsir” sézciigiiniin Taberi tarafindan hangi anlamlarda
kullanildigina kisaca deginilmistir. Ayrica Tabert’nin bu iki terim arasinda anlamsal bir fark gézetip
gbzetmedigine yer verilmistir. Literatiirde tefsir ve te'vil terimlerinin gerek naslardaki gerekse Isldm
ilim ve diistince geleneklerindeki anlam ve kullanimlariyla ilgili yetirince ¢alisma bulundugundan
konunun detaylari ilgili calismalara havale edilmistir. Daha sonra arastirmanin esas konusunu teskil
eden ehl-i te'vil ve miifessir terimlerinin Cami‘u’l-beydn’daki kullanimlari ¢ok sayida érnek isiginda
incelenmis ve bu kapsamda su sorularin cevaplart aranmistir: Tabert, ilk bakista benzer anlamlar
cagristiran ehl-i te'vil ve miifessir terimleri arasinda belirgin bir fark gézetmis midir? Sayet gézettiyse
bu farkhiik Tabert’nin tefsiri bakimindan yontemsel bir mahiyet arz etmekte midir? Taberi’nin ayni
dlimi bazen ehl-i te'vil bazen de miifessir olarak nitelendirdigi olmus mudur? Taberi’nin séz konusu iki
terimle kastettigi dlimlerin hangi kusakta yasamis olduklarinin, onun bu iki terim arasinda yaptigi
tercihte bir etkisi olmus mudur? Yoksa Taberi, biitiin bu sorulart bosa ¢cikaracak sekilde ehl-i te'vil ve
miifessir terimleri arasinda herhangi bir fark gézetmemekte ve bu terimleri birbirinin miiradifi olarak
mit kullanmaktadir? Calismada, zikri gegen sorularin cevaplari tespit edilmis ve bu tespitlerden
hareketle ehl-i te'vil ve miifessir terimlerinin Cdmi‘u’l-beydn’daki anlam alanlari, biiyiik ol¢iide ortaya
konmusgtur. Ayrica ehl-i te'vil ve miifessir terimleri disinda Taberi’nin ehl-i tefsir ve terclimdnii’l-
Kur’an terimleriyle ilgili kullanimlarina da kisaca temas edilmisgtir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Taberi, Cimi‘u’l-Beydn, Ehl-i te'vil, Miifessir.
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The Use of the Terms “Ahl al-Ta'wil" and “Mufassir” in al-Tabari's Tafsir

Summary

As it is known, terms are one of the most important linguistic elements that serve to express the
meaning phrases agreed upon by the experts of a discipline they belong to in a concise and brief
manner. In this respect, terms are the gateways to the world of meaning of the discipline to which they
belong. It is extremely important to determine what kind of changes and transformations the terms,
whose meanings have stabilised after being used for a long time within the discipline they circulate in,
have undergone during this circulation process. To make the aforementioned determination, it is
necessary to refer to the early sources that have taken place in the history of the relevant discipline
and left their mark. al-Tabari's (d. 310/923) Jami‘al-Bayan 'an ta'wil 'dy al-Qur'an is an example of
precisely this nature. Considered as the Imam of the exegetes and the father of the science of tafsir, al-
Tabari's Jami‘ al-Bayan has an exceptional position in the history of tafsir in terms of having
transmitted a large part of the tafsir narrations from the first three generations, especially the
narrations transmitted from the Prophet (pbuh), to the next generations. In this respect, Jami‘ al-
Bayan, which is a complete archive of tafsir narrations, has been accepted as the strongest
representative of the science of tafsir in the systematisation period due to its features such as giving
place to the narrations in thematic integrity, making preferences among the narrations, criticising
some of the narrations based on certain reasons, and giving a large place to dirdyah contrary to the
widespread acceptance. In addition to these qualities, Jami al-Bayan has a very rich content in terms
of containing a wide variety of examples showing the meanings of the terms used in tafsir in the
formation period of the science of tafsir and the early stages of the systematisation period. From this
point of view Jami‘ al-Bayan is an ideal reference source that offers the opportunity to follow the
journey of the meaning of any tafsir term. This article, which has been written by taking into
consideration the mentioned qualities of Jami al-Bayadn, focuses on the usage of the terms "ahl al-
ta'wil” and "mufassir"” in this tafsir and especially focuses on whether there is a difference between the
two terms. In this framework, first, the meanings of the word "tafsir", which is the basis of the term
"mufassir” and the word "tafsil" in the term "ahl al-ta'wil” are briefly mentioned by al-Tabari as well
as whether al-Tabari observes a semantic difference between these two terms or not has been
mentioned. Since there are enough studies in the literature on the meanings and uses of the terms
tafsir and ta'wil in both the texts and the traditions of Islamic science and thought, the details of the
subject have been referred to the relevant studies. Then, the usage of the terms ahl al-ta'wil and
mufassir, which constitute the main subject of this study, in Jami al-Bayan was analysed in the light of
many examples and the answers to the following questions were sought in this context: Does al-Tabari
make a distinct difference between the terms Ahl al-ta'wil and al-mufassir, which have similar
meanings at first glance? If he did, does this difference have a methodological nature in terms of
Tabari's exegesis? Did al-Tabari sometimes describe the same scholar as Ahl al-ta'wil and sometimes
as a mufassir? Did the generation of the scholars whom al-Tabari meant by these two terms have any
effect on his preference between them? Or does al-Tabari make no distinction between the terms ahl
al-ta'wil and mufassir and use these terms as the equivalent of each other in a way that invalidates all
these questions? In this study, the answers to the aforementioned questions have been determined and
based on these determinations, the meanings of the terms ahl al-ta'wil and mufassir in Jami* al-Bayan
have been revealed to a great extent. In addition to the terms of Ahl al-ta'wil and mufassir, al-Tabari's
uses of the terms Ahl al-tefsir and tarjuman al-Qur'dn have also been briefly touched upon.

Keywords: Tafsir, al-Tabari, Jami’ al-Bayan, Ahl al-ta'wil, Mufassir.

Giris

Taberi Cami‘u’l-beydn ‘an tevili dyi’l-Kur’dn adli eserinde Kur’an yorumlarini

veya tefsir rivayetlerini aktardig1 alimleri ¢ogunlukla “ehl-i te’vil” diye nitelendir-
mekte ve tespit edebildigimiz kadariyla bu nitelemeye eserinde yaklasik 4013 kez
yer vermektedir.! Bunun yani sira s6z konusu alimleri 39 yerde “miiteevvil”;2 27

1 Birkag 6rnek icin bk. Ebli Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi, Cami‘u’l-beydn ‘an

—
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536 Esat Sabirli

yerde “miifessir”;3 9 yerde “ehl-i tefsir”;* 2 yerde “teracimetii’l-Kur’an”> diye ad-
landirmakta, 37 yerde ise “miitekaddimiin”¢ ifadesini kullanmaktadir. Ayrica “mii-
tekaddimi@in” kelimesinin bu kullanimlari arasinda “miitekaddimi ehli’l-ilm”7 “mii-
tekaddimii’l-ilm”,® “miitekadimi ehli’t-te’vil”? gibi farkl tiirevlere de yer vermek-
tedir. Taber?’'nin, Kur’an tefsiriyle ilgili gorislerine degindigi alimleri cesitli kelime-
lerle nitelendirmis olmasi dikkatli bir Taberi okuyucusunun zihnine “Acaba Taberi
bu kullanimlar arasinda herhangi bir fark gézetmis midir?” seklinde bir soru ge-
tirmektedir. Ana konusunu anilan sorunun olusturdugu bu calismada Taber?’nin
“ehl-i te'vil” ve “miifessir” terimleriyle ilgili kullanimlarina yogunlasilacaktir. Bu-
nun bir sebebi “ehl-i te'vil” ve “miifessir” terimlerinin tefsir ilminde daha yaygin ve
yerlesik bir kullanima sahip olmasidir. Diger bir sebebi ise Taber?’nin bu iki terim
disinda kullandigi “miiteevvil” kelimesinin bu ¢alismada incelenecek olan “ehl-i
te'vil” terimiyle; “ehli’t-tefsir” ifadesinin ise “miifessir” terimiyle ortlismesidir.
Bunlarin disinda yine Taberi'nin farkl tiirevleriyle birlikte kullandig1 “miitekad-
dim@n” kelimesi tefsir ilmini asan ¢ok genis bir alana isaret ettiginden ayr1 bir ¢a-
lismada derinlemesine ele almay1 gerektirmekte, “teracimetii’l-Kur’an” ise tefsir
disiplini icerisinde “ehl-i te’vil” ve “miifessir” terimleri kadar 6ne ¢ikmamaktadir.

Literatiirde Taberi'nin te’vil ve tefsir terimleriyle ilgili kullanimlarini incele-
yen bazi calismalar bulunmaktadir. Ornegin Muhammed ez-Zuhayli el-fmamii't-
Taberi adli kitabinda,'®© Salah Abdiilfettdh el-Halidi et-Tevil ve't-tefsir fi'l-
Kur’dn’da,’* M. Akif Ko¢ Erken Dénem Tefsir Faaliyetleri isimli eserinde,? [smail
Cerrahoglu Tefsir Tarihi'ndel3 ve Kur'dn Tefsirinin Dogusu'nda,** Atik Aydin Ta-
beri’nin Kur’dn’t Yorumla Yéntemi adl kitabinda,'s Fatih Bayar Taberi'nin Tefsir

—

te'vili dyi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b. Abdii'l-Muhsin et-Tiirki (Cize: Daru Hecer, 2001), 1/126, 131, 148,
170, 242, 254, 258, 266, 272, 275, 290, 296, 2/12, 14, 20, 34, 68, 70, 88, 92,107, 3/5, 16, 23, 25, 33,
38, 44, 56.

2 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/89, 150 231, 312, 322, 341, 456, 479, 567, 2/82, 94, 162, 182, 467, 3/199,
224, 251, 346, 375, 660, 759, 4/64, 76, 606, 621, 5/89, 130, 6/611, 199, 7/430, 680 8/603, 9/293,
513,10/369,12/530, 595, 147529, 15/448, 500.

3 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/76, 84, 88, 89, 90, 144, 158, 166, 223, 224, 228, 230, 249, 288, 446, 519, 624,
4/672,12/44, 310,527,581, 15/512, 18/265.

4 Taberd, Cdmi‘u’l-beyan, 1/91, 131, 175, 223, 526, 12/470, 15/178, 17/308, 23 /442.

5 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/172, 204.

6 Taberi, Cadmi‘u’l-beydn, 1/105, 460, 526, 2/377, 569, 587, 3/124, 5/120, 150, 259, 276, 280, 336, 606,
6/555, 597, 7/91, 277, 8/145, 484, 9/471, 472, 473, 566, 13/74, 144, 184, 584, 723, 743, 19/264,
20/35,21/63,22/208, 23/179, 23/410, 24/261.

7 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 22 /208.

8 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 23/179.

9 Taberd, Cdmi‘u’l-beydn, 23 /410.

10 Muhammed ez-Zuhayli, el-imdmii’t-Taberi seyhu’l-miifessirin ve ‘umdetii’l-miierrihin ve mukaddemii’l-
fukahdi’l-muhaddisin (Dimagk: Daru’l-Kalem, 1999), 101.

11 Salah Abdiilfettah el-Halidi, et-Te'vil ve't-tefsir fi’l-Kur’an (Amman: Daru’'n-Nefais, 1996), 190-195.

12 M. Akif Kog, Isnad Verileri Cercevesinde Erken Dénem Tefsir Faaliyetleri Ibn Ebi Hatim Tefsiri Orneginde
Bir Literatiir Incelemesi (Ankara: Kitabiyat, 2003), 87.

13 [smail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1989), 215.

14 fsmail Cerrahoglu, Kur’dn Tefsirinin Dogusu ve Buna Hiz Veren Amiller (Ankara: Ankara Universitesi
Basimevi, 1968), 14-15.

15 Atik Aydin, Taberi’nin Kur’dnt Yorumla Yéntemi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2005), 72-76.
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Metodolojisi adli doktora tezinde,'6 Hact Onen Taberi Tefsirinin Dirdyet Boyutu
isimli kitabinda,!” Mustafa Oztiirk Tefsir-Te'vil Karsithginin Tarihsel ve Epistemolo-
jik Kokeni adli makalesinde,'® Nasr Hamid EbaG Zeyd Tarihte ve Giintimiizde “Kur’an
Tevili” Sorunsalr adl1 yazisinda,!? Taberi'nin te'vil ve tefsir terimleriyle ilgili goriis-
lerini incelemislerdir. Ancak ad1 gegen ¢alismalarda Taber?’'nin bizim ele alacagimiz
“ehl-i te’vil” ve “miifessir” terimlerini kullanimiyla ilgili genis 6lcekli bir inceleme
yapilmamustir.

Taber?’'nin “ehl-i te’vil” ve “miifessir” terimleriyle ilgili kullanimlarini ele al-
madan 6nce onun “te’vil” ve “tefsir” terimleri arasinda bir fark goézetip géozetmedigi
konusuna kisaca deginilecek ardindan “ehl-i te'vil” ve “miifessir” terimleri incele-
necektir.

1. Taberi’nin Te’vil ve Tefsir Terimlerini Kullanimi

Te'vil ve tefsir terimleri Taberi’nin yasadig: hicri III. asrin sonlarina kadar
aralarinda belirgin bir fark gozetilmeksizin birbirinin yerine kullanilmistir.2° Ta-
beri’nin de benzer bir tutum sergiledigi ve bu terim ciftini birbirinin miiradifi gibi
kullandig1 goriilmektedir. Taber’nin mukaddimesine serh yazan Misadid b. Si-
leyman et-Tayyar, te'vil terimini tefsir anlaminda kullanma konusunda en meshur
kisinin Taberi oldugunu soylemistir.2! Benzer bir noktaya isaret eden Zerkani, er-
ken donem (miitekaddimin) alimlerinin terminolojisinde te'vil ve tefsir terimleri-
nin es anlamli olarak kullanildigini belirtmis ve bu tespitini Taberi'nin ayetleri tef-
sir ederken sik¢a dile getirdigi J& 435 L ;lf K] jydi “Allah Te‘dla’'min su soziiniin
te'vili” ve J, ;f:ll jﬁ Cizt) “Ehl-i te’vil ihtilaf etti” gibi kullammlariyla rneklendirmis-
tir.22

Zerkani'nin aktardigl bu érnekler disinda Taber?’nin s6z konusu terimleri,
aralarinda belirgin bir fark gézetmeksizin kullandigini gésteren daha somut 6érnek-

ler zikretmek mumkiindiir. S6z gelimi Taberi “dondii” anlamina gelen Ji fiilinin

tef'1l formundan tiiretildigini belirttigi te'vil sozciligliniin “tefsir”, “doniip varilacak
yer ve sonu¢” anlamlarina geldigini sdylemistir.23 Keza Taberi, Kur'an'in isimlerin-
den birisi olan “furkan” sozctigiiyle ilgili olarak “Kur’an’in furkan isminin te’viline
gelince miifessirlerin bu konudaki tefsir[ler]i farkl lafizlarla dile getirilmis olsa da

16 Fatih Bayar, Taberi’nin Tefsir Metodolojisi (Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2008), 324-329.

17 Haci Onen, Taberi Tefsirinin Dirdyet Boyutu (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2014), 51-54.

18 Mustafa Oztiirk, “Tefsir-Te'vil Karsithgimin Tarihsel ve Epistemolojik Kékeni”, Islami Arastirmalar
Dergisi 14/1 (2001), 78.

19 Nasr Hamid Ebl Zeyd, “Tarihte ve Giliniimiizde ‘Kur’an Te’vili’ Sorunsall”, ¢ev. Omer ()zsoy, Islamt
Arastirmalar 9/1-2-3-4 (1996), 28.

20 Oztiirk, “Tefsir-Te'vil Karsithginin Kokeni”, 78-79.

21 Misaid b. Silleyman b. Nasir et-Tayyar, Mefhiimii't-tefsir ve't-te’vil ve’l-istinbdt ve’t-tedebbiir ve’'l-
miifessir (Riyad: Daru ibni’'l-Cevzi, 2001), 97; Ayrica bk. Miisaid b. Silleyman b. Nasir et-Tayyar, Serhu
mukaddimeti tefsiri’t-Taberi (Riyad: Merkezu Tefsir li'd-Dirasati’l-Kur’aniyye, 2019), 88.

22 Muhammed Abdiilazim Zerkani, Mendhilii’l-irfan fi ‘ulimi’l-Kur’dn (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
2004), 266.

23 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 5/222.
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538 Esat Sabirli

bu [tefsirler] anlam bakimindan birbiriyle ortiismektedir.”24 demistir. Ardindan
Taberi burada miifessirler diye adlandirdig1 kimseler olan ikrime, Siiddi, ibn Abbas
ve Miicahid’'in furkan kelimesiyle ilgili goriislerine dair rivayetleri aktarmis ve bu
goriisleri kastederek “Furkdn’in anlamiyla ilgili biitiin bu tevillerin ifade edilis bi-
¢imleri farkl olsa da anlam bakimindan birbirine yakindir.”2> demistir. Boylelikle
yukarida tefsir diye adlandirdigi goriisleri burada agikea te'vil diye nitelendirmis-
tir. Yine Taberi ijj'zf\ 5 “Bize bak.”?6 ayetinin ikrime tarafindan “Bizi dinle”, Miicihid

tarafindan ise “Bize anlat” seklinde a¢iklandigini; ancak ayetteki ifadenin Arap di-
linde bu anlamlara gelmedigini belirtmis ve sdyle demistir:
“Ancak Miicdhid ‘Bize anlat’ ifadesiyle ‘Bizi bekle de sdylediklerini anlayalim’
seklinde bir anlam kastetmis olabilir. ikrime de ‘Bizi dinle’ ifadesiyle ‘Bizi bekle.
Konusalim da sen de bizi dinle’ demek istemis olabilir. Her ne kadar ayetteki ke-
limenin te'vili ve tefsiri boyle olmasa da bu durumda [onlarin agiklamalari en
azindan] anlagilir hale gelmis olur.”27
Dikkat edilirse Taberi bu ifadesinde ikrime’nin ve Miichid’in gériislerinin
muhtemel maksatlarini te’vil ve tefsir olarak nitelendirmistir. Yine Taberi Maide

5/5. ayette gecen g\;jp jiij 5 “Kim imani inkdr ederse...” ifadesini “Kim Allah"1 in-

kar ederse...” seklinde te'vil edenlerin bu te'villerinin nasil anlasilmasi gerektigi ile
ilgili kendisi bir soru sormus ve bu soruya soyle cevap vermistir: “...Onlar iman
kelimesini zahirine ve lafzin hakikat manasina gore tefsir etmek yerine, kendisi ile
kast olunan manaya gore tefsir etmislerdir.”28 Taberi'nin bu cevabi, te'vil diye nite-
lendirdigi bir yorumu tefsir diye de adlandirdigini géstermektedir.

Diger yandan Taberi, tefsirinin mukaddimesinde Kur’an'in te’vilini ice
ayirmis ve bunlari; a) Bilgisine erisilmesi miimkiin olmayan te’vil b) Allah’in, bilgi-
sini sadece Hz. Peygamber’e (sav) 6zgi kildig1 te’vil c) Kur'anin indigi dili bilen
kimselerin (ehli’l-lisan) bildigi te’vil seklinde siralamistir. Ardindan Taberi, sadece
te’'vil kelimesini zikrederek yapmis oldugu bu taksimle ilgili agiklamasinin bir bo-
lliimiinde sdyle demistir:

“Hal boyle olunca te’vilinin bilgisine insanlarin ulasmasi miimkiin olan Kur’an’m

te’'vilinde dogruya en ¢ok isabet eden miifessirler, te'vil ve tefsir ettigi konularda

ortaya koyduklar1 delilleri en agik olan miifessirlerdir. (..) Ancak te'vil ve tefsir
yapan kisinin te’vilinin ve tefsirinin seleften sahabe ve imamlarin; haleften de
tabiin ve immetin alimlerinin goriislerinin disina ¢ikmamasi gerekir.”29

Goriildiigii tzere Taberi, lice ayrildigini soyledigi Kur'an'in te’viliyle ilgili
miifessirlerin yorumlarini, yukarida bir kismini aktardigimiz ifadelerinde hem tef-
sir hem de te’vil olarak adlandirmigtir. Yine Taberi Al-i Imran siiresinin sonunda
“Allah’a hamd olsun Al-i Imran siiresinin tefsiri sona erdi.” demis, bir sonraki Nisa
sliresine “Kadinlardan soz edilen siirenin tefsiri” diyerek baslamistir. Bu ifadesiyle

24 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/93-94.

25 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/93-94.

26 Kur’dn Yolu, (Erisim 8 Kasim 2023), en-Nisa 4/46.
27 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 7/109.

28 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 8/151-152.

29 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/87-89.
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tefsirini yapacagini sdylemis oldugu Nisa siresinin ilk ayetini a¢iklamaya baslar-
ken ise te’'vil kelimesini kullanmis ve “Allah Teala’'nin su séziiniin te'vili” demistir.3?
Taberi'nin te’vil ve tefsir terimleri arasinda belirgin bir fark gézetmedigini
ortaya koyan bagka drnekler de zikretmek miimkiindiir.3! Ancak buraya kadar ak-
tarilan 6rnekler Taberi'nin s6z konusu terim ciftini birbirinin miiradifi gibi kullan-
digin1 ortaya koymaya yettiginden diger 6rnekleri zikretmeye gerek gérmiiyoruz.

Taber?'nin te’'vil ve tefsir terimlerini kullanimiyla ilgili bu bahsi kapatmadan
once onun séz konusu terimler arasinda fark gozettigini ileri siiren bir goriisiin
varligindan da sz etmek gerekir. Bu yonde bir goriis dile getiren Muhammed ez-
Zuhayli, te'vil ile tefsirin es anlamli oldugunu séyleyen bazi adlimlerin aksine Ta-
ber?’nin, te'vili tefsirden sonraki bir asama (derecetiin ba‘de’t-tefsir) olarak gordi-
giini ileri siirmiistiir.32 Ne var ki Zuhayli bu iddiasini temellendiren ve Taberi’nin
kullanimlarina dayanan herhangi bir argiiman ortaya koymamistir. Ayrica
Zuhayl?'nin bu iddias1 Atik Aydin tarafindan ikna edici deliller esliginde kritize
edilmistir.33

2. Taber?’nin Ehl-i Te'vil ve Mifessir Terimlerini Kullanimi

Bu baglik altinda 6ncelikle Taberi'nin tefsirinde daha az yer verdigi miifessir
terimiyle ilgili kullanimlari incelenecek ardindan ehl-i te’vil terimine gecilecektir.

2.1. Miifessir Terimi

Taberi miifessir kelimesini ilk kez tefsirinin mukaddimesinde agmis oldugu
iki ayr1 bashk altinda kullanmustir. Birinci baghk “Tefsir ilminin Ogrenilmesini Tes-
vik Etmekle ilgili Rivayet Edilen Haberler ve Sahadbeden Kur’ani Tefsir Edenler”3+
seklindedir. Bu baslikta Taberi, sahabeden ibn Mes‘td (6. 32/652-53) ve ibn Ab-
bas’in (6. 68/687-88), tabiinden de Said b. Ciibeyr’in (6. 94/713 [?]) Kur’an tefsir
etmenin cevazina ve tesvik edilmesine isaret eden cesitli rivayetlerini, 6rnekleme
yoluyla aktarmistir. Kur’an lizerinde diisiinilmesini, ondan 6giit ve ibret alinmasi-
n1 emreden ayetlere atifta bulunduktan sonra Taberi “...Biitiin bunlar dogru oldu-
guna gore Allahin, te'vilini kullarindan gizlemedigi ayetleri miifessirlerin tefsir et-
melerine karsi ¢ikanlarin goriisi yanlistir.”35 demistir. Taber?’nin burada kullanmis
oldugu miifessir sdzctigliiniin kapsamina rivayetlerini aktardigi isimlerin yani sira
baskalarinin da girdigi aciktir. Zira onun adi gegen baslig1 agmasinin nedeni miifes-
sirlerin kimler oldugunu belirlemek degil, Kur’an’in tefsir edilmesine karsi ¢ikanla-
rin bu yaklasiminin dogru olmadigini sahdbe ve tabiin miifessirlerinin tefsir uygu-
lamalarina dayanarak gostermektir. Nitekim hemen bir sonraki bashkta da

30 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 6/338-339.

31 Birkag 6rnek i¢in bk. Taberd, Cdmi‘u’l-beydn, 10/52, 11/302-303, 12/103, 307-308, 13/404-405, 587-
588, 16/445-446,17/393-394.

32 ez-Zuhayli, el-imdmii’t-Tabert, 101.

33 Bk. Aydin, Taberi’nin Kur’dn’t Yorumla Yontemi, 72-76.

34 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/74.

35 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/78.
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YA

Kur’an'in te’vil edilmesine karsi ¢ikanlarin, yorumunda hata ettikleri rivayetleri
zikretmistir.36

Taberi’nin miifessir kelimesini kullandig ikinci baslik ise “Tefsir bilgisi Ovii-
len ve Yerilen Kadim Miifessirlerle ilgili Selefin Bir Kismindan Gelen Rivayetler”
seklindedir. Taberi burada sahabeden ibn Abbas; tAbiinden Miicahid (6.103/721),
Dahhak b. Miizdhim (6. 105/723) ve Eb0 Salih Bazdn (6. 111/730); etbau't-
tabiinden ise Siddi el-Kebir (6. 127/745) ve Muhammed b. Saib el-Kelbf'yle (6.
146/763) ilgili rivayetler aktarmistir.37 Taberi’'nin bu isimler igerisinde Ebda Salih
Bazan ile Siiddl'yi zemmedilen miifessirlere 6rnek verdigi, Dahhak’'in da ibn Ab-
bas’la likdsinin bulunmamasi sebebiyle onun Ibn Abbas’tan naklettigi rivayetlerin
problemli olduguna dikkat ¢ektigi anlasilmaktadir. Kelbfi'yle ilgili aktardig iki riva-
yetten birisi 6vgii icermekte digerinin ise 6vgii mii zem mi icerdigi tam olarak an-
lagilamamaktadir.38

Yukarida zikredilen iki baslik disinda Taberi’nin miifessir kelimesiyle ilgili
kullanimlar1 ve bu kullanimlarla kastettigi kisiler soyledir:

“Miifessirler Kur’an sdzciigiiniin te’vilinde ihtilaf etmislerdir”: ibn Abbas ve Katade.39

“Bizim dile getirdigimiz bu goriis Ibn Abbas ve Said b. Ciibeyr’in de gériisii olup miifessirlerin
genelinin goériisiiniin anlam1 da bu sekildedir.”: ibn Abbas, Said b. Ciibeyr (6. 94/713 [?]),
Miicahid, Katade (6. 117/735), Ebii'l-Aliye (6. 90/709), ibn Ciireyc (6. 150/767).40

“..Selefin miifessirlerinden (...) pek ¢ok rivayet gelmistir.”: Ibn Abbas, ibn Mes‘dd, ismini
zikretmedigi bazi sahabiler, Katade, ibn Ciireyc.41

“Bana gore bu konudaki dogru goriis sudur: Hur(f-1 mukattaanin her biri Rebi‘in ve onun
disindaki diger miifessirlerin dile getirdigi anlamlart igerir.”:42 ibn Abbas, ibn Mes‘(d, ismini
zikretmedigi bazi sahabiler, Said b. Ciibeyr, Rebi’ b. Enes (6. 140/757), Katade, Miicahid, ibn
Ciireyc, Zeyd b. Eslem (6. 136/754), Sa'bi (6. 104/722), ikrime (6. 105/723).43

“Hurif-1 mukattaanin her biri ¢esitli anlamlara delalet eder ve goriislerini aktardigimiz mii-
fessirlerin dile getirdigi Allah’in isim ve sifatlarini icerir.”: ibn Abbas, ibn Mes‘id, Sa‘bi (6.

36 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/78.

37 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/84-86.

38 Nitekim Taberi’nin mukaddimesine serh yazan Misaid b. Siileyman et-Tayyar bu ifadenin zem veya
medh ihtimaline agik oldugunu belirtmis, Mesut Kaya ise soz konusu rivayetin Kelbi'yi medh ettigi
yoniinde bir kanaat serdetmistir. Bk. Tayyar, Serhu mukaddimeti tefsiri’t-Taberi, 323; Mesut Kaya,
Taberf Tefsiri’nin Kaynaklari (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2022), 313.

39 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/90.

40 Taberi, Cadmi‘u’l-beydn, 1/145-147. Burada 1/145-147 seklinde gosterilen sayfa numaralarindan ilki
Taber’nin miifessir terimini kullandig1 yeri gésterir. Ikincisi ise bu terimle kastettigi kimselerin
isimlerinin, ilk gosterilen sayfadan buraya kadarki aralikta zikredildigini belirtir. Bazen Taberi’nin
miifessir terimini zikrettigi sayfa ile bu terimle kastettigi kisinin ismini zikrettigi yer birbirinden ¢ok
uzak olabilmektedir. Taberi’'nin bu tiir kullanimlarinda okuyucunun terimle isim arasindaki irtibati
kurabilmesini saglamak icin ilgili yerler sayfa araliklar1 seklinde verilmistir. Bu kullanim, isim ve
terim arasindaki irtibatin gosterilmek istendigi bundan sonraki tiim dipnotlar i¢in de gecerlidir.

41 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/158-159.

42 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/223.

43 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/204-223.

44 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/224.
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104/722).45

“Miifessirlerin geneli bu ayetin te’vilinin séyle oldugunu sdylemislerdir.”: Miicahid, ikrime,
Siiddi, ibn Ciireyc, Ibn Abbas.46

“Miifessirler <> kelimesinin Iis anlaminda oldugunu agiklamislardir.”:47 Miicahid, ikrime,
Siiddj, ibn Ciireyc, ibn Abbas.*8

“Birinci te'vil miifessirlerin goriislerine daha uygundur.”:4® Miicahid, ikrime, Siiddi (6.
127/745), Ibn Ciireyc, ibn Abbas.50

“Miifessirler bu ayetin te'vilinde ihtilaf etmislerdir.”: ibn Abbas, Dahhik, ibn Mes‘(id, ismi
zikredilmeyen bazi sahabiler.51

“Miifessirlerden, bizim bu ayetin te'viliyle ilgili dile getirdigimiz goriise benzer pek ¢ok tefsir
gelmistir.”: Ibn Abbas, ibn Mesid, ismi zikredilmeyen bazi sahabiler, Abdurrahman b. Zeyd,
Katade, Rebi’ b. Enes. 52

“(...) Ayetin tefsirinin bizim ondan aktardigimiz gibi oldugunu ileri stiren miifessir (...)": Ab-
durrahman b. Zeyd (6. 182/798) 53

“Miifessirler bu ayetin te’vilinde ihtilaf etmislerdir.”: ibn Abbas, ibn Mes{id, ismi zikredilme-
yen bazi sahabiler, Abdurrahman b. Zeyd, Miicahid, Hasan el-Basri (6. 110/728), Katade.5*
“Miifessirlerin tefsiri bizim bu konuda séyledigimizle benzerlik arz etmektedir.”: Ebii'l-Aliye,
Miicahid, Siiddi, ibn Ciireyc, Abdurrahman b. Zeyd.55

“Ancak kelimeyi bu sekilde [tefsir eden] miifessir (...)”: Katade.56

“Miifessirlerin ayeti tevcih ettikleri durumlar/anlamlar (...)”:57 ibn Mesad, Ubeyd b. Umeyr,
Abdullah b. Ubeyd b. Umeyr (6. 113/731), Ebi Meysera Amr b. Surahbil (6. 63/683), Hasan
el-Basri, Katade, ibn Abbas, Siifyan es-Sevri (6. 161/778), Ata b. Ebi Rebah (6. 114/732),
ikrime, Miicahid, Dahhak, ibn Ciireyc, Said b. Ciibeyr, Ukbe b. Amir (6. 58/678), Ka'b el-
Ahbar (8.32/652-53 [?]).58
“Miifessirlerden birisi 1% kelimesini
Miicahid.59

“«

&}ﬁ/aglklanmlstlr” seklinde tefsir etmistir”:

“Bize gore bu konudaki dogru goériis miifessirlerin dile getirdigi goriistiir.”:60 Miicahid,

45 Taberi, Cadmi‘u’l-beydn, 1/206.

46 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/228-229.

47 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/230.

48 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/228-229.

49 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/230. Taberi burada ayni kisileri kastederek miifessir kelimesini bir kere
daha kullanmigtir.

50 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/228-229.

51 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/249-250.

52 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/288-289.

53 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/448-449.

54 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/520-521.

55 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/624-625.

56 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 4/672.

57 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 12 /46.

58 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 12/34-44.

59 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 12/310-311.

60 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 12/528.
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Katade, [krime, Ibn Abbas.61

“Miifessirler ayeti bu kiraate gore tefsir etmislerdir.”:62 ibn Abbas, Miicahid, Ebi Salih,
Katade.63

“Baz1 miifessirlerin goriisiine gére o s6zii Musa (as) ve Muhammed (as) i¢in, bazi miifessir-
lerin goriigiine gére Musa (as) ve Harun (as) igin, bazi miifessirlerin gériisiine gore ise Isa
(as) ve Muhammed (as) igin séylemislerdir.”:6 ibn Abbas, Miicahid, Hasan el-Basri.65

Taberi’nin miifessir kelimesiyle ilgili buraya kadar aktarmis oldugumuz kul-
lanimlar disinda, tefsirinde bes tane daha kullanim vardir. Ancak bunlardan iicii
tanesinde® kimleri kastettigine dair -bizim gorebildigimiz- bir karine yer alma-
makta, genel anlaml bir kullanim gorinimii vermektedir. Diger iki kullanim ise
Taber?’'nin Kife nahivcilerinden birisi dedigi Ferrd’dan (6. 207/822) yaptig1 bir
aktarim igerisinde gegmektedir.6? Dolayisiyla bu iki kullanim, Taber’ye degil Fer-
ra’ya aittir.

Taber?’nin miifessir terimini kullanimiyla ilgili yukarida aktarilan verileri su
sekilde tablolastirabiliriz:

Tablo 1: Miifessir Teriminin Kullanimi68

KUSAK | MUFESSIR SAYI | ORAN

Sahabe | ibn Abbas, ibn Mes‘(d, Ukbe b. Amir 3 %13

Miicahid, Said b. Ciibeyr, Dahhak, Ebd Salih Bazan, Katade,
Ebii’l-Aliye, ibn Ciireyc, Rebi’ b. Enes, Zeyd b. Eslem, ikri-
me, Sa‘bi, Ubeyd b. Umeyr, Abdullah b. Ubeyd b. Umeyr,
Ebli Meysere (Amr b. Surahbil), Hasan el-Basri, At b. Ebi

Tabilin 17 %70

61 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 12/526-527.

62 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 13/582.

63 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 13/582-584.

64 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 18/266.

65 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 18/266-268.

66 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/69, 88, 89.

67 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 24/234; EbQ Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdillah el-Absi el-Ferra, Me‘ani’l-
Kur’dn, thk. Ahmed Yusuf en-Necati vd. (Misir: Daru’l-Misriyye, ts.), 3/249.

68 Bilindigi gibi Taberi, tefsirinde bir konuyla ilgili ayni1 kisiden gelen farkl tarikteki rivayetleri -
muhtevalar1 ayni olsa bile- alt alta zikretmektedir. Bizim maksadimiz, Taberi’nin miifessir diye
nitelendirdigi bir kisiden kag tane rivayet aktardigini tespit etmek olmadigindan, pratik bir fayda
saglamayacagl disiiniilerek bu yonde rakamsal bir tespite gerek goriilmemistir. Yine Taberi’'nin, ayni
kisiyi tefsirinin farkli yerlerinde miifessir diye nitelendirdigi de olmustur. Onun yukarida
aktardigimiz miifessir terimiyle ilgili kullanimlarinda bunu gostermis olsak da ¢alismanin amaci
acisindan Kkatki saglayici olmadigl icin tabloya bununla ilgili bir veri yansitilmamistir. isaret ettigimiz
bu iki durumla ilgili bir érnek vermek gerekirse Taberd, miifessir diye nitelendirdigi ibn Abbas’tan
(ra) hem ayn1 konuyla ilgili farkl tariklerdeki pek ¢ok rivayeti ayn1 yerde aktarmis, hem de ibn
Abbas’ tefsirinin muhtelif yerlerinde miifessir diye nitelendirmistir. Dolayisiyla onun ibn Abbas’
miifessir diye nitelendirdigi onlarca kullanim bulunmaktadir. Galismamiz agisindan ibn Abbas’ bir
kere bile miifessir diye nitelendirmis olmasi yeterli olacagindan tiim kullanimlarin sayis1 tabloya
yansitilmamis, ibn Abbas’in ismini bir kez yazmak yeterli goriilmiistiir. Bu durum tabloda yer verilen
tiim isimler i¢in gecerlidir. Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/2.
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Rebah, Ka'b el-Ahbar

Etbau’'t- | Siiddi el-Kebir, Kelbi, Abdurrahman b. Zeyd, Siifyan es- 4 %17
Tabiin Sevri

Tablodaki veriler incelendiginde Taberi'nin her ii¢ kusaktan da miifessir di-
ye nitelendirdigi kimselerin oldugu, dolayisiyla ilgili terimin kullaniminda kusak
eksenli bir tahditte bulunmadig1 gériilmektedir. Tabilin déneminin oransal olarak
diger iki kusagin toplaminin iki katindan bile daha fazla gikmasi, rivayet tefsirinin
biiyiik 6l¢iide tabiliin doneminin liriinii olmasiyla%® alakal goziikmektedir.

2.2. Ehl-i Te'vil Terimi

Daha 6nce de ifade edildigi tizere Taberi tefsirinde ehl-i te’vil terimine yak-
lasik 4013 kez yer vermistir. Bu kadar ¢ok sayidaki kullanimin her birinde onlarca
ismi kastettigi dikkate alindiginda miifessir teriminde yaptigimiz gibi Taberi’nin
ehl-i te'vil terimine yer verdigi tiim ciimleleri burada zikretmek hem ¢alismanin
hacmini ciddi 6l¢iide asacak hem de ulagmak istedigimiz sonuca kayda deger bir
katki saglamayacaktir. Bu durum dikkate alinarak Taberi'nin bir 6énceki baslikta
miifessir diye nitelendirdigini ortaya koydugumuz isimleri ehl-i te’vil diye isimlen-
dirip isimlendirmedigi tespit edilecek ve her isimle ilgili bir kullanim 6rnegi zikre-
dilecektir. Diger kullanimlara dair pek ¢ok drnek ise dipnotta gosterilecektir. Boy-
lece Taber?’'nin ehl-i te’vil ve miifessir terimleri arasinda belirgin bir fark goézetip
gozetmedigi ortaya konmaya galisilacaktir.

Taberi, daha 6nce miifessir diye nitelendirdigini gérdiigiimiiz sahabilerden
Ibn Abbas’1 (ra) tefsirinin pek ¢ok yerinde ehl-i tevil diye de nitelendirmistir. Or-
negin, Bakara 2/6. ayetinde kimlerin kastedildigi ve bu ayetin kimler hakkinda
indigi konusunda ehl-i te’vilin ihtilaf ettigini belirtmis, ardindan ibn Abbas’in ve
diger ehl-i te’vilin konuyla ilgili goriislerini aktarmistir.”® Taberi, sahabeden Ibn
Mesiid'u (ra) da ehl-i te’vil diye nitelendirmistir. Bakara 2/5. ayette kimlerden so6z
edildigi ile ilgili ehl-i te’vil arasinda ihtilaf bulundugunu belirten Taberi, konuyla
ilgili ibn Mestid’un yani sira ibn Abbas ve bazi sahabilerden gelen bir rivayete yer
vermistir.”!

Taberi’'nin miifessir diye nitelendirdigi sahabilerden birisi olan Ukbe b.
Amir’i (ra) ehl-i te’vilden saydigini gosteren herhangi bir kullanim bulunmamakta-

69 Kog, Erken Dénem Tefsir Faaliyetleri, 160-161.

70 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/258. Taber'nin ibn Abbas (ra) ehl-i te'vil diye nitelendirdigi baska
ornekler icin bk. 1/272, 275, 290, 311, 325, 336, 347, 349-350, 351-352, 353, 367, 392-393, 399,
412-416, 443-444, 477-478, 482, 507, 514-515, 522, 535-541, 551-552, 551-555, 573, 575-576,
2/68, 3/604, 4/289-290, 5/55-56, 6/405-406, 7/424, 8/26-27, 9/125-126, 10/378-379, 11/123-
124, 12/542-543,13/317, 14/355-356, 15/114, 16/252, 17/11-12, 18/10, 19/205, 20/132, 21/164-
165, 22/443-444, 23 /410, 24/539.

71 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/253. Taberf’nin bu rivayette dile getirilen gériisiin ibn Mes‘ad (ra) ve ibn
Abbas’a (ra) ait olduguna isaret eden ifadeleri icin bk. 1/443. Taberi’nin ibn Mes‘id’u ehl-i te’vil diye
nitelendirdigi baska 6rnekler i¢in bk. 1/477-479, 3/86, 6/608-609, 22/409-410, 24/215-216, 570-
574.
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dir. Bununla birlikte Taberi bir yerde “Bizim bu sdyledigimizi ehl-i te’vilden bir
grup dile getirmistir. Ayrica bu konuda Restlullah’tan gelen haber bulunmakta-
dir.”72 demis ve ardindan ehl-i te'vilin goriislerini zikrederken Ukbe b. Amir’in (ra)
sozlerini aktaran bir rivayete yer vermistir. Taberi'nin bu aktarimi Ukbe b. Amir’i
(ra) ehl-i te’vilden saydig1 yoniinde bir intiba uyandirsa da rivayette yer alan ifade-
ler esasen Hz. Peygamber’den gelen baska bir hadisin bir boliimiinden olusmakta-
dir.”3 Dolayisiyla Taberi, Ukbe b. Amir’i (ra) burada da ehl-i te’vil diye nitelendir-
memistir. Béylelikle Taberi, miifessir diye nitelendirdigi iic sahabi olan ibn Abbas
(ra), ibn Mes‘tid (ra) ve Ukbe b. Amir’den (ra), ibn Abbas (ra) ve ibn Mes‘ad’u (ra)
ehl-i te'vil diye nitelendirmis, Ukbe b. Amir’le (ra) ilgili boyle bir nitelemede bu-
lunmamustir.

Tabiln alimlerine gelince Taber?’'nin miifessir diye nitelendirdigi Miicahid’i
tefsirinin onlarca yerinde ehl-i te’vil diye andig1 gériilmektedir. Ornegin Allah’in
kafirlerin kalplerini miihiirledigini anlatan Bakara 2/7. ayetindeki miihriin 6zellik-
leriyle ilgili olarak ehl-i te’vilin ihtilaf ettigini belirtmis ve Miicahid’in konuyla ilgili
goriisiini iceren rivayetleri aktarmistir. Taberi, miifessir diye niteledigi tabiiin
alimlerinden bir digeri olan Saild b. Ciibeyr’i de ehl-i te’vilden saymistir. Bu cerce-
vede o, Allah'in Hz. Adem’e (as) 6grettigi isimlerin neler olduguna dair ehl-i te’vil
arasinda ihtilaf bulundugunu belirttikten sonra Said b. Ciibeyr’in de aralarinda bu-
lundugu ehl-i te’vilin konuyla ilgili goriislerini iceren rivayetleri aktarmistir.” Diger
yandan Taberi'nin Dahhak b. Miizahim'i de ehl-i te'vil diye isimlendirdigi goriil-
mektedir. Ornegin ehl-i te’vilin Bakara 2/17. ayetin te’vilinde ihtilaf ettiklerini be-
lirtmis ve onlarin goriislerini zikrederken Dahhak’in goriisiine de yer vermistir.:
Keza Eb(i Salih Bazan da Taber’iye gore ehl-i te'vildendir. Nitekim o, Hz. Ibrahim’in
(as) sinandig1 kelimeler hakkinda ehl-i te'vilin farkli goriisler benimsedigini be-
lirtmis ve bu goriisler arasinda Eb( Salih’in goriisiinii de zikretmistir.” Ayni sekilde
Taberi, Katade'yi de tefsirinin pek ¢ok yerinde ehl-i te’vil diye nitelendirmistir. S6z
gelimi ehl-i te'vilin Felak 113/5. ayette gecen hasetcinin kim olduguyla ilgili farkl

72 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 16 /427.

73 Nitekim muhakkik Abdilmuhsin et-Tirki ilgili yerin dipnotunda buna isaret etmistir. Bk. Taberi,
Cdmi‘u’l-beydn, 16 /429-430.

74 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/266. Taber?’nin Miicahid’i ehl-i te’vilden saydigi diger ornekler igin bk.
1/242-245, 266, 1/275-276, 318-319, 325-326, 336-339, 351-353, 370, 392-393, 396-397, 399, 408,
412-414, 443-444, 507-508, 514, 572,577, 700, 2/15-16, 120, 3/582-583, 4/5-9, 5/598, 6/344-345,
7/153-154, 8/495-497, 9/147-148, 9/300-301, 10/12, 11/337-338, 12/353-356, 13/596, 14/26,
15/116-117, 16/193, 17/421, 18/67, 19/457-458, 20/117-118, 21/80, 22/302-304, 23/309,
24/214.

75 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/514-515. Diger 6rnekler i¢in bk. 1/531-532, 551-555, 2/92-94, 3/327-330,
4/272-275, 5/526-529, 6/294-295, 7/49-51, 8/738-742, 9/61-62, 10/159-161, 12/254-260,
13/596-597, 14/34-35, 15/552-553, 16/187-188, 17/226-227, 20/36-38, 21/558, 22/268-269,
23/605-607, 24/544.

76 Taberi, Cadmi‘u’l-beydn, 1/336-339. Taberi’nin Dahhak b. Miizahim'i ehl-i te’vilden saydigini gosteren
diger ornekler icin bk. 1/370-372, 535-538, 2/591-592, 3/74-75, 4/227-231, 5/254-256, 7/149-152,
8/624-631, 9/150-151, 11/509-511, 12/579-580, 14/541-543, 15/441-444, 18/279, 20/450-451,
21/537-538,22/671-672,23/225, 24/440-441.

77 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 2/498-501. Diger ornekler icin bk. 3/120-122, 4/14-17, 7/494-496, 10/168,
12/270-271,13/559-566, 14/34-36,15/458,16/200,17/261, 21/31-32, 22 /227, 24/405-407.
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gorisler ortaya koydugunu soyledikten sonra bu farkhh goriisler arasinda
Katade’nin goriisiinii de dile getirmistir.

Taberi’nin ehl-i te’vil diye nitelendirdigi bir diger tabilin alimi ise Ebi’l-
Aliye’dir. Bakara 2/62. ayette gecen Sabiilerin kapsamina kimlerin girdigi konu-
sunda ehl-i te’vilin ihtilaf ettigini ifade eden Taberi, bu ihtilafli goriisleri rivayet
ederken Ebii'l-Aliye’nin goriigiinii de aktarmistir.”® Taberi'nin ehl-i te’vil olarak
adlandirdig bir diger tabi(n alimi ise ibn Ciireyc’tir. Tefsirinin pek ¢ok yerinde
onu bu vasifla anan Taber], Neml 27/10. ayetinin tefsiri sadedinde dile getirdigi
kendisine ait yorumun ehl-i te’vil tarafindan da dile getirildigini soylemis ve ilk
olarak Ibn Ciireyc’in yorumunu aktarmistir.8? Taberi’nin tabitin alimlerinden olan
Rebi‘ b. Enes’i de ehl-i te'vil olarak nitelendirdigi goriilmektedir. Ehl-i te’vilin Araf
7/11. ayetinin yorumunda farkli gorisler serdettiklerini ifade eden Taberi, bu
farkli goriisler icerisinde Rebi‘ b. Enes’in goriisiine de yer vermistir.8! Yine Ta-
berf’nin tabitindan Zeyd b. Eslem’i de ehl-i te’vilden saydig1 goriilmektedir. Ornegin
Tahrim 66/5. ayetinde yer alan sdihdt sozctigiinlin anlamiyla ilgili ehl-i te’vilin dile
getirdigi goriisler arasinda Zeyd b. Eslem’in yorumunu da aktarmistir.82 Keza Ta-
beri, tabitindan ikrime’nin de ehl-i tevilden oldugunu kaydetmistir. Bu cercevede
Taberd, Ylisuf 12/30. ayetin tefsirine dair séylediklerinin ehl-i te’vil tarafindan da
dile getirildigini ifade etmis ve ehl-i te’vilin gériislerini zikrederken Ikrime’nin de
ilgili ayete dair yorumunu aktarmigstir.83

Taberi'nin ehl-i te'vil diye nitelendirdigi bir diger tabilin alimi ise Sa‘bi'dir.
Maide 5/103. ayette gecen “inkar edenler” ifadesi ile kimlerin kastedildigi konu-
sunda ehl-i te’vilin farkh gorisler benimsedigini sdyleyen Taberi, bu goriislerden
birisinin Sa‘bi’'ye ait oldugunu gosteren bir rivayet aktarmistir.8¢ Taberi’nin

78 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 24/751. Diger 6rnekler i¢in bk. 1/275-276, 290-291, 311-312, 325, 336-339,

347-348, 349, 370-371, 392-393, 396, 408, 412-413, 423-424, 443-446, 482-491, 504-505, 507-510,

514-516, 522-523, 531-532, 535-538, 551-552, 580-581, 690, 700, 2/15-16, 111, 3/86-87, 4/179-

181, 5/377-380, 6/150, 395, 8/41, 9/164, 10/225-226, 11/53-55, 12/72, 13/115-118, 14/99-101,

15/43-45,16,/241,17/131-132, 18/279, 19/555, 20/132, 22/504 .

Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/35-37. Diger ornekler icin bk. 1/443-444, 575, 580-582, 603, 667, 730,

2/741-742, 3/557-563, 4/555-557, 7/256-257, 9/301, 10/433, 11/557, 12/263-264, 13/438-442,

14/139-141, 15/6-8, 16/588, 17/22-23, 18/461-463, 19/519-520, 20/200-202, 22/264-266,

23/285,24/28-31.

80 Taberl, Cdmi‘u’l-beydn, 18/16. Diger ornekler i¢in bk. 1/275-277, 370-373, 399-400, 412-413, 613-
614, 2/35-36, 3/86-87, 4/493-494, 5/158-159, 6/714, 7/453-454, 8/21-22, 9/186-187, 10/12-13,
11/72-73,12/34-40, 13/31-33, 14/32-33, 15/60-61, 16/59-60, 17/25, 24/38-39.

81 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 10/75-76. Diger ornekler icin bk. 1/242-246, 258-259, 272-273, 275-276,
290-291, 296-298, 311-312, 336-339, 351-353, 370-372, 412-414, 423, 477-478, 482-494, 514-517,
531-533, 576, 577-578, 667, 690, 700, 2/330-331, 3/26-28, 4/289-291, 5/254-259, 7/494-495,
8/12-13,9/290-292,12/108-109, 13/379, 14/162-163, 15/499-500, 16/127-128,17/77-78, 20/27-
28,21/429-431, 23/335-337,24/23-25.

82 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 23/101-102. Diger ornekler icin bk. 3/221, 4/36-40, 121-122, 5/273-275,
6/332-334, 7/168-169, 8/152-156, 11/651-653, 12/108-111, 15/461-463, 16/562-566, 17/489-
491,20/224-225,22/60-61.

83 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 13/114-115. Diger ornekler i¢cin bk. 1/412-416, 716-717, 2/461-463, 3/44,
4/14-18,5/93-97, 128-129, 6/29, 7/84-85, 8/152, 9/320, 10/75-77, 12/270-271, 14/34-35, 15/31,
16/5-6, 17/67-68, 18/35-36, 19/506-507, 20/385-387, 21/250-252, 22/22, 243, 23/161-163,
24/141-144.

84 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 9/40. Diger 6rnekler i¢cin bk. 1/700-701, 2/498-505, 3/95, 4/14-17, 5/72-73,

—

7
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tabilindan olup ehl-i te'vil diye nitelendirdigi bir diger alim Ubeyd b. Umeyr’dir.
Ornegin Adiyat 100/1. ayette gecen “Adiyat” kelimesi ile neyin kastedildigi konu-
sunda ehl-i te'vilin ihtilaf ettigini belirten Taberi, Ubeyd b. Umeyr’in bu kelimeyi
“develer” seklinde yorumlayan ehl-i te’vilden birisi oldugunu kaydetmistir.85 Ta-
beri Ubeyd b. Umeyr’in oglu olan Abdullah b. Ubeyd b. Umeyr’i de ehl-i te’vil olarak
vasiflandirmistir. Nitekim Taberi, Tevbe 9/30. ayette kendisinden s6z edilen
Uzeyr’in (as) kimligiyle ilgili ehl-i te’vilin farkl gériisler serdettigini ifade ettikten
sonra Abdullah b. Ubeyd b. Umeyr’den gelen bir rivayete yer vermistir.8¢
Taber?'nin, kiinyesi Ebli Meysere olan Amr b. Surahbil'i de ehl-i te'vilden
saydig1 goriilmektedir. Nitekim Taberi, Mii'min{in 23/51. ayetin tefsirine dair dile
getirdigi yorumun bir benzerinin ehl-i te’vil tarafindan da dile getirildigini soyle-
mis ve Amr b. Surahbil’in ayetle ilgili yorumunu zikretmistir.8” Meshur tabilin mii-
fessirlerinden birisi olan Hasan el-Basri de Taberi'nin ehl-i te’vil diye vasiflandirdi-
g1 isimler arasinda yer almaktadir. Ornegin Taberd, ehl-i te’vilin Nisa 4/1. ayetinde
gecen el-erhdm kelimesinde ihtilaf ettiklerini kaydetmis ve ehl-i te’vilden pek ¢ok
ismin yani sira Hasan el-Basri’nin bu kelimeyle ilgili yorumunu da zikretmistir.88
Keza Taber?’nin, meshur tabilin miifessiri Ata b. Ebi Rabah’t da ehl-i te'vil olarak
adlandirdig1 goriilmektedir. Nitekim o, Tarik 86/9. ayete yonelik yaptig1 yorumun
bir benzerinin ehl-i te’'vil tarafindan da dile getirildigini sdylemis ve Ata b. Ebd
Rabah’in ayetle ilgili agiklamalarina yer vermistir.8? Taber?’nin daha 6nce miifessir
olarak adlandirdigini tespit ettigimiz tabitin alimlerinden ehl-i te’vil diye nitelen-
dirdigi son isim Ka'b el-Ahbar’dir. Taberi, Enbiya 21/106. ayetin tefsiri sadedinde
dile getirdigi kendi goriisiiniin bir benzerinin ehl-i te'vil tarafindan da benimsendi-
gini belirtmis ve bu ¢ercevede Ka'b el-Ahbar’in ayete dair yorumunu aktarmigtir.%°

Etbau’t-tabiin kusagina gelince; Taber?’nin bu kusaktan olan ve yukarida
miifessir diye nitelendirdigini gérdiigiimiiz Siiddi, Kelb], Abdurrahman b. Zeyd ve
Siifyan es-Sevrf isimli dlimlerin tiimiinii ayn1 zamanda ehl-i te'vil diye de nitelen-
dirmistir. Birer 6rnek zikretmek gerekirse Bakara 2/248. ayette deginilen sandigin
melekler tarafindan nasil tagindigiyla ilgili ehl-i te’vilin farkl goriisler benimsedik-
lerini soyleyen Taberi, bu farkli goriisler icerisinde Siiddi’'nin yorumunu da aktar-

—

6/20-21, 7/94-95, 8/439-440, 11/637-638, 12/478-479, 13/574-577, 14/48-51, 15/99-101,
16/374-376,17/266-268,19/472-473,20/49-51, 21/124-125, 23/269-270, 24/141-144.

85 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 24/570-574. Diger ornekler i¢cin bk . 1/580-583, 2/395, 3/419-425, 5/601-
604, 6/640-643, 7/63-64, 8/63-65, 12/29-33, 14/330-332, 15/545-547, 18/520, 19/587-589,
22/213,23/161.

86 Taberi, Cadmi‘u’l-beydn, 11/408-409. Diger ornekler icin bk. 4/578-581, 14/107-117, 15/228-230,
22/323-327.

87 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 17 /59. Diger ornekler icin bk. 12/34-38, 15/274-275.

88 Taberi, Cadmi‘u’l-beydn, 6/344-345. Diger 6rnekler i¢in bk. 1/412-413, 482-492, 514-517, 522-523,
531-532, 535-539, 551-554, 2/15-16, 3/419-420, 4/43-46, 60-61, 5/93-95, 7/449-450, 8/12,9/110,
10/441, 11/337, 12/425-426, 13/244-245, 14/186, 15/22-26, 16/168-169, 17 /489-492, 18/26-27,
19/546-547,20/429, 21/424-425, 22/82-83, 23 /135, 24/746.

89 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 24/300. Diger ornekler i¢in bk. 1/351-353, 370-373, 716-717, 2/15, 3/5-7,
4/140-145,5/158-160, 6/521-523,7/149-150, 8/456-465, 14 /660, 15/99-11, 16/542-545, 17/8-9.

90 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 16 /437-438. Diger ornekler icin bk. 5/447-449, 13/462-466, 15/375, 17 /297-
299,19/367-368,22/33,24/193-195.
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mistir.®! Taber?’nin Kelb'ye dair kullanimina ise Meryem 19/1. ayetin tefsiri 6rnek
olarak gosterilebilir. O, bu ayette yer alan huriif-1 mukattaadan biri olan kdf harfi-
nin anlamiyla ile ilgili ehli te’vilin ihtilaf ettigini belirtmis ve onlarin gériisleri ara-
sinda Kelbi'nin goriisiine de yer vermistir.2 Taberi’'nin Abdurrahman b. Zeyd'i ehl-i
te’'vil diye vasiflandirdig: bir 6rnek olarak Nih 71/7. ayetinin tefsiri zikredilebilir.
Taberi, kendisinin bu ayete iliskin yorumunun bir benzerinin ehl-i te'vil tarafindan
da benimsendigini s6ylemis ve ilk sirada Abdurrahman b. Zeyd'in goriistinii nak-
letmistir.3 Taberi’'nin etbau’t-tabin kusagindan olup miifessir diye vasiflandirdigi
son isim olan Siifyan es-Sevri'yi ehl-i te’vil diye nitelendirdigi bir 6rnek ise Bakara
2/197. ayetin tefsiridir. Ehl-i te’vilin bu ayetteki hac ibadetine baslama konusunda
cesitli gorisler ortaya koyduklarini belirten Taberi, bu goriislerden birisinin de
Siifyan es-Sevri'ye ait oldugunu gosteren rivayetler aktarmistir.%#

Miifessir ve ehl-i te’vil terimlerinin kullanimina iliskin buraya kadar isaret
edilen veriler 15181nda su tespitler yapilabilir: Taberi miifessir diye nitelendirdigi
isimlerin Ukbe b. Amir (ra) disinda tamamini ehl-i te’vil diye de nitelendirmistir.
Bu durum onun ehl-i te’vil ve miifessir terimleri arasinda belirgin bir fark gozet-
medigini ve ayni Kisi icin bu iki terimi de kullanabildigini gdstermektedir. Bu isim-
lerin sahdbe, tabilin ve etbau't-tabiln seklinde her tli¢ kusaga da yayilmis olmasi,
Taber'nin s6z konusu terim ciftini kullanirken kusak farki gézetmedigini ortaya
koymaktadir.

Taberi'nin ehl-i te'vil terimini bu ii¢ kusaktan birine hasretmedigi yoniinde-
ki ¢ikarimi destekleyen baska kullanimlar1 da bulunmaktadir. Onun “Sahabe,
tabilin ve onlardan sonra gelen haleften bir grup ehl-i te’'vil s6yle demistir”?> sek-
lindeki ifadesi ehl-i te’vil terimini hem sahabe hem tdbilin hem de etbau’t-tabiin
icin kullandigini ¢ok acik bir sekilde gostermektedir. Keza Taberi’'nin; “selef ve ha-
lefin alimlerinden olan ehl-i te'vil”%¢ “sahabe ve tadbilindan olan ehl-i te'vilin
te'villeri”?7 “selefin ehl-i te’vilden olanlarinin sozleri”’?8 “sahdbe ve tabitindan ehl-i
te'vil”?? “ehl-i te’vilden olan sahabe ve tabilindan bir grup”19° “sahabe ve tabilinun

91 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 4/478. Diger 6rnekler i¢in bk. 1/551-555, 572, 575-576, 577, 580-582, 603-
604, 613-614, 667-668, 690, 700-701, 2/683, 3/604, 5/348-349, 6/147,7/129-130, 8/259, 9/84-85,
10/179, 11/32-34, 13/262-263, 15/483, 16/79-80, 18/176-177, 19/552, 20/128.

92 Taberd, Cdmi‘u’l-beydn, 15/443-444. Diger érnekler icin bk. 9/320-322, 10/566-572, 11/304-311,
12/468-469, 473-475, 13/559-566, 14/26-29, 16/127-129, 22/602-604, 23/159-160, 202-203,
24/138-139.

93 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 23 /291. Diger ornekler i¢in bk. 1/290-291, 336-339, 351-353, 370-372, 408-
409, 412-416, 443-446, 477-479, 482-495, 514-517, 535-540, 575-576, 580-586, 613-615, 700-701,
717, 730, 2/393-394, 3/221-222, 4/571-573, 5/8-10, 6/29-30, 7/9-10, 8/243-244, 9/162-163,
10/156-157, 11/5-6, 12/76-77, 13/677, 14/134-136, 15/461-463, 16/13-16, 17/75-76, 18/279,
19/141-142,20/210-211, 21/155, 22/479-480, 24/38-39.

94 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 3/453-454. Diger ornekler i¢in bk. 1/351-353, 531-532, 2/365, 4/339-341,
6/518, 15/629-631, 18/98-99, 24/301-302.

95 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 7 /91.

96 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/580.

97 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/652.

98 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 13/197.

99 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 22/310.

100 Taberd, Cami‘u’l-beydn, 23/186.
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tiim miifessirleri”’101 “sahabe, tabilin ve onlardan sonra gelenlerin ehl-i tefsir ve
ehl-i te’vilden olanlarinin tiiminiin gorisleri”102 gibi ifadeleri de benzer bir duru-
ma isaret etmektedir.

Taberi'nin ehl-i tefsir terimini kullanimina gelince onun bu terimle kimleri
kastettigi acik olan bazi yerler bulunmaktadir. Taberi bu tiirden kullanimlarinda,
daha 6nce hem miifessir hem de ehl-i te’vil diye nitelendirdigini tespit ettigimiz;
sahibeden ibn Abbasi,103 tabitindan ikrime,104 Miicihid,105 Katadel% ve Dahhak’1107
etbau't-tabilnden ise Siiddi!%8 ve Siifyan es-Sevril®? gibi isimleri ehl-i tefsir diye
nitelendirmistir. Hatirlanacagi iizere Taber{’'nin kullandig1 bir diger ifade Kuran'in
terciimanlar1 anlamina gelen teracimetii’l-Kur’an idi. Taberi'nin daha 6énce miifes-
sir, ehl-i te’vil veya ehl-i tefsir diye nitelendirdigini gérdiigiimiiz; sahadbeden Ibn
Abbas,110 ve ibn Mes(id’u,!1! tAbilindan Katade,12 [krime,113 Said b. Ciibeyr,114 Rebi
b. Enes,115 Miicahid,11¢ ibn Ciireyc,117 Sa‘bil18 ve Ebii’l-f\liye’yi,119 etbau’t-tabiinden
Siiddi!20 ve Abdurrahman b. Zeyd'i,12! terclimaniil-Kur’an olarak nitelendirdigi go-
riilmektedir. Biitiin bunlar géstermektedir ki Taberi, ayni alimleri kimi zaman mii-
fessir, kimi zaman ehl-i te'vil, kimi zaman ehl-i tefsir, kimi zaman da tercimanul-
Kur’an diye adlandirmistir. Buradan hareketle denebilir ki Taberi s6z konusu te-
rimler arasinda belirgin bir anlam farki gézetmemekte ve bu terimleri genel olarak
Kur’an'in tefsir veya te’viliyle istigal eden alimleri nitelendirmek {izere kullanmak-
tadir.

Biitiin bunlarin yani sira su hususa dikkat ¢cekmek gerekir ki Taberi, ehl-i
te'vil terimini miifessir terimiyle kiyaslanamayacak ol¢iide ¢ok kullanmaktadir.
Taberi’den 6nceki donemlerde yasamis olan miifessirlerin giinlimiize ulasan tefsir-
lerinin yani sira mecazi'l-Kur’an, garibi’l-Kur’an, me‘ani’l-Kuran gibi ulimii’l-
Kur’an tiirt eserleri lizerinde yaptigimiz bir taramaya gore ehl-i te’vil terimi, Ta-
berf’den 6nce son derece sinirli bir kullanim alanina sahip gériinmektedir. S6z ko-
nusu terim, isaret edilen eser tiirleri icerisinde Taberl’den 6nce -tespit edebildigi-

101 Taberd, Cdmi‘u’l-beydn, 1/169.

102 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 1/223.

103 Taber, Cdmi‘u’l-beydn, 1/93-94, 12 /468-470,15/177-178.
104 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 1/93-94.

105 Taberd, Cdmi‘u’l-beydn, 1/93-94,12/468-470,15/178.
106 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 12 /469-470.

107 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 12 /469-470.

108 Taberd, Cdmi‘u’l-beydn, 1/93-94, 12/469-470.
109 Taberi, Cadmi‘u’l-beydn, 12 /470.

110 Taberd, Cdmi‘u’l-beydn, 1/172-174.

111 Taberd, Cdmi‘u’l-beydn, 1/172-174.
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115 Taberd, Cdmi‘u’l-beydn, 1/204-209.

116 Taberd, Cdmi‘u’l-beydn, 1/204.

117 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 1/204.
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miz kadariyla- Ahfes el-Evsat'in (6. 215/830 [?]) Me‘dni’l-Kur’an’inda ge¢mekte-
dir.122 Taberi'nin yasadigl déneme gelindiginde ise terimin tefsir eserleri icerisin-
deki kullaniminda dikkat ¢ekici bir artis gozlenmektedir. Bu dénemde Zeccac!23 (6.
311/923), Tahavil24 (6. 321/933) ve Nehhas'in!2> (6. 338/950) eserlerinde birkag
ornegine rastlanan ehl-i te'vil teriminin, Taberi ve Imam Matiirid’nini26 (5.
333/944) tefsirlerinde yer alan ¢cok sayidaki 6rnekle birlikte yogun bir sekilde kul-
lanilmaya baslandig1 goriilmektedir. Bu durum ehl-i te’vil teriminin tefsir disiplini
icerisinde yayginlik kazanmasinda Taberi ve Imam Matiiridi'nin belirgin bir rolii
olduguna isaret etmektedir.

Sonuc¢

Taber], tefsir ilminin en 6nemli terimlerinden olan te’vil ve tefsir terimleri
arasinda belirgin bir anlamsal fark gézetmemis, bu iki terimi, eserindeki pek ¢ok
ornekte gorildigii tizere birbirinin miiradifi gibi kullanmistir. Bu ¢ergevede o, tef-
sirinde aktardig1 miifessirlere ait Kur'an yorumlarini te’'vil diye nitelendirdigi gibi
ayni Kur’an yorumlarini tefsir diye de nitelendirmistir. Dolayisiyla Taberi'nin te’vil
ve tefsir terimleri arasinda fark gozettigini veya te'vili tefsirden sonraki bir asama
olarak gordiigiinii ileri siiren degerlendirmeler isabetsiz gériinmektedir.

Taberdi, te'vil ve tefsir terimleriyle ilgili genel tutumuna benzer sekilde ehl-i
te’vil ve miifessir terimleri arasinda da belirgin bir fark gézetmemistir. Nitekim o,
ayni dlimi kimi zaman ehl-i te'vil kimi zaman miifessir diye adlandirmistir. Bunun
yani sira Taberi, s6z konusu iki terimi kullanirken bu terimlerle nitelendirdigi
alimlerin hangi kusakta yasamis olduklarini esas alan bir tutum sergilememis, bas-
ka bir ifadeyle ehl-i te’vil ve miifessir terimlerini kullanirken kusak fark: gézetme-
mistir. Nitekim Taberi, bazen bir sahabiyi bazen bir tabilin alimini bazen de
etbau’t-tabiinden birisini miifessir diye adlandirmistir. Bu durum onun ehl-i te’vil
terimiyle ilgili kullanimlari icin de ayniyla gecerlidir.

Keza Taberi ehl-i te’vil ve miifessir diye nitelendirdigi bazi alimleri ayni za-
manda ehl-i tefsir ve terciimanii’'l-Kur’an diye de adlandirmistir. Dolayisiyla Ta-
beri’nin terminolojisinde ehl-i te'vil, mifessir, ehl-i tefsir ve terclimani’l-Kur’an
terimleri arasinda belirgin bir anlam farki bulunmamakta, bu terimler birbirinden

122 Ebii’l-Hasen Sald b. Mes‘ade el-Miicasil el-Belhi el-Ahfes, Me‘dni’l-Kur’dn (Kahire: Mektebii'l-Hanci,
1990), 1/70, 157, 186.

123 Ebii {shak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccac, Me‘ani’l-Kur'dn ve i‘rabiih, thk. Abdiilcelil Abd{h Selebi
(Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1988), 1/210.

124 Eb{i Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame et-Tahavi, Ahkdmii’l-Kur’dn, thk. Sadettin Unal (istanbul:
ISAM Yayinlari, 1995), 1/130.

125 Ebli Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Ismail en-Nehhas, [‘rdbii’l-Kur'dn (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 2000), 2/91, 4/82, 160, 161, 163, 164, 264, 5/5, 7, 20, 127, 130, 131, 141, 147, 148.; Ebi
Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. ismail en-Nehhis, en-Ndsih ve’l-mensiih, thk. Muhammed Abdiisselam
Muhammed (Kuveyt: Mektebeti'l-Felah, 1987), 189, 340, 360, 507, 525, 573, 587, 599, 628, 637; Ebll
Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. ismiil en-Nehhis, Me‘dni’l-Kur'dn, thk. Muhammed Ali es-Sab{ini
(Suudi Arabistan: Merkezii ihyai't-Tiirasi’l-islami, 1988), 2/338, 3/446.
bk. Ebi Mansiir Muhammed b. Muhammed b. Mahmiid el-Matiridi, Te'vildtii’l-Kur’dn, thk. Ahmed
Vanlioglu (Istanbul: Mizan Yayinlari, 2005), 1/38, 64, 127, 394, 2/14, 65.
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farkli alim gruplarimi kastetmek iizere kullanilmamaktadir. Bilakis bu terimler
Kur’an'in tefsir ve te’vilini yapan alimleri nitelemek iizere genel bir kullanima sa-
hip goriinmektedir. S6z konusu terimlerin Taberi’deki kullanimlariyla ilgili kayda
deger bir fark, terimlerin kullanim sikligiyla ilgilidir. Bu ¢ercevede Taberi, ehl-i
te’'vil terimini diger terimlerle kiyaslanmayacak kadar ¢ok kullanmistir. Onun bu
tutumu 6nceki donemde son derece sinirli bir kullanim alanina sahip olan ehl-i
te’'vil teriminin, tefsirini kaleme aldigi hicri 270 yilindan itibaren yayginlik kazan-
masinda 6nemli bir rol oynamistir. Terimin tefsir disiplini icerisinde yayginlik ka-
zanmasinda énemli rol oynayan diger bir alim ise imam Matiiridi olmustur.

Biz bu makalede Taberi’nin ehl-i te'vil ve miifessir terimleriyle ilgili kulla-
nimlarini incelemis bulunuyoruz. Ozellikle ehl-i te’vil teriminin tefsir tarihi iceri-
sindeki anlam seriivenini inceleyen bir ¢alismanin tefsir sahasina katki saglayaca-
gin1 disiinliyor ve bu yonde bir calisma yapilabilecegi hususunu arastirmacilarin
ilgisine sunuyoruz.
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