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Kur’dn, insanin zihnt tasavvur mekanizmasini harekete gegiren bir kitaptir. Bunu iftirdzi
ciimle yapilarinda stkga gérmek miimkiindiir. Bu sayede muhatabin zihninde soru isaret-
leri olusturan Kur’'dn, onlar1 davramiglarini sorgulamaya sevk eder. Istidldl ve istinbdt
icerikli ifadelerde kullanilan iftirdziye metoduna beldgatta da rastlanmaktadir. Mantik
biliminin akil yiirtitme ilkeleri cercevesinde gelisen bu metot, Arap dili beldgatcilari tara-
findan farkli sanat adlariyla incelenmistir. Bu ¢alisma, akil ytirtitme ilkelerinin kullanil-
digt metotlarin, Arap dili beldgati icerisindeki yerini, tarihi gelisimini ve Kur’dan dyetle-
rindeki uygulamalari iizerinden degerini ele alacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kur’an, akil ytiriitme metotlari, beldgat, sanat, mantik bilimi

Reasoning Methods in Quran and Their Consideration with Regards to Rhetoric
The Quran is a book that prompts a mental envisagement mechanism of human beings. It
is possible to see this frequently in hypothetical sentence structures, leaving question
marks over the minds of its addressees. The Quran urges them to interrogate their behav-
iors in this way. Used in statements including deduction and elicitation, this hypothetical
method could also be encountered in Rhetoric. Having developed within the framework of
reasoning principles of Logic, this method has been examined in terms of various
branches of art by rhetoricians of the Arab language. This paper will discuss the position
of these methods in which reasoning principles are practiced in the rhetoric of Arab lan-
guage, their historical development and the applications on the verses of the Quran.
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Giris
Insan diisiinen bir varhktir. Yaraticisinin diisiiniip kafa yormasim hassaten
istedigi insanin diisiincesini harekete geciren bir takim kurallar vardir. Her ¢agda

gecerli olan bu kurallar, insanin mantikli ve dogru diisiinmesini saglayacak olan
ilkeler tizerine kuruludur.

Kur’an-1 Kerim muhatabina diistince 6zgiirliigii taniyan ve bunu adeta zo-
runlu kilan bir kitaptir. Bu fikir temelinden hareketle insanin zihni tasavvur meka-
nizmasini harekete geciren ayetlerde iftirazi ciimle yapilarini sikca gérmek miim-
kiindiir. Varsayimlarin kullanildigi bu ayetler, hangi boyutta bir inkara sahip olursa
olsun karsisindaki insanlarin zihninde soru isaretleri olusturacak ve onlar1 davra-
nislarini sorgulamaya sevk edecektir.

[slam diinyasinda kelamcilarin, muhaddislerin, miifessirlerin ozellikle de
mantikeilarin istidlal ve istinbat icerikli ifadelerinde kullandiklari, Arap dilbilimci-
lerine de uzak olmayan iftirdziye metodunu beldgatta da gérmek miimkiindir.
Mantik biliminin akil yiiriitme ilkeleri cercevesinde gelisen bu metot Arap dili
beldgatcilar tarafindan bu isimle anilmamis fakat bu temelin ilkelerinden hareket-
le, kaynaklarda genel kabul goéren el-mezhebu’l-keldmi basta olmak iizere, farkl
isimler altinda beldgat ilminin sinirlarina dahil olmustur.

Akil yiiriitme ilkelerinin kullanildigi metotlar ve ispat teknikleri, Arap dili
beldgatinda me’ani, beyan ve ozellikle bedi’ ilminde farkli sanatlarin icrasinda
kendini gostermektedir. Beldgatin temel dayanaklarindan biri olan Kur’an’da ise
bunun en giizel 6rneklerini bulmak mimkiindir.

[. Tarihi Siire¢ ve Metodun Belagat Literatiiri

iftirdz, icerisinde sart ciimlesi barindiran veya sarth bir icerigin takdir edil-
digi ifadelerdir. Aslinda bu tiir ifadeler aklen “bdyle bir sey caiz goriilmiis olsa”
veya “boyle bir takdirde bulunulsa” gibi ciimleyi idrake yaklastiran ifadeler barin-
dirir. iftirdz, gercegin varsayima aykiri olmadig1 bir faraziyenin kuvveden fiile ¢1-
karilmasi seklinde veya kuvvede varligi kesfedilmemis ve gercegin varliginin tersi-
ne olmasi muhtemel bir faraziye seklinde olabilir.! Arap dili belagatinda kendisine
bu isim altinda yer bulamayan iftirdz formu, bu yapinin icerisinde kullanildigi pek
¢ok isim altinda me’ani, beyan ve bedi’ ilimlerine konu olmustur.

el-Cahiz (6. 255/869) doneminde istidlal terimiyle ortaya c¢ikan metot,
Ibnu’l-Mu’tez’in (6. 296/909) bu alanda ilk miistakil eser sayilan el-Bedi’indez el-
mezhebu’l-kelami adiyla, bes bedi’ sanatindan biri olarak iftiraziyenin de i¢cinde
bulundugu bir akil yiiriitme metodu haline gelmistir. “Delillendirmek, bir seyi bir
seye delil olarak getirmek” anlamindaki istidlal terimi, el-Cahiz’da “gériisiinii kesin
bir delille ispatlamak i¢in kelamcilarin kullandig1 formlar1 kullanmak” anlaminda-

1 et-Tehanevi, Mevsii‘atu Kessdf, 1, 235.
2 fbnu’l-Mu'tez, el-Bedf’, s. 147.
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dir.3 “Mezhep, yol, tavir, usul, 6greti, okul, ekol” gibi anlamlara gelen _.».ll kelimesi

ile sonuna nisbet ya’s1 bitismis olan ve “sozlij, kelamla ilgili” anlamlarina gelen _.3\s

kelimesinden olusan el-mezhebu’l-kelam1 terkibi ise “bir sozi, tiim felsefi gorisle-
re karsi ispatlamak lizere filozof ve kelamcilarin metotlariyla delillendirmektir.”
Felsefi, mantiki ve kelami metotlar kullanilarak veya dogru énermelerle dogru so-
nuca ulasmak suretiyle muhatap ikna edilmeye calisilir.

ibnu’l-Mu’tez el-mezhebu’l-keldmi ismini ilk kez el-CAhiz'in kullandiginis ve
kendisinin Kur’an’da buna érnek bulamadigini ifade eder.c Onun gibi Ebi Hilal el-
Asker'nin (6. 395/1004) de tanimini yapmadig1 sanati,’ ibnu’r-Resik el-Kayrevani
(6. 456/1064) ve et-Tebrizi (6. 502/1109) giizelligini acikca ortaya koyan ornek-
lerle izah ederek sanata netlik kazandirmiglardir.t “ibn Ebi’l-isba’ (6. 654/1256)
Kur'an'da pek c¢cok orneginin oldugunu sdylemis ve bunu verdigi 6rneklerle
delillendirmistir.> es-Subki (6. 773/1372) el-mezhebu’l-keldmi sanatin1 secmeli
kiyas, bilesik kiyas ve tiime varim metotlarinin kullanildig1 bir sanat olarak iice
ayirmus?o ve ilk kez ibn Ebi’l-isba’in ortaya ¢ikardigr “imkansizligini ispatlamak igin
olmasi miimkiin olmayan bir seyi olumsuz veya sart edati ile birlikte zikrederek
imkansiz dnermelerin sonuclarinin da imkansiz oldugunu ispatlama ve muhatabi
zor durumda birakma yoluyla onu ikna ve itirafa zorlama” esasina dayali olan tes-
lim sanatini!! el-mezhebu’l-kelami’nin bir tiirii kabul etmistir.12

ibnu’l-Mu’tez’den (6. 296/909) es-Suyiti’'ye (6. 911/1505) kadar pek cok
miellifin el-mezhebu’l-keldimi adiyla kullandigi bu metodu!3 ez-Zerkesi (6.
794/1392) ilcamu’l-hasm bi’l-hucce diye isimlendirmistir.14 ibnu’n-Nakib (6.
698/1298) ihticdcu’n-nazari adim vermis,'s ibnu'r-Resik el-Kayrevani de babu’t-
tekrar da ele almistir.16 Bu konuyu neredeyse ayni 6rnekler iizerinden er-Rummani
(6. 384/994) ihrdcu’l-kelam mahrace’s-sekki lil mubdlaga’, ibn Sinan el-Hafac
(6.466/1073) el-istidlal bi’t-ta’lil's, Ziyduddin Ibnu’l-Esir (6. 637/1239) el-

3 Atik, [Imu’l-Bedi’, s. 131, 132.

4 el-Asker?, Kitdbu’s-Sind’ateyn, s. 390; ibn Ebi’l-Isba’, Bed’u’I-Kur’dn, s. 38; el-Kazvini, el-Izah, V1, 65; et-
Teftazani, Serhu’l-Muhtasar, 11, 170.

5 [bnuwl-Mu’tez bu ismi el-Cahiz’a nispet etmis olsa da pek cok miiellif tarafindan bu gériis kabul
edilmemistir.

6 [bnu’l-Mu’tez’in tanim yapmamasi veya Kur'an’da buna érnek bulamadigim sdylemesi bu sanatin
felsefe ve kelamcilarin tartisma metotlarinda kullandiklar1 zorlama ve yapmacik davranisla ilgili
islubu Kur’an’dan uzak tutmak istemesiyle agiklanabilir. Matliib, Mu’cemu’l-Mustalahdt, s. 37.

7 el-Askerd, Kitdbu’s-Sind’ateyn, s. 390.

8 et-Tebrizi, el-Vdfi, s. 288; Matllib, Mu’cemu’l-Mustalahdt, s. 38.

9 {bn Ebi’'l-isba’, Bedi’u’lI-Kur’'dn, s. 37.

10 es-Subki, Arusu’l-Efrdh, 11, 363, 403.

11 fbn Ebi’l-isba’, Bedi’u’l-Kur'dn, s. 295.

12 es-Subki, Arusu’l-Efrah, 364; el-Hammadi, el-Iftirddu’l-Kur'ani, s. 28.

13 es-Suyti, Serhu Ukiidi’l-Cuman, s. 282.

14 ez-Zerkesi, el-Burhdn, 111, 468.

15 fbnu’n-Nakib, Mukaddime, s. 285.

16 {bnu’r-Resik, el-Umde, s. 692.

17 er-Rummani, en-Nuket, s. 105.

18 el-Hafaci, Sirru’l-Fesdha, s. 208.
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istidrdc,19 Yahya b. Hamza el-Alevi (6. 749/1348) el-ilhab ve't-tehyic,2° Seyyid Serif
el-Curcani (6. 816/1413) el-mehdcce?! Kad1 Abdulcebbar (6. 415/1024) et-teb’id??
adlariyla islemislerdir.

Bu sanatin kullanilmasinda amag, kelamcilarin ve filozoflarin metotlarini
kullanarak delil getirmek, iddiay1 giiclendirmek, hiikiimlerin gercek nedenlerini
gostermek ve muhalif gorisi ¢liriitmek icin akla ve mantiga daha yatkin sebepler
sunarak, kesin akli delillerle dini temelleri ispat etmektir.23 Bu iislup ayni zamanda
muhatabin inadini kirar ve onu hakikati itiraf etmeye zorlar.2+

Bu sanatin en belirgin 6zelligi diyalektik ifade bicimidir. Diyalektik s6zciigii
karsit varsayimlari dikkate alarak konuyu kesfetme yontemi olarak tanimlanir. Bu
yaklasim tarzinda konusan kisi, muhatabin goriisiinii ¢iiriitiip, kendi goriisiinii ka-
bul ettirmek i¢in saglam bilissel kanitlara yonelir.2s

[I. Kur’an-1 Kerim’in Kullandig1 Akil Yiiriitme Metotlari

Kur’an Allah keldmidir. insan1 yaratan da Allah’tir. insamin aklini yaratan ve
kullanmasini isteyen yaratici, aklin yliriitme mekanizmasini da en iyi bilendir. Ya-
rattigl varligin aklindaki soru isaretlerini “Kur’an ya hakikattir ya da degildir. Ha-
kikat, hakikat dis1 bir sey olamayacagina gore yine hakikattir” ilkeleriyle cevapla-
yan yaratici, kitabindaki ayetlerde de kulun diisiince sinirlari icinde algilayabilece-
gi metotlar1 kullanmistir.

iki kavram arasinda bir bag kurularak verilen hiikiim, zihnin bilinenlerden
bilinmeyenleri elde etmesi esasina dayalidir. Arap¢a’da muhakeme, istintac gibi
kelimelerle de ifade edilen26 akil yiiriitmenin 6zdeslik, celismezlik, liciincii halin
imkansizlig1 ve yeter sebep gibi bir takim temel ilkeleri vardir.2” Bir 6nciil bir de
sonu¢ durumundaki en az iki 6nerme bulundurmasi gereken, iki veya daha fazla
onermeden meydana geldiginde onaylanmasi baska bir 6nermeyi elde etmemizi
saglayan akil yiiriitme ilkeleri,28 aralarinda kanitlanmis bir kanitlayicinin olmasi
durumunda kanitlanan icin gecerlilik kazanmakta ve akli, zorunlu olarak kabul
etmesini gerektiren sonuca gotiirmektedir.

Yetmis besten fazla ayette akli kullanmaya tesvik eden Kur’an, muhataplari-
na karsi tefekkiir, tedebbiir, tezekkiir, teakkul ve tefekkuhu 6n planda tutan yanit-
lar vermistir. Miinazara isliibu a¢isindan pek ¢ok metodu kullanan ilahi kelam,
tiimdengelim, timevarim ve analoji gibi lizerine hiikiim bina edilebilecek dnciiller
tizerinden muhataplarinm ikna etmek iizere akil yiiriitme tekniklerini kullanmistir.

19 fbnu’l-Esir, el-Meselu’s-Sair, 11, 250.

20 el-Alevi, Kitdbu't-Tirdz, s. 567.

21 el-Curcant, el-[sdrdt ve’t-Tenbthat, s. 222.

22 Eb{i Sevarib, vd. Eseru’l-Mutekellimin, s. 228, 229.

23 gl-Kazvini, el-izdh, VI, 65; Besy(ni, [Imu’l-Bedi’, s. 112.

24 [bnu’l-Esir, Cevheru’l-Kenz, s. 302.

25 Camridge Dictionary, s. 336; Kizikly, Arap Dilinde Beldgat, s. 243.
26 Vural, Islam Felsefesi Sozliigt, s. 21.

27 Oner, Kilasik Mantik, s. 3.

28 Feys, Robert, Mantik, s. 31.
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1. Tiimdengelim (Dediiksiyon-Ta'lil)

Zihnin timel bir 6nermeden tiimel veya tikel bir 6nermeye gecis suretiyle
yaptig1 akil yiiriitme metodudur. Bu yontemde kaplami genis olandan, kaplami
genis veya daha dar olana gecis yapilir. Onciiller sonucu zorunlu ve ikna edici hale
getirir. “Biitiin icin dogru olan, pargalari icin de dogrudur” ilkesine dayanan tiim-
dengelim, mantigin 6zdeslik ilkesini temel alir. 29

5556 p—~e> Lm0 055 e 0505 65 AP j-%} 5355 6 Q1,58 06 3

“Siz ve Allah’tan bagka taptiklariniz, cehennemin yakitisiniz; oraya gireceksi-
niz. Eger bunlar tanri olsaydi cehenneme girmezlerdi; hepsi orada temelli kalacak-
tir.”30

Allah (c.c) bu ayette gayr-i mislimlerin ahiret hayatinda karsilasacaklar1 du-
rumu olmus gibi anlatarak sdyet onlarin ilah olmalar s6z konusu olsaydi cehen-
nemde olmazlardi seklinde onlarin mantiklarina hitap ederek ikna yoluna gitmis-
tir.

Bu dyet muhataplarinin zihninde olusturdugu mantiki bir 6rgiide sonug icin
baglayici olan iki 6nciilil onlarin idraklerine ithaf etmistir. Buna gore:

Onciil: Tanrilar cehenneme girmez.

Onciil: Sizin taptiklariniz cehenneme gireceklerdir.

Sonug: O halde onlar tanri olamazlar.

2. Tiimevarim (Endiiksiyon-istikra)

Timevarim, zihnin 6zelden genele, tikelden tiimele, misalden kaideye veya
olaydan kanuna dogru hareket etmesidir. Bu yontemde kaplami dar olandan genis
olana gecilerek biitiinlin parcalar1 hakkinda hiikiim verilir.31 Bu metotta biitiini
olusturan pargalar veya bir sinifin biitiin iiyeleri tam veya eksik olarak incelenir ve
geneli hakkinda ¢ikarim yapilir.

O skt [ 3 A1 S5 DI G0 o ) T g 06

“Eger yerle gokte Allah’tan baska ilahlar olsaydi, ikisi de bozulurdu. Arsin
Rabbi olan Allah, onlarin vasiflandirdiklarindan miinezzehtir.”s2 Bu ayette yer ve
gok tizerinde hakim olan diizenin Allah’in varligina delili su sekilde idrake sunul-
mustur:

Onciil: Eger yer ve gokte Allah’tan bagka ilahlar olsaydy, ikisi de bozulurdu.

Onciil: Yer ve gok bozulmadh.

Sonug: O halde (hi¢cbir zaman) yer ve gokte Allah’tan baska ilah olmadi.

29 Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, s. 136; Clicen, Mantik, s. 18.

30 el-Enbiy3, 21/98, 99.

31 Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, s. 218.

32 el-Enbiya, 21/22. Ibn Ebi’l-isba’, Tahriru’t-Tahbir, s. 119; es-Subki, ‘Arusu’l-Efrah, 363; et-Teftazani,
Serhu’l-Muhtasar, 11, 170; el-Hasimi, Cevdhiru’l-Beldga, s. 370; el-Meragi, 'Uliimu’l-Beldga, s. 399;
Besyiini, [Imu’l-Bedi’, s. 110.
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3. Analoji (Analogy-Temsil)

Zihnin olay ve nesnelerden hareketle benzer olay ve nesnelere dogru genel-
lemeye gitmesidir.33 Bu yontemde bir olay ya da nesnedeki bir 6zelligin baska bir
olay ya da nesnede de olacag1 temelinden hareketle ortak noktalardan ortak bir
sonuca ulasilir. Ornegin,

- 55
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“Dogrusu dyetlerimizi yalan sayip, onlara karsi biiyiikliik taslayanlara, gégiin
kapilart acilmaz; deve ignenin deliginden gecmedikge cennete de giremezler. Suglula-
rt boyle cezalandiririz"s* dyetinde mantiksal bir akil yiriitme metoduyla kéfirlerin
cennete giremeyecekleri vurgulanmistir.3s Ayetten yapilabilecek ¢ikarim ise sdyle-
dir:

Onciil: Deve, igne deliginden gecmedikge kafirler cennete giremez.

Onciil: Deve, igne deliginden asla gecemez.

Sonug: O halde kafirler asla cennete giremez.

Bu adyette Araplarin imkansiz olan isler icin kullandiklar1 deyimle sartin im-
kansiza bagh olmasi, sart kosulanin da imkansizligimi gerekli kilmistir. Zira sart
imkansizsa mesritun gerceklesmesi zaten imkansizdir.

[1I. Kur’an’daki Akil Yiirtitme Metotlarinin Belagat
Acisindan Degerlendirilmesi

Kur’an-1 Kerim biitiin insanliga hitap eden bir kitaptir. Onun her hangi bir
seyin ispatinda insan aklinin almayacagi ifade ve yorumlari kullanmasi mantik di-
sidir. Ayetleri diisiinen bir kimse goriir ki kafir, miisrik, miinafik ve ehli kitaptan
olan muhataplarina karsi Kur’an cok farkl tartisma teknikleri kullanmistir. Bazen
muhataba yol gosterme, bazen inkarlarinda inat edenleri susturma, bazen i¢cinde
bulunduklar1 yanlisi apagik bir sekilde ortaya ¢ikarmak icin soru ciimleleri ile si-
kistirma amaci tasiyan ifadelerin timi kimi zaman yumusak, kimi zaman sert, hat-
ta kimi zaman tehdit icerikli olsa da hidayet amacli ve akli harekete gecirerek mu-
hatabini ikna etmeye yoneliktir.

Arap dili belagatgilari, akil ytiriitme formlarinin kullanildig: ayetleri hayran-
likla incelemis ve sanatsal yapilarini izah etmislerdir. Cok farkli amaglar icin ser-
dedilen bu meanti, beyan ve bed?’ ifadeleri yukarida belirtildigi gibi bir diizine isim-
le anilmistir. Simdi yer yer farkli isimlendirmelerin niianslarina da temas edilerek
bu niteligi tasiyan ayetler belagat acisindan incelenecektir.

33 Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, s. 199; Feys, Robert, Mantik, s. 44.
34 el-A'raf, 7/40.
35 ez-Zerkesi, el-Burhdn, 111, 47.

98 Hasan Ugar, Kur’dn-1 Kerim’in Kullandigi Akil Yiiriitme Metodlari ve
Beldgat Agisindan Degerlendirilmesi, Marife, Bahar 2014, ss. 93-108



T IR NP P C s @ 3%
|

wa@wwﬁw«é}iﬁ 55 b e 1o LN T35 01185518 S0

le 235 .jfléb;w&\&a}i\i.k;w‘u‘.&ﬁjéj&urﬁbjéj&wwa‘é}:}@;

‘.sw,suuwd\ww)d@u\wu\wuwtumgm f}MﬁEivywif&;ﬁ;é.ﬁgf

PR N GG sl Jak  Sall o

)uwww&xm,@ww\J\g;;ﬁr_@m}dwr_@j \,*ufmr_gfu

B0 _;,1\Jéiﬁm;\ﬁmuL;Uac,fC”Jsuawbw)jur&t;u\wdjftégileuu;ﬁ\
A G ERT T e Lo Y BTG

L

Z / °

“Ey insanlar! Rabbinizden sakinin; dogrusu kiyamet giiniiniin sarsintisi biiyiik
seydir. Kiyameti géren her emzikli kadin emzirdigini unutur, her hamile kadin ¢ocu-
Junu diistirtr. Insanlar sarhos gibi gériirsiin oysa sarhos degildirler, fakat bu sadece
Allah’in azabinin ¢etin olmasindandir. Allah hakkinda bilmeden tartisan ve her azili
seytana uyan insanlar vardir. Onun hakkinda séyle yazilmistir: O kendisini dost edi-
nen kimseyi saptirir ve alevli azaba gétiirtir. Ey insanlar! Oldiikten sonra tekrar di-
rilmekten stiphede iseniz bilin ki ne oldugunuzu size acitklamak icin, Biz sizi toprak-
tan sonra nutfeden, sonra pihtilasmis kandan, sonra da yapist belli belirsiz bir ¢ig-
nem etten yaratmigizdir. Diledigimizi belli bir siireye kadar rahimlerde tutariz; sonra
sizi cocuk olarak ¢ikartiriz, béylece yetisip erginlik cagina varirsiniz. Kiminiz éldtirt-
liir, kiminiz de é6mriiniin en fena zamanina ulagtirilir ki bilirken bir sey bilmez olur.
Yeryiiziinii gortirsiin ki kupkurudur; fakat Biz ona su indirdigimiz zaman harekete
gecer, kabarir, her giizel bitkiden cift cift yetistirir. Bunlar, yalniz Allah’in gercek ol-
dugunu, 6liileri dirilttigini, giictiniin her seye yettigini, siiphe gdtiirmeyen kiyamet
saatinin gelecegini, Allah’in kabirlerde olani diriltecegini gdsterir.”36

Belagat ilminin bed?’ disiplini igerisinde ele alinan edebi sanatlardan el-
mezhebu’l-keldmi’ye 6rnek olarak gosterilen bu ayetlerde on 6nerme bir tertip iize-
re anlatilarak bu 6nermelerden yine bir tertip ve istinbatl metot lizere bes ayri
sonuca ulasilmistir.3” Ayetlerin muhatabi olan miimin, ifadenin kurgusuna kapila-
rak pesi sira gelen kiyamet sahnelerini zihninde canlandirmaktadur. I¢ ice pek cok
sanatin bir arada bulundugu bu ayetlerde insan zihnini uyanik tutacak ve bir son-
raki perdeyi takip etmesini gerektirecek vurgular yapilmakta ve fikir diinyasi so-
nu¢ bolimiine hazir hile getirilmektedir. Sarhos kelimesi ilkinde tesbihi, ikincisin-
de hakiki anlamiyla kullanilmakta, Allah’in azabindan duyulan korkunun akli me-
lekeleri ve temyiz kabiliyetini yok etmesi ile sarhosluk belirtileri arasinda benzet-
me yapilmaktadir. Ayrica seytana yapilan istitradl vurgu ile muhatabin dingin kal-
masi ve koti ile iyi arasinda se¢cim yaparken kiyametin varhigini aklindan ¢ikar-
mamasi gerektigi hatirlatilmaktadir. Tabiattan drnek verilerek yashlik halinin per-
delenmesi ise bebekliginden 6liimiine kadar hayati gézler dniine sermektedir.

36 el-Hacc, 22/1-7.
37 jbn Ebi’l-isba’, Bedi'uI-Kur'an, s. 38; amlf, Tahriru’t-Tahbir, s. 119; el-Hasimi, Cevdhiru’l-Beldga, s. 370.

Hasan Ugar, Kur’dn-1 Kerim’in Kullandigi Akil Yiiriitme Metodlari ve 99
Beldgat Agisindan Degerlendirilmesi, Marife, Bahar 2014, ss. 93-108



Kur’an-1 Kerim’de iftiraziye formu kullanilarak sartin imkansiza bagh olma-
s1, dolayisiyla sart kosulanin da imkansizligini ispat eden ayetler de vardir. Bedf’
ilminde teslim sanati i¢in 6rnek olarak gosterilen ve “sart imkansizsa mesrit zaten
imkansizdir” ilkesini idrake sunan su dyet bunu en giizel sekilde ortaya koymakta-
dir.

uﬁ@pm\uwﬁywwj&pm‘}swu\;\aj\wwusu)mwmwu
“Allah ¢cocuk edinmemistir; O’'nun yaninda hicbir tanri yoktur, olsaydi, her tanri kendi
yarattigi ile beraber gider ve birbirinden iistiin olmaya ¢alisirlardi. Allah onlarin va-
siflandirdiklarindan miinezzehtir.”38 Nitekim bu ayet teslim sanati muvacehesinden
bakildiginda J\ ‘s %6 OB &} ifadesinin bagina sart edati getirilerek okunmasi gere-
kecek ve muhatabi diisiinmeye zorlayarak imkansizin mimkiin olmadig1 ispat
edilmis olacaktir. Tipki su ayette oldugu gibi ;,,.ub’dl ARSI b &5

“De ki: Eger Rahman olan Allah’in ¢ocugu olsa, kulluk edenlerin ilki ben olur-
dum.”3°

Bu ayette peygamber muhataplarina mantiksal bir 6rgii icerisinde Allah’in
bir ¢ocugunun olamayacagini ispat etmektedir. Allah’in Rasili “Ben peygamber
oldugumu soyliiyorsam ve iddia ettiginiz gibi Allah’in bir ¢ocugu varsa ona ilk itaat
etmeye layik olan da ben olurdum. Sayet boyle degilse, o halde ilk inkar eden de
ben olurum” demekte ve tersi bir durum olsa her ilah kendi tarafinda olanlarla
birlikte hareket eder ve diger ilahlara karsi tstiinliik yarisina girerdi denilerek ka-
firlere akla yatkin bir izah yapilmaktadir. Zira mantik bunu gerektirir.40

Allah’in tek bir ilah olmasi ve ¢ocugunun olma ihtimalinin imansizlig1 bu
ayetlerin 15181nda kelamcilarin hulff kiyasa 6rnek olarak gosterdikleri su metodla
da ispatlanmistir.

Alemin diizeni ve isleyisi i¢cin yaraticinin bir olmasi gerekir.
Eger bu dogru olmazsa karsit hali dogru olur, yani iki olur.
Eger iki yaratici olursa ya ittifak ya da ihtilaf iizere bulunurlar.

ittifak {izere bulunmalar zayifhg1 giicsiizliigiin veya yetersizligin ifadesidir.
Ihtilaf lizere bulunmalan ise birinin yaptigina digerinin riza gostermemesi veya
onu bozmasi demektir.

Bu iki durum da ilahliga yakismaz ve alemin diizeninin bozulmasina yol
acar. Oyleyse alemin diizeni ve isleyisi icin Yaratici’nin bir olmasi gerekir.+1

Benzer bir ayeti42 bitisik sartl kiyasa (teldziim metodu) 6rnek gdsteren el-
Gazalt'ye gore ise ayetin kiyas formu soyledir:+3

38 e]l-Mu’'minn, 23/91.

39 ez-Zuhrif, 43/81.

40 ibn Asir, et-Tahriru’t-Tenvir, XXV, 256.

41 Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, s. 175.

42 “De ki: Eger séyledikleri gibi Allah’la beraber baska ilahlar olsaydi, onlar arsin sahibine karsi (onu
arsindan indirmek icin) mutlaka bir yol ararlard..” isra, 17 /42.

43 el-Gazali, Kistdsu’l-Mustakim, s. 52; Capak, “Gazali’ye Gére Kiyasin Kur’dn’a Uygulanmast”, s. 143.
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Eger Ars’in sahibi (Allah) ile beraber baska ilahlar bulunmus olsaydi, mutla-
ka ars sahibinden arzulari olur, O’'na karsi ¢ikarlardi.

Ayni zamanda var olduklar tasavvur edilen bu ilahlarin bir talepte bulun-
madiklari bilinmektedir.

0 halde Ars sahibinden baska ilah mevcut degildir.

Konuyla ilgili bu ayetleri, ez-Zerkesi ibrazu’l-kelam fi stirati’l-mustehil ba-
binda er-Rummani ihracu’l-kelam mahrace’s-sekki li'l-mubalagati fi'l ‘adli ve'l-
muzaharati fi'l-hicic babinda, Kadi1 Abdulcebbar ise teb’id babinda islemistir. ibn
Sinan el-Hafaci tarafindan el-istidlal bi't-ta’lil, Seyyid Serif el-Curcani tarafindan el-
mehacce, ve ez-Zerkesi tarafindan ilcimu’l-hasm bi’'l-hucce konusuna dahil edilmis
ve farkl isimler altinda bedi’ sanatlari icerisinde degerlendirilmistir. Konu cerce-
vesinde ele alinan diger dyetler icin de ayn1 durum s6z konusu olduguna goére bu,
niianslarina temas edilenler disindaki sanatlarin, miiellifler tarafindan akil ytriit-
me formlarinin belagatta farkl isimlendirilmesiyle a¢iklanabilir.

el-Gazali'min (6. 505/1111) ayrik sarth kiyaslara (te’dniid metodu) 6rnek
olarak gosterdigi4¢ Sebe suresinin 24. ayetinin4s pek cok beldgatci tarafindan sa-
natsal tahlile tabi tutulmasi yine bu formlarin retorik zenginligini géstermesi aci-
sindan 6nemlidir. S6z konusu ayetteki ¢ikarim ise soyledir:

Ya biz acik bir dalaletteyiz veya siz agik bir dalalettesiniz.

Bizim dalalette olmadigimiz bilinmektedir.

0 halde siz dalalettesiniz.

ez-Zerkesi'nin ihrdcu’l-keldm mahrace’s-sekki fi'l-lafzi diine’l-hakikati i
darbin mine’l-musdhemeti ve hasmi’l-'indd baglaminda degerlendirdigi4 ayette as-
linda ifade sahibi olan peygamber, (a.s) gayet net olarak bildigi bir konuda, miisrik-
leri davramslart konusunda kuskuya diistiriip, diistinmelerini saglamak amaci ile
durumu oldugundan farkh gostererek mubdlaga yapmistir. Tecdhul-i drif sanatinin
soru ciimlesi de ifadeye cevabi bilinmiyormus gibi ihtimal icerikli bir zerafet ka-
zandirarak onlar1 herhangi bir tartisma heyecanina itmeden sogukkanli bir zihinle
olay1 diisiinmeye davet etmis ve hasma karsi son derece insafli bir tislup i¢cinde
kendi durumlariyla baskasinin durumunu kiyaslamay tesvik ederek latif bir sekil-
de muhatabi 6fkelendirmeden, muhtevada siiphe varmis intibai veren bir soruyla
devam etmistir. Bu insafli ve yumusak tarz, ayni zamanda onlar1 aslinda hakikat
ortada demeye cagiran bir ta’rizdir. Zira akil yiiriitmenin davet ettigi aktif akilla,
ifadedeki nezaket, kibar tslup, subjektiflik, duygusalliktan uzaklik, insaf ve taraf-
sizlik ve kendini muhatabinin yerine koyma anlam kazanacaktir.

Kur’an-1 Kerim’de anlatildig1 tizere Mekke miisrikleri 6ldiikten sonra dirilisi
inkar etmekte ve bunu farkl sekillerde izah etmeye ¢alismaktaydilar. Allah (c.c) da
onlara su ayette oldugu gibi Kur'an'in pek ¢ok yerinde belli bir mantik 6rgiisii ice-

44 el-Gazali, Kistdsu’l-Mustakim, s. 52; Capak, “Gazali’ye Gére Kiyasin Kur’dn’a Uygulanmast’, s. 146.

45 “Goklerden ve yerden sizi riziklandiran kimdir?” De ki: “Allah’tir. Oyleyse dogru yolda veya apagik bir
sapiklikta olan ya biziz ya sizsiniz.” Sebe, 34/24.

46 ez-Zerkest, el-Burhdn, 11, 253.
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risinde ahireti ispat etmistir. Bu ayetteki “Size gore yoktan var etmek zordur” ve
“Var olan sizi, tekrar var etmek ise kolaydir” dnciillerinden “O halde sizi yoktan var
eden tekrar var edebilir” sonucuna ulasilabilir. Zira,
G5 g5 5 1 20AE O DUy 33T G 254 Gl i iyl 3 s

“Insan: “Ben éldiigiimde mi diriltilecegim?”der. Bu insan kendisi 6nceden bir
sey degilken onu yaratmis oldugumuzu hatirlamaz mi?”47 ayetinde yok iken var
eden Allah icin var olduktan sonra tekrar yaratmanin daha kolay oldugunun aklen
izah1 yapilmaktadir. Allah i¢in her hangi bir iste zorluk s6z konusu degildir. Fakat
size gore yoktan var etmek daha zorsa ve sizi ilk anda var etmek ona zor gelme-
misse tekrardan yaratmasi nasil zor gelebilir? Tabi ki bir seyi yoktan var eden icin,
onu tekrar yaratmak daha kolaydir. Sizin varliginiz da bunun delilidir.48

Dirilisi inkar eden ve ¢ilirimiis kemikleri kim yaratacak? diye 6rnek veren
kisiye yesil iken yanmasi diisiiniilemeyen agag, degisim gecirerek nasil sizin yaka-
caginiz haline geliyorsa, sizin mantiginiza gore yaratmasi daha zor olan gokleri ve
yeri yaratanin, siz ne kadar degisim gecirseniz de sizin benzerlerinizi yaratmasinin
miimkiin oldugu seklinde kiyasi bir mantik 6rgiisii icerisinde bir ispatin yapildigi
ayette de benzeri bir metot s6z konusudur.4°
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“Ey insanlar! Bir misal verilmektedir, simdi onu dinleyin: Sizlerin Allah’t bira-
kip taptiklariniz bir araya gelseler, bir sinek bile yaratamayacaklardir. Sinek onlar-
dan bir sey kapsa, onu kurtaramazlar; isteyen de istenen de aciz!”5

Bu ayette Allah kafirlerin icinde bulunduklar1 handikapi, mantiklarini hare-
kete gecirmeleri adina tiimden gelim metodu ile izah edilebilecek giizel bir 6rnekle
aciklamaktadir: “Ilah olan yaratandir” “Kendilerine taptiklariniz bir sinek bile yara-
tamazlar. Ustelik sinegin kendilerinden aldigini da ondan geri alamazlar” “O halde
onlarin hicbiri kendilerine (yakarista bulunulacak) ilahlar degildirler.” Ibadet
edilmeye layik olan ve kendisine yalvarilip yakarilan ise sadece Allah’tir. Nitekim
benzer bir ayettes! kendisine ibadet edenlere faydasi olmayanin, ilah olmasinin da
mantiken mimkiin olmayacagi idrake sunulmus ve onlara Yaratici varken yarati-
lislarinda var olmayanlari, kendilerine diisman olduklar: halde dost edinmelerinin
akil dis1 oldugu ispat edilmistir. Zira ilaha ait belirleyici 6zelliklerin yoklugu onla-
rin ilah olamayacaklari istidlalini gerektirir.s2

QNS a3 AN uwuﬁ“r@xwum\ ERE

47 Meryem, 19/66, 67. ibn Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, VI, 195.

48 Benzer bir 6rnekle ilgili olarak er-Rim, 30/27 ayetine bakiniz. ibn Ebi’l-isba’, Tahriru’t-Tahbir, s. 121;
el-Hasimi, Cevahiru’l-Beldga, s. 370; Besyini, [Imu’l-Bedi’, s. 110.

49 Yasin, 36/79-81. et-Tibi, Kitabu't-Tibyan, s. 346.

50 el-Hacc, 22/73.

51 el-Kehf, 18/51, 52.

52 ibn Astr, et-Tahriru’t-Tenvir, XV, 344.
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“Allah’in insanlar birbiriyle savmasi olmasaydi yeryiiziiniin diizeni bozulurdu.
Fakat Allah alemlere liitufkdrdir.”s3

Bu ayette de Allah (c.c) insanlara, yeryiiziinde hakim olan diizenin oraya ha-
kim olanlarin el degistirmesi sebebiyle oldugunu, kendisinin tek otorite olarak ta-
ninmasi gerektigini ve onun disinda tek otoritenin sadece yeryiiziinde olmasi ha-
linde bile bunun diizeni bozacagini insanlarin akillarina hitap ederek aciklamakta-
dir. Cahil bir insanin bilgisi olmayan konuda tartismasinin akildan yoksun bir dav-
ranis oldugunu idrake sunan su ayette oldugu gibi:

“Hadi siz bilginiz olan sey iizerinde tartistyorsunuz peki bilginiz olmayan sey
hakkinda nicin tartisirsiniz? Oysa Allah bilir, sizler bilmezsiniz.”s4

Kur'an-1 Kerim’de ibrahim’in (a.s) Allah’in varligim ispat ettigi ayetlerde,
putlar1 kirdiktan sonraki diyalogunda, Nemrut'la girdigi miinakasadaki iislubunda
ve kuslarla kendisine itmi'nanin verildigi ifade eden ayetlerde mantik ilkeleri, cok
sistematik bir sekilde kullanilmis ve bunlarin hepsi belagatin en can alic1 ifadeleri
olarak pek cok farkli sanatla izah edilmeye ¢alisilmistir. Nitekim:

En’am suresinde anlatilan olaydanss yapilan ¢ikarim;

“Yildizlar ay ve giines batar, degigir.

llah batmaz, degismez.

O halde yildizlar ay ve giines ilah degildir” veya

Bakara suresindeki manidar kissadansé olusturulan

“Giinesi dogurmaya kadir olan her zat ilahtir.

Benim Ilahim giinesi dogurmaya kadirdir.

O halde benim Ilahim ilahtir” seklindeki yiiklemli-iktirani (te’ddiil metodu)
bir kiyass? Ibn Ebi’l-Isba’, el-Kazvini ve es-Suyfti gibi belagatin umdeleri tarafindan
sozbilimsel baglamda incelenmis ve bedi’ ilminin s6z konusu sanat basliklarinda

degerlendirilmistir.58 Bunun baska érnekleri de vardir. Zira ibrahim’in (a.s) pratik-
te kullandig aktif akil, bu ayetlerle sinirh degildir.

53 el-Bakara, 2/251.

54 Al-i imran, 3/66.

55 “Yakinen bilenlerden olmast icin [brahim’e géklerin ve yerin hiikiimranligini séylece gésteriyorduk: Gece
basinca bir yildiz gordii, “iste bu benim Rabbim!” dedi; yidiz batinca, “batanlart sevmem” dedi. Ay
dogarken gortince, “iste bu benim Rabbim!” dedi, batinca, “Rabbim beni dogruya eristirmeseydi and olsun ki
sapiklardan olurdum” dedi. Giinesi dogarken gériince “iste bu benim Rabbim, bu daha biiyiik!” dedi;
batinca, “Ey milletim! Dogrusu ben ortak kostuklarinizdan uzagim” dedi.” Dogrusu ben ytiziimii, gékleri ve
yeri yaratana, dogruya yonelerek cevirdim, ben ortak kosanlardan degilim.” el-En’am, 6/75-80.

56 “Allah kendisine miilk verdi diye Ibrahim ile Rabbi hakkinda tartisani gérmedin mi? Ibrahim: “Rabbim,
dirilten ve éldiirendir” demisti. “Ben de diriltir ve éldiiriiriim” dedi; Ibrahim, “Siiphesiz Allah giinesi
dogudan getiriyor, sen de batidan getirsene” dedi. Inkdr eden sasirip kaldi. Allah zulmeden kimseleri
dogru yola eristirmez” el-Bakara, 2/258.

57 el-Gazall, Kistdsu’l-Mustakim, s. 31, 41; Capak, “Gazali’ye Gore Kiyasin Kur'dn’a Uygulanmast”, s. 136, 138.

s8 {bn Ebi’l-isba’, Tahriru’t-Tahbir, s. 119; el-Kazvini, el-zdh, V1, 65; es-Suyti, Serhu Ukidi’l-Cumdn, s.
282; el-Meragl, Uliimu’l-Beldga, s. 400; Besy(ni, [Imu’l-Bedi’, s. 110.
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“Kavmi onunla tartismaya giristi. Onlara dedi ki: Beni dogru yola iletmisken,
Allah hakkinda benimle tartisiyor musunuz? Ben sizin O’na ortak kostugunuz seyler-
den korkmam. Ancak, Rabbim’in bir sey dilemesi hari¢. Rabbimin ilmi her seyi kusat-
mistir. Hala ibret almiyor musunuz? Siz, Allah’in size haklarinda hi¢bir hiikiim indir-
medigi seyleri O’'na ortak kosmaktan korkmazken, ben sizin ortak kostugunuz sey-
lerden nasil korkarim! Simdi biliyorsaniz (sdyleyin), iki guruptan hangisi giivende
olmaya daha layiktir?” Inanip da imanlarina herhangi bir haksizhik bulastirmayanlar
var ya, iste giiven onlarindir ve onlar dogru yolu bulanlardir. Iste bu, kavmine karsi
Ibrahim’e verdigimiz delillerimizdir. Biz diledigimiz kimselerin derecelerini yiikselti-
riz. Stiphesiz ki senin Rabbin hikmet sahibidir, hakkiyle bilendir.”>°

Kur’an-1 Kerim’deki bu ayetler insanin akil ve mantigina seslenmekte, en
giiclii ve en saglam kanitlarla insanj, fitratindan gelen ve her zaman var olan bir
ilaht aramaya yonlendirerek felsefi ve kelami biitiin sorular1 cevaplar bir netlikte
Allah’in varhgini ispat etmekte ve Ibrahim’in (a.s) sirk toplumu icerisinde gozlerini
ve beynini kullanarak gercege ulasma konusunda varsayimlari eleyip mantikl bir
diisiince sistemi icerisinde hakikati bulma 6gretisi sanatsal agidan giizel bir 6rnek
olusturmaktadir.c0 Arap dili belagatinda adi el-mezhebu’l-kelami, mehdcce, ihticdc,
ilcdimu’l-hasm, istidldl, istidrdc, teslim, ilhdb ve’t-tehyic, ta’lil, teb’ld gibi isimlerden
hangisi ile anilirsa anilsin, bu ayetlerin sanatsal degeri insan1 hayran birakacak
diizeydedir. ibrahim’in (a.s) Nemrut'a Allah’in varhigini ispatlarken kullandig1 yén-
temé! ve putlart kirdiktan sonra toplumunun farkindaligini saglamaya yonelik
anolojik kanitlama yontemis2 retorik estetigin yani sira, Kur’an’in aktif akila verdigi
6nemi vurgulamaktadir. insanin yalin bir mantikla net ve dogrudan dogruya haki-
kati bulma gayreti, kendisine glivenen miiminin agzindan dokiilen “Siz, Allah’in
size haklarinda hig¢bir hiikiim indirmedigi seyleri O'na ortak kosmaktan korkmaz-
ken, ben sizin ortak kostugunuz seylerden nasil korkarim!” ifadeleriyle, muhatap-
larina béyle bir mantiksizhga diismelerinin mantikli izahina déniismiis ve aym ce-
liskiyi yasayacak olan gelecek nesillere de bu iislupla saglam bir felsefi bakis su-
nulmustur. ibrahim’in (a.s) Nemrut'u tek bir kelime edemeyecek sekilde kilitleyen
cevabinda ve halkinin konusamadiklarini kendi dilleriyle itiraf etmeye zorlayarak
tapindiklar varliklari sorgulamalarini saglayan iislubunda da ayni bakis mevcut-
tur.

59 el-En’am, 6,/80-83. ibn Ebi'l-isba’, Tahriru’t-Tahbir, s. 119.
60 Ahmed Cevdet Pasa, Beldgat-1 Osmdniyye, s. 106.

61 Bk. el-Bakara, 2/258. es-Suy(ti, Serhu Ukiidi’l-Cuman, s. 282.
62 el-Enbiy3d, 57-67.
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Kur’an'in kullandig1 bu iislup ayni zamanda hakikati arama noktasinda akil
ylriitme asamalarindan ge¢gmenin gerekliligini, her asamanin bir ileriki noktaya
yonelttigini, sorgulama yonteminin de gerceklige ulasmanin bir araci oldugunu
ortaya koymaktadir.

Kur’an-1 Kerim'in kullandig1 mantiksal ispat yontemlerinin en giizellerinden
biri de soru cevap metodunu kullanarak, muhataplarina onaylatug: dogrulardan,
onlar tasdikini istedigi mevzuya yonlendirmesi seklindedir.
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“De ki: “Biliyorsaniz sdyleyin, yer ve onda bulunanlar kimindir?” “Allah’indir”
diyecekler, “Oyleyse ders almaz misiniz?” de. “Yedi gégiin de Rabbi, yiice arsin da
Rabbi kimdir?” de. “Allah’tir” diyecekler! “Oyleyse O’na karsi gelmekten sakinmaz
misiniz?” de. “Biliyorsaniz séyleyin her seyin hiikiimranligi elinde olan, barindiran
fakat himayeye muhtac olmayan kimdir?” “Allah’tir” diyecekler; “Oyleyse nasil alda-
niyorsunuz” de. Hayir; Biz onlara gercegi getirdik ama onlar yalancidirlar. Allah co-
cuk edinmemigtir; O’nun yaninda hi¢bir tanri yoktur, olsaydi, her tanri kendi yaratti-
g1 ile beraber gider ve birbirinden iistiin olmaya calisirlardi. Allah onlarin vasiflan-
dirdiklarindan miinezzehtir”e3 ayetleri siyak ve sibakiyla birlikte disiiniildigi za-
man, Allah (c.c) aciklamaya ihtiya¢ duyulmayacak netlikte onlara varligim soru
cevap yontemiyle ikrar ettirerek “siz nasil olur da bu hakikatlerin farkinda iken
ona sirk kosabilir ve yeniden dirilisi inkar edebilirsiniz” diye sormaktadir. Miisrik-
lerin davranislarindaki bu yanlishg baska ayetlerde de “birden fazla ilah olsaydi
her bir ilah kendi yarattiginin yaninda yer alir ve onlarla iistiinliik miicadelesine
girerdi” diyerek ispat etmektedir.

Mekke miisriklerinin en biiyiik yanlislarindan biri Allah’a kiz ¢ocugu isnat
etmekti. Kur’an-1 Kerim'in pek cok yerinde onlarin bu davranislari izanlarina ses-
lenilerek yerilmistir.64 Nitekim konuyla ilgili bazi ayetlerde inkar etmeleri miimkiin
olmayan bu davranislarinin ilk 6nciil olarak kullanildig: bir ispat yontemi izlenmis-
tir.

ofe G Gs2_ . © g E . AT A P =
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“Ey inkdrcilar! Simdi Lat, Uzza ve bundan bagka fticiinciileri olan Menat'in ne
oldugunu séyler misiniz? Demek erkekler sizin, disiler Allah’in mi? Oyleyse bu haksiz
bir paylasma.”ss

63 e]l-Mu’'minin, 23/84-91.
64 ez-Zumer, 39/3, 4. ibn Asﬁr, et-Tahriru’t-Tenvir, XXIII, 325.
65 en-Necm, 53/19-22. ibn Asﬁr, et-Tahriru’t-Tenvir, XXIII, 325.
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Bu ayet vb. ayetlerin de acik¢a ortaya koydugu gibi Allah’in ¢ocuk edinmesi
miimkiin degilken ve onlar kendi belirledikleri tanrilarin isimlerini genel olarak
milennes isimlerden se¢mislerken, onlarin Allah'in kiz ¢ocuklarinin oldugunu ifade
etmeleri kadar mantik dis1 bir sey olabilir mi? Hem taptiklarinizi kendiniz belirle-
yeceksiniz, hem onlarin isimlerini kendiniz miiennes isimlerden sececeksiniz, Al-
lah’a hdsa secme hakki tanimadan onun adina iftirada bulunacak ve bu yaptiginizin
da ona yaklasmak adina oldugunu ifade edeceksiniz. Felsefl olarak izah1 miimkiin
olmayan bu yaklasim tarzi, iste bu ayetlerde Kur’an tarafindan acikca ortaya kon-
maktadir. Adeta onlara farz edin ki Allah evlat edinecek. Peki, evlat edinecekleri,
nicin sizin degersiz kabul ettiginiz kizlar olsun ki. Onlar1 se¢mesi icin bir gerekce
yoksa melekleri onun kizlar1 olarak kabul etmenizin de bir gerekcesi olamaz”s6
denmektedir.

Kur’an-1 Kerim’de bunlarin disinda akil yiiriitme metotlarinin kullanildigi
daha pek cok ayet vardir. Arap dili belagatcilar1 ve miifessirler bu ayetleri cesitli
sanat isimleri altinda bu konu icerisinde degerlendirmislerdir. Peygamberin melek
olmasi gerektigini ifade edenlere, Allah’'in génderecegi melegin de kendi suretle-
rinde bir insan olmasi gerektiginin mantikli aciklamasinin yapilmasi,6? Kur’an
Peygamberin uydurmus oldugu iftirasin1 atanlara boyle bir ihtimalin olmadiginin
ifade edilmesi ve Allah tarafindan bunun kabuliiniin miimkiin olamadiginin, dyle
bir durumda bunun peygamberin helaki i¢in bir sebep olacaginin ve helak edilme-
mis olmasinin peygamberin bdyle bir sey yapmadiginin kaniti oldugunun ispati bu
minvalde ele alinan ayetlerdendir.68 Kur'an’daki konuyla ilgili diger ayetlerse sun-
lardir: el-Bakara, 2/257;6° Al-i imrén, 3/154;70 en-Nis3, 4/17;71 en-Nis3, 4/82;72 el-
Maide, 5/18;73 el-Maide, 5/116;7+ el-En’am, 6/14-16; el-A'raf, 7/176;75 el-A'raf,
7/148;76 Yisuf, 12/102;77 el-isra, 17/42;78 Meryem, 19/67;79 el-Hakka, 69/44-47;80
el-Cum’a, 62/6-7;81 el-Kevser, 108/1, 2.82

66 ez-Zemahseri, el-Kessdf, 1V, 413.

67 el-En’am, 6/9.

68 el-Hakka, 69/44-47.

69 es-Suyti, Fethu'l-Celil, s. 49.

70 Ebli Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 111, 96.

71 el-Altist, Rithu’l-Me’dni, 1V, 239.

72 Ebli Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 111, 317.

73 Besy(ni, [Imu’l-Bedi’, s. 111; Lasin, el-Bedi’, s. 76.

74 ibn Astr, et-Tahriru’t-Tenvir, VII, 114.

75 {bn Ebi’l-isba’, Bedi’u’l-Kur’an, s. 41.

76 Ebi Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 1V, 391.

77 el-Allsi, Rithu’l-Medni, X111, 64. Benzer sekildeki ayetler icin bk. Al-i imran, 3/44; el-Kasas, 28/44.
78 el-Gazali, Kistdsu’l-Mustakim, s. 52-53; Capak, “Gazali’ye Gére Kiyasin Kur’dn’a Uygulanmasi”, s. 139.
79 Ebli Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, V1, 207.

80 bn Asr, et-Tahriru’t-Tenvir, XXIX, 144.

81 el-Gazali, Kistdsu’l-Mustakim, s. 44, 44; Capak, “Gazali’ye Gére Kiyasin Kur’dn’a Uygulanmast”, s. 143.
82 {bn Ebi'l-isba’, Bedi’u’l-Kur’an, s. 41.
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Sonug

Kur’an, insanin zihni tasavvur mekanizmasini harekete geciren bir kitaptir.
Akil ytriitme metodlarinin kullanildig: ispat teknikleri, Kur’an'in aktif akla davet
eden yapilaridir. Icerisinde bir sekilde sart ciimlesi barindiran iftiraziye formlari-
nin da dahil oldugu bu metodlar, Arap dili belagatinda me’ani, beyan ve 6zellikle
bed?’ ilmi kapsaminda yer alan farkli sanatlarin icrasinda kendini gostermektedir.
Tiimevarim, tlimdengelim ve anoloji metodlarinin kullanildigi cesitli kiyas tiirleri -
ki bunlara burhan da denmistir- Kur'an’da da yer almis ve belagat¢ilar tarafindan
el-mezhebu’l-kelami, ihticdc, mehdcce, ilcdmu’l-hasm, istidldl, istidrdc, teslim, ilhdb
ve't-tehyic, ta’lil, teb’id gibi sanatlar adiyla incelenmistir. Burhan olmalar1 yoniiyle
ikna edici nitelige sahip olan bu Kur’an ayetleri bu sanatlar sayesinde essiz i’caza
ve retorik acidan ¢ok biiyiik bir zenginlige sahiptir.

Kaynakga

Ahmed Cevdet Pasa, Beldgat-1 Osmdniyye, haz. Turgut Karabey, Mehmet Atalay, Ak¢ag Yay. Ankara 2000.

el-Alevi, Yahya b. Hamza, Kitdbu't-Tirdz el-Mutedamminu li Esrdri’l-Beldgati ve Uliimi Hakaikt'l-I'cdz, thk. M.
Abdusselam Sahin, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 1995.

el-Aliisi, Mahmut Sukri, Rithu’l-Mednt fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-Azim ve’s-Seb’t'l-Mesani, Beyrut H. 1353.

el-Askeri, EbQ Hilal, Kitdbu’s-Sindateyn, el-Mektebetu’l-Asriyye, Beyrut 2006.

ibn Asﬁr, Muhammed et-Tahir, et-Tahriru’t-Tenvir, Tunus 1997.

Atik, Abdul’aziz, [Imu’l-Bedi’, Déru’l-Afékl'l-Arabiyye, Kahire 2004.

Besyiini, Abdulfettah Besy(ni, /mu’l-Bedi’, Kahire 1987.

Camridge Dictionary, Camridge University Press, Camridge 2003.

el-Curcani, el-Isdrdt ve’t-Tenbthdt, fi [Imi’l-Beldga, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut 2002.

Capak, Ibrahim, “Gazali'ye Gore Kiyasin Kur'an’a Uygulanmast”, Islamt [limler Dergisi, y1l. 2006, S. 2, ss. 132-
149.

Clicen, A. Kadir, Mantik, Asa Kitabevi, Bursa 2004.

ibn Ebi'l-Isba’ el-Misri, Bedi’u’l-Kur'dn, thk. Hifnf Muhammed Seref, Mektebetu Nehdati Misr, Ficale 1957.

------ , Tahriru’t-Tahbir, thk. Hifni Muhammed Seref, Daru’t-Tedvun, Kahire 1995.

Ebi Sevarib, Muhammed Mustafa, el-Misrl, Ahmed Muhammed, Eseru’l-Mutekellimin fi Tetavvuri’d-Dersi’l-
Beldgi, Daru’l-Vef3, iskenderiye 2006.

Emiroglu, ibrahim, Klasik Mantiga Giris, Elis Yay. Ankara 2005.

ibnu'l-Esir, Ziyauddin, el-Meselu’s-Sdir fi Edebi’l-Katibi ve’s-Sdir, thk. Ahmet el-Hafi, Bedevi Tabane, Daru
Nehzati Misr, Kahire, ty.

ibnu’l-Esir, Necmuddin, Cevheru’l-Kenz, thk. Muhammed Zegliil Selam, Munseetu’l-Mearif, iskenderiye ty.

Feys, Robert, Mantik, ed. Dogan Ozlem, Inkilab Yay. istanbul 2007.

Gazali, Kistdsu’l-Mustakim, Misir 1900.

el-Hafact, Ebtt Muhammed, Sirru’l-Fesdha, Beyrut 1982.

el-Hammadi, Ali Huseyn, el-Iftirddu’l-Kur’ani, (Yiiksek Lisans Tezi), Irak Zi-Kar U., Irak 2010.

el-Hagimi, Ahmed, Cevdhiru’l-Beldga fi'l-Mednt ve’l-Beydn ve’l-Bedi’, Daru ihyai't-Turasi’l-Arabi, Beyrut ty.

ibn Hayyan, Esiruddin, el-Bahru’l-Muhit, Daru ihyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut 1990.

el-Kazvini, Celaleddin, el-Izdh [ ‘Uliimi’l-Beldga, nsr. Muhammed Abdu’l-Munim Haféci, Daru’l-Cil, Beyrut ty.

Kizikly, Zafer, Arap Dilinde Beldgat Bilimi - Tarihsel ve Kavramsal Bir Céziimleme-, Ankara 2008.

Lasin, Abdulfettah, el-Bedi’ fi Dav’i Esdlibi’l-Kur’dn, Daru’l-Fikri’l-Arabi, Kahire 1999.

Matlib, Ahmed, Mu’cemu’l-Mustalahdti’l-Beldgiyye ve Tetavvuruha, Mektebutu Lubnan, Beyrut 1996.

el-Meragi, Ahmet, Ullimu’l-Beldga el-Beydn ve’l-Mednt ve’l-Bedi, Déru'l-Afékl'l-Arabiyye, Kahire 2000.

ibnu’l-Mu’tez, Ebu’l-Abbas, el-Bedi’, thk. Muhammed Abdu’l-Munim Hafaci, Daru’l-Cil, Beyrut 1990.

ibnu’'n-Nakib, Abdullah, Mukaddimetu Tefsiri [bni'n-Nakib fi [Imi’l-Beydn ve’l-Medni ve’l-Bedi’ ve ['cdzi’l-
Kur’dn, Mektebetu’l-Hanci, Kahire 1375.

Hasan Ugar, Kur’dn-1 Kerim’in Kullandigi Akil Yiiriitme Metodlari ve 107
Beldgat Agisindan Degerlendirilmesi, Marife, Bahar 2014, ss. 93-108



Oner, Necati, Kilasik Mantik, Ankara 1991.

ibnu'r-Resik, Ebl Ali, el-Umde fi Mehdsini’s-Si'r ve Adabihi ve Nakdih, thk. M. Abdu’l-Mun‘im Hafaci, Beyrut
1980.

er-Rummanti, Ebu’l-Hasan, en-Nuket fi I’czi’l-Kur’dn, Seldsu Rasdil fi I'cazi’l-Kur’dn li’r-Rummani ve’l-Hattabt
ve Abdi’l-Kahir el-Curcdni, thk. Muhammed Halefullah, M. Zeglil Seldm, Daru’l-Me’arif, Misir ty.

es-Subki, Behauddin, Arusu’l-Efrah fi Serhi Telhisl-Miftah, thk. H. ibrahim Halil, Beyrut 2001.

es-Suyiiti, Celaleddin, Serhu Ukiidi’l-Cuman fi'l-Medni ve’l-Beydn, thk. I. Muhammed el-Hamdani, E. Lokman
el-Habbar, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 2011.

------ , Fethu'l-Celil Ii'l-Abdi’z-Zelil, cev. Riza Halilov, Clineyt Eren, Erzurum 2001.

et-Tebrizi, Ebli Zekeriyy3, el-Vdfi fi'l-'Ariiz ve’l-Kavafi, thk. F. Kabave, Omer Yahya, Daru’l-Fikr, Sam 1975.

et-Teftazani, Sa’duddin, Serhu’l-Muhtasar ald Telhistl-Miftdh li'l-Hatib el-Kazvint fi'l-Medni ve’l-Beydn ve'l-
Bedi’, Mektebetu’s-Sahabe, Gaziantep ty.

et-Tehanevi, Muhammed, Mevsti'atu Kessdfi Istildhati’l-Funiini ve’l-Uliim, ed. Refik el-Acem; thk. Ali Dahric;
cev. Corc Zeynati, Mektebetu Lubnan, Beyrut 1996.

et-Tibi, Serefuddin, Kitdbu't-Tibydn fi [Imil-Mednt ve’l-Bedi’ ve'l-Beydn, thk. Hadi Atiyye el-Hilali, Beyrut 1987.

Vural, Mehmet, Islam Felsefesi Sozliigii, Ankara 2003.

ez-Zemahserd, el-Kessdf, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut 2003.

ez-Zerkesi, el-Burhan fi ‘Ultimi’l-Kur'dn, thk. M. Ebu’l-Fazl, Daru ihyai’l-Kutubi’l-Arabiyye, Beyrut 1957.

108 | Hasan Ugar, Kur’dn-i Kerim’in Kullandigii Akil Yiiriitme Metodlari ve
Beldgat Agisindan Degerlendirilmesi, Marife, Bahar 2014, ss. 93-108



