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Israiliyyat hakkindaki bu degerlendirme, daha énceki degerlendirmenin bir
boliimudiir: Oncelikle 1srailogullarl hakkindaki baz1 haberler, sahih bir nakille Hz.
Peygamber’'den (s.a) nakledilmistir. Bu rivayetlerin kabul edilmesi gerektigi konu-
sunda hi¢cbir kusku yoktur. Bunlar, Hz. Musa’'nin (a.s) arkadashk ettigi sahsin adi-
nin Hizir olmasi gibi, iizerine ilm1 veya ameli bir hiikiim bina edilemeyecek rivayet-
ler bile olsa boyledir. ikinci olarak, israilogullar’'min haberleri {ic tiirlidiir:

1. Elimizde bulunan bilgilerin desteklemesi sebebiyle dogruluklarini bildik-
lerimiz ki bunlar sahihtir.

2. Sahip oldugumuz bilgilere aykir1 olmalari sebebiyle yanlis oldugunu bildi-
gimiz seyler. Bunlarin kabul ve reddinde kural, dindir. Dine muvafik olanlar kabul
edilir, aykir1 olanlar kabul edilmez.

Bunun c¢esitli érnekleri vardir. Taberi’nin (6. 310) Said b. Miseyyeb’den
naklettigi su rivayet bunlardan biridir: “Hz. Ali (r.a) bir Yahudi’ye: ‘Cehennem ne-
rede? diye sordu. Adam: ‘Denizde’ dedi. Hz. Ali: ‘Bu adam dogru séyliiyor’ dedi [ve

* Bu makale, miiellifin Makdldt fi Ulimi’l-Kur’an ve Usili’t-Tefsir (Daru’l-Muhaddis, Riyad, 1425) adl
eserinin 191-208. sayfalarindan ¢evrilmistir.
** Yazar ayrintili bilgi igin yazarin sahsi sitesine bk. http://www.attyyar.net.



destekler mahiyette] ‘Tutusturulmus denize yemin olsun ki!’! ‘Denizler tutusturul-
dugunda...”2 [ayetlerini okudu].”

Yahudi'nin séylediginin Kur’an’da delili bulundugu i¢in, Emiru’l-Mi’'minin
Hz. Ali (r.a) onu tasdik etmistir.

Buhar?’'nin rivayet ettigi su hadis de bunun bir diger o6rnegidir: “Ebu’l-
Yeman dedi ki, Bize Suayb, ibn Ziihri'den séyle nakletti: Bana Humeyd b.
Abdurrahman’in haber verdigine gore o, Muaviye’'nin, Medine’deki Kureyslilerden
bir topluluga konusurken Ka’bu’l-Ahbar’dan s6z ettigini ve: ‘Ehl-i Kitap’tan nakilde
bulunan su insanlardan en dogru so6zliisii her ne kadar Ka’b olsa da biz zaman za-
man onun dogru soyleyip soylemedigini sinardik’ dedigini duymustur.”3

Ne var ki bir kimse bazi israili rivayetleri, dine aykir1 olduklar1 gerekcesiyle
reddedebilir. Aslinda boyle bir sey dogru degildir; zira onun dine nispet ettigi sey
dogru olmayip aksine sirf akli bir goriis olabilir ve fakat o, bunun dinden oldugu
vehmine kapilmis olabilir. Bu, Peygamberlerin ismet sifatiyla ilgili konularda, Pey-
gamberleri tenzih iddiasinda ac¢ikca kendini gostermektedir. Ciinki ismet sifatinin
siirlarini bilmek ancak akli ¢ikarsamayla miimkiindiir. Boylelikle Peygamberleri
tenzih iddiasindaki yanlis teviller, Kur’an’in zahirine aykiri olarak ortaya ¢ikmak-
tadir.

3. Dogru ya da yanlis olmasina ihtimal bulunmadig i¢cin hakkinda siikut edi-
len rivayetler ki bunlara ne inaniriz, ne de bunlari yalanlariz.

Bu kismin nakledilmesinin caiz oldugu anlasilmaktadir. Tefsir ve diger saha-
larda selefin uygulamasi bu yondedir. Bu konuda onlarin hoslanmadig tek sey,
onlara ¢ok fazla miiracaat edilmesi, ya da onlarin sdylediklerinin tasdik edilmesi-
dir. Nitekim bu kismin biiyiik cogunlugunun, dini bir konuya aciklik getirme nokta-
sinda herhangi bir faydasindan s6z edilemeyecek rivayetlerden olustugu goriil-
mektedir. Bu tiir haberler sahabeden nakledilmis olabilir ki bunlar goniil rahatli-
giyla alinir. Tabiinden de nakledilmis olabilir. Bunlar da asagidaki gerekceler goz
Oniine alinarak sahabeden nakledilen rivayetlere gore daha alt seviyede goriliir.

a. Sahabeden gelen rivayetler, tabiinden gelen rivayetlere gore daha azdir.

b. Sahabenin bunlar1 Hz. Peygamber (s.a)’den veya Hz. Peygamber’den alan
birinden nakletmis olma ihtimali vardir.

c. Sahabenin séyledigindeki kesinlik diisiiniilerek, onun israilogullar’ndan
nakletmis olabilecegi tasavvur edilemez.

Bu tiir haberlerde akildis1 veya olaganiistii unsurlarin var olmasi, bunlari
reddetmek icin yeterli bir kriter degildir. Bunda ittifak edilmistir. Nitekim “Ey iman
edenler! Siz Musa'ya eziyet eden kimseler gibi olmayin. Nihayet Allah onu, onlarin
yakistirmalarindan temize ¢cikarmisti. Musa, Allah katinda itibarh bir kimse idi”4
ayet-i kerimesi hakkinda su rivayet gelmistir: “Musa ¢ok hayal ve cok ortiinen bir
insand1. Hayasindan dolay: viicudunun hicbir yeri gériinmezdi. israilogullar’'ndan
bazilari: “Viicudundaki ya sedef, ya sislik ya da hastalik gibi bir kusurdan dolay1 bu
kadar ¢ok ortliniiyor” diyerek ona eziyet etmeye basladilar.

1 Tar 52/6.

2 Tekvir 81/6.

3 Buhari, “I'tisam”, 25.
+ Ahzab 33/69.
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Allah, onlarin Musa'ya yakistirdiklarindan onu arindirmak istedi. Bir giin
Musa tek basinayken, elbiselerini c¢ikarip tasin iistiine koydu. Sonra yikanmaya
basladi. Yikandiktan sonra elbiselerini almak tlizere uzandiginda tas, elbisesini sii-
rilklemeye basladi. Musa asasini aldi ve “Elbisemi getir ey tas, elbisemi!” dedi. Bu
hal Israilogullari’'ndan ileri gelenlerin arasina girinceye kadar devam etti. Onu Al-
lah'in yarattig1 en giizel sekliyle ciplak olarak gordiiler. Boylelikle Allah, onlarin
soylediklerinden onu temize ¢ikarmis oldu. Tas durdu, Musa elbiselerini ald1 ve
giydi. Sonra asasiyla tasa vurmaya basladi. Allah’a yemin olsun ki, onun darbeleri
sebebiyle tasta li¢, dort ya da bes iz meydana geldi. Bu sebeple Allah Teala: “Ey
iman edenler! Siz Musa'ya eziyet eden kimseler gibi olmayin. Nihayet Allah onu
onlarin yakistirmalarindan temize ¢ikarmisti. Musa, Allah katinda itibarli bir kimse
idi”> buyurmustur.

Bu rivayet acikca olagantisti unsurlar icermektedir. Aklin, bu rivayetin dog-
rulugunu kabul etmesi ihtimal dahilinde degildir. Fakat bunun Buhari’'nin ve diger-
lerinin rivayet ettigi, Allah Rasilii’'nden mervi sahih bir haber oldugu 6grenildigin-
de, icinde olaganiistii unsurlar olsa bile bu haberi kabul edilir, bunun gerceklesmis
ve hakiki bir haber oldugu da anlasilir.

Tabii ki bu icinde olaganiistiiliik bulunan her haberin kabul edilecegi anla-
mina gelmez. Fakat burada olaganiistiiliigiin bu tiir haberleri reddetmek icin yeter-
li bir kural olmadig1 kastedilmektedir. Allahu a’lem.

Burada suna da dikkat ¢cekmeliyiz: Selefin -6zellikle de sahabenin- israiliyyat
rivayet etmesi, onlarin bunlardaki tafsilatlar kabul ettikleri anlamina gelmez. On-
larin bundan maksatlari, Kur’an’da gecen bir miicmeli beyan etmektir. Yoksa onla-
rin bu nakilleri, nakledilebilmesi icin sahih bir senede ihtiya¢ duyan bu tiir tafsilat-
lara iman etmelerini gerektirmez. Israilogullar’’nin kitaplarinda naklettikleri bilgi-
lere oranla sahabenin nakli oldukca azdir. Ustelik onlarin bu bilgilerin dogrusu ile
yanlisini birbirinden ayirt ettikleri, kendilerine nakilde bulunanlar dogruluklariyla
taniniyor olsalar bile israiliyyat tiirii bilgilerden kendilerine her nakledileni tasdik
etmedikleri hakkinda gesitli rivayetler de gelmistir. Iste Halife Muaviye b. Ebu
Siifyan’in soyledigi soz, bu konuyla alakahdir.

Buhari (6. 256) soyle rivayet etmistir: “Ebu’l-Yeman dedi ki, bize Suayb, ibn
Zihri'den soyle nakletti: Bana Humeyd b. Abdurrahman’in haber verdigine gore o,
Muaviye'nin, Medine’deki Kureyslilerden bir topluluga konusurken Ka’bu’'l-
Ahbar’dan so6z ettigini ve: ‘Ehl-i Kitap’tan nakilde bulunan su insanlardan en dogru
sozliisii her ne kadar Ka’b olsa da biz zaman zaman onun dogru sdyleyip soyleme-
digini sinardik’ dedigini duymustur.”®

Ibn Hacer (6. 852) rivayet hakkinda sunu soyler: “Ibn Hibban Kitdbii’s-Sikat
adl eserinde demistir ki: ‘Muaviye onun zaman zaman naklettigi haberlerde hata
ettigini sdylemek istemis, onun yalanci oldugunu séylemek istememistir.’

Bazilar1 da, ‘leneblil aleyhi’ s6ziindeki zamirin Ka’b’a degil kitaba dondigi-
ni, zira onlar kitaplarini tebdil ve tahrif ettiklerinden dolay1 onlarin kitaplarinda
yalan vaki oldugunu séylemislerdir.

5 Ahzab 33/69.
6 Buhari, “I'tisam”, 25.
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Kad1 iyaz (6. 544) demistir ki: ‘Zamirin kitaba dénmesi dogru olur. Sayet
onun yalan soyledigi ve bunu taammiiden yaptig1 kastedilmezse Ka’b’a ve soziine
donmesi de dogru olur. Clinki bir seyin yalan diye isimlendirilmesinde kasit sart
degildir. Tam tersine bir seyin oldugundan farkl sekilde haber verilmesidir. Bu
sebeple bu rivayette Ka’b'in yalanla cerh edilmesi s6z konusu degildir.’” ibnii'l-Cevzi
(6. 597) demistir ki: ‘Rivayetin anlami sudur: Ka’b’in Ehl-i Kitap’tan naklettigi bilgi-
lerin bir kismi yalan olabilir. Ancak bu onun kasitli olarak yalan séyledigi anlamina
gelmez. Yoksa o Yahudi bilginlerinin ileri gelenlerinden biriydi.’ "7

Israiliyyatla Alakali Baz1 Meseleler

Seleften nakledilen israiliyyati biitiincil bir bicimde tetkik eden kimse sun-
lar1 fark edecektir:

1. Bunlar, iizerlerine ameli hiikiimlerin bina edilmedigi haberlerdir.

2. Selefin Israil ogullar rivayetlerinden alinmis ser’ bir hitkme dayandikla-
rina dair bir bilgi yoktur.

3. Burivayetlerin sihhatine inanmak gerekmez, bunlar sadece haberdir.

4. Bu rivayetler icerisinde sahabeden gelmeyen baskalarindan nakledilen
seyler de vardir.

5. Bazi israili rivayetleri aklin kabul etmeyecegi iddiasi, izafi bir durumdur.
Senin akla aykir1 gérdiigiin bir seyi, bir baskasi akla uygun olarak gorebilir.

6. Israili rivayetlerin biiyiik cogunlugu, tefsirle alakali bir konuyu izah et-
mez. Aksine bu rivayetler olmadan da tefsir net olup climle yéniinden malum ola-
bilir. Israili rivayet burada bir ziyade veya kayit ifade etmez.

7Bu tiir israili rivayetler re’y tefsiri sayilir.

Israiliyyatin, miifessirin Kur’an’1 tefsir ederken istifade ettigi bir kaynak ol-
masl, bu kaynak yoluyla tefsir edilen her seyin kabul edilmesi anlamina gelmez. Bu
tlr israili rivayetler liigavi tefsir gibidir. Liigavi tefsirlerin hepsi dogru olmayacagi
gibi, bunun da hepsi dogru olmayabilir.

Re'y ile tefsir, bir ayetin diger bir ayetle, bir hadisin bir ayetle irtibatinin ku-
rulmasiyla meydana geliyorsa, ayni sekilde burada da israili bir kissanin bir ayetle
irtibatinin kurulmasi séz konusudur. Ancak burada bu kaynaklar asindaki giiveni-
lirlik yoniinden kaynaklanan farka dikkat etmek gerekir. Bu fark, kaynaga itimatla
alakahdir, ictihatla kurulan irtibat agisindan degil. Ciinkii ictihadin bir ayetin bir
baska ayetle tefsiri bile olsa dogru olmama ihtimali vardir.

Tefsirden maksat anlamin agiklanmasi ise, israiliyyat da anlamin agiklanma-
s1 i¢in tefsirde sadece bir numune olarak kabul edilir. Israiliyyat Kur’an nass lize-
rinde belirleyici degildir; muhtemel diger anlamlardan biri olmaksizin mana hak-
kinda kesin bir belirleyiciligi yoktur. Bu sebeple kabul edilmesi de baglayici degil-
dir. Dikkat edilirse, israiliyyatla tefsir edilen ayetlerin bir kisminin icmali olarak
malum oldugu goriiliir. Ayetten maksat acik olup herhangi bir kapalilik yoktur.
Fakat maksat bu miicmelin tayiniyle alakalidir. Ayetten maksat, israill kissa midir;
yoksa baska bir sey midir?

7 {bn Hacer, Fethu’l-Bari, X111, 335.
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Kissanin israiliyyattan baska bir yolla kaydedilmesi miimkiin olmayan tafsi-
latlarina degil de ashna goz gezdirildiginde, bu ash kissadaki biitiinciil parca olarak
alip bunun ayetin anlamim agiklayan bir tefsir olarak kabul edildiginde -ki elde
mevcut olan bir baska kissayla da ayetin anlamini aciklama imkam vardir-
israiliyyata dayanmaktan kaynaklanan s6ziin sorunsalindan kurtulmus olunur.
Israiliyyat konusunda selefin yénteminin iste bu oldugu, onlarin bu kissalarla
istishatta bulunduklari ve bunlara itimat etmedikleri kanaatindeyim. Allahu a’lem.

Ornek olmasi agisindan burada: “ZGi i’j Ihos L5 e Gl sala (5 330578 ayeti-

nin tefsiri hakkinda gelen bir rivayeti ele alabiliriz.

ibn Kesir (6. 774) demistir ki: “Ibn Abbas, Miicahid, Said b. Ciibeyr, Hasan
Basri, Katade ve digerleri demislerdir ki, yani seytam (biraktik) sonra o, miilk, sal-
tanat ve ihtisamina geri dondii. ibn Cerir bu seytanin isminin Sahr oldugu gorii-
siinde oldugunu soylemistir. Bu ibn Abbas ve Katade'nin goriisiidiir. Adinin Asaf
oldugu da sdylenmistir. Bunu Miicahid sdylemistir. Sard oldugu da sdylenmistir.
Bunu da Miicahid sdylemistir. Hakik oldugu s6ylenmistir. Bunu Siiddi s6ylemistir.
Onlar, s6z konusu kissay1 bazen ayrintili bazen 6zet olarak zikretmislerdir.”?

ibn Kesir seleften olan birisinden kissay1 nakletmis, sonra da séyle demistir:
“Bunlarin hepsi israiliyyattandir, bunlarin en miinkeri de Ibn Ebi Hatim'’in
rivayetidir: ‘Bize Ali b. Hasen, Muhammed b. Ala’, Osman b. Ebu Seybe, Ali b.
Muhammed rivayet etti: dediler ki: Ebu Muaviye, A'mes, Minhal b. Amr’dan, o da
Said b. Ciibeyr’den o da ibn Abbas’tan Allah Tedla'min: “ &35 Je T 5l G5 3305

PRl

] ‘.j 134" ayetinin tefsiri hakkinda séyle dedigini rivayet ettiler: Hz. Stileyman
(a.s) helaya girmek istedi. Cerade’ye yiiziigiinii verdi. Cerade Siileyman’in en ¢ok
sevdigi hanimiydi. Seytan Siileyman’in kiliginda geldi ve ona: ‘Yiizigiimi ver!’ dedi.
Cerade yiizligii ona verdi. Yiiziigl takar takmaz, insanlar ve cinler ve seytanlar ona
boyun egdiler. Siileyman (a.s) heladan ¢iktiginda hanimina: ‘Yiziigimi ver!” dedi.
Kadin: ‘Onu Silleyman’a verdim’ dedi. Siileyman: ‘Siileyman benim’ dedi. Kadin:
‘Yalan sdyliiyorsun sen Siileyman degilsin’ dedi. Siileyman kime gidip ‘Ben Siiley-
man'im’ dese, ona yalanci diyordu. Durum, ¢ocuklarin onu taslamasina kadar gitti
Silleyman bu durumu goériince bunun Allah’in bir emri oldugunu anladi. Seytan
insanlar arasinda hiikiim vermeye basladi. Allah Teala Siileyman’a saltanatini iade
etmek istedigi zaman, insanlarin kalplerine bu seytana karsi nefret duygusu verdi.
Siileyman’in eslerine haber gonderip onlara: ‘Siileyman’da yadirgadiginiz bir sey-
ler var m1?’ dediler. Kadinlar: ‘Evet, bize hayiz halindeyken yaklasiyor, énceden
boyle yapmazdi’ dediler. Seytan meselenin anlasildigini goriince, isinin bitecegini
anladi. Onlar icinde sihir ve kiiftir bulunan kitaplar yazip bunlari Siileyman’in kiir-
stisiiniin altina gémmiiglerdi. Sonra bunlan ¢ikardilar ve insanlara okudular. ‘iste
Siileyman bunlarla insanlara karsi ¢ikiyor ve onlara istiin geliyordu’ dediler. Bu-
nun lizerine insanlar Hz. Silleyman’1 kiifiirle itham ettiler hala da etmektedirler. Bu
seytan ylziigl gotlrip denize atti. Onu bir balik aldi. Siileyman deniz kenarinda
hamallik yapiyordu. Bir adam gelip karninda yiiziik olan baligin da i¢lerinde bu-

8 Sad 38/34.
9 ibn Kesir, Tefstru’l-Kur'ani’l-Azim, thk. Sim{ es-Selame, 1V, 35.
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lundugu baliklar satin aldi. Siileyman’t ¢agirip: ‘Su baliklar1 benim i¢in tasi dedi.’
Silleyman: ‘Olur’ dedi. Adam: ‘Ne kadara?’ diye sordu. Siilleyman: ‘Bu baliklardan
birine’ dedi. Stileyman baliklar1 adamin evine kadar tasidi. Adam evinin kapisina
varinca karninda yiiziik olan balig1 Stleyman’a verdi. Siileyman onu aldi, karnini
yardi, bakti ki yiiziik baligin karninda. Onu alip parmagina takti. Yiiziigi takar tak-
maz, cinler, insanlar ve seytanlar ona boyun egdi. Eski haline geri déndii. Seytan
kacip bir adaya sigindi. Hz. Siileyman onu aratti. Gii¢lii bir seytandi, onu yakalama-
ya ¢alisiyorlar fakat ona gii¢ yetiremiyorlardi. Bir giin onu uyurken gordiiler, gelip
tizerine kursundan bir bina yaptilar. Seytan uyanip kalkmaya yeltendi. Ancak iize-
rine yapilan evden dolay1 kalkamadi. Onu yakalayip bagladilar, Stileyman’a getirdi-
ler. Onun icin mermerden bir sanduka yapilmasini emretti. Sonra seytan sanduka-
nin i¢ine konuldu. Sonra sanduka erimis bakirla kaplandi. Sonra onu denize atma-
larini emretti. [ste bunun igin: “ZG ‘.j Ios £us Je Gl ol G5 4357 buyrulmustur;

yani ona musallat edilen seytani biraktik.

Rivayet Ibn Abbas’a saglam bir senetle ulasmaktadir. Fakat goriinen o ki, -
sayet ibn Abbas’tan oldugu dogruysa- ibn Abbas onu Ehl-i Kitap’tan almistir.
Ciinkii onlarda Hz. Siileyman’in (a.s) peygamber olduguna inanmayan bir topluluk
vardi.10 Anlasildig1 kadariyla onlar, ona iftira etmektedirler. Bundan dolay1 olayin
anlatiminda ¢irkin 6geler vardir, en kotiisii de hanimlariyla ilgili kisimdir. Meshur
goriis, bu cinin Hz. Siileyman’in eslerine musallat olmadig1 yoniindedir. Zira, Hz.
Siileyman’in makami ve serefi dolayisiyla Allah eslerini ondan korumustur. Bu
rivayet seleften, Said b. Miiseyyeb, Zeyd b. Eslem ve diger bir topluluktan rivayet
edilmistir. Allahu a’lem bunlarin hepsi, Ehl-i Kitab'in kissalarindan alinmistir.”11

Buhari, Peygamberlerin haberlerinden, Hz. Siilleyman’in (a.s) tercemesini
verirken ayetteki cesedi seytanla tefsir etmesinin yani sira su hadisi de
zikretmistir: “Halid b. Mahled bize rivayet etti, Mugire b. Abdurrahman bize Ebu'z-
Zenad'dan o da A’rac’dan o da Ebu Hureyre’den Hz. Peygamber’in (s.a) soyle
buyurdugunu rivayet etti: Siilleyman b. Davud dedi ki: ‘Bu gece yetmis hanimimi
dolasacagim, her bir hanimim, Allah yolunda cihad edecek bir yigide hamile
kalacak.’

Arkadas! ona: ‘Ingaallah de!” dedi. Silleyman ise demedi. Eslerinden sadece
biri, bir tarafi diisiik bir ¢ocuga (yarim bir insana) hamile kaldu.

Allah Rastli: ‘Sayet o so6zii soyleseydi, hepsi Allah yolunda cihad
edeceklerdi’ dedi.

10 Yahudilerin Peygamberlere iftiralari, kitaplarini okuyanlarin rahatlikla anlayacaklari agik bir
durumdur. Onlar Kkasten, islemis olduklarindan kurtulmak i¢in peygamberlerinin makamlarini
asagiliyorlar. Sanki: “Bu gibi glinahlar, birakin halki, peygamberlerin bile kacamadig1 seylerdir”
demek istiyorlar. Hayret vericidir ki onlar, Hz. Davud’'u (a.s) peygamber olarak degil, kral olarak
nitelendirmekte, onun peygamberligini kasten bilmezden gelmektedirler. Bunu ya Hz. Davud donemi
Yahudilerin giiclendigi, seref ve iktidar sahibi olduklar1 bir dénem oldugu i¢in ya da ona attiklar:
iftiralarla peygamberleri asagilamak i¢in yapiyorlar. Onlar peygamber olmadigina gore, diledikleri
zaman onlara uyabilecekler, diledikleri zaman onlar1 terk edebileceklerdir. Bu husus bdyledir.
Niibiivvet kavrami ve Peygamberlere yiikledikleri -kahin vb.- nitelikler, bu kavramin onlarin inang ve
amellerine etkisini bilebilmek agisindan ciddi bir arastirmaya muhta¢ durumdadir.

11 fbn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 1V, 35-37.
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Suayb ve ibn Ebu’z-Zinad doksan demislerdir, bu daha dogrudur.”12

Sa’lebl (6. 427), baz1 miifessirlerin bu hadisi ayette sozii edilen cesedin
tefsiri olarak zikrettiklerini sdoylemistir.13

Tefsirin Tahlili

Oniimiizde bu ayetin tefsiri hakkinda seleften nakledilen birkac tane israili
rivayet var. Bunlar arasinda Hz. Peygamber’den (s.a) gelen sahih bir haber de var.
Burada iizerinde durulmasi gereken nokta, ayetin manasi1 ve Hz. Siileyman’in
imtihan edildigi fitneden maksadin ne oldugudur, haberlerin sihhati degil.
Uzerinde durulmas: gereken diger bir nokta da, bu haberlerin Hz. Siilleyman’in
icine dustigli durumu agiklamak icin, Hz. Siileyman’in fitnesine yorulmasinin
dogru olup olmadigidir.

Seleften gelen rivayetlerin 6zetiyle mi, yoksa Hz. Stileyman’in haberlerinde
nakledilen hadisle mi ayetin tefsir edilmesi daha evladir?

Ayetin rivayete veya hadise hamledilmesi re'yi ilgilendirir. Fakat hangisi
ayetin anlasilmasi ve siyaki i¢cin daha uygundur?

Miifessirlerin anlattigit haberlerin 6zetine gore, seytan Hz. Siileyman’a
musallat edilmis, bu tasallut, seytanin onun iktidarini ele gecirip insanlarin onu
taniyyamamasina kadar uzanmis, nihayet Hz. Siileyman iktidarini ele gecirip bu asi
seytandan intikam almistir.

Miifessirlerin rivayetleri bu ¢cercevede gelmis olup bu, onlarin cogunlugunun
goriisiidir. Hatta selef arasinda kissanin bu cercevesine karsi bir muhalefet de
neredeyse bulunmamaktadir. Siyak da zaten buna isaret etmektedir. Zira Hz
Siileyman kendisinden sonra hi¢ kimseye nasip olmayacak bir iktidar istedigi
zaman, bu iktidar alanlarindan biri de seytanlara hiikmetmek olmustur. Gergi
imtihan edilmeden 6nce de onlarin tasallutundan emin degildi.

Bu durumda garipsenecek bir sey yoktur; zira Allah kullarini diledigi sekilde
sinar, insani da dini Ol¢lsiinde sinayabilir. Allah Teala, peygamberlere bazi
seytanlart musallat etmistir. Kuskusuz bu, ancak bazi haberleri kabule
yanasmayanlarin inkar edebilecekleri bir seydir. Clinkii Allah Rasili’'niin (s.a)
sihirlendigine dair inkar1 miimkiin olmayan rivayet gelmistir. Kaldi ki onun
sihirlenmesi niiblivvetiyle alakali degil, insan olusu ile alakalidir. Sihir de sadece
seytanin insana musallat olmasindan ibarettir. Bu, Allah Teala’nin Fahr-i Kainata
(s.a) takdir ettigi bir imtihaniydi. Zaten daha sonra da onu bundan kurtardi.

Sayet bu, kuskuya yer birakmayacak bicimde kabul edilmisse, bu gibi
konularda bize ulasan sahih rivayetleri reddedilemez. Su halde niye Siilleyman’in
fitneye diismesi konusunda gelen kissanin ash inkar edilsin ki? Bu fitnede, seytanin
ona musallat olmasi s6z konusuydu. Fakat bu musallat olusun boyutlar1 neydi?
Vuku bulan olayin ayrintilari nedir? Bu ancak Hz. Peygamber’den (s.a.) gelecek bir
haberle bilinebilir. Rivayetler arasinda bdyle bir haber yok; bu sebeple bu
rivayetlerin ash degil, tafsilatlari tenkit edilmelidir.

12 Buhari, “Cihad ve Siyer”, 23; “Ehadisii’l-Enbiya”, 39.
13 Sa’lebi, el-Kesf ve’l-Beydn, V11, 206, 207.
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Buhart’'nin, Hz. Siileyman’la ilgili yer verdigi rivayete gelince, bu rivayet
ayetin tefsiri olmaya uygun degildir. Tahir b. Astr (6. 1393) demistir ki: “Hz.
Peygamber’in sozilinde bu olayin, ayetin tevili oldugunu gosteren bir delil yoktur.
Nitekim Buhari de Tirmizi de hadisi kitaplarindaki tefsir baplarinda
zikretmemislerdir.

Bir grup alim demistir ki: S6z konusu yarim insan, Silleyman’in tahtina
atilan cesettir. Onu ebe getirmis, Stileyman tahtindayken ona atmistir. Buradaki
fitne onun hayal kirikligi yasamasi ve olayin arkadasina soylediginin aksine
gelismis olmasidir.

Cesedin bu ¢ocuga yorumlanmasi, ya o 6li olarak dogdugu icindir -ki yarim
adam s6ziiniin zahiri de boyledir- ya da onun yaratilisinin olagan dis1 olup sadece
ceset olmasindan dolayidir.

Bu uzak bir tefsirdir. Clinkii rivayet ne kadinin dogurdugu cocugun canli
olmasini ne de onun Siileyman’in tahtina oturmus olmasini gerektirir. Bu sebeple
ayetin bu hadisle iliskilendirilmesi zorlamadir.”14

Imdi, elde Israilogullar’ndan veya baska bir kaynaktan gelen bir haber
yoksa, ayetin bitiincil bir aciklamasi ve ayetten Kkastedilen anlam gizli mi
kalacaktir?

Boyle olacagi kanaatinde degilim; mananin anlasilmasinda esas olmamakla
birlikte, kissadaki tafsilatalar1 zikretmekle 6ne cikan ve anlami daha agik hale
getiren Israill rivayetlere dayanmadan da anlam ve maksat kavranabilir.

Bu, iizerinde durulan ayetin tefsirinde seleften israiliyyat disinda bir
isaretin gelmedigi durumlarda daha da zordur. Kaldi ki bu rivayetlerde gariplikler
ve hos olmayan seyler de vardir. Allah Teala'nin su sozlerinin tefsirinde gelen
rivayetler gibi: “Sana davacilarin haberi geldi mi? Hani onlar duvari asarak mabede
girmislerdi. Hani Daviid’'un yanina girmislerdi de Daviid onlardan korkmustu. On-
lar, ‘Korkmal! Biz, iki davaliy1z. Birimiz digerine haksizlik etmistir. Aramizda adalet-
le karar ver. Zulmetme ve bizi hak yola ilet’ dediler. I¢clerinden biri séyle dedi: ‘Bu
benim kardesimdir. Onun doksan dokuz koyunu var. Benim ise bir tek koyunum
var. Boyle iken ‘Onu da bana ver’ dedi ve tartismada beni bastirdi.” Davud dedi ki:
‘Andolsun, senin koyununu kendi koyunlarina katmak istemek suretiyle sana zul-
metmistir. Esasen ortaklarin pek ¢ogu birbirine haksizlik eder. Ancak iman edip
salih ameller isleyenler baska. Onlar da pek azdir.” David, bizim kendisini imtihan
ettigimizi anladi. Derken Rabbinden bagislama diledi, egilerek secdeye kapandi ve
Allah’a yoneldi. Biz de bunu ona bagisladik. Siiphesiz katimizda onun i¢in bir yakin-
lik ve doniip gelecegi giizel bir yer vardir. Ona dedik ki: ‘Ey David! Gerg¢ekten biz
seni yeryiiziinde halife yaptik. insanlar arasinda hakkaniyetle hiikiim ver. Nefis
arzusuna uyma, yoksa seni Allah’in yolundan saptirir.” Allah’'in yolundan sapanlar
icin hesap giiniinli unutmalari sebebiyle siddetli bir azap vardir.”15

ibn Kesir demistir ki: “Miifessirler burada ¢ogu israiliyyattan alinma bir hi-
kayeye yer vermislerdir. Hz. Peygamber’den uyulmasi gerekli bir hadis gelmemis-
tir. Ancak Ibn Ebi Hatem burada senedi sahih olmayan bir hadis rivayet etmistir.
Ciinkii hadis Yezid er-Rakkasi’nin Hz. Enes (r.a)’dan naklettigi bir rivayettir. Yezid

14 fbn Asﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, XXIII, 260.
15 Sad 38/21-26.
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ise her ne kadar salih biri olsa da hadis imamlar1 onun hadislerini zayif gérmisler-
dir. Su halde evla olan bu kissanin sadece tilavetiyle yetinmek, bilgisini ise Allah’a
havale etmektir. Zira Kur’an haktir, onun icerdigi seyler de haktir.”16

Ibn Kesir, ayetler iizerine yorum yapmamakta, kissay1 da zikretmemektedir.
Bunun sebebi de kissanin ona gore problemli olusundan baska bir sey degildir.

ibn Kesir digindakiler bu kissaya yer vermislerdir. Bu miifessirler cogunlugu
olustururlar.

Kissanin rivayetlerinden biri soyledir:

Taberi dedi ki: “Muhammed b. Sa’d bana rivayet etti, babam amcasindan,
amcam babasindan, babasi babasindan, onun babasi da ibn Abbas’tan rivayet etti,
o: Allah Teald’'nin ‘Davacilarin haberi sana geldi mi? Hani onlar mihraba tirman-
mislardr’ sézii hakkinda séyle demistir: ‘Hz. Davud (a.s): ‘Ya Rabbi, Ibrahim’e Is-
hak’a ve Yakub’a nam verdin. Bana da onun bir benzerini vermeni ne kadar ister-
dim!” dedi.

Allah soyle buyurdu: ‘Ben onlari seni imtihan etmedigim seylerle imtihan et-
tim. Eger dilersen onlar1 imtihan ettigim seylerle seni de imtihan edeyim, onlara
verdigim gibi sana da vereyim.’

Davud: ‘Tamam’ dedi.

Allah Teala ona: ‘O halde ben senin imtihanini gérene kadar calis’ buyurdu.

Allah’in olmasini diledigi oldu. Aradan uzun bir zaman gecti. Davud s6ziiniin
neredeyse unutmustu. Bir giin mihrabinda oldugu bir sirada, dniine altindan bir
giivercin kondu. Davud onu tutmak istedi. Kus mihrabin penceresine u¢tu. Onu
tutmak icin gitti. Kus tekrar uctu. Davud pencereden asag1 bakti. Bu sirada bir ka-
dinin yikanmakta oldugunu gordii. Allah’in peygamberi mihrabdan asagi inip kadi-
n1 cagirttl. Kadin gelince ona kocasini ve durumunu sordu. Kadin kocasinin kayip
oldugunu sdyleyince, Davud bu miifrezenin komutanina mektup yazdi. Kadinin
kocasi dlsiin diye, onu miifrezenin basina komutan tayin etmesini emretti. Komu-
tan da bunu yaptl. Ne var ki arkadaslar1 oliiyor o kurtuluyordu. Allah Teala
Davud’un basina gelenleri goriince onu kurtarmak istedi. Bir giin Davud yine mih-
rabinda iken, iki davali onun bulundugu taraftan mihraba tirmandilar. Davud
okumakla mesgul oldugu sirada onlar1 karsisinda goriince, korkuya kapilip sustu.

Dedi ki: ‘Saltanatimda o kadar zayifladim ki, insanlar artik duvarlara tirma-
narak huzuruma giriyorlar.’

Davalilar: ‘Korkma dediler, biz birbirine haksizlik etmis iki davaliyiz. Bir se-
bep olmasaydi sana gelmezdik. Simdi bizi dinle!’ dediler.

Biri dedi ki: ‘Bu benim kardesim, onun doksan dokuz disi koyunu, benimse
bir tek koyunum var. Onunla birlikte koyunlarini ylize tamamlamak ve bana bir sey
birakmamak istegiyle bana: ‘Onu da bana ver’ dedi. Tartismada da bana galip gel-
di’

Dedi ki: ‘Sayet yardim istesem, o benden daha ¢ok insan1 yardima ¢agirdi,
onu tutmaya kalksam o benden daha siki tuttu.” Iste bu sebeple ayette: ‘Tartismada
bana galip geldi’ denilmistir.

16 {bn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, V, 60.
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Davud ona: ‘Sen, kendi koyununa ondan daha ¢ok muhtactin. O senin koyu-
nunu kendi koyunlarina katmak istemekle sana zulmetmis...” dedi. Kendini unuttu.
Bunun iizerine iki melek birbirlerine bakip giiliimsediler. Davud bunu goériince,
sinandigini anladi. Rabbine istigfar edip riikua vardi. Kirk gece Allah’a yoneldi, o
kadar agladi ki gozyasinin suladigi topraktan yesillikler ¢ikti. Sonra Allah onun sal-
tanatini giiclendirdi.”?”

Bu Hz. Davud’'un (a.s) basina gelen sinamay1 anlatan en hafif rivayettir. Go-
riildiigii gibi bunda da olan olmustur.

Diger rivayetlerde, Hz. Davud'un komutandan onu Tabitla birlikte dne
slirmesini istemesi sebebiyle adamin savasta 6ldiirtldiigi gegmektedir. Clinkii kim
Tabtt'la ileri giderse dlmeden geri kacmasi caiz degildir. Her ne kadar Tabt'u ta-
siyanlarin genellikle basina gelen 6lim ise de, yapilabilecek diger bir sey ise Ta-
bit'u diismanin dniinde birakarak kurtulmaktir. Adam Tabitla ilerledigi zaman
oldirildi. Karisinin iddet stiresi bitince Davud ona evlilik teklifi ederek onunla
evlendi.!8

Bu haber Israilogullar arasinda meshur olup onlarin kitaplarinda yer al-
maktadir. Bu bilgiler, Allah’in peygamberini zina koétiiliiga ile itham etmeksizin
seleften de gelmistir. Goriinen o ki selef bunu onlardan almislar ve fakat bu batil
tohmeti zikretmemislerdir.

Kissanin sahih bir aslinin olmasi miimkiindiir. Fakat bu asildan uzaklastira-
cak ziyadeler eklenmistir. Uzun bir zamanin ge¢mis olmasi, bu tiir haberlerin olus
zamaninda veya kisa bir siire sonra bu gibi garip tafsilatlarin girmesine firsat ver-
meden derlenmemis olmalari gibi etkenler yaninda, peygamberlerini 6ldiiren ve
onlara iftira atan bir halkin bunu yapmasinda garipsenecek bir durum yoktur.

Olup biteni Allah daha iyi bilir. Olmussa bile kissanin bu ayetlerden kastedi-
len mana olmasi gerekir mi?

Ayetler zahirine hamledilse ve zihinlerde bdyle bir kissa olmaksizin tefsir
edilse, acaba tefsir ne olur?

Allah Teala soyle buyuruyor: “Sana davacilarin haberi geldi mi? Hani onlar
mihraba tirmanmslardi.”1® Yani: israilogullar’'ndan Hz. Davud’un evine o ibadet
mekaninda iken atlayip huzuruna girenlerin haberi sana geldi mi?

Onlar melek olsaydilar, atlama geregi duymazlardi. Allah Teald'nin: “Onlar
mihraba tirmandilar” sézii onlarin insan olduguna acik bir isarettir. Aym sekilde
onlarin davali olduklarindan s6z edilmesi anlasamadiklari bir davanin olduguna
isarettir. Bu dava da koyun meselesidir. Bu ahlak, peygamberlerin katilleri i¢in ya-
dirganacak bir sey degildir.

17 Taberf, Tefsir, Halebi baskisi, XXIII, 146.

18 Mesela Taberd, Tefsir, XXIII, 147-150. sayfalara bakildiginda, islami rivayette israilogullar’nin Hz.
Davud’a attig1 zina iftirasinin -Allah korusun- ve kadinla, kocasi savastayken evlendigi sonra adami
Tablt'u tasiyanlarla birlikte 6ne ¢ikardigi bilgisinin olmadig1 goriliir. Bu, Allah'in segkin kullar:
hakkinda soylenmesi ayip olan biiyiik bir iftiradir. Anlasilan o ki israiliyyat nakledenler kissada
bulunan bu iftiralar1 nakletmemislerdir. Allahu a’lem.

19.5ad 38/21.
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Konu onlarin goéziinde beklemeye tahammiil edilemeyecek bir boyuta ulas-
mistir. Bu sebeple yaptiklarini yapmislar ne Hz. Davud’'un mahremiyetini, ne de
davalari ¢cdzmeye hazir oldugu vakti gézetmislerdir.

Giliniimiizde de bir kimse aymi davranisi sergileyebilmekte, gecenin veya
gilindiiziin hangi saati olursa olsun fetva i¢in miiftiiyii arayabilmektedir. Bu kimse-
nin gozi fetva disinda bir is gérmez olmus, vakit adabim ¢ignemeyi, fetva icin uy-
gun vakti kollamay ihlal etmistir.

“Hani David’un yanina girmislerdi de Davlid onlardan korkmustu. Onlar,
“Korkma! Biz, iki davaliyiz. Birimiz digerine haksizlik etmistir. Aramizda adaletle
karar ver. Zulmetme ve bizi hak yola ilet” dediler.”20

Davud'un hi¢ kimseyi kabul etmedigi bir saatte mihrabina giren bu insan-
lardan korkmas1 gayet tabiidir. Fakat onlar isteklerini hemen dile getirmek icin
acele ettiler. Bu acelecilikleri, onlar1 bu alisilmadik vakitte onun huzuruna ¢ikmaya
sevketti. Huzura c¢ikinca Kendilerinin iki davali olduklarimi bildirdiler.
Israilogullar’min inatc1 seciyelerine uygun bir bicimde aralarinda hakkaniyetle
hiitkmedip hi¢cbirini kayirmamasini istediler. Kendisine hikmet ve davalari halletme
melekesi verilen Allah’'in Rasiilii Davud’un davalilara adil davranmamasi miimkiin
mi? Fakat bu, Hz. Musa’ya kendilerine inek kesmelerini emrettigi zaman: “Bizimle
alay m1 ediyorsun?” diyen israilogullar’nin ahlaki géz éniine alindiginda énemsiz
bir seydir. Allah"in Rasilii Musa’nin onlarla alay etmesi miimkiin miiydi?

Dava, koyun sahipleri arasindaki bir davadir. Bunlar hakiki koyunlardir.
Ciinkii Hz. Davud’un toplumu, koyunculuk ve ziraatla mesgul olan bir toplumdur.
Buna Allah Teald’nin Enbiya suresinde so6ziinii ettigi koyun ve ekin sahipleri ara-
sindaki dava isaret etmektedir: “Davud ve Stileyman hani halkin koyunlarinin talan
ettigi ekin konusunda hiikiim veriyorlardi da biz onlarin hiikiimlerine sahitlik edi-
yorduk.”21

Bu mesele de siirii sahipleri arasinda meydana gelmistir. Olay1 tasavvur
edebilmek, hadisenin tasvirini géz oniine getirebilmek icin olayin olus bicimini
hayali olarak soyle tasvir edebiliriz:

Bunlar iki komsudur. Biri doksan dokuz koyuna, digeri tek bir koyuna sahip-
tir. Koy ahalisinin genel adeti siiriilerini aksama kadar cobana vermektir. Aksam
stirti dondiigiinde bu tek koyun, ¢cok koyunu olan adamin koyunlar1 arasina girmis-
tir.

Sonra koyun sahibi o bir koyununu diger koyunlarin arasindan ¢ikarmak
icin gelmistir. Simdi koyunu cok olanin, her gece koyunlari arasindan bir tek koyu-
nu ¢ikarmak i¢in gelen adamdan nasil rahatsiz oldugunu bir diisiinelim!

Durum bdyle olunca, ¢ok koyunu olan adam ona: “Onu da bana ver!” dedi.
“Benim koyunlarimla birlikte kalsin, yesin i¢sin. Boylelikle her gece beni ve koyun-
larimi rahatsiz etmeye de bir son vermis olursun!”

Fakat koyun sahibi anlayisi kit, inat¢1 bir adamdi. Burnunun dikine gitti, bu-
nun kendisine bir zuliim ve baski oldugunu diisiindi. Kavgaci bir adamdi; onunla
davalasti. Hz. Davud’'un yaninda konusan da zaten oydu. Hemen sikdyete basladi.

20 Sad 38/22.
21 Enbiya 21/78.
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Kendisinin hak sahibi oldugunu ag¢ikladi. Ne var ki arkadas1 kendini aklamak isti-
yordu. Clinkii “Onu da bana ver!” demekten baska bir sey dememis, fakat koyun
sahibi onun tartisma ve davada kendine galip geldigini iddia etmistir.

Hz. Davud davaya hiikmederken, diger adamin gerekgesini dinlemeden ale-
lacele konustu. “Davud dedi ki: ‘Andolsun bu adam senin koyununu kendi koyunla-
rina katmak istemekle sana zulmetmistir. Esasen ortaklarin pek ¢ogu birbirine
haksizlik eder. Ancak iman edip salih ameller isleyenler baska. Onlar da pek azdir.’
David, bizim kendisini imtihan ettigimizi anladi. Derken Rabbinden bagislama di-
ledi, egilerek secdeye kapandi ve Allah’a yoneldi.”22

Bu kadar acele hiikiim vermesi, diger davaliy1 dinlememesi, Hz. Davud’'un
kinamay1 hak etmesine sebep oldu. Sonra hiikiim konusundaki aceleciliginin farki-
na vardi. Allah’in kendini imtihan ettigini anladi. Rabbine yonelerek istigfar edip
secdeye kapand.

Allah Teala: Davahlarin davasi konusunu miiteakip séyle buyurmustur: “Ona
dedik ki: “Ey Daviid! Gercekten biz seni yeryiiziinde halife yaptik. Insanlar arasinda
hak ile hiikiim ver. Nefis arzusuna uyma, yoksa seni Allah’'in yolundan saptirir. Al-
lah'in yolundan sapanlar i¢in hesap giinlinii unutmalari sebebiyle siddetli bir azap
vardir.”23

Kissanin girisi, serimi ve sonucu, hepsi hiikiim ve dava ile ilgilidir. Kadin ko-
nusunda hicbir sey yoktur. Giris Allah Tedla’'nin Davud’a verdigi hikmet ve davalari
halletme konusuna bir hazirhiktir: “Biz Davud’un saltanatini giiclendirdik ve ona
hikmet ve davalar1 halletme yetenegi verdik.”24 Allah Teala bundan sonra da mih-
raba tirmanan davalilar meselesini zikretmistir. Sonra Hz. Davud’a onu iilkede hali-
fe kildigini, insanlar arasinda hakkaniyetle hiikiim vermesini emrettigini hatirlata-
rak meseleyi bitirmistir. [ste ayetlerin zahiri anlami budur. Allahu a’lem bi’s-savab.

Israiliyyatla Alakali Problemler

1. Konunun israiliyyat ravisiyle degil, bizzat israiliyyatla alakali olmasi

Gaybti bir haber, 6zellikle israilogullar kissalariyla baglantili olursa, en dog-
ru olan soyle demektir: Bu israill bir habere benzemektedir. Bu sebeple haberin
ravisiyle alaka kurulmadan bu haberde tevakkuf edilir. Ancak séyle denmez: Bu
haberde tevakkuf edilir ¢iinkii bu Ibn Abbas’tandir. O Ehl-i Kitap’tan alma konu-
sunda meshurdur. Ciinkii bu séz, ibn Abbas’tan gelen her gaybi haberde tevakkuf
etmeyi gerektirir. Oyleyse soyle demek gerekir: Bu nakilde tevakkuf edilir. Ciinkii
ibn Abbas Israilogullarindan rivayette bulunmaktadir. Arastirma neticesinde isin
hakikatinin boyle olmadigi goriilebilir.

ibn Teymiyye’nin (6.728) dedigi gibi sahabeden gelen rivayetlerin bir 6zelli-
gi vardir: “... Bu konuda sahabeden sahih bir yolla nakledilenlere, insanin gonlii
bazi tabiinden nakledilenlerden daha c¢ok isimiyor. Ciinkii sahabenin, Peygam-
ber’den (s.a) veya ondan duyan birinden duyma ihtimali daha fazladir. Ustelik sa-
habenin Ehl-i Kitap’tan nakli, tabiinin naklinden daha azdir. Sahabenin sdyledigi-

22 S4d 38/24.
23 Sad 38/26.
24 Sad 38,/20.
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nin kesinligi ortadayken nasil olur da o bunu Ehl-i Kitap’tan almistir denilebilir?
Binaenaleyh onlar Ehl-i Kitab’l tasdik etmekten men edilmislerdir.”25

ibn Abbas, israilogullarl'ndan almakla meshurdur. Bununla birlikte ondan
bazi gaybi haberler de gelmistir. Sayet bu kural isletilirse, gaybi konulardaki sozii-
niin kabul edilmemesi gerekir. Fakat durum bunun aksinedir. Onun sdzii kabul
edilir ve almir. Buna érnek olarak ibn Abbas’tan gelen Kiirsi hakkindaki rivayet
verilebilir. Abdullah ibn Ahmed Ibn Hanbel dedi ki: Babam bana rivayet etti, bize
ibn Mehdi Siifyan’dan o da Ammar ed-Diihni’den o da Said b. Ciibeyr’den ibn Ab-
bas’in sdyle dedigini rivayet etti: “Kiirsi iki ayagin bastig1 yerdir; arsin dl¢lisiinii ise
hi¢ kimse takdir edemez.”26

Bu kural isletildigi zaman, -yani Israilogullar’'ndan almakla bilinen kimsenin
haberinde tevakkuf edilecegi, ibn Abbas’in da onlardan aldig1- bu haberin delaleti
konusunda tevakkuf edilir. Bu ise Ehl-i Siinnet'in amel etmedigi bir seydir. Aksine
onun rivayetini Ehl-i Sinnet kabul etmis ve haberin icerigine yonelik kaideyi orta-
ya koymustur.

ibn Abbas ispata ihtiya¢c duyulmayacak bir bicimde Israilogullar’’'ndan al-
mistir. Fakat arastinlmasi gereken nokta, ibn Abbas’tan Sahih-i Buhari’de nakledi-
len rivayettir: Musa b. Ismail, Ibrahim b. Sa’d, ibn Sihab, Ubeydullal b. Abdullah
kanaliyla ibn Abbas’in séyle dedigini rivayet etmistir: “Ey Miiminler! Nasil oluyor
da Ehli Kitaba soruyorsunuz? Allah’'in peygamberine indirilen kitabiniz Allah Hak-
kinda en yeni bilgileri vermektedir. Siz onu degistirilmemis haliyle okuyorsunuz.
Allah size, Ehli Kitabin Allah’in yazdiklarini degistirdiklerini, kendi elleriyle kitabi
tahrif ettiklerini ve bu Allah katindandir diyerek az bir degere degistirdiklerini
haber vermistir. Size gelen ilim onlardan bir sey sormay1 yasaklamadi m1? Vallahi
size indirilen hakkinda size soru soran hi¢ kimseyi gormedik.”2?

ibn Abbas’in bu yasaktan maksadi nedir?

ibn Abbas’tan gelen bu rivayeti, ne demek istedigini aciklayabilme diisiince-
siyle incelemeye azmettim. Fakat bu konuda basarih olamadim. Nihayet ibn Ab-
bas’t bunu sdylemeye sevk eden ihtimalleri aciklamaya cabaladim; zira onun
Israilogullar’'ndan nakilde bulunduguna dair rivayetler de vardi. Su kanaate var-
dim:

a. Soru soran, Allah'in seriatini veya bazi akaid meselelerini 6grenmek iste-
mektedir. Bu konular1 Hz. Peygamber’'den (s.a) baskasindan almak caiz olmadigi
icin (Abdullah ibn Abbas buna kars1 cikmaktadir.)

ibn Abbas’tan gelen diger haberler ise, tasdiki de tekzibi de gerektirmeyen
seyler olup bunlara dayanarak hiikiim de verilmez, bunlardan hidayet de beklen-
mez. ibn Kesir demistir ki: “Sonra bilinmelidir ki, onlarin naklettikleri bilgilerin
¢ogu yalan, iftiradir. Ciinkii bunlara tahrif ve degistirme, saptirma, ¢arpitma karis-
mistir. Bunlarda dogru ne kadar azdir! Sahih olsa bile bu dogrularin da getirecegi
fayda cok azdir.

ibn Cerir der ki: “Ibn Begsar Ebu Asim, Siifyan, Siilleyman ibn Amir, Ammara
b. Umeyr, Haris b. Zahir kanaliyla ibn Mestid’dan, onun séyle dedigini nakletmistir:

25 {bn Teymiyye, Mukaddime fi Ustili’t-Tefsir, thk. Adnan Zerzur, s. 87.
26 es-Siinne, 11, 454.
27 Buhari, “Sehadat”, 29.
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“Ehl-i Kitab’a bir sey sormayin, onlar kendileri saptig1 halde sizi dogru yola gotii-
remezler! Boyle yaparsaniz ya bir hakki yalanlamis, ya da bir batili tasdik etmis
olursunuz. Ehl-i Kitap’tan hi¢ kimse yoktur ki kalbinde, devenin yavrusunu cagir-
dig1 gibi dinine ¢agirma istegi bulunmasin.”

b. (Buhari rivayeti) onun sonraki goriisii olabilir.

c. Ibn Abbas, onlara ¢okca miiracaat edildigini gériip bu kapiy: kapatmak is-
temis olabilir.

2. Israiliyyatin nakledildigi kaynag bilmek?2s

3. Israiliyyat nakleden tefsir kitaplara yonelik tutum

Israiliyyat nakleden tefsir kitaplart icin iki durum s6z konusudur:

a. ibn Astir'un (6. 1393) et-Tahrir ve’t-Tenvir kitabinda oldugu gibi, Ehl-i
Kitab'in kitaplarindan dogrudan nakilde bulunanlar.

b. Rivayeti, bu tir israiliyyati nakledenlerden nakleden kitaplar. Tefsir ki-
taplarinin ¢ogu boyledir. ibn Cerir et-Taberi’'nin (6. 310) Tefsiri, Sa’lebi’nin (6.427)
el-Kesf ve’l-Beydan’, 1bn Kesir'in (6. 774) Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim’i ve seleften gelen
rivayetlere yer veren diger tefsir kitaplar1 boyledir.

Bu tir tefsir kitaplarinin miielliflerine israiliyyati nakledip her hangi bir
tenkit yoneltmemeleri sebebiyle elestiriler gelebilir. Bu elestirilerin iizerinde dii-
stiniildiigii zaman bunlarin sadece s6z konusu miifessirlere yoneltilmedigi goriiliir.
Zira onlar seleften gelen rivayetlerde ne buldularsa onu nakletmislerdir. Aslinda
bu tavir, israililiyyati kullanmalar1 ve bunlar1 tefsirlerinde zikretmeleri yoniiyle
selefin yontemine yonelik bir elestiridir.

Kuskusuz bu, israiliyyat zikredip de bunlar1 tenkit etmeyen kitaplari elesti-
rinin bir sonucudur. Acaba kinama sadece bu merviyyati nakleden miifessire mi
yoksa seleften olup da kendilerinden bu rivayetlerin nakledildigi sahislara mi1 yo-
neliktir?

Israiliyyatin varhgi tefsirin kiymetini diisiiren bir kusur degildir. Tefsir mii-
ellifleri, selef miifessirlerinden kendilerine ulasanlar1 nakletmekle, hatay1 iistlen-
mis degillerdir. Nitekim Kasimi (6. 1332) buna “Peygamber Kissalar1 ve
Israiliyyatla istishad” bashg1 altindaki kaidede isaret etmistir: “... Oyleyse, tefsir
yollarindan birinin de, ayet-i kerimelerde kisaca deginilen kissalari, Rastlullah
zamaninda olanlar ve ondan nakledilenler gibi israili olmayanlari bilmek oldugu
anlasiliyor. Bu tiir rivayetleri nakletme isini muhaddisler tistlenmis olup bunlar
muttasil senetlerle rivayet etmislerdir. Bu gibi rivayetlerde elestirilecek herhangi
bir sey yoktur.

Israili rivayetler ise Kur'an’in aciklanmasinda énemli bir yer tutmustur. Se-
lef Kur’an-1 Kerim’de dnemli bir yer tutan Ehl-i Kitap'la ilgili ayetlerin aciklanmasi-
n1 ya onlarin halk arasinda dolasan ve yaygin olan haberlerinden ya da iman etmis
Ehl-i Kitap’tan sifahi yoldan alarak yapmislardir.

28 Bu baghk altinda herhangi bir sey yazmadim. Bu konuda Amal Muhammed Abdurrahman Rabi’nin el-
Meclisii’l-A’la li Siitini’l-islamiyye’den cikan, el-Isrdiliyydt fi Tefsiri't-Taberf ve Dirdseten fi'l-Liiga ve’l-
Mesddiri’l-1briyye adl1 kitabindan istifade edilebilir.
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Ehl-i Kitap da bunlar1 6nde gelen liderlerinden almislardir. Clinkii Ehl-i Ki-
tap’la ilgili sahifeler ¢ok nadir olup son asirlarda oldugu gibi bol degildi. Niifuzlari-
n1 devam ettirmek icin, Ehl-i Kitab'in ileri gelenleri bunlar1 halkin i¢inde yayiyorlar,
herhangi bir elestiri ve tartismaya muhatap olmaksizin istediklerini rivayet ediyor-
lardi. Boylece israiliyyat yayilabildigi kadar yayildi.

Bununla beraber, yorumlar1 Ehl-i Kitab’in kitaplarina uysa da uymasa da ilk
miifessirlerimizi elestirmeye mahal yok. Ciinkii onlar ilmi yayma ve duyduklarini
aciklama konusunda ellerinden gelen gayreti gosteriyorlardi. Bunu, ya o haberleri
nakledenler hakkinda hiisnii zan besledikleri ve ancak sahih seyleri nakledecekle-
rine inandiklari icin ya da imam Ahmed, Buhari ve Tirmizi’nin Amr b. As’tan onun
da Rasilullah’'tan (s.a) rivayet ettigi: ‘Benden bir ayet bile olsa rivayet edin.
Israilogullar’'ndan nakledin bunda bir beis yoktur’ hadisine dayanarak yapiyorlar-
d1. Iste onlar bu hadisi, ellerine gecen rivayetleri, nasil olursa olsun nakletme husu-
sunda ruhsat bilmislerdi. Onlarin diistinceleri, gecmis iimmetlerin basina gelen
olaylardan ibret almak, Allah’a itaat edip 6vgiiye mazhar olan ve kurtulusa erenle-
rin yolunu izlemek, Allah’a isyan eden dolayisiyla azaba ducar olanlarin yolundan
sakinmakti. Onlarin bagka bir amaglari yoktu.

Ahmed b. Hanbel'in soyle dedigi rivayet olunmustur: ‘Ahkamla ilgili seyleri
rivayet ederken cok hassasiyet gosterir, faziletlerle ilgili seyleri rivayet ederken ise
miisamahali davranirdik. Kissalarla ilgili rivayetlerde ise daha da gevsek davranir-
dik.’ Ozetle, bu rivayetlerde ge¢ dénem muhakkik alimlerce tespit edilen zayifliklar
ve uydurmalarin oldugu inkar edilemez.

Ben faziletli oldugunu iddia eden birinin, israiliyyat rivayet ettigi icin imam
es-Sa’lebl’yi (k.s) kiiglik gordigiint gordiim. Bu, ne yazik ki fazilet sahiplerinin me-
ziyetlerini inkar, ilme dismanlktir. Clinkii Sa’lebi baskasindan nakletmektedir.
Anlattiklar seyleri senetleriyle hadis imamlarina isnat etmektedir. Bir s6zii lafziyla
birlikte ve sahibine isnat ederek nakledenin ne giinahi olabilir?

Allah’'im selefe zulmetmekten sana siginirim..."29

4. Kur’an kissalarinin bazilari israilogullarinin kitaplarinda yoktur

Seleften gelen israiliyyatin arastirilmasi, Israilogullar’'ndan nakledilmedigi
ve onlarin haberlerinden olmadigi kesin olan diger gaybi kissalarla karsilastirmaya
muhtactir. Hud, Salih ve Suayb Peygamberlerin kavimleri buna 6rnektir. Bu kavim-
ler hakkinda Israilogullar’’'ndan enteresan ve garip haberler gelmis midir gelmemis
midir, buna bakilmalidir. Bu peygamberlerin kissalar1 hakkinda gelen garip riva-
yetlerin, Israilogullar’'ndan alinmis olmasi kesinlikle miimkiin degildir. Ciinkii
israilogullar’nin haberlerinde, Hz. Adem, Hz. Nuh, Hz. ibrahim, Hz. Lut, Hz. ishak,
Hz. Yakup, Hz. Yusuf sonra da Hz. Musa ile baslayan Israilogullar1 peygamberleri
disindaki peygamberlerin haberleri yoktur. Diger milletlere gonderilen peygam-
berlere ise -06zellikle de Yahudilerin ¢ekemedikleri Araplarin peygamberlerine-
onlarin kitaplarinda rastlanmaz. Basariya ulastiran Allah’tir.

29 Kasimi, Mehdsinu't-Te'vil, 1, 41-42.
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