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Hamd alemlerin rabbi olan Allah’a, salat (ve selam) ise Allah’in elgisi Mu-
hammed’e (s.av.), onun tertemiz ailesine ve (her biri) secilmis 6nderler olan asha-
bina olsun.

insanlardan bir grup cehaleti kendine sermaye edindi. Onlara din ile ilgili
diisinmek ve arastirma yapmak agir geldi, onlar isin kolayina ve taklitgilige yonel-
diler. Usiilii’d-din ile ilgili arastirma yapan kimseleri kotiilediler ve onlar1 dalaletle
sugladilar. Hareket, siikiin, cisim, araz, elvan, ekvan, ciiz’, tafra ve Allah’in sifatlari
hakkinda konusmanin bid‘at ve dalalet oldugunu iddia ettiler.

Dediler ki: “Eger bu (konularda konusmak) hidayete erdirici ve irsad edici ol-
saydi, Hz. Peygamber (s.a), halifeleri ve ashdbi da konusurlardi. Ciinkii Hz. Peygam-
ber (s.a) dinin emirleri ile ilgili ihtiya¢ duyulan tiim konularda konusmadan ve bu

* Es‘ariligin kurucusu Ebu’l-Hasan el-Es‘ari’ye ait olan“Risdle fi istihsdni’l-havz fi ‘ilmi’l-keldm” adl
risalenin cevirisidir. Asil ad1 “el-Has ‘ale’l-bahs” olan risale, Haydarabad baskisinda (1323, 1344)
iceriginden hareketle “Risdle fi istihsdni’l-havz fT ‘ilmi’l-keldm” adiyla yayimlandig icin bu isimle
meshur olmustur. Bu baskinin esas alindig1 ve hakkinda bilgi verilmeyen niishanin disinda risalenin
iki yazma niishasi tespit edilmistir. Bunlardan bir tanesi Millet yazma eserler kiitiiphanesinde
Feyzullah Efendi, 2161/2 numarasiyla ve Berlin Kiitiiphanesinde Landberg, 1030 numarasiyla
kayithdir. Diger niisha ise Ciiveyni’nin 6grencilerinden Selman b. Nasir en-Nisabiiri'nin el-Gunye adl
eserinde aktarilmaktadir. (vr. 9a-11a) Richard J. McCarthy, Haydarabad baskisini esas alarak eseri el-
Liima‘ile birlikte “Risdle f1 istihsdni’l-havz 1 ‘ilmi’l-keldm” adiyla yayimlamistir. Yaptigimiz bu ¢eviride
de Haydarabad baskisi esas alinmistir. Risdlenin basinda Es‘ari'ye kadar ulasan rivayet zinciri
verilmekte, ancak son ravinin ismi belirtilmemektedir. (Risale ile ilgili ayrintili bilgi icin bk. M.Sait
Ozervarly, “el-Has ale’l-Bahs” ss. 270-271)

Risalenin, daha 6nce Talat Kogyigit tarafindan yapilan ¢evirisindeki bazi problemler ve ¢eviri dilinin
eskimis olmasi, Nadim Macit tarafindan yapilan ¢evirinin ise ulasilabilir olmamasi nedeniyle tekrar
cevrilmesinin yararl olabilecegi digtintilmiistur.
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konular1 tatmin edici bir sekilde aciklamadan vefat etmemistir. O, kendisinden sonra
Miisliimanlarin ihtiyag duydugu dini meselelerde, onlari1 Allah’a yaklastiracak ve
hosnut olmadigi seylerden de uzaklastiracak konularda hi¢c kimseye séylenecek bir
s0z birakmamigtir,”

“Zikrettigimiz konular hakkinda Hz. Peygamber’'den herhangi bir séz rivayet
etmediklerine gore, biz de bu konularda konusmanin bid‘at ve onlardan bahsetmenin
daldlet oldugunu anliyoruz. Eger bu konularda konusmak hayir olsaydi Hz. Peygam-
ber, ailesi ve ashabi bu konulari bos gecmez ve konusurlardi.

(Dediler ki) Onlarin bu konularda konusmamalari iki nedenden olabilir: Ya bu
konulan bildikleri halde sustular; ya da bu konular: bilmiyorlardi ve bu konularda
cahildiler. Eger bu konulari bildikleri halde konusmamis iseler, onlarin susmast gibi
bizim de susmamiz uygun olur. Onlarin keldma dalmay: terk ettigi gibi bizim de terk
etmemiz uygun olur. Eger bu konulardan bahsetmek dinden olsaydi onlara susmak
caiz olmazdi.

“Eger bu konulari bilmediklerinden dolay1 susmusglarsa, onlar bu konuyu bil-
medikleri gibi biz de bilmeyiz. Hdlbuki bu konular dinden olsaydi, onlar bu konuda
cahil olmazlardl. Sonug olarak her iki durumda da bu konularda konusmak bid‘at, bu
konulara dalmak ise daldlet olmus olur.”

Iste onlarin us(lii’d-din ile ilgili konularda diisiinmeyi terk etmenin gerekli-
ligine iliskin 6ne siirdiikleri delillerin tamami bunlardir.

Seyh Ebu’l Hasen el-Es‘ari (r.a) bunlara ii¢ sekilde cevap verilir dedi:

Birincisi, Hz. Peygamber bunlardan bahseden ve bu konularda konusan
kimseleri bid‘at ve dalaletle itham ediniz diye bir sey sdylememistir, bu durumda
sizin bid‘at ve dalalette olmaniz gerekir; ¢linkii siz Peygamberin konusmadig bir
konuda konusuyor ve dalaletle itham etmedigi kimseleri dalaletle itham ediyorsu-
nuz denilerek sorduklari soru onlarin aleyhine dénddriiliir.

ikincisi, her ne kadar Hz. Peygamber ile sahabenden alim ve fakih olanlar,
sizin zikretmis oldugunuz cisim, araz, hareket, siiklin, ciiz’ ve tafra gibi kelami ko-
nularin her biri hakkinda muayyen olarak konusmamis olsalar da (iddia ettiginiz
gibi) bu konulara cahil degillerdi. Fakat su var ki, muayyen olarak saydiginiz bu
konularin asillart Kur'an-1 Kerim’de ve slinnette ayrintiya girilmeksizin 6z bir se-
kilde bulunmaktadir.

Hareket ve siikiin

Hareket, siik@in ve bu ikisi hakkindaki kelama gelince bunlarin ash Kur’an’da
mevcuttur. Her ikisi de ictima’ (birlesme) ve iftirak (ayrilma) gibi tevhide delalet
eder. Allah Teala dostu ibrahim(a.s)’in kissasindal, onun giines, ay ve yildizlarin
batmasini ve bunlarin bir mekandan diger bir mekana hareket etmesini kendisinin
rabbi olamayacagina delil getirdigini haber verir. Clinkii batabilen ve bir mekandan
digerine intikal edebilen bir varlik ilah olamaz.

1En‘am 6/76-79.
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Tevhid Usili

Tevhid usilu ile ilgili kelama gelince bu da Kur’an’dan alinmistir. Allah Teala
soyle buyurmustur: “Eger yerde ve gékte Allah’tan baska ilahlar olsaydi, her ikisi de
fesdada ugrardi.”? Bu s6z veciz olup, Allah’'in bir olduguna ve ortaginin bulunmadi-
gina iliskin delile dikkat ¢ekmektedir. Kelamcilarin tevhidi ispat etmek amaciyla
ifade ettikleri temanu‘ ve tegaliib3 delillerinin dayanagi bu ayettir. Yine Allah'in su
sozleri de bu dayanaklardandir:

“Allah, hicbir cocuk edinmemistir. O’'nun yani sira baska hicbir ildh yoktur. Oy-
le olsaydl, her ildh kendi yarattigini yanina alir ve mutlaka birbirlerine iistiin gelme-
ye calisirlardi.™

“Yoksa Allah’a, O’'nun yarattigi gibi yaratan ortaklar buldular da bu yaratma
ile Allah’in yaratmasi onlara gore birbirine mi benzedi?”>

Kelamcilarin tevhidi delillendirirken soylediklerinin dayanagi bizim zikret-
tigimiz bu ayetlerdir. Tevhid ve adaletin alt konular1 hakkindaki keldm da ayni se-
kilde Kur'an-1 Kerim’den alinmistir.

Oldiikten Sonra Dirilmenin Imkani ve imkansizhig

Arap bilginleri ve onlardan 6ncekilerin, hakkinda ihtilaf ettikleri bir konu
olan oldiikten sonra dirilmenin miimkiin olup olamayacag ile ilgili kelam da
Kur'an-1 Kerim’den alinmistir. Onlar dirilmenin olacagi konusunda hayret ederek
soyle demislerdir:

“Oliip toprak oldugumuz zaman biz mi (dirilecek misiz)? Bu (akla) uzak bir
dénlistiir,”® “hdlbuki bu size vaad olunan sey, ne kadar da uzak!””

“Cirtimislerken kemikleri kim diriltecek?”8

“0, oldiigiiniiz, toprak ve kemik hdline geldiginiz zaman sizin tekrar mutlaka
(diriltilip) cikarilacaginizi mi vadediyor?”®

Onlarin bu ve benzeri sézlerine karsilik Kur’an’da 6ldiikten sonra dirilmenin
aklen miimkiin oldugunu dogrulamak i¢in deliller indirilmistir. Allah bu delilleri,
yeniden dirilmeyi iki sekilde inkar eden iki gruba karsi1 Peygamberi (s.a)'ne 6gret-

2 Enbiya 21/22.

3 “Karsilikli sekilde birbirine engel olmak” anlamindaki temanu‘ kelimesinden adini alan Burhan-i
Temanu‘ ve “bir birine gilip gelmek, ¢ekismek anlamina gelen tegaliib kelimesinden adini alan
Burhdn-1 Tegalib delilleri Allah’'in birligini ispat etmek i¢in kelamcilar tarafindan kullanilan
delillerdir. Her iki delil de kainatta her bakimdan bir birine esit iki ilahin var oldugu, bunlardan
birinin bir seyin olmasini irade ettigi, digerinin ise bunun aksini irade ettigi varsayimina dayanir. Bu
durumda ya iki ilahin iradesi gegerli olur veya hig¢birinin iradesi gecerli olmaz ya da birinin iradesi
gegerli, digerlerininki gegersiz olur. [lk iki ihtimalde bir seyin hem var hem yok, ne var ne yok olmasi
gibi imkansiz bir durum ortaya ¢ikar. Ugiincii durumda da ilahlardan birinin iradesi gergeklesir ki,
iradesi gerceklesmeyen ilah olamaz. (Nesefi, Tabsira, c. I, s. 109 vd.; Ciircani, Ta'rifdt, s. 65; Toprak-
Golciik, Keldm, s. 228; Yavuz, Vahdaniyyet, ss. 428-429.)

4 Mi'mintn 23/91-93.

5Ra‘'d 13/16-17.

6 Kaf 50/3.

7 Mi'mindin 23/36.

8'Yasin 36/78.

9 Mi'min@n 23/35.
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mis ve ona telkin etmistir. Bunlardan bir grup, ilk yaratilis1 kabul etmis, fakat ikinci
yaratilisi (dirilmeyi) inkar etmistir. Diger grup ise alemin kadim oldugunu iddia
edip her ikisini de inkar etmistir.

Hz. Peygamber ilk yaratilisi kabul edenlere karsi Allah Teala’nin “De ki: On-
lar ilk defa var eden diriltecektir”,1® “O, baslangi¢ta yaratmay1 yapan sonra onu
tekrarlayacak olandir, bu onun i¢in (ilk yaratmadan) daha kolaydir”1! ve “sizi bas-
langicta yarattigl gibi (yine O’na) doneceksiniz”12 sozlerini delil getirmistir. Yine
onlar1 bu ayetlerle uyararak soyle demistir: Daha 6nce benzeri olmayan bir isi
yapmaya gii¢ yetiren bir kimse onu daha sonra yapmaya daha ¢ok muktedir olur.
Ciinkii size ve orfiiniize gére bu onun i¢in daha kolaydir. Allah Teala’ya gelince,
O’nun bir seyi yaratmasi digerinden daha kolay degildir. Bu konuda sdyle denmis-

-n «wn

tir: “cle 53A0 343" ibaresindeki “” zamiri Allah'in kudretiyle yarattigi ba‘s ve

i‘dde’nin, sizden biriniz icin daha kolay ve ilk yaratilistan daha hafif olmasindan
kinayedir. Ciinkii bir kimsenin ilk yaratilis1 dogum, gobek baginin kesilmesi, kun-
daklanmasi, dislerin ¢ikmasi ve egitilmesi gibi ac1 verici olaylarla gerceklesir. Onun
i‘adesi ise bir defada gerceklesir, onda boyle ac1 verici seyler olmaz. Dolayisiyla
onun tekrar yaratilmasi ilk defa yaratilmasindan daha kolaydir. Iste bunlar ilk ya-
ratilis1 kabul edip, tekrar dirilmeyi inkar edenlere karsi getirilen delillerdir.

Alemin kadim oldugunu iddia ederek hem ilk yaratilis1 hem de ikinciyi inkar
edenlere gelince onlar: “Biz hayat1 yas ve sicak, 6liimil ise kuru ve soguk bulduk ki
bu topragin tabiatindandir. ki zit bir araya gelmezken nasil olur da hayatin, topra-
gin ve ¢irimiis kemiklerin bir araya toplanmasi ile eskisine denk bir yaratilisin
gerceklesmesi miimkiin olabilir?” diyerek siipheye diistiiler ve bundan dolay1 ye-
niden dirilmeyi inkar ettiler.

Muhakkak ki birbirine zit olan iki sey tek bir mahalde, tek bir yonde ve bir
mahalde bulunan bir varlikta bir araya gelemez. Ancak birbirine yakin olan iki ma-
halde bulunmalar1 miimkiindiir. Nitekim Allah Teala su soziiyle buna delil getir-
mistir: “0, sizin i¢in yesil agactan ates yaratandir. Simdi siz ondan yakip duruyorsu-
nuz.”13 Allah Tealad bu sekilde onlara bildikleri ve sahit olduklar: bir sey olan yesil
agactan, soguk ve rutubetli olmasina ragmen kuru ve sicak bir atesin ¢cikmasi érne-
gini vererek onlarin goriisiini ¢lriittii. Boylece ilk yaratma son yaratmaya (dirilis)
delil kilmmustir. Ciinkii bu durum hayatin toprak ve ¢iirtimiis kemiklere yakin ola-
bilecegine bir delildir. Bdylece Allah ilk yaratma ile diriltmeyi birbirine denk saya-
rak soyle buyurdu: “Bagslangigta ilk yaratmayi nasil yaptiysak, -lizerimize aldigimiz
bir vaad olarak- onu yine yapacagiz.”'*

Keldmcilarin yaratilmiglarin bir baslangicinin oldugunu soéylemeleri ve
Dehriyyenin,!> “kendisinden 6nce hareket olmayan hicbir hareket yoktur ve kendi-

10Yasin 36/79.

11 Ram 30/27.

12 A'raf 7/29.

13 Yasin 36/80

14 Enbiya 21/104.

15 Kelamda dehrin (zamanin) giiciine inanan ve her seyi dehre nispet eden, dlemin ezeli oldugunu ve bir
yaraticist bulunmadigini savunan materyalist akimi ifade etmek i¢in kullanilan bir kavramdir. (Bekir
Topaloglu-ilyas Celebi; Keldm Terimleri Sézliigii, s. 68.)
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sinden 6nce giin bulunmayan hig¢bir giin yoktur” sézlerini ¢iiriitmek ve “sonsuza
kadar yariya boéliinemeyen higbir ciiz yoktur” diyen kimseye cevap vermek amaciy-
la soyledikleri sozlerin aslini da Hz. Peygamberin (s.a) siinnetinde buluruz. Hz.
Peygamber (s.a) “sirayet (bulasma) ve ugursuzluk yoktur” dediginde, bedevilerden
biri sdyle dedi: “Ceylan edasiyla uyuz develerin arasina giren ve kendisine de uyuz
hastalig1 bulasan devenin durumu ne olur?” Hz. Peygamber (s.a) de: “Peki hastalig1
ilk olarak develere bulastiran kimdir?”16 buyurdu. Bedevi bunun tizerine bu cevap-
taki akli delili anlayarak sustu. Biz de ayni sekilde “hi¢cbir hareket yoktur ki kendi-
sinden 6nce baska bir hareket olmasin” iddiasinda bulunan kimseye deriz ki, eger
boyle olsaydi tek bir hareket bile meydana gelemezdi. Ciinkii sonu olmayan bir
seyin ortaya ¢ikmasi da miimkiin olmaz.
Buna benzer bir olayda bir adam Hz. Peygamber (s.a)’e gelerek;

“ Ey Allah’in nebisi! Karim siyah bir erkek ¢ocuk dogurdu” dedi ve ¢ocugu
reddetmek istedi. Hz. Peygamber (s.a) ona sorarak soyle dedi:

“- Senin develerin var mi1?”

“Var.”

“- Renkleri nedir?”

“ Kirmiz.”

“ Aralarinda alaca olani var mi?”

“ Evet, icinde alaca olan var.”

“ Bunun nedeni nedir?”

“ Belki (soyundan) bir damara ¢ekmigtir.”

Hz. Peygamber (s.a) de bunun lizerine “Senin oglun da bir damara ¢ekmis
olabilir'7 buyurdu. Iste bu, Allah’in peygamberine 6grettigi bir seyin dengine ve
benzerine gotiiriilmesi yontemidir. Bizim de bunun gibi ve buna denk diger konu-
larda kendisiyle hiikiim verdigimiz asil budur.

iste biz “Allah Tedld yaratiklara benzer ve cisimdir” diyen kimseye yukarida-
ki yontemle delil getirerek deriz ki: Eger O esyadan bir seye benzeseydi, ya biitiin
yonlerden ya da bazi yonlerden o seye benzemis olurdu. Sayet biitiin yonlerden
benzemis olsaydi, bu durumda biitiin yonleriyle muhdes (yaratilmis) olmasi gere-
kirdi. Eger baz1 yonlerden benzemis olsaydi, bu durumda benzedigi sey gibi bazi
yonlerden muhdes olmasi gerekirdi. Ciinkii bir birine benzeyen iki seyin benzerlik
yonleri hakkindaki hiikiimleri birdir. Oysaki muhdesin kadim olmasi, kadimin de
muhdes olmasi imkansizdir. Allah Teala bu konu ile ilgili olarak Kur’an’da soyle
buyurmustur: “O’nun benzeri hichbir sey yoktur”8 ve “Hichir sey O’na denk ve benzer
degildir.”?

16 Buhari, Kitabu't-Tib, 54.

17 Buhéri, Kitdbu't-Taldk, 26.
18 Siira 42/11.

19 fhlas 112/4.
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Cisimlerin Sonlulugu ve Cuzlerin Boliinememesi

Cisimlerin sonlu olmasi ve ciizlerin boéliinemeyecegine iliskin dayandigimiz
asil Allah Teala'nin su séziidiir. “Biz, her seyi apagik bir kitapta (levh-i mahfuz'da)
saymisizdir”??. Clinkii sonu olmayan bir seyin sayilmasi ve bir olan seyin béliinmesi
imkansizdir. Bu nedenle (ayette) haber verildigi lizere bir seyin sayilabilir olabil-
mesi icin en az iki sey olmasi gerekir.

Alemin Muhdisi

Alemin muhdisinin fiillerinde kasit ve tercih olmasinin gerekliligi ve fiille-
rinde mecbur olmadigina iliskin dayandigimiz asil Allah Tedla'nin su sozidiir:
“Akittiginiz meniye bakmaz misiniz? Onu siz mi yaratiyorsunuz, yoksa yaratan biz
miyiz?”2! Onlar ¢ocuk sahibi olmay1 istemelerine ragmen, delil getirerek, bu cocugu
biz yaratiyoruz demeye gii¢ yetiremediler. Iste Allah, biitiin mahlikat: kendi tasar-
rufu ile yarattigini ve bu konuda kendisinde bir mecburiyet bulunmadigini bu se-
kilde haber vermektedir.

Tartismada Rakibin Delillerinin Ciirtitiilmesi

Tartismada Rakibin delillerinin ciiriitiilmesi konusunda dayandigimiz asil
Hz. Peygamber (s.a)’in stinnetinden alinmistir. Bu da, sisman bir haham ile karsi-
lastiginda Allah'in peygamberine 6grettigi bir seydir. Nitekim Hz. Peygamber ona
soyle demisti: “Allah icin séyle, Tevrat'ta Allah’in sisman hahamlara bugz ettigine
dair indirdigi bir sey var mi?” Bu duruma c¢ok sinirlenen sisman haham Hz. Pey-
gamberin so6ziinii su sekilde degistirdi ve “Allah hicbir besere hicbir sey indirmemig-
tir” dedi. Hz. Peygamber de Allah’in “De ki: “Miisd’nin insanlara bir nur ve hidayet
olarak getirdigi kitabi kim indirdi?”?2 ayetiyle onun bu sdziinii ¢liriittii. Clinkii Hz.
Musa bir “beser” ve Tevrat da bir “sey” idi. Zaten sisman haham da Allah’in Hz. Mu-
sa’ya Tevrat'1 gonderdigini kabul ediyordu.23

Hz. Peygamber, Yahudilerin “(gékten inen bir) atesin yedigi bir kurban ge-
tirmedikce peygambere iman etmemeleri hususunda Allah’in kendilerinden séz
aldig1"?* seklindeki iddialarini da ayni sekilde gecersiz kilmistir. Zira bu konuda
Allah sdyle buyurmustur: “De ki: “Benden 6nce size nice peygamberler, acik belge-
leri ve sizin dediginiz seyi getirdi. Eger dogru soyleyenler iseniz, ni¢in onlar1 6l-
diirdiiniiz?”25 Hz. Peygamber bu sekilde onlara delil getirdi ve onlarin bu sézlerini
gecersiz kild.

20 Yasin 36/12.

21 Vakia 56/58-59.

22 En‘am 6/91.

23 fbn Abbas’tan gelen bu rivayet yukaridaki ayetin niizul sebebi olarak tefsir kaynaklarinda
zikredilmektedir. Buna gore adi gecen olay Malik b. Sayf isimli Yahudi reisi ile Hz. Peygamber
arasinda yasanmistir. Razi bu rivayetle ilgili uzun bir degerlendirme yapmaktadir. (Bk. Razi, Tefsiru’l-
Kebir, c. X1l s. 69 vd.)

24 Al-i imran 3/183.

25 Al-i imréan 3/183.
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Rakibin Mugalatasininze Diizeltilmesi

Rakibin mugalatasinin diizeltilmesi hususundaki yontemimiz Allah Tea-
1a’nin su soziinden alinmistir: “Hig siiphesiz siz ve Allah’tan baska kulluk ettikleriniz
cehennem odunusunuz. Siz oraya varacaksiniz.”?” Bu ayet indirildigi zaman tartis-
macl bir diisman olan Abdullah b. Ziba‘ra?® “ben Muhammed ve Ka‘be’nin Rabbi ile
miicadele edebilirim” dedi. Hz. Muhammed (s.a)’in yanina gelerek soyle dedi: “Ey
Muhammed, Isa’ya, Uzeyr’e ve meleklere ibadet edildigini iddia ediyorsun degil mi?”
Hz. Muhammed (s.a) buna karsilik sustu. Fakat onun susmasi derdini anlatamama-
sindan veya cehaletinden kaynaklanan gegici bir sagkinliktan degildi. Ciinki ayete
gore Isa’nin, Uzeyr in ve meleklerin cehenneme girmesi gerekmiyordu. Bunun ne-

deni ayette @ 055 5e 05255 G5 “Allah’tan baska taptiklariniz” denmis, fakat G JS 5

280z u

& 053 Lo 0525 “Allah’tan baska taptiginiz her sey” denmemis olmasiydi. Abdullah b.

Ziba‘ra Hz. Peygamberin mugalataya diismesini ve kavmine onu delil ile susturdu-
gunu gostermek istemisti. Bunun tizerine Allah su ayeti indirdi: “Siiphesiz kendileri
icin tarafimizdan en giizel miikdfat hazirlanmis olanlar var ya; iste bunlar cehen-
nemden uzaklastirilmislardir.”?° Yani kendisine tapilanlar icinden isa, Uzeyr ve me-
lekler atesten uzaklastirilmistir. Hz. Peygamber (s.a) bu ayeti okudugunda hatalari
ve yenilgileri ortaya ¢ikmasin diye onlar gliriiltii yaparak soyle demislerdir: “Bizim
ilahlarimiz mi hayirhdir yoksa o mu (Isa mi)?” Bunun iizerine Allah Teala su ayeti
indirdi: “Meryem oglu (Isa) bir érnek olarak anlatilinca bir de ne géresin, senin kav-
min (seni susturacak bir delil bulduklari zanniyla) hemen bagrismaya basladilar.”30

Burada zikrettigimiz ve zikretmedigimiz ayetlerin tamami -her ne kadar
Kur’an’da ve siinnette belirlenmis bir mesele olarak bulunmasa da- ayrintili olarak
zikrettigimiz (keldmi) konularda bizim i¢in bir asil ve bir delildir. Zikrettigimiz
ornekte oldugu gibi, Hz. Peygamber (s.a) ve sahabeler zamaninda akli konularla
ilgili bir olay oldugunda, o konu hakkinda konusmuslardir.

Uciincii cevaba gelince, sorduklar1 bu meseleleri Hz. Peygamber (s.a) ayrin-
til1 olarak biliyordu ve bu meselelerin hicbirine cahil degildi. Fakat su var ki bu
meselelerin asillar1 her ne kadar Kur’an’da ve slinnette bulunsa da Hz. Peygam-
ber’in doneminde bu meseleler belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmadi ki bu konularda
konussun veya konusmasin.

Miictehitler, ferdiz3! meselelerinden ‘av32 ve cedddt33; ba‘in ve bette3* ile ha-
ram ve “senin ipin senin boynundadir” gibi kinaye lafizlari35 ve bunlar disindaki hii-

26 Sozliikte “yanilmak, hata etmek” anlamindaki galat kokiinden tiiretilen mugalata, mantikta bir terim
olarak mantik hilelerini kullanip dil cambazhigl yaparak muhatabi yamltma, safsata, demagoji
anlamina gelmektedir. (Mahmut Kaya, Mugdlata, ss. 372-373.)

27 Enbiya 21/98.

28 Tam ad1 Eb(i Sa‘d Abdullah b. ez-Ziba‘rd b. Kays b. Adi el-Kuresi es-Sehmfi olan ve Kureys kabilesinin
meshur sairi olan bu zat Mekke'nin fethinden sonra miisliiman olmustur. (Detayl bilgi icin bk.
Mustafa Fayda, Abdullah b. ez-Ziba'rd, s. 144.)

29 Enbiya 21/101.

30 Zuhruf 43/57.

31 {slam miras hukuku anlaminda kullanilan bir fikih terimidir. (bk. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk
Terimleri, s.140.)
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kiimler ile hadler ve talak meseleleri gibi kendi donemlerinde ortaya ¢ikan ve Hz.
Peygamber’den bir nass gelmeyen seri meselelerin her biri hakkinda konusmus-
lar, arastirma yapmislar, akil ytlriitmiusler, tartismislar ve delil getirmislerdir. Sa-
yet bu konularin her biri hakkinda nass olsaydi miictehitler ihtilaf etmezlerdi ve bu
ihtilaflar glintimiize kadar da ulagsmazdi.

Her biri hakkinda Hz. Peygamber (s.a)’den gelen bir nass bulunmasa da bu
konular1 miictehitler Kur'an’da ve siinnette hakkinda hiikiim bulunan meselelere
gotiiriip kiyas etmis ve ictihad etmislerdir. Iste bunlar sonradan ortaya cikan fiirQi‘
meselelerin seri hiikiimlere déndiiriilmesidir ki bu hiikiimler ancak, sem‘ (nakil)
ve peygamberlik ile bilinebilir.

AKkl1 basinda her Mislimanin us(lu’d-din ile ilgili sonradan ortaya ¢ikan
meselelerin tayini konusunda yapmasi gereken sey, bunlarin hiikiimlerini aklen,
hissen ve bedihi olarak iizerinde ittifak edilen asillara dayandirmaktir. Ciinkii sem’
yoluyla gelen ser‘i meseleleri, ayni sekilde sem* yoluyla gelen seri usullere dayan-
dirmak gerekir. Akli ve hissi konulardaki hiikiimleri de ayni sekilde kendi alanlari-
na dayandirmak gerekir ki, akli konular ile sem‘i konular bir biri ile karistirilmasin.
Hz. Peygamber (s.a)’in zamaninda Kur’an'in mahliik olmasi, ciiz’, tafra gibi konular
ortaya ciksaydi, kendi zamaninda ortaya ¢ikan meseleleri agikladigl ve konustugu
gibi, bu konularda da konusur ve gerekli aciklamalar1 yapardi.

Kelam iImi ile Ilgili Konusanlar1 Bid‘at Ile Suglayanlara Soyle Denir:

Hz. Peygamber’den Kur’an’in mahlik oldugu veya olmadig1 seklinde sahih
bir hadis rivayet edilmemistir. Peki, o halde siz neden Kur’an’in mahliik olmadigini
soyliiyorsunuz? Eger bunu (Kur’an'in mahliik olmadigini) sahabe ve tabiinin bir
kismi s6ylemistir derlerse onlara denir ki, sizin gibi onlarin da bid‘at ve dalalet ehli
olmasi gerekir. Clinkii Hz. Peygamber boyle bir sey séylememistir. Eger bir kimse,
ben bu konuda susuyorum, Kur’an mahléktur veya degildir demiyorum diyorsa,
ona denir ki, sen de bu konuda susmakla bid‘at ve dalélet ehli oldun. Ciinkii Hz.
Peygamber (s.a) “Benden sonra béyle bir olay meydana gelirse bu konuda susun ve
hichir sey séylemeyin!” demedigi gibi “Kur’an’in mahlilk oldugunu veya olmadigini
soyleyenleri ise tekfir edin, daldletle itham edin!” de dememistir.

Simdi soyleyin bakalim; bir kimse “Allah’in ilmi mahliiktur, siz bu konuda su-
sar misiniz yoksa konusur musunuz?” diye sorsa, bu soruya muhatap olanlar da eger
“bu konuda susmayiz” derlerse onlara; “Allah Resulii ve sahabeleri bu konuda hi¢cbir
N

32 [slam miras hukukunda, belirli hisse sahiplerinin mirastan alacaklari paylarin toplaminin ortak
paydadan (mirastan) fazla olmas hali. (Omer Nasuhi Bilmen, Istildhdt-1 Fihkiyye Kamisu, c. V, s. 337
vd; Hamdi Dondiiren, “Avl”, ss. 117-118.)

33 Ninelerin mirastan alacagl pay ile ilgili fikhi meseleleri ifade etmek icin kullanilan bir kavram.
Ayrintih bilgi icin bk. (Ali Haydar Efendi, Teshilu’l-Feraiz s. 57 vd.)

34 [slam Hukukunda yeni bir akit ve mehir olmaksizin dénme imkani olmayan talak “bain talak” veya
“bettetii’t-talak” seklinde ifade edilir. (Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri, s. 45, 52.)

35 Burada “haram” ifadesinden kasit erkegin esini bosamak maksadiyla ona “sen bana haramsin”

demesidir. ¢, s ¢~ (senin ipin senin boynunadir, var yoluna git) ifadesi de bosamanin

gerceklestigi bir kinaye lafizdir. (Bosamaya neden olan inaye lafizlar1 konusunda ayrintili bilgi i¢in
bk. Bilmen, Istildhdt-1 Fihkiyye Kamiisu, c. 11, s. 187 vd.)
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sey séylememistir” denir. Ayni sekilde bir kimse “Rabbiniz tok veya suya kanmisg,
givinik veya ciplak, soguk, sicak veya rutubetli, cisim veya araz tiirtinden bir varliktir,
ya da (Rabbiniz) koklar mi koklamaz mi, burnu, kalbi, cigeri ve dalagi var mi, her
sene hacceder mi, ata biner mi veya binmez mi, kederlenir mi kederlenmez mi?” gibi
seyler sdylerse, ya senin bu konularda susman gerekir, ¢iinkii Hz. Peygamber de,
sahabeleri de bu konularda hi¢bir sey konusmamislardir. Ya da bu konuda sus-
mazsin ve bunlarin Allah Teala icin caiz olamayacagini delilleriyle birlikte ortaya
koyarsin.

Yukaridaki sézlere muhatap olan kimse “Bu konuda susarim, cevap vermem,
onu terk ederim, ondan uzaklasirim, selam vermem, hastalandiginda ziyaret etmem,
oldiigiinde cenazesine gitmem” derse ona soyle denir: Sen zikrettigin biitiin bu sey-
leri yapmakla bid‘at ve dalalete diismiis olursun. Ciinkii Hz. Peygamber “bir kimse
bu konularla ilgili soru sordugunda susun, ona selam vermeyin” veya “ondan uzak
durun” gibi seyler soylememistir. Dolayisiyla bu sekilde davrandiginda sen de
bid‘ate diismiis olursun.

(Bu so6zlere muhatap olan kisi bu durumda “susmam, Kur’an mahliiktur diye-
ni tekfir ederim” derse) Onlara; “Hz. Peygamber (s.a)’den Kur’an'in mahlitk olmadi-
gina, mahlitktur diyen kimsenin tekfir edilmesi gerektigine dair sahih bir hadis gel-
medigi halde siz neden Kur’an mahliiktur diyen kimseye karsi susmadiniz ve onu tek-
fir ettiniz” denir. “Ciinkii Ahmed b. Hanbel Kur’an mahliik degildir demis, mahliktur
diyenleri de tekfir etmistir” diye cevap verirlerse, onlara “Ahmed b. Hanbel nicin
susmadi da konustu” denir. Bu kez de “ciinkii Abbds el-‘Anberi, Veki‘a, Abdurrahman
b. Mehdf ve filan filan kimseler Kur'an-1 Kerim mahlik degildir demis ve mahliiktur
diyenlerin kdfir oldugunu séylemislerdir” derlerse, onlara “onlar Hz. Peygamber
(s.a)’in sustugu gibi neden susmadilar” denir. “Ciinkii ‘Amr b. Dindr, Sufydn b. Uyeyne,
Ca‘fer b. Muhammed -Allah hepsinden razi olsun- ve filan filan kimseler Kur’an halik
da degildir, mahlitk da degildir dediler” derlerse onlara, “Hz. Peygamber (s.a)’nin bir
sey séylemedigi bir konuda bunlar niye susmuyorlar” denir.

Eger son olarak meseleyi sahabelere veya onlardan bir topluluga havale
ederlerse, bu kibir ve dik kafalilik olur. Bu durumda onlara Hz. Peygamber (s.a)’in
hakkinda konusmadigi ve “konusani tekfir edin” demedigi bir meselede onlar ne-
den susmuyordu denir. Cahillere bunlarin hiikiimlerini 6gretmek icin alimlerin
konusmasi gerekir derlerse, iste o zaman onlara soyle denir: Bizim de sizden iste-
digimiz sey budur. O halde neden kelami yasakliyorsunuz? Caniniz istediginde ko-
nusuyorsunuz, takatiniz kesildiginde ise konusmak bize yasaklandi diyorsunuz.
Yine istediginiz zaman kendinizden éncekileri herhangi bir delil ve ac¢iklama ol-
maksizin taklit ediyorsunuz. iste bu yaptigimz isteklerinize gére ve basina buyruk
davranmaktir.

Sonra onlara denir ki: “Hz. Peygamber (s.a) adaklar, vasiyet, kélenin azat
edilmesi, mirasin hesaplanmasi ve siniflandirilmast gibi konularda konusmamisg,
Malik (b. Enes), (Siifydn) es-Sevri, Sdfii, ve Ebti Hanife gibi kitap tasnif etmemistir. O
halde size gére onlarin da bid‘at ve daldlete diismiis olmalari gerekir. Ciinkii onlar da
Hz. Peygamber (s.a)’in yapmadigi bir seyi yapmis, belirli bir nass olarak séylemedigi
seyi séylemis, tasnif etmedigini (kitaplari) tasnif etmisler ve Hz. Peygamber (s.a) de-
medigi halde Kur’an’in mahliik oldugunu séyleyenleri tekfir edin demiglerdir.” iste bu
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soylediklerimiz inat¢1 olmayan biitiin akil sahipleri icin yeterlidir. Risale Tamam-
land1.

Allah’a hamd ederiz, Efendimiz Hz. Muhammed (s.a)’e, aline ve ashabina sa-
lat ve selam ederiz.
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