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Bu makalede Thomas Groome tarafindan gelistirilen paylasilan praksis yaklasimi analiz
edilmektedir. Paylasilan praksis, modern toplumda yayginlik kazanan ve bir din egitimi
problemi olarak din ile hayat arasindaki gérece mesafeli durusa ¢6ziim arayisi cerceve-
sinde din ile hayat1 birbiriyle bulusturmay1 hedefleyen bir din egitimi yaklasimidir. “Ha-
yattan inanca, inangtan hayata” ciimlesi ile 6zetlenebilecek bu yaklasimla, bir yandan
glinliik yasami inang konulariyla bulusturmak, diger yandan ¢ogu zaman giinliik hayatin
disinda veya uzaginda tutulan kutsal metinleri bugtin yasanan hayatin icinde yeniden
okuma hedeflenmektedir. Béylece bir yandan dini muhteviyatla bulusturulan giiniimtiz
insaninin hayati inang ilkeleri dogrultusunda gelismeye ve degismeye agik hale getirilir-
ken, diger yandan inang konulan gtiniimiize tasinarak bugtiniin sartlarinda yeniden an-
lasiimasi ve anlamlandiriimast hedeflenmektedir. Paylasilan praksis yaklasiminin, din
egitiminde inang ile hayatin birbirine yakinlasmasinda etkili olabilecek bir yaklasim ol-
dugu sdylenebilir; ancak, uygulayicisina gére bu yaklasimla hayat ile inang arasinda
dengeli bir etkilesimi hedeflemek miimkiin iken, ayni zamanda hdlihazirdaki hayatin
inanca veya inancin halihazirdaki hayata kolaylikla kurban edildigi bir yaklasim hdline
gelmesi de miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Paylasilan praksis, din egitimi, inang egitimi, Thomas Groome, dint
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Shared Pracxis: Bringing Life to Faith and Faith to Life

-A Critical Analysis of the Religious Educational Approach by Thomas Groome-

This paper analyzes the shared praxis approach to religious education of Thomas
Groome. In seeking a solution to the distant stance, as a religious educational problem,
between life and faith pervaded in modern societies, shared praxis is a religious educa-
tional approach aiming to bring life and faith together. By this approach outlined in the
statement of “bringing life to faith and faith to life”, it is aimed, on the one hand, to bring
closer daily life and subject matters in faith, and to re-read the sacred texts, here and
now, which are mostly kept away or out of the current life on the other hand. Thus, the
modern man’s life which is brought together with faith, is exposed to develop and convert
according to the principles of faith, and also, it is aimed to re-comprehension and re-
interpretation of the subject matters in faith in the current conditions of the contempo-
rary life. It can be said that shared praxis is an approach which has a potential to be ef-
fective in religious education in bringing life and faith closer. However, though it is possi-
ble to aim a balanced interaction between life and faith, it is also possible to become an
approach by which the life is sacrificed for the faith, or the faith is sacrificed for the life at
the hands of its practitioner.
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gious life
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Giris

Bilgi ile eylem, s6z ile davranis ve inang ile hayat arasinda gii¢lii bir iliskinin
tesisi kutsal kitaplarin 6nemle iizerinde durduklari temel hususlardandir. Toplum-
sal hayatta da bunlar arasinda uyum ve birbirini tamamlayici nitelikte bir yasanti,
gecmisten gliniimiize her dénem 6vgiiye mazhar olmus ve erdemli yasamin vazge-
cilmezleri arasinda goriilmiistiir. Ozii sézii bir olmak, inandig1 gibi yasamak, arti
deger ifade eden davranislar i¢in sdylenen so6zlerdir. Bunun i¢in, bu birligi sagla-
mak din egitiminin de genel hedefleri arasinda 6nemli bir yer isgal eder.

Aydinlanma dénemi ile baslayip giinlimiizde 6zellikle Bati toplumlarinda
kesif bir sekilde yasanan ve Miisliman toplumlarin da ciddi 6l¢iide nasibini aldig1
din ile hayat arasindaki gorece mesafeli durus, genelde, incelenmeye deger bir fe-
nomen olarak sosyal bilimcileri, 6zel olarak da din egitimi bilimcilerini yakindan
ilgilendirmektedir. Zira din, bir anlamda inancin hayata yansiyan boyutudur; bu
boyutuyla din bilimlerinin konusu ve aym1 zamanda onlarin varlik sebebidir. Din
bilimleri inancin hayata yansiyan farkli boyutlariyla ilgilendigi gibi, din egitimi de
inanc ile hayat arasindaki bagin temel dinamizmini ve isleyisini konu edinir; bu
bagin nasil giiclii bir sekilde kurulabilecegini arastirir, bunun yontemlerini gelisti-
rir.

Giinlimiizde insanlarin kendini ifade ederken kullandiklar1 dini kimliklerle
inanclari ve yasantilar1 arasinda ciddi mesafeler olusmus, inang ile hayat arasinda-
ki bag ya oldukga zayiflamis veya suni ve naif orgiilerle varligin siirdiirmekte, kimi
zaman ise paradoksal denilebilecek bireysel ve sosyal yasamlar varlik gdstermek-
tedir. Miisliman kimligini benimsedigi halde agik bir sekilde irkeilik yapan,
Hristiyan veya Yahudi kimligini sahiplendigi halde herhangi bir tanriya inanmadi-
giny, ateist oldugunu sdyleyen insanlarin varlik gosterdigi bir toplumda yasiyoruz.t
Postmodern hayat bigimlerinin bir tezahiirii olarak da okunabilecek bu yapi, 6zel-
likle biiytik dini gelenekler cephesinden; birligin bozulmasi, biitiinliigiin parcalan-
masi ve parcalarin birbirinden bagimsiz olarak hareket etmeleri anlamina gelmek-
tedir. Dini inang sahipleri agisindan bu, siiphesiz kaygi verici bir durumdur.2 Din
egitimi cephesinden de bu durum siiphesiz incelenmeye deger ve ¢oziim iiretilme-
ye muhtag esas problemler arasinda yer almaktadir. Ciinki din ile hayat arasindaki
birligi ve biitiinligi korumak, anlami giiclendirmek din egitiminin esas ugraslari

1 Bk. Groome, What Makes Us Catholic? Eight Gifts for Life, s. ix; Haidt, The Happiness Hypothesis: Finding
Modern Truth in Ancient Wisdom, s. 183, 214.

2 Paylasilan praksis yaklasimini gelistirmeye sevkeden esas amillerden biri de inang ile hayat arasinda
iyice kendini belli eden ve dini otoritelerce dile getirilen bosluk olmustur. Nitekim bu husus, II.
Vatikan konsilinin de yogun giindem maddelerinden biri olmus ve “II. Vatikan Konsili, Katoliklerin
inanglari ile hayatlar1 arasinda yaptiklari ayrimdan dolay: son derece {iziintii icindedir” (Constitution
on Church in Modern World, no. 43, Abbott 243) ifadeleriyle dile getirilmistir. Kilisenin en st
makamlarinca derinden hissedilen bu sorun, heniiz bir {iniversite 6grencisiyken Groomer da
ziyadesiyle etkilemis, Katolik bir din egitimcisi olarak inang ile hayat arasinda képriilerin kurulmasi
geregi, azmi ve iradesi onda o donemde filizlenmistir. Bk. “Bring life to faith and faith to life for a
Shared Christian Praxis approach and against a detractor”, http://compassreview.org/spring06/
4.html, (Erisim tarihi: 9.7.2011).
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arasinda yer almaktadir.3 Inancin insan hayatindaki anlam ve degerini besleyip,
yasamin inang ilkeleri dogrultusunda sekillenmesine imkan verecek teorik zemini
hazirlamak ve pratik uygulamalara rehberlik edecek esaslar ve yontemler gelis-
tirmek glniimiiz din egitimi biliminden beklenen énemli gorevler arasinda yer
alir.4 Din egitimi; inanca konu olan tim unsurlarin yasanan hayattan kopuk ve ayri
bir evrende varlik gdstermesine izin vermeden hayat ile iliskili olmasina ve inancin
insanin beseri yoniine tiimden yabanci olmayan bir diizlemde varhigini stirdiirme-
sine imkan saglayacak bir gelisim seyri takip etmesine yardimci olabilir. Daha agik
bir ifade ile din egitimi, gerek bireysel ve gerekse sosyal zeminde yasanan hayatin,
inanilan dinin temel esaslar1 dogrultusunda sekillenmesine zemin hazirlayabilir.
Bununla birlikte, inanglarin kaynag durumundaki kutsal metinlerin, bugiin yasa-
digimiz hayatta nasil daha anlasilir, daha anlamli ve daha canli bir hale getirilecegi
de din egitiminin biliminin ilgi alani igerisinde yer alir.

Farkinda ve ihtiyaci icinde oldugumuz bu is nasil yapilacaktir? Ne tiir bir
yaklasim tercih edilmelidir? Benimsenen dinin inang¢ esaslarinin 6nemsendigi ve
benimsendigi bir hayatin insasinda kim hangi gorevi iistelenecektir? Bu hayatin
insasinda etkili olacak inan¢ unsurlarinin se¢imi, yorumlanmasi ve yasanan hayata
adaptasyonunda nasil bir yontem tercih edilecektir? Bu yaklasim ne tiir egitimsel
siiregler icermektedir? Bu sorulara cevap vermek amaciyla Thomas H. Groome
tarafindan gelistirilen “paylasilan praksis (shared praxis)” yaklasimi bu ¢alismanin
konusudur. Hayat ile inanci bulusturmay: hedefleyen bu din egitimi yaklasimi, bu
makalede elestirel bir gozle incelenmeye ¢alisilacaktir.

Groome, din egitimi goriisleri ve paylasilan praksis yaklasimi ile basta Ame-
rika kitas1 olmak iizere Avrupa ve 6zellikle Avusturalya’daki Katolik okullarda etki-
li olmusgs, 1I. Vatikan sonrasi Katolik din egitimi programlarinin yeniden diizenlen-
mesinde ve okutulan ders kitaplarinin hazirlanmasinda birinci derecede rol almis
Katolik bir din egitimcisidire. Ayrica bu yaklasim, yeni din egitimi pedagojileri ge-
listiren diger arastirmacilara da ilham kaynagi olmustur.” Her ne kadar Hristiyan
din egitimini temel alan bir yaklasim olsa da diger dinlerin 6gretiminde de esas

3 Tosun, Din Egitimi Bilimine Giris, s. 76-77; Cebeci, Din Egitimi Bilimi ve Tiirkiye’de Din Egitimi, s. 30;
Parladir, Din Egitimi Bilimine Giris, s. 14.

4 Bilgin, Egitim Bilimi ve Din Egitimi, s. 32; Cebeci, Din Egitimi Bilimi ve Tiirkiye’'de Din Egitimi, s. 32.

5 Bk. Bezzina vd.,“Shared Christian Praxis as a Basis for Religious Education Curriculum the Parramatta
Experience” (A paper presented at the Annual Conference of the Australian Association for Religious
Education, Southport, 1996), s. 3, http://files.eric.ed.gov/fulltext/ED401266.pdf, (Erisim tarihi:
15.08.2011).

6 Groome'in birinci yazar olarak gorev aldig1 din egitimi miifredatlar1 sunlardir:

God With Us, (Ana okulundan 8. sinifa kadar), Sadlier, 1984.

Coming to Faith religion curriculum (Ana okulundan 8. sinifa kadar), Sadlier, 1989.

New and Revised Edition of Coming to Faith, (Ana okulundan 6. sinifa kadar), Sadlier, 1995.

Bunlar, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki Katolik okullarda ve kilise okullarinda son 20 yilda en yaygin
olarak okutulan din egitim miifredatidir. Ayrica ergenler i¢in yazilan inang serisi (Credo Series,
Veritas, 2011)'nin genel editorii.

7 Bk. Goldburg, “Developing Pedagogies for Interreligious Teaching and Learning”, s. 345.
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alinabilecek yapida oldugu ifade edildigindens belli bir inang sistemine hasretmek-
sizin genel bir perspektifle incelenmesinin yararl olacagi diisiiniilmektedir.

Bu calismada analize konu olan paylasilan praksis yaklasiminin teorik boyu-
tu dogrudan Groome'in eserlerinden yararlanilarak olusturulmustur. Groome, s6z
konusu yaklasimin temelini, 1970°’li yillarin ikinci yarisinda hazirladigi ve 1980
yilinda Christian Religious Education: Sharing Our Story and Vision adiyla yayinla-
nan doktora tezi ile atmistir. Daha sonra gelistirerek Sharing Faith: A
Comprehensive Approach to Religious Education and Pastoral Ministry: The Way of
Shared Praksis adli eserinde son seklini vermis ve detaylariyla ortaya koymustur.
Arastirmamizda paylagsilan praksis yaklasiminin analizinde bu eser esas alinmis,
bununla birlikte diger pek ¢ok calismasina da miiracaat edilmistir. Ayrica bu yakla-
simin uygulanis tarzi ve pratik boyutu ile ilgili bilgiler, Groome’in 27 Haziran - 8
Temmuz 2011 tarihleri arasinda Boston College, School of Theology and
Ministry’de bu yaklasimla verdigi derslere katilarak yapilan gézlemler ve ders di-
sinda kendisi ile gerceklestirilen goriismeler yoluyla elde edilmistir.

Paylasilan Praksis Yaklasimi

Din egitimcileri ve din hizmetlileri belli bir amaca déniik olarak insanlarla
birlikte olmak, gorevlerini ifa ederlerken hem saglam ilkelere dayanmak hem de
etkili uygulama bicimlerinden yararlanmak durumundadirlar. Paylasilan praksis
yaklasimi dncelikle bu amacla ortaya konmus bir calismadir.® O, tek basina ne bir
teori ne de pedagojik bir yontemdir. Groome, teori ya da metot yerine yaklasim
kelimesini 6zellikle tercih eder;10 ¢ilinkii praksis bunlarin her ikisini de icinde ba-
rindiran bir kavramdir. Yaklasim kelimesi “bilgiye ve diisiinceye dayali (teori) bir
din egitimi uygulamasini (metot) ifade etmektedir.\t Paylasilan praksis, ayni za-
manda bir meta-yaklasimdir. Meta-yaklasim s6zciigii ile din 6gretimi ve din hizmet-
lerinin ¢ok ¢esitli durumlarina kolayca uyarlanabilecek kusatici bir perspektif kast
edilmektedir.12 Paylasilan praksis daha ¢ok bir paradigma niteligi tasir ve teorik
temellerden bilgi destegini alan genel bir yaklasim tarzi olarak diistiniiliir.

Groome, calismalarinda praxis kelimesini, diisiinerek veya diisleyerek belli
bir amaca yonelik yapilan her tiir insan etkinligi ya da yaptigimiz sey lizerine dii-
stinme bi¢cimimiz ve onu gerceklestirme gayemiz!3 anlaminda kullanmaktadir. Bu
anlamda praksis, teori ve pratigi diyalektik bir sekilde bir arada tutan, diistinmeyi
gerektiren, aktif ve yaratici etkinlikleri bir biitiin olarak ifade eden bir kavramdir.1+
Praksis, gerek kisisel, kisilerarasi, sosyopolitik gerekse evrensel eylemlerinde 6z-
neler olarak ortaya koyduklar iligkilerinde insanlarin “varligi’nin herhangi bir

8 Bk. Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 765.

9 Groome, Sharing Faith, s. 133.

10 Groome, Christian Religious Educations, s. 137; amlf. Sharing Faith, s. 133, 295; a.mlf, “A Shared
Praxis Approach to Religious Education”, s. 765.

11 Groome, Christian Religious Education, s. 137.

12 Groome, Sharing Faith, s. 2, 280.

13 Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 768.

14 Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 768.
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yoniinde ifade edilen ve ondan neset eden bilin¢ hiline ve delaletine isaret eden
pedagojik yaklasimin belirleyici bir terimidir.'> Groome, yaklasiminin merkezine
praksis kavramini yerlestirerek paylasima konu olan hususlarin sahibinin bilingli
ve iradeli bir sekilde varligini ortaya koyduguna isaret eder. Freire gibit¢ o da, de-
neyim (experience) kelimesinin kisinin farkinda olarak veya olmayarak goriip ge-
¢irdigi yasantilari ifade eden bir kavram oldugunu ve “praksis”i tam olarak karsi-
lamadigini ifade eder.1” Praksis, teori ve pratik ikilemine izin vermeden, her ikisini
bir biitiin olarak ifade eden, aym etkinligin ikiz unsuru olarak goéren bir kavramdir.
Praksiste teori, pratige yon veren bir 6zellik olmaktan ¢ok diisiindiiriicii bir unsur
olarak yer alir.18

Praksis’in, bir biitiinii olusturan unsurlar olarak aktif, diisiindiiriicii ve yara-
tic1 olmak iizere li¢ yoni vardir. Aktif yoni bilincin gelisimini, diisiindiiriicii yonii
elestirel biling¢ gelisimini, yaratic1 yoni ise yeni bir bilincin kesfini, varligini ortaya
koyusunu ve diinyada var olma bicimini ifade eder.1® Praksis yoluyla bilme, sonuc-
lar1 6nceden kestirebilmek ve yeni imkanlar1 degerlendirebilmek i¢in yapip edilen
ve olup bitenler tizerinde bilincli bir zihinsel tepkidir (reflection).20

Basliktaki Paylasilan sifati, karsilikli paylasimi, aktif katilimi ve kendisi, bas-
kalari, Tanr ve inanilan dinin gecmis ve gelecege iliskin tiim muhteviyati ile diya-
log halinde olmaya isaret eder. Bu kelime ile ayni zamanda, 6gretmenin anlam insa
edici, 6grencilerin de pasif alicilar oldugu seklindeki anlayisin aksine, egitim 6gre-
timin karsilikli bir etki siireci oldugu anlatilmak istenir.2t Paylasilan ifadesi, bir
yandan 6gretme-6grenme siireci icerisindeki toplumsal / miisterek dinamiklere,
karsilikli konusmaya ve 6grencilerin giincel praksislerini (kendi hayat dykiileri ve
vizyonlarini) paylasmalarina isaret ederken diger yandan, dini gelenek ve bakis
acilarini paylasmalarini ima eder. Paylasilan kelimesinin isaret ettigi ikinci bir an-
lam da, hayat ile inancin birbirine yakinlasmasi ve biitiinlesmesi diisiincesidir. Pay-
lasim, sadece kisiler arasinda degil hayat ve inancin unsurlari1 arasinda da olacak
ve yasanan bir inanca dontisecektir.22 Paylasilan praksis yaklasimi, iyeleri arasinda
bir iletisim toplumu yaratmayi, onlarin aktif bir sekilde 6gretme-6grenme dinamigi
icerisine dahil olmalarin tesvik etmeyi sart kosar; onlari birbirleriyle konusmaya,
ortakliga ve birlikte 6gretmeye cagirir.23 Zira bu birliktelik, daha sonra, benimse-
nen inan¢ baglaminda Tanri ile birliktelik ve onunla muhabbet seklinde tezahiir
edecektir.

Paylagsilan praksis, 6grencilerin zaman ve mekan icerisinde kendi tarihi ku-
rumlar1 ve sosyal / kiiltiirel gerceklikleri iizerine elestirel diisiindiikleri, dini gele-

15 Groome, Sharing Faith, s. 136.

16 Freire, Pedagogies of the Oppressed, s. 87.

17 Groome, Christian Religious Education, s. 152; “A Shared Praxis Approach to Religious Education” s. 768.
18 Groome, Christian Religious Education, s. 152.

19 Groome, Sharing Faith, s. 137.

20 Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 768.

21 Groome, Sharing Faith, s. 2, 142; Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 771.
22 Groome “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 771.

23 Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, ss. 770-771.
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nekteki tiim anlatilara ve vizyona (hikmete) birlikte ulastiklari, bu dini anlatilar1 ve
vizyonu Kkisisel olarak toplumsal yasam i¢in elverisli hale getirdikleri, dini inang¢
dahilinde Tanri’'min tiim yaratiklari kusatici hakimiyeti dogrultusunda yenilenen
praksisin yaratici icerigi ile katilmci ve diyaloga dayal bir pedagojidir.2+

Insanlarin giinliik hayatlaryla ilgilenmeleri, baska bir ifadeyle, bu diinyada
yasadiklar1 hayatlar1 tizerine diisiinmeleri, “epistemik ontoloji”’nin felsefi temeline
deger katan ve hikmeti hedefleyen bir pedagojiyi ortaya ¢ikarmanin etkili bir yolu-
dur.zs Paylasilan praksis yaklasiminda “halihazirdaki praksis”, baska bir ifade ile
yasanilan hayat, din egitimi miifredatinin biitiinleyici yonii olarak goriilmektedir.
Bu yaklasim, Tanrr’'nin giinliik hayatta her an kendini gosterdigi, varligini hissettir-
digi inancim yansitir. Paylasilan praksis, ayni zamanda boyle bir teolojik gerekceye
dayanir. Insanlar1 bu diinyadaki yasantilan iizerine diisiinmeye davet etmek, kut-
sal kitap ve dini gelenekteki “gercek icerik”e ulasmalarinin 6niinde bir engel olarak
disiiniilmemelidir; aksine giinliik yasam iizerine dikkat ¢cekmek Tanri’nin var ol-
dugunu ve giinliik hayatlarinda onun liitfuyla kendini gosterdigini anlamalarina
imkan veren bir yaklasim olarak goriilmelidir.2¢6

Groome’a gore, paylasilan praksis yaklasimi son derece sadedir. Karmasik
olmamakla birlikte ¢cok basit de degildir; zira bu yaklasim din egitimcisinin goniillii
ve istekli olmasi yaninda saglam ve samimi inanca sahip olmasini gerektirir. Bu
oyle bir isteklilik halidir ki sadece bir hiinerle gerceklestirilebilecek bir sey degil-
dir, her defasinda tlizerinde yeniden diisiinmeyi gerektirir.2? Her ne kadar kolay
kavranabilir olsa da emek isteyen, zahmetli ve derin anlamlar tasiyan bir yakla-
simdir.

Paylagsilan praksis yaklasiminin temeli, “insanlarin hayatlarim inang, inang-
larin1 da hayatla bulusturmak”,28 her ikisini birbiriyle biitiinlestirmektir.2> Hayati
inanca yaklastirmak ve inanci hayata uyarlama yaklasimi, yani paylasilan praksis,
din egitimcisinin belli bir amaca doniik 6gretme/6grenme etkinliklerini nasil ma-
haretle sergileyecegi, baslangici, ortasi ve sonunda ne tiir pedagojik stirecler plan-
layacagini kilavuzlayan ¢agdas, tabii, biitiinciil ve esnek bir yaklasimdir.30 Hayati
imanla biitinlestirmek, haddizatinda, teolojinin de ana konularindan biridir.31

Hayati inang, inanci hayatla bulusturmak ifadesindeki “hayat” ve onun tize-
rinde diisiinme, praksis kelimesinin es anlamlis1 olarak diisiiniilmektedir. “inang”
kelimesi ise biiyiik harfle yazildiginda inanilan dinin inang esaslari, tarihi, gelenegi
ve diinya gorisi (vision) anlaminda kullanilmaktadir. Yazar, kendi calismalarinda
bununla Hristiyan inancim kastetmektedir. inang ile hayat arasinda hedeflenen

24 Groome, Sharing Faith, s. 135.

25 Groome, Sharing Faith, s. 133.

26 Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 769.

27 Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education” s. 763.

28 Groome, Education for Life, s. 12, 35, 102, 196, 270, 279; Groome & Horell, Horizons and Hopes, s. 28.
29 Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 763.

30 Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 763; a. mlf., Will There Be Faith, ss. 5-6.
31 Groome, What Makes Us Catholic, s. 12.
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iliski sadece birbiri arasinda bag kurmak degil, ikisi arasinda tam bir biitiinlesme-
nin saglanmasidir. Bu yaklasimdan beklenen 6grenme ¢iktis1 da budur.32

Groome'in cesitli yazilarinda, bir yandan insanlarin inanglar1 dogrultusunda
yasamalart icin biiyiik bir istek ve ¢caba gozlenirken, diger yandan ayni oranda so6z
konusu inancin benimsenmesi ve yasantiya doniistiirilmesinde biitiin sorumlulu-
gu kisinin kendisinin tistlenmesine ayr1 bir 6nem atfedilir. Egitim siirecinin cesitli
asamalarinda, 6grencinin bir yandan kendi hayatina, yasantilarina, ge¢misine; di-
ger yandan ise, sahip oldugu dini inang¢ ve degerlere elestirel tavir gelistirerek ge-
lenegi veya inanglan bilingsizce ice aktarmamasina 6zen gosterilir. Yaklasimin ce-
sitli asamalarinda gelistirilmesi hedeflenen elestirel bakis bunu saglamaya doniik
bir ¢caba olarak goériilmektedir. Bununla birlikte paylasilan praksis yaklasiminda
“bilgilendirme” yaninda bir “bigcimlendirme” ¢abasi da acik bir sekilde goriilmekte
ve yazar tarafindan da bu ifade edilmektedir.33 Fakat bu caba, paylasilan praksis
yaklasimi ile 6grencilerin etkin bir sekilde katilimi saglanmak suretiyle onlar iize-
rinden ve onlar araciligiyla yapilmaya calisilarak “asilama” tarzinda bir egitim tar-
zina donlismemesine 6zen gosterilmektedir.

Groome, Jesuit geleneginin kurucusu Loyolali Ignatius’'un “her seyde Tan-
ri’'min varligini gérme” prensibine atifla Kutsal Ruh’un kalplerimizde, toplumlarin
hayatinda ve evrende siirekli etkin oldugunu ifade eder.3* O'nun varlig: giinliik si-
radan yasantimiz icinde sakli olduguna gore, O’'nu fark ettirmek icin de ilk olarak
insanlarin hayatindan ise baslamak gerekir. Baska bir ifadeyle, hayat Tanri'nin
kendi varligini her an hissettirdigi bir alan, hayatta yasanan her sey de onun kiilli
iradesinin birer tecellisinden baska bir sey degildir. O halde giiniimiize veya gec-
mise ait hayat hikayelerinin paylasimi ve lizerinde tefekkiir edilmesi, O'nun varli-
g kisisel olarak fark etmenin birer vesilesi olacaktir. Siirekli olarak insanlarin
hayatlarini inancla, inanglarini hayatla bulusturmay: tesvik eden bdyle bir metodo-
loji din egitimi pedagojisi icerisine yerlestirilirse, hayat ile biitiinlesik bir inanc¢ ve
inanc ile biitlinlesik bir yasamin ortaya ¢ikmasi daha kolaylikla miimkiin ve muh-
temel olacaktr. iste paylasilan praksis yaklasimu ile insanlar baska bir otoritenin
gliidiimiine girmeden, ne yapmalari gerektigini sdylemesine gerek kalmadan, kendi
arzu ve iradeleri ile hayatlarini ve inanglariyla biitiinlestirmeyi 6greneceklerdir.
Bdyle bir yontemle ancak ve inanclarinin gercek sahibi (6znesi) olabilecek ve yapip
ettiklerinin sorumlulugunu iistlenebileceklerdir.3s

32 Groome, “Bringing life to faith and faith to life for a Shared Christian Praxis approach and against a
detractor”, http://compassreview.org/spring06/4.html, (Erisim tarihi 9.7. 2011).

33 Groome, Sharing Faith, s. 194, 243.

34 Groome, What Makes Us Catholic, ss. 84-85.

35 Groome, What Makes Us Catholic, s. 85. Ayrica bk. Sharing Faith, s. 94, 148, 179, 253; “Bring life to
faith and faith to life for a Shared Christian Praxis approach and against a detractor”,
http://compassreview.org/spring06/4.html, (Erisim tarihi 09.07.2011).
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Devinimler

Paylagsilan praksis yaklasimi kendi icinde “devinim” (movement) ad1 verilen
bes ayr1 etkinlikten olusmaktadir. Groome, 1980 6ncesi yazilarinda bu bes etkinligi
ifade etmek tlizere kullandig1 “adimlar” (steps) kelimesinin bu yaklasimda var olan
esnekligi yansitmadigi ve bu bes etkinligin birbirini sirali olarak takip ettigi seklin-
de yanlis bir anlamaya sebebiyet verdiginden dolay1 sonraki ¢alismalarinda “devi-
nimler (movements)” kelimesini kullanmay tercih etmistir. Zorunlu bir takip sira-
s1 olmaksizin tipki bir senfoni orkestrasinda veya bir dans gosterisindeki gibi, ¢ali-
nan parca veya sergilenen oyunun 6zelligine gore yer degistiren notalar ve hare-
ketler seklinde serbestce isleyen bir siirece isaret etmek icin bilingli olarak ‘devi-
nimler’ kelimesini kullanmistir.36

Bunlar; (1) Mevcut praksisi isimlendirme, (2) Mevcut eylem iizerinde elesti-
rel diisinme, (3) Dinl gelenegin muhteva ve miktesebatini (story) ve gelecek
perspektifini (vision) ulasilir kilma, (4) Dini gelenegin miiktesebati ve gelecek
perspektifini katilimcilarin (6grencilerin) hayat durumlarina ve vizyonuna uyar-
lama, (5) Dini inancin yasanmasi i¢in karar verme veya Kisisel bir tepki gelistirme
devinimleridir.3”

Simdi bunlar1 biraz daha yakindan inceleyelim.

1. Devinim: “Mevcut Praksis”i [simlendirme

Bu devinimde, dgrencilerden, genellikle ele alinan bir konu veya bir sembol
hakkinda kendi kisisel veya icinde yasadiklari toplumun “halihazirdaki praksis”ini
herhangi bir bicimde ifade etmeleri / isimlendirmeleri istenir. Dersin icerigi husu-
sunda Ogrenciler, kendi kisisel hayatlar1 veya icinde yasadiklar1 toplumun
praksisinde konunun nasil yasandigini veya meydana geldigini, nasil bir ¢6zim
tirettikleri ya da realize ettiklerini kendi yasamlarindan 6rneklerle anlatabilirler.
Ayrica, o konuyla ilgili duygularini, tutumlarini, sezgilerini, hislerini, konunun
mevcut praksisinde gordiikleri etkili degerleri, anlamlar ve inanglari ifade edebi-
lirler.38 Boylece, din egitiminde ise; insanlarin dikkatlerini kendi hayatlarina, ya-
santilarina ve tecriibelerine dikkat cekmek ve farkindalik yaratmakla baslanmak-
tadir.3®

2. Devinim: Mevcut Eylem Uzerinde Elestirel Diisiinme

“Mevcut eylem” lizerinde “elestirel diisiinme”ye tesvik edilen bu devinimde
ama¢ Ogrencilerin diisiince giiclinii derinlestirmek ve mevcut praksis hakkinda
elestirel bilin¢ kazanmalarim saglamakur. ikinci devinim; égrencilerin, icinde ya-
sadiklar1 yer ve zamanda halihazirdaki praksisin elestirel bir sekilde sahiplenilme-
sine imkan verir. Mecazi olarak ifade etmek gerekirse ikinci devinimde, derse kati-

36 Bk. Groome, Christian Religious Education, s. 231, 1. agiklama notu.

37 Bk. Groome, Christian Religious Education, ss. 207-223; Sharing Faith, ss. 146-148.
38 Groome, Sharing Faith, s. 146.

39 Groome, Will There Be Faith, ss. 34-35.
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lanlarin kendi “hikdye” ve “vizyon”larini diyalog halinde birbirleriyle paylasmalari,
“neden?”, “nasil?” sorulariyla paylasilanlar iizerinde diistinmeleri saglanir.40 Geg-
mis yasantilar yaninda, bazi1 davranislarin gelecekte doguracagi muhtemel sonug-
lar1 Gizerine diistindiiriiliir.

3. Devinim: Inanilan Dinin Temel Muhteva ve Miiktesebati (Story) ve
Gelecek Perspektifinin (Vision) Sunumu

Inanilan dinin ders konusu ile ilgili inang esaslari, temel yargilari, degerlen-
dirmeleri ve bakis acilari, hikdye ve kissalar1 ve bunlarda verilmek istenen mesaj-
lar dgrencilerle bu devinimle paylasilir. Burada yazarin kullandig ti¢ anahtar keli-
me vardir: “Hristiyan”, “Hikaye (story)” ve “vizyon (vision)”.

“Hristiyan” kelimesi, yazarin paylasilan praksis yaklasimina temel olusturan
dini inang¢ sistemini simgelemektedir. Onun yerine, bu yaklasimin uygulanacagi
baska herhangi bir din veya inang sistemini yerlestirmek mimkiindiir. Bu yiizden
“Hristiyan” kelimesi “inanilan din” olarak degerlendirilebilir.4t Praksis yaklasimini
din dig1 bir alana uyarlama durumunda ise bu kelimeyi, 6gretim konusunun genel
adi olarak diistinmek miimkiindiir.

“Hikaye” ve “vizyon”, bir ciimle ile, inanilan dinin biitiin tarihsel gercekligini
sembolize eden metaforik ifadeler olarak diisiiniilebilir. Hikaye kelimesiyle, gec-
miste yasamis veya giinlimiizde yasayan belli bir dini gelenege mensup toplumla-
rin farkl dini inanis ve yasanti bicimleri anlatilmak istenir. Bu farkli dini inanis ve
yasanti bicimleri, temel dinl metinler, gelenek, ibadet tarzlari, itikadi esaslar, dokt-
rinler, teolojiler, dini semboller, kullanilan din dili, degerler vs. gibi daha pek ¢ok
alanda tezahiir etmis veya ediyor olabilir. Hikdye, biitiin bunlar1 sembolize eden
bir kavramdir. Vizyon ise, inanilan dinin gelecek tasavvuru, inanirlarindan ulasma-
lar1 hedeflenen ideal yasanti bicimi, bir anlamda Tanri'nin insanlik, tarih ve tiim
yaratiklara yonelik iradesinin tecellisi olarak diisiiniilmektedir. Pedagojik siirecte
hikaye; olaylari ve karakterleri, degerleri, duygulari, gecmisi, simdiyi hatta gelecegi
anlatirken, vizyon; muhakeme etmeyi, tercihte bulunmay: ve karar vermeyi gerek-
tiren canli ve yaratici bir siirece delalet eder. “Hikaye” ve “vizyon” madeni bir pa-
ranin iki yiizii gibidir; dini inangta hedeflenen noktaya ulasilmak isteniyorsa egitim
siirecinde bunlardan herhangi birinin ihmal edilmemesi gerekir.+2

4. Devinim: Inanilan Dinin Muhteviyat ve Miiktesebatin1 Ogrencilerin
Giincel Yasantilarina Uygun Hale Getirmek icin Diyalektik Hermonetik

Bu devinim sirasinda 6grenciler kendi hayat anlayislar1 ve yasam tecriibele-
ri present praxis hakkindaki elestirel bakislarin1 (devinim 1 ve 2) inanilan dinin
muhteviyatina yoneltirler. Diyalektik hermendétik yontemiyle dinin muhteviyati
icerisinde 6gretime konu olan hususlarin nasil dogrulanabilecegi, hangi yonlerden

40 Groome, Sharing Faith, s. 147.
41 Bk. Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 769.
42 Groome, Sharing Faith, s. 139.
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sorgulanabilecegi iizerine 6grencilerin sorular sormalar1 saglanir; boylece onlari
mevcut praksisin (giinliik yasam tarzi ve hayat anlayisinin) 6tesine gecmeye cagirir.
Ayrica bunun tersi de mimkiindiir; yani mevcut praksisin dinin muhteviyati ile (3.
devinimde sunulan) ne kadar uyumlu oldugu ve hangi yonlerden elestirilebilecegi;
inanilan dinin gereklerine daha uygun ve daha inan¢h bir hayatin nasil yasanabile-
cegi lizerine diisliniiliir. Bu tarz bir diyalektik hermonetik, dinin muhteviyatim1 6g-
rencilerin kendi hayatlarina ve durumlarina uyarlamalarina, kisisel bir yargilama
stireci icinden gecerek bu muhteviyatin kendileriyle ilgili olduguna ve onu kendi
iradeleri, cabalari ve kararlari neticesinde kendilerine ait hale getirmelerine imkan
verir.#3 1. ve 2. devinim 6grencilerin halihazirda yasadiklar1 hayatlariyla ilgiliyken
3. devinim onlar1 inang¢ diinyasina gotiiriir; inanilan dinin temel kabulleriyle ve
gerekleriyle karsilastirir, yasanmis ve yasanmasi beklenen hikayelerle bulusturur;
bu dinin ge¢mis ve gelecege doniik anlayislar ve bakis agilariyla tamistirir. 4. devi-
nimde ise oradan tekrar yasanan hayata déniiliir. Bir anlamda 4. devinim, inanci
tekrar hayata geri getirme hareketi ile baslar. Bu merhalede inancin yenilenmis,
hayatin ise yeni imkanlarla zenginlesmis olmasi beklenen bir durumdur.44

5.Devinim: inanci Yasam Haline Getirmeye
Karar Verme / Sorumluluk Ustlenme

Ogrencilere bu diinyada inanclan dogrultusunda tercih edecekleri hayat bi-
cimleri hususunda karar vermeleri i¢in firsatlar sunulur. Bu devinimde amag; miin-
tesibi olduklari dini gelenegin kendine 6zgii varligina ve kendini sunus bicimlerine
karsi nasil bir tutum sergileyecekleri hususunda karar vermelerine ve secimde
bulunmalarina imkan tamimaktir.4s Felsefi acidan bakildiginda bu asamada katilhim-
cilar; kendilerini daha insani ve daha hayat dolu hissetmelerine vesile olacak bil-
me, arzulama ve yapma edimlerine kendileri karar vermeleri icin tesvik edilir. Teo-
lojik agidan bu siireg, insanin yeni anlayis ve yasayis bicimleriyle tazelenmis olarak
Tanrt'ya inancin siirdiirmesine yardim edecektir. Din egitimi baglaminda bu devi-
nim, bireylerin nihai olarak benimseyip karar verdikleri inan¢ ve yasayis bicimle-
rinin gercek aktorleri olarak yapip ettiklerinin bilincinde olan ve sorumlulugunu
istlenebilen, ne yapacaklar1 ve kim olacaklarina kendileri karar verebilen Kkisiler
olarak yetismelerine imkan saglar. 46

Bir ciimle ile ifade etmek gerekirse, devinimlerin odaklandig: esas nokta in-
sanlarin gercek hayat ve inan¢ konulariyla hemhal olmalarini saglamaktir. Devi-
nimler ve odaklandiklari konular séyle bir sema ile gosterilebilir:

43 Groome, Sharing Faith, s. 147.

44 Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 774.

45 Groome, Sharing Faith, s. 148, 266; “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 774.
46 Groome, Sharing Faith, s. 267.
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1. Devinim Ogrenciler hayatla ilgili konular {izerine konusmaya davet edilir.
HAYAT’tan _

2. Devinim Ogrenciler konustuklari tizerinde diisiinmeye ve birbirleriyle paylasmaya tesvik edilir.

Ogrencilerin mensup olduklari dinf gelenek igerisinden konuyla ilgili ve baglama uygun

. 3. Devinim duisen hikayeleri (story), bakis agilari ve anlayis bicimleriyle (vision) iliskilendirmeleri;
INANC'a dinf gelenekten 6rnekler sunmalari saglanir.

4. Devinim Kendi yasantisi ile karsilastirmasini tesvik etme
HAYAT'a 5. Devinim “Yasanan bir inang” haline dontistiirmek i¢in karar vermeye davet etme

Bu devinimler birbirinden ayri basamaklar veya asamalar olarak degerlen-
dirilmemelidir. Bazen birbiriyle ortiisebilir ya da i¢ ice gecebilir. Paylasilan praksis,
cok farkli baglamlarda cesitli metotlarla pek ¢cok zaman cerceveleri tizerinden fark-
I1 sira diizenine gore gercgeklestirilebilir.#” Bu bes devinimin tamamini, bes dakika-
lik bir konusma icerisine yerlestirmek miimkiin oldugu gibi, fakiilte diizeyindeki
bir derste bir aydan daha uzun bir siireye yaymak da miimkiindiir. Diger taraftan
bu devinimler, anaokulu ortaminda kullanilabilecegi gibi, bir yaygin egitim semi-
nerinde, bir konferans sirasinda veya bir doktora dersinde de islevsel olabilir.4s

ikinci devinimden itibaren elestirel diisiinmeye &6zel bir énem atfedilen bu
yaklasimin anaokulu diizeyinde islevselligi tartisilabilir. Fakat Groome’a gore,
Piaget'nin gelisim basamaklarina gore, elestirel diisiinmenin heniiz baslamakta
oldugu somut islemsel doneme girildigi yaslardan itibaren (5-7 yas), bu yaklasim
eksenli bir ders veya etkinlik pekala yapilabilir. Yeter ki secilen 6rnekler cocukla-
rin kendi yasantilarindan olsun. Ornegin, anaokulu ¢cagindaki cocuklara 2. devinim
cercevesinde su sorular yoneltilebilir: Birinin seni incittigi bir zamam hatirliyor
musun? Neler hissetmistin o zaman? (an1), Neden bazen baskalarina “6ziir dilerim”
deme ihtiyaci hissederiz? (gerekce arama, akil yiiriitme, neden bulma), baskalarini
incittigimizde onlarin neler hissetmis olabileceklerini diisiinelim. Boyle bir du-
rumda biz onlara “6ziir dilerim” dedigimizde neler hissederler? (hayal giiciinii kul-
lanma).4o

Paylagilan praksis yaklasiminda biitiin siirecin altinda yatan temel pedagojik
beklenti, 6grencilerin hayatlari ile inang¢larini biitiinlestirebilmektir; bunun yolu da
bir yandan bireylerin inanc¢larinda diger yandan hayatlarinda degisikligi ve gelisi-
mi mimkiin kilan bir muhavere ve katilim toplumu yaratmaktan gecer.5° Her bire-
yin kendine has hikayesi, yasam tecriibesi, anlayisi, kavrayisi, sezisi vardir. Bu fark-
Iiliklarin bir muhavere ortaminda paylasilmasi, lizerinde bilingli olarak kafa yo-
rulmasi, degerlendirilmesi, yorumlanmasi ve yasanan hayatla iliskilendirilmesi
bireylerin ve toplumun hayatinda bir degisimi ve gelisimi beraberinde getirecektir.
Bu degisimin iki yonli olarak gerceklesmesi beklenmektedir: Birincisi, dini muhte-
viyat ve miiktesebatimiza iliskin anlayis ve yorumlayisimizda degisiklikler olacak-

47 Groome, Sharing Faith, s. 279.

48 Groome, Sharing Faith, s. 207, 279; a.mlf., “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 775;
a.mlf,, Christian Religious Education, s. 225.

49 Groome, Sharing Faith, s. 207-208.

50 Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 775.
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tir; ¢linkii bunlar giinlimiiz baglaminda yeniden anlasilip yorumlanmaya ¢alisila-
caktr. ikincisi ise, yasantimizda degisiklikler olacaktir; ¢iinkii giiniimiiz baglamin-
da yorumlanan dini gelenegin hayatla iliskisi daha canli, onun iizerindeki etkisi ve
yansimasi daha giiclii olacaktir.

Paylagsilan praksis yaklasiminin uygulamadaki basarisi veya basarisizliinda
etkinlikler sirasinda yoneltilen sorularin niteliginin biiylik 6l¢lide etkisi vardir.
Paylagsilan praksis yaklasimindan basarili bir sonug¢ alinabilmesi i¢in, ilk devinimde
yoneltilen sorularin 6grencilerin konu ile ilgili yasantilarimi ve yaklasimlarini, yani
mevcut praksisi ifade etmelerine; ikinci devinimde mevcut praksisi Kisisel veya sos-
yal boyutlariyla derinlemesine degerlendirmelerine, neden ve nigin’leriyle anlama-
larina; iigiincii devinimde inanilan din hakkinda bilgi sahibi olmalarina; dérdiincti
devinimde mevcut praksis ile inang arasinda yakin bir iliski kurabilmelerine ve be-
sinci devinimde ise inang ile hayati biitiinlestirebilmelerine imkan vermesi gere-
kir.s1

Analiz ve Degerlendirme

Paylasilan Praksis Yaklasiminin Teorik Temelleri

Sharing Faith isimli eserinin ii¢ bélimden olusan birinci kismini paylasilan
praksis yaklasiminin teorik temelini yapilandirmaya ayiran Groome; ontolojik var-
lig1 yaninda zaman ve mekan igerisinde bir varlik olarak insani ve bilme / bilgi ilis-
kisini incelerken Platon’dan Kant'a kadar belli bash filozoflarin bilgi anlayislarina
deginir. Daha sonra Marksizm’den Pragmatizm’e uzanan cizgide K. Marks, E.
Husserl, M. Heidegger ve W. James gibi bir kisim cagdas felsefecilerin bilgi yakla-
simlarindan ana hatlariyla bahseder.52 Groome’a gore son zamanlarda sergilenen
bu yaklasimlarda bir “epistemik degisim”in isaretleri goriilmektedir. Bu da peda-
gojinin felsefi temellerinde “ontolojik bir doniis” icin din egitimcilerine firsatlar
sunmaktadir.53 Simdiye kadar etkili olan epistemolojiler biiyiik 6l¢ciide; 6zne-nesne,
zihin-beden, i¢c-dis ve akil-his gibi aslinda insanin hayatinda tam karsiligi olmayan
dializmler icermekteydi. Sonucta “bilme” (knowing) ile “olma” (being) arasindaki
ayrim iyice biiyiiyerek adeta Bati toplumlarini istila etmistir. Max Horkhheimer’in
aragsal akil dedigi bir tiretim mekanizmasi konumundaki teknik rasyonalite yerine,
Groome; bilen ile bilineni diyalektik metotla birbirine yaklastiracak hayat vaat
eden ve varlig1 destekleyen insanilestiren rasyonalite kavramini 6ne ¢ikarmakta-
dir.54 Teknik rasyonalite kutsal bir metne; “6grenilecek” bir “nesne” olarak yakla-
sir, teknik detaylarini analiz eder, pargalara ayirir, baglamin irdeler, fakat kasith
olarak metinle herhangi bir kisisel iliski hissini ya da ondan bir parc¢ay1 hayata da-
hil etmeyi disarida tutar. Boyle bir yaklasimla elde edilen “lirtin”; 6gretilen konu
“hakkinda bilgi”den, bir sinavda cevap olarak yazilacak malumattan ibarettir. Insa-

51 Bk. Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, s. 776.
52 Bk. Sharing Faith, ss. 72-80.

53 Bk. Sharing Faith, s. 80.

54 Groome, Sharing Faith, s. 82.
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nilestiren rasyonalite de ise, dncekine benzer bir sekilde akademik dikkat ve dini
metnin Kritigi icin gerekli araclar devreye sokulmakla birlikte metin ile kisisel ilis-
kiye girilir, metne arkadasca bir yaklasim sergilenir; ona anlamin ve hayat icin ge-
rekli etik kodlarin kaynagi goziiyle bakilir ve kendini kusatici bir diyalogun i¢ine
girilir. Metnin, salt bilgi saglayici olma 6zelliginin 6tesinde, halihazirda insanlarin
hayati icin ne anlam ifade ettigi ve hayatlarina nasil yansidigi sorgulanir.5s

“Bilme” ile “olma” arasindaki ikiligi ortadan kaldirmak icin uygulanacak egi-
tim yaklasimi, bir “epistemik ontoloji” temellendirmesini gerekli kilmaktadir. Yani
yapacagimiz 6gretimin; insan varliginin tiim boyutlari ve dinamiklerini ise kosacak
bir “ontolojik doniis”li yansitmasi, istirakcileri zaman ve mekan icinde konumlan-
mis ve bunlarla iligkili 6zneler olarak “varlik”’larindan ytikselen farkindaliga doniis-
tlirecek tiirde bir bilgi saglamasi gerekir.s6

Groome’in paylagsilan praksis yaklasimi oldukca eklektik bir yapi arz etmek-
tedir. Bir biitiin olarak ele alindiginda bu yaklasim; biitiin bilgi, anlam ve hakikatin
icinde yasadigimiz diinyanin hayat deneyimine dayandigini1 kabul eden Husserl'in
fenomenolojisinden, diisiince ve varlig1 6zdes goren Hegel'in diyalektik mantigin-
dan, Marx'in praxis kavramindan ve Heidegger’in varoluscu ontolojisinden izler
tasir. “Yeni bir icat” olmak yerine ¢aglarin bilgi ve birikimini yansitan bir yaklasim
olarak takdim ettigi bu din egitimi yaklasimiyla Groome; izini Plato ve Aristoteles’e
kadar siirdiigii praxis kavramiyla teori ve pratigi, baska bir ifadeyle “bilme” ile “ol-
ma”y1 birbirine yaklastirmay1 hedefler. Bunu yaparken, 6zellikle Bat1 egitiminde
giicli etkileri olmus sahsiyetlerin goriislerinden destek alir. J. A. Comenius’un “ya-
parak 6grenme” vurgusu ile birlikte caglarin bilgeliklerinin de 6gretim konusu ya-
pilmasi gerektigi diisiincesi ve Bernard Lonergan’in, adina “otantik bilis” dedigi,
teori ile pratigi, bilgi ile hikmeti birlestirme ¢abasi ve bu ¢aba dogrultusunda orta-
ya koydugu katilma, anlama, degerlendirme ve karar verme’den olusan bilisin di-
namikleri semasi da Groome’'in paylagsilan praksis yaklasiminin ilham kaynaklarin-
dandir.57

Marx'1in fikirlerinin 6nemli 6lciide etkisi altinda kalan Freire’in, somiirgeles-
tirilmis bir milletin ve ezilmis bir sinifin 6zgiirlesimine odakl elestirel pedagojisi,
Groome’in beslendigi baska 6nemli bir kaynaktir. Egitimin biitiiniiyle bir politik
etkinlik oldugu goériisiiniin de aslinda kaynagi Freire'dir. Ister somiirgelestirmek
veya kolelestirmek icin olsun isterse 6zgirlestirmek ve tutsakliktan kurtarmak
amaciyla olsun egitim, Freire’a gore her haliikarda politik bir etkinliktir.58 Freire’in
pedagojisinde sadece Marx'in degil, varolusculuk, hiimanistik psikoloji ve 6zellikle
Hristiyanlik'in da ciddi etkilerinin olmasi onun Groome’a kaynak olma giiciinii
olumlu yénde etkilemistir.

Sosyal adaletsizligin neden oldugu yoksulluga karsi ahlaki bir reaksiyon ola-
rak Latin Amerika’da baslayip daha sonra uluslararasi nitelik kazanan ve diger

55 Groome, Sharing Faith, s. 82.

56 Groome, Sharing Faith, s. 85.

57 Groome, Will There Be Faith, ss. 268-270.

58 Bk. Freire, Pedagogy of the Oppressed, s. 54; Small, Marx and Education, s. 47.
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Hristiyan mezheplerine kadar uzanan kurtulus (liberation) teolojisinin de
Groome’in paylasilan praksis yaklasiminda derin izleri goriliir. 1960’larin ortala-
rinda baslayan kurtulus teolojisi, bir bakima, Katolik gelenegin gecmisiyle hesap-
lastig1 ve pek cok yanlisliklarla dolu inang¢ ve uygulamalarin sorgulandigi bir hare-
kettir.5°

Denilebilir ki Groome’in din egitimi anlayisinin temelini dinsel hiimanizme
dayanan hiimanist bir egitim felsefesi olusturmaktadir. Nitekim hiimanizmin kok-
lerinde Yahudilik’teki secilmis millet inanci1 ve Hristiyanlik’taki Hz. sa’ya atfedilen
“Tanr1”lik vasfinin oldugu soylenebilir.c¢ Kullandig1 pek cok kavramda bunu rahat-
likla gormek miimkiindiir. Ornegin paylasilan praksis yaklasimimn birkac temel
kavramindan biri olan ve din egitiminin biitiiniiyle muhteviyatini ifade eden “hikd-
ye” (story) kavrami, her ne kadar olduk¢a genis anlamda kullanilmis olsa da, so-
nucta biitiin inang¢ ve ibadet ilkelerini biitiiniiyle bir uygulama, bir hikaye ve ta-
mamiyla yasanan hayatla iliskilendiren ve ondan ayrilmaz bir boyuta indirgeyen,
onu insanistl biitiin unsurlarin disinda tutan bir anlama sahiptir. Aslinda hikdye
kavramini kullanmak suretiyle Groome, Kutsal Kitap ile gelenek, baska bir deyisle
inancin kaynagi olan metinler ile hayat arasinda siiregelen ikilige bir bakima son
vermeyi ve her ikisini birlestirmeyi amaglamistir.6t

Paylasilan Praksis Yaklasiminin Elestirisi

Groome, din egitiminin diyalektik bir etkinlik olmas1 gerektigi diislincesini
dile getirir ve sosyallesme yoluyla egitimin istenen fayday1 saglamayacagini ifade
eder. Nitekim Kohlberg, Gilligan ve Fowler gibi gelisim psikologlar1 arastirmalari
neticesinde sosyallesme veya toplum araciligiyla insanlarin biiyiik cogunlugunun
ancak geleneksel diizeyde bir inan¢ ve ahlak gelisimine sahip oldugunu ortaya
koymuslardir.62 Groome, kisisellestirilmis ve i¢sellestirilmis bir inan¢ gelisimi icin
onerdigi kendi praksis paylasimmin temelini, sosyal kuramcilarin goriisleriyle,

59 Kurtulus teolojisi hakkinda genis bilgi i¢in bk. Alves, A Theology of Human Hope; Camara, Church and
Colonialism; Gutierrez, A Theology of Liberation; Nash (ed.), On Liberation Theology.

60 Lamont, The Philosophy of Humanism, ss. 53-65.

61 Bk. Nuzzi, “Spirituality and Religious Education”, s. 77.

62 ], Piaget'nin iki stiregli ahlak teorisini gelistiren L. Kohlberg, ahlaki ikilem iceren hikayelerle ilgili
sorulara deneklerin verdigi cevaplar1 kategorize ederek, etik davranigin temeli olan ahlaki yarginin
ilk cocukluktan olgun yetiskinlige kadar uzanan ardisik ii¢ diizeyde alt1 asamali bir gelisim seyri takip
ettigini tespit etmistir. Gelenekéncesi, geleneksel ve gelenekétesi seklinde isimlendirdigi diizeyler al-
tinda yer alan asamalar, Kohlberg'e gore sirali, hiyerarsik ve evrenseldir. (Genis bilgi i¢cin bk.
Kohlberg, “Stages of Moral Development as a Basis for Moral Education”, ss. 326-355). C. Gilligan, ah-
laki ikilemlerde (dogru-yanlis, iyi-kétii) kadinlarin ve erkeklerin farkl yargiya sahip olduklarini ileri
stirerek, cinsiyet farkinin 6nemini vurgulamis, Kolberg'in ahlak gelisimi agamalarinin, bu farklilik
dikkate alinarak olusturulmadigl icin kesin ve evrensel olmadigini savunmustur. (Ayrintili bilgi i¢in
bk. Gilligan, In a Different Voice). Piaget ve Kohlberg'in ¢alismalarindan esinlenerek kendi inang geli-
simi teorisini gelistiren ]. W. Fowler ise inan¢ gelisimini alt1 evre halinde incelemistir. Fowler’in teori-
sine gore, duyussal, bilissel, ahlaki ve kisileraras1 boyutlara sahip olan her bir evre birbirini takip
eder. Inang, duygu ve davranisi icermekle birlikte temel olarak biligsel ve gelisimseldir. Dolayisiyla
imanin bir evresinden digerine gecis biyolojik olgunlasma yaninda duygusal, bilissel, psiko-sosyal ge-
lismeyi gerektirir. Genis bilgi icin bk. Karaca, Dinf Gelisim Teorileri, ss. 188-200.
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ozellikle Habermas'in bilgi teorisi ile takviye etmistir.63 Habermas'in teknik, islem-
sel ve elestirel olmak iizere iic tiirlii bilmenin oldugu, insan1 6zgtirlestiren ve onun
ozglrce degisimine imkan veren bilginin esasen elestirel bilgi oldugus* goriisiinden
hareketle Groome; paylasilan praksis yaklasiminda elestirel 6grenme teorisini te-
mel almistir. Elestirel bilgi, herhangi bir egitim faaliyetinin etik sayilabilmesinin de
on kosuludur. Ciinkii sadece elestirel bilgi, bireyi belli bicimlerde diisiinmeye ve
davranmaya mahkiim eden baglardan kurtaran, onun kendi kendini belirlemesine
(self-determination) izin ve imkan veren, onu 6zgiirlestiren bir giice sahiptir.6s

Groome bir yandan elestirel 6grenme teorisi ile kisinin dini inanci ve hayati
arasinda kendi 6zgiir iradesi ve c¢abasi ile biitiinlesmeyi hedeflerken diger yandan
din egitimini politik bir etkinlik olarak goriir.66 Hatta ona gore, din egitiminin poli-
tik olmamasi1 miimkiin degildir.6? Aslinda ¢ok acik bir tezat olarak goriinen bu du-
rum Groome’a gore bir zorunluluktur. Ciinkii egitimin politik bir etkinlik oldugu-
nun inkar1 “bilme” ile “olma”y1 birbirinden ayirir.68 Fakat egitimin politik bir etkin-
lik oldugunun tasdiki, egitim faaliyetlerinin ayni1 zamanda insani 6zgiirlestiren ey-
lemler oldugunun acik bir sekilde inkarindan baska bir sey degildir. Ciinkii politik
etkinlik, belli bir goriisiin veya diisiincenin basarisi veya basarisizlig1 icin dnceden
belirlenen belli hedefler dogrultusunda gosterilen cabayi ifade eder. Bir egitim faa-
liyeti; muhatab1 olan bireyin herhangi bir sekilde diisiinmesini, eylemesini veya
davranis sergilemesini 6nceden planliyor ve o plan dogrultusunda bir etkinlik gos-
teriyorsa, baska bir deyisle hedef-odakl ise, siiphesiz bu tiirden bir egitim faaliye-
tini insami ozgiirlestiren, kendini belirleyen varliklar olarak yetismesine imkan
veren etkinlikler olarak diisiinmek her zaman miimkiin olmayabilir. Bu, yazarin da
ifade ettigi gibi, politik etkinlikten, en azindan politik tonlar1 agir basan bir etkin-
likten baska bir sey olmaz. Politik bir etkinlik olarak egitim, “bilme” ile “olma”y1
birbirine yaklastirmakla birlikte ortaya cikan yakinlasma, cogu zaman bilginin ve-
ya bilme ediminin hedeflenen davranisi elde etme amacina yonelik olarak manipii-
le edilmesiyle elde edilir. Dolayisiyla egitilen kisinin hem bilgisi hem de davranisi,
biiyiik 6lciide egitenin iradesi ve ¢abasiyla sekillenir.

Groome, bir yandan egitimin asilama ile es anlaml olmadigini soyler ve egi-
tim miifredatinin manipilatif, hakimiyet tesis edici ve belli bir doktrini asilayan bir
yapida olmamasi gerektigini belirtiré%; diger yandan egitimi, acik bir sekilde bir
bicimlendirme, degistirme / doniistiirme faaliyeti olarak goriir.70 Egitim stireci igeri-
sine dahil ettigi elestirel diisiinme, kisisel benimseme, karar verme, katilimcilarin
ozgirce kendilerini ifade etmeleri gibi dinamiklerle egitimin bir asilama faaliyeti
olmaktan kurtarilacaginm soyler. Ancak dikkatle incelendiginde bu yaklasimla yiirii-

63 Groome, Sharing Faith, s. 102.

64 Habermas, Knowledge and Human Interests, s. 311.

65 Van Manen, “Linking Ways of Knowing with Ways of Being Practical”, s. 226.

66 Bk. Groome, Sharing Faith, s. 11; a.mlf. Will There Be Faith, s. 250.

67 Groome, Sharing Faith, s. 13.

68 Groome, Sharing Faith, s. 12.

69 Bk. Groome, Sharing Faith, s. 430.

70 Groome, “A Shared Praxis Approach to Religious Education”, ss. 767-768; a.mlf. Will There be Faith, s. 12, 94.
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tiilen bir egitim faaliyeti, iddia edildigi gibi, insanlarin “kendileri yerine egitici tara-
findan belirlenen Kkisiler” olarak yetismelerine engel olmayacaktir. Ciinki
Groome’a gore din egitiminin ve din egitimcisinin gorevi dgrencilere sadece Tanr1
hakkinda bilgi vermek degil, ayni1 zamanda hayata dair dini bir bakis acis1 olustur-
mak ve Tanr1 suuru kazandirmaktir.”t Ayrica Hristiyan din egitiminin ana hedefle-
rinden biri, Groome'in da ifade ettigi lizere Tanr’'nin Kralligi'n1 (Reign of God)
olusturmak ve yerytziinde Tanr1’'nin iradesini hakim kilmaktir.72

Groome’'in din egitimi yaklasiminda 6grenenin kendisine dgretileni kabul
veya reddetme iradesi73 ile birlikte Tanri’'nin liitfu da géz ardi edilmediginden?+
egitim, davranisci yaklasimda oldugu gibi, uyaran-tepki zinciri halinde gelisen ve
o6grenme ciktilarinin tamamen 6gretim faaliyeti tarafindan belirlendigi bir siire¢
olarak goriilmeyebilir. Zira din egitimcisine yiiklenen gorev, elinden gelenin en
iyisini yapip gerisini Tanri'ya havale etmektir. Tanri'nin inayeti ve litfunun din
egitimcisinin samimi gayreti ile birleserek arzu edilen sonuca gotiirmesi beklen-
mektedir.”s “Bizim yaptigimiz, bir seyi ekmek ve sulamaktan ibarettir; onu biiyiiten
ise sadece Yiice Yaraticr'dir”7¢ diyerek Groome, egitim siirecinin nihayetinde 6g-
renme kazanimlari garantisi verilemeyecegi ifade etmektedir. Ancak, ekilen seyin
ne olacagina karar verenin biiyiik oranda din egitimcisi oldugu disiiniildiginde
egitim siirecinin sonunda “biten” seyin “ekilen”den farkl bir sey olmayacag da
asikar olan bir durumdur. Belirli bir egitim sisteminden gecen bireylerin, baska
egitim sisteminde yetismis bireylerden kitleler halinde farklilik gostermesi “ekin”
ile “Urtin” arasindaki birlige isaret etmektedir. Bunun aksini sdylemek, zaten egi-
timin sonu¢ vermeyen bir faaliyet oldugunu iddia etmek olur. Dolayisiyla bu yakla-
stmin, Groome’in kurguladigi sekilde, yapip etmelerinin sahibi ve sorumlusu bir
bireyin yetistirilme imkani sundugunu séylemek ¢ok da kolay olmayacaktir.

Groome’in din egitim anlayisinda elestiriye acik baska énemli bir husus da,
egitimde kalkis noktasinin negatif bir diizlem olmasidir. Sdyle de denebilir;
Groome’in praksis yaklasimina temel olusturan felsefe veya egitim kuramlari, belli
oOlciilerde insanliktan uzaklasmis (dehumanized) bir insan anlayisi iizerinde olus-
mus kuramlardir. Genelde kétiimserlik, bunalti, 6zgiirliik, baskaldiris ve umutsuz-
luk felsefesi olarak goriilen varolus¢uluk, burjuvazi tarafindan somiiriilen prole-
taryanin 6zgilirlesmesini esas alan Marksizm, toplumda ezilmis sinifin kurtulusuna
odakli Freire’in egitim teorisi, cinsiyet esitsizligine karsi1 kadin haklarinin savunu-
culugu yapan Feminizm ve feminist teoloji bunlar arasinda en belirgin olanlardir.
Biitlin bunlara paralel olarak Groome’in praksis yaklasimina dayal din egitimi an-
layis1 da insanliktan uzaklasmis bireyi ve toplumu “insanilestirmeye” (humanizing)

71 Groome, Will There Be Faith, s. 100.
72 Groome, Will There Be Faith, s. 24.
73 Groome, Will There Be Faith, s. 32.
74 Groome, Will There Be Faith, s. 157.
75 Groome, Will There Be Faith, s. 338.
76 Groome, Will There Be Faith, s. 75.
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odakli bir egitim anlayisidir’?. Onun da ilgilendigi boyut insani 6zellikleri zarar
gormiis veya kaybolmus bir insandir. Freire’in ezilmisler kesimi Groome i¢in, yeni-
den yoruma mubhtag bir¢ok yanlis anlamalarla dolu Katolik gelenek olarak yorum-
lanabilir. Tarih boyunca kélelik ve irk¢iligin, kadinlara karsi nefretin ve cinsiyet
ayrimciliginin, hosgoriistzliigiin ve bagnazligin, Kilise'nin inang, uygulama ve iba-
det bicimlerinde emarelerini bolca gormek miimkiindiir.”8 Benzer negatif 6zellikle-
ri dolayisiyla ezilmislerin egitiminde Freire'in ise kostugu elestirel pedagojinin,
yeni nesil Katoliklerin egitiminde Groome’a ilham kaynagi oldugu soylenebilir.
Freire’de egitime yiiklenen gorev “somiirge olmaktan kurtarma (decolonization)”
iken, Groome’da “insanilestirme (humanization)”dir.7

Hayat ile inanc1 bir biriyle biitiinlestirmeyi hedefleyen paylasilan praksis
yaklasimindaki hayat kelimesine, 6zellikle halihazirda yasanan hayata ytiklenen
anlam da, en azindan teolojik a¢idan, problemli goriinmektedir. Her seyden 6nce
halihazirda yasanan hayat, Groome’a gore dini naslar1 anlamada hic¢bir kayitla si-
nirli olmaksizin belirleyici bir role sahiptir. Hayat kavramina yiiklenen anlam bir
yandan yasanan hayat ile inanci birbirine yakinlastirici bir islev goériirken diger
yandan muhtevanin “nitelik”’sizlesmesine ve inanc¢ egitimi i¢in kaypak bir zemin
olusmasina neden olmaktadir.8® Zira inan¢ kaideleri de dahil olmak iizere biitiin
din! muhteva, tamamiyla yasanilan tarihsel anin, cografi bélgenin sartlarinin, ha-
kim diistince ve ideolojilerin etkisiyle olusan hayat anlayislarinin etkisine agik hale
gelmektedir. Nitekim bu anlayisin bir neticesi olarak Groome, paylasilan praksis
yaklasimina kaynaklik eden Marksist, liberal ve feminist teolojilerin de etkisiylest
kadim Hristiyan gelenekteki Baba (Father) figliriinii Baba/Anne (Father/Mother)
seklinde ifade etmekte;82 Katolik Kilisesi'nin kutsal metinleri yorumlamadaki otori-
tesini kabul etmeyerek Katolikligin Kutsal Vahiy anlayisini reddetmekte; kadinla-
rin din hizmetlerine atanmamasini, temel bir inan¢ kaidesi olmaktan ¢ok bu tiir
erkek egemen bilgi formlarinin ¢arpik yapilanmasi ve cinsiyet ayrimi yapan orf ve
adetlerin etkisiyle ortaya cikan bir durum olarak degerlendirmektedir.s3 Bu ytiiz-
dendir ki Groome, paylasilan praksis yaklasimiyla; Katolik inanci1 6gretmek yerine,
din egitimi gorintiisi altinda Katolik Kilise’'nin 6greti ve uygulamalarini modern

77 Bk. Groome, Education for Lifes, s. 13, 176; amlf,, Sharing Faith, s.9, 11, 25, 30, 82, 88, 94, 96, 98, 105-
106, 123, 190, 195, 239.

78 Bk. What Makes Us Catholic, s. 17.

79 Bk. Sharing Faith, s. 9, 11, 98, 195, 239, 437.

80 Paylasilan praksis yaklasimiyla farkl okullarda ve farkli 6grenci ve 6gretmen gruplariyla yiriitiilen
din egitimi uygulamasi neticesinde farkli sonuglar alinabileceginden Groome’in bu yaklasiminin gizli
bir rélativizm yarattig1 elestirilerinin yoneltilmesine neden olmustur. Bk. Kay, agm., s. 574.

81 Bk. Baker, agm., s. 7.

82 Groome, Language for a “Catholic” Church, s. 31.

83 Bk. Groome, Sharing Faith, s. 319; a.mlf,, Language for a “Catholic” Church, s. 29-31. Groome’in bu
teolojik yaklasimi siddetli elestirilere konu olmustur. Bk. Keane, A Generation Betrayed, s. xvii, 13.
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diinyanin anlayis ve adetlerine uydurmaya indirgeyen modernist doktrini empoze
ettigi ve heretik bir tavir takindig1 ithamina maruz kalmistir.s+

Groome’in din egitimi yaklasimi ve bu yaklasimda ise kostugu elestirel dii-
siince ve elestirel tasavvur, daha ¢cok homojen bir dini grubun, cemaatin veya top-
lumun din egitiminde tercih edilebilir; ancak ayni dinin farkli mezhep ve fraksiyon-
larina mensup bireylerin miisterek ortamlarda egitimine imkan veren bir yaklasim
degildir. Dolayisiyla, Groome’in elestirel yaklasimi ¢ok dinli din egitiminde de ya-
rarlanilabilecek bir yaklasim gibi gériinmemektedir. Ciinkii bu yaklasimin inang
(faith) ve hikaye (story) gibi temel kavramlari inanilan dini ifade etmek tizere bii-
yuk harfle yazilan kavramlardir. Ayrica, bu yaklasim her dinin kendi hedeflerine
hizmet etmek lizere, o dinin 6grenme c¢iktilarini ortaya ¢ikarmak tizere tasarlanan
bir yaklasim oldugu aciktir. Belli bir dini gelenek icerisinde 6gretimi esas alan bu
yaklasim, gelenek disinda veya bir gelenegi digeri ile karsilastirmaya ya da gelene-
gin olusum ve bicimlenme safhalan icerisinde kendisine yonelik itirazlara imkan
veren bir ¢caba mevcut degildir.85 Dolayisiyla inanci hayat, hayati inangla bulustur-
ma amacina matuf bu yaklasimin, bireyin herhangi bir dini inanci kendi 6znel ¢a-
basi ile elde etmesine izin verdigi#s iddiasinin hakliligin1 gésterecek bir mahiyete
sahip oldugunu soylemek giictiir. Nitekim H. Raduntz’a goére de paylasilan praksis
yaklasimi 6grencilerde beklenen degisimi, yani elestirel bir tutum sergilemek sure-
tiyle inang¢ ile hayati bulusturma fonksiyonunu gerceklestirmekten yoksundur.
Sanildiginin aksine, bu yaklasim, gercekte kurumsal olarak kilisenin ve onun temsil
ettigi gelenegin koruyuculuguna daha ¢ok hizmet etmekte, Hristiyan gelenegi eles-
tiri otesi bir alana yerlestirmekte ve katilimcinin muhakeme alanini siirlandir-
maktadir.s7

Paylagsilan praksis yaklasiminin zayif yonlerinden biri de 6zellikle mesleki
deneyimi olmayan veya az olan 6gretmenler tarafindan pratikte uygulanmasinin
zor olmasidir. Her seyden 6nce bu yaklasimin basarili bir sekilde uygulanabilmesi
icin 6gretmenin dini gelenekle ilgili engin bir bilgi ve anlayisa sahip olmasi, bu bilgi
ve anlayisini bir sinifta islenen dersin 6zel durumlarina uygulama kapasitesine
sahip olmasi gerekmektedir. Onun icin pek ¢cok 6gretmenin, alanla ilgili bilgi eksik-
ligini ortaya ¢ikarma riskini tasimasi ve dnceden hazirlik gerektirmesi bakimindan
bu yaklasimi uygulamaktan cekindikleri tespit edilmistir.ss

Giinlik hayatta herhangi bir 6grenme hadisesinde rahatlikla kullanilabile-
cek tabii bir yaklasim oldugus® iddiasina ragmen, paylasilan praksis yaklasiminin;

84 Bk. Keane, A Generation Betrayed, s. 13; Johnson, “Beware of Thomas Groome or anything associated
with him”, p. 34; Baker, “Questions for Catholic Parents in Parramatta”, s. 5; a.mlf, “Thomas H.
Groome, A Modernist Heretics”, s. 4, 7.

85 Kay, “Philosophical Approaches to the Teaching of Religion in Schools”, s. 565. Ayrica bk. Ryan,
“Shared Christian Praxis”; Goldburg, “Teaching Religion in Australian Schools”, s. 257; Lovat, What is
This Thing Called Religious Education?, ss. 41-42.

86 Bk. Groome, What Makes Us Catholic, s. 85. Ayrica bk. Sharing Faith, s. 94, 148, 179, 253.

87 Bk. Raduntz, “Shared Praxis Approach to Christian Religious Education”, ss. 191-192.

88 Bk. Ryan, “Shared Christian Praxis.

89 Groome, Sharing Faith, p. 149.
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hem genel egitim standartlarini karsilama kapasitesi hem de din egitiminin kendi-
ne 0zgii gereklerini yerine getirebilme giici bakimindan yetersiz oldugu, miifredat
teorisinin kusurlu bir uygulamasindan ibaret oldugu,% farkli yas diizeylerindeki
ogrencilerin ihtiyaclarin1 karsilama kapasitesine sahip olmadigi,°t diger bir dizi
6grenme-6gretme yaklasimlarinin kullanimina imkan vermedigi ve kazanim odakl
miifredat 6gretiminin taleplerini karsilayabilme hususunda yetersiz oldugu gibi
hususlar da bu yaklasima yoneltilen diger elestirilerdir. Groome, bu elestirilerin
onemli bir kisminin paylagsilan praksis yaklasiminin dogru anlasilamamasi ve dogru
uygulanamamasindan kaynaklandigin ifade etmistir.22

Praksis kavramini bilgiden {stiin tuttugu ve ondan 6nce gordiigii saviyla da
Groome, Marksist bir tavir sergilemekle itham edilmistir.”3 Fakat genel olarak
Hristiyanlik ve islam’in da icinde bulundugu biiyiik dini geleneklerin bilgiyi salt
teorik diizlemde almak yerine pratikle biitiinlesik olarak iman-amel-i salih, bilgi-
eylem birligine 6nem vermeleri bakimindan Groome’in praksis kavramina yiikledi-
gi anlam, cok da anlasilmayacak ve Marksist bir tavirla izah edilme geregi duyula-
bilecek bir durum gibi gériinmemektedir.

Biitiin bu elestirilere ragmen, Groome’in paylasilan praksis yaklasimi, gi-
niimiizde inan¢ egitimi hususunda hem egitimsel yonii hem de teolojik temellen-
dirme bakimindan simdiye kadarki en takdire sayan din egitimi yaklasimlarindan
biri oldugu da pek ¢ok din egitim bilimci tarafindan hakki teslim edilen bir husus-
tur.94 Tanri’'nin halihazirdaki fiilleri (tasarruflar1) tzerine disiindiirerek Kutsal
Kitap’'ta gecen ve eskiden yasamis 6nemli dini figiirlerin inan¢ hikayelerinin hatir-
lanmasina zemin hazirlamasi ve inang ile pratik hayat arasinda yakin bir bag kur-
maya onem vermesi, paylasilan praksis yaklasiminin giiclii yanlar1 arasinda sayila-
bilir.s

Sonug

Paylagsilan praksis yaklasimiyla din egitimi, hayat ile inanci bulusturmay:
hedeflemektedir. Bu yaklasimda insanin ge¢mis veya halihazirdaki hayati, ayni
zamanda Tanr1’'nin kendini tezahiir vesilesi olarak kabul edilir. Dolayisiyla icinde
yasadigimiz hayata ibret nazariyla bakmak, inanca giden yolun ilk adimi olarak
degerlendirilir. Ogretime miisait haliyle inanc, “hikdye” (story) kavramiyla ifade
edilir. Gerek kutsal metinler ve gerekse dnemli dini figiirlerin hayat hikayeleri bu
kavramin kapsamu icerisinde disiiniiliir. “Hayattan inanca, inan¢tan hayata” clim-
lesi ile 6zetlenebilecek bu yaklasimla, bir yandan giinliik yasami inan¢ konulariyla
bulusturmak, diger yandan ¢ogu zaman giinliik hayatin disinda veya uzaginda tutu-

90 Lovat, What is This Thing Called Religious Education? ss. 41-42.

91 Malone vd. 1996.

92 Bk. Bezzina ve dig, “Shared Christian Praxis as a Basis for Religious Education Curriculum the
Parramatta Experience, s. 14-21.

93 Keane, A Generation Betrayed, s. 239; Baker, “Thomas H. Groome, A Modernist Heretic”, s. 8.

94 Bk. Malone, “Changing Learning Paradigms in the Religious Education Classroom”, s. 738.

95 Woodbridge, “Review of Thomas Groome, Sharing Faith: The Way of Shared Praxis”, s. 128.
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lan kutsal metinleri bugiin yasanan hayatin icinde yeniden okuma hedeflenir. Boy-
lece bir yandan dini muhteviyatla bulusturulan giinlimiiz insaninin hayati, inang
ilkeleri dogrultusunda gelismeye ve degismeye acik hale getirilirken diger yandan
inan¢ konular giinlimiize tasinarak bugiiniin sartlarinda yeniden anlasilmasi ve
anlamlandirilmasi hedeflenir.

Malum oldugu iizere, ézellikle Hristiyan gelenekte Kutsal Kitap, Islam inan-
cindaki Kur’an-1 Kerim’den farkl olarak, belli kelimelerle sabit, degismez bir metin
degildir. Hz. Isa’nin kendisi Tanr1’nin bir kelimesi olarak kabul edilir. Onun yasam;,
bir anlamda Tanrisal ifadenin kendisidir. Onun i¢in kutsal metinlerin yorumlanma-
sinda hayatin bizatihi etkisi s6z konusudur. Bu yiizden Groome’in paylasilan
praksis yaklasiminda da halihazirda yasanan hayat, hem inanca giden yolun bas-
langi¢c noktasi hem de yeni bir inang ve yeni bir kimlikle biitiinlesmis haliyle nihai
duraktir. Din egitimi, hayat-inanc¢-hayat arasinda cereyan eden dinamik bir etkile-
sim siirecidir. Bu stirecte halihazirda yasanan hayatin merkezi bir 6neme sahip
olmasi, muhteva itibariyle din egitiminin bir yandan degiskenligine ve dinamizmi-
ne hizmet ederken diger yandan dinin en temel inan¢ konularinin da sorgulamaya
ve degisime acik hale gelmesine, dolayisiyla inanilan dinin reformasyonuna zemin
hazirlamaktadir. Groome’in “modernist” ve “heretik” olarak itham edilmesinde
“hayat” kelimesine atfettigi bu anlamin etkisini acik bir sekilde gormek miimkiin-
ddr.

Hiilasa paylasilan praksis yaklasimi uygulayicinin elinde oldukca farkl
amagclarla kullanilabilecek bir yaklasimdir. Bu yaklasimla, inanc ile hayat arasinda
dengeli bir etkilesimi hedeflemek miimkiin iken, aym1 zamanda halihazirdaki haya-
tin inanca veya inancin halihazirdaki hayata kolaylikla kurban edildigi bir yaklasim
haline gelmesi de miimkiindiir.
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