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Haber-i vahid'in hiicciyeti meselesi, Ehl-i siinnet'te oldugu gibi Imamiyye Siasi’nda da tar-
tismali bir konudur. Miitekaddimiin dénemi Imamf alimleri genellikle haber-i vahidin ilim
ifade etmedigini, dolayisiyla delil olarak kabul edilemeyecegini ifade etmelerine karsin,
basta Seyh Tist olmak iizere bir kissim miiteahhirtin dénemi alimleri, belirli sartlart tagi-
masi hdlinde haber-i vahidin delil olabilecegini savunmuglardir. Bu makalede, bu goriis
degisikliginin sebepleri ile Imdmiyye Siasi Usiilf Ekolii dlimlerinden Seyh Tiisi’nin, ayni
ekole mensup hocalari Seyh Miifid ve Serif el-Miirtezd’nin diistinceleriyle bagdasmayan
haber-i vahidle ilgili goriislerinin dayanaklari ve tarihi seyri incelenip tartisilacaktir.
Anahtar Kelimeler: Hadis, imdmiyye Siasi, Tisi, Usili, Haber-i vahid

The problem of the Probative of al-Khabar al-Wahid According to Shia Imamiyya:
A Case Study in Sheikh al-Taifa al-Tusi

The hujjiyya (probative) problem of isolated Hadiths/al-khabar al-wahid/al-ahad is one
of the controversial issues in Shia Imamiyya as well as in the ahl al-Sunna. Shi’i Imami
scholars who lived in the mutaqaddimun period usually argue that isolated hadiths don’t
express ilm, so they can not be accepted as a hujja; but primarily Sheikh al-Taifa al-Tusi
and other some Usuli scholars, who are adherents of mutaakhkhirun period, argue that
al-khabar al-wahid can be accepted as a hujja, provided that it includes some qualifica-
tions. This article, therefore, aims to examine and discuss the main reasons and basis of
different opinions of Tusi and of his teachers Sheikh Mufid and Sharif al-Murtaza about
al-khabar al-wahid and the historical evolution of al-Tusi’s opinion.
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Giris

Imamiyye Siasi'nda esas tartisma, hadislerin ve imamlara ait ahbdnn siiblitu
ve sithhatinin yaninda, onlarin seriatta delil olarak kullanilip kullanilamayacag ve
bunun mesruiyeti ile ilgilidir.! Bu sebeple, aslina bakilirsa gerek Siinniler’de gerek-
se Imamiyye’de hadis alaninda pek ¢ok tartisma konusu olsa da hadislerin siibiitu
ve sihhati probleminin yamisira haber-i vahid/dahdd haberinz delil olup olmayacagi
meselesi gliniimiizde de en fazla tartisilan mevzulardandir. Biz bu ¢alismamizda
s6z konusu problemlerden Imamiyye’de haber-i vahidin hiicciyeti meselesini ince-
leyecek ve bilhassa Seyht’'t-taife Muhammed b. Hasan et-Tiisi’'nin (6. 460/1067) bu
konudaki gorislerine yogunlasacagiz.

Imamiyye’de haber-i vahidle ilgili problemlerin daha belirgin olarak Seyh
Miifid (6. 413/1022) ve Serif el-Miirteza (6. 436/1044) doneminde yogun bicimde
glindeme geldigi,? miiteakiben Seyh Tis1'nin fikih usuliine yonelik el-Udde f7 usiili’l-
fikh# isimli eserinde, bunlar1 miistakil bir baslk altinda ele alip bir sisteme bagla-
maya calistigl goriilmektedir.s Kisaca Seyh Tisi, Usililer’in ictihadi ile Ahbari eko-
liin -Kiitiib-i Erbaa’daki hadisleri kat'i saydiklari icin-6 haber-i vahidle amel pren-
siplerini birlestirmis; ancak buna haber-i vahidin karineli olmasini ve birtakim
sartlar1 tasimasini ekleyerek yeni bir fikhi ¢igira dnciiliik etmistir. Bu ¢calismamizda
goriisleri izerine yogunlasacagimiz Tusi, dort Siinni mezheple Ca’feriye mezhebi-
nin fikhi konulardaki farkliliklarim elestirel bir tarzda inceleyen ilk kisidir.” Oyle ki,
farkli alanlarda pek ¢ok eser telif eden Tsfi, haber-i vahid konusuna da temas ettigi
Tibyan fi tefsiri’l-Kur’dn adl eserinde, Stinni miifessirlerce yazilmis yirmi civarinda
tefsiri ve bazi Stinni ravileris kaynak olarak kullanmistir.®

1 Nitekim Gleave bu hususa “Cagdas Sil tartismalar1 etkileyen, daha da onemlisi, Sid'ya yonelik
seminerlerde ve fikhin devam eden hakimiyetinde, ele alinan temel konular, hadislerin stiblitundan
daha ¢ok hadis malzemesinin hukuki delillendirmede kullanimi ile aldkalidir” (Gleave, “Haber-i Vahid
Uzerine Modern $ii Tartismalar: Sadr, Humeyni ve H&i Ornegi” s. 135) diyerek isaret eder. Ancak
Sia’da hadislerin ve ahbdrin sihhati de bilhassa Ustliler arasinda tartigsmali konulardandir.

2 Bu iki terim es anlaml olarak ve “tek bir ravinin rivayeti” anlaminin yaninda “miitevatir olmayan
meshur, aziz ve garib hadis tiirleri’ni de kapsayacak sekilde kullanilacaktir.

3 Hasan Sadr, Nihdyetii't-dirdye, s. 277; Kuzudisli, Sia’da Hadis Rivdyeti, s. 366. Serif el-Miirteza'nin on
dort baslik altinda telif ettigi ez-Zeria ild usuli’s-seria adli eseri, imamiyye’de kapsamli ilk fikih usulii
eseri olarak bilinir (bk. Akhtar, The Early Imamiyyah Shiite Thinkers, s. 191).

4 Bu eserin degisik baskilari sirasiyla soyledir: Tasi, el-Udde fi usili’l-fikh, Bombay 1312/1894; Tahran
1314/1896; nsr. Muhammed Necef Mehdi, Necef 1403/1983; Miiessesetii Ali’l-beyt, nsr. Muhammed
Riza el-Ensari el-Kummi, Kum 1417; Tas'nin bu eseri, Uddetii’l-usil adiyla yine Muhammed Mehdi
Necef tarafindan nesredilmistir. (Zeylinde Halil b. Gazi el-Kazvini, el-Hdsiyetii’l-Haliliyye), Miessesetii
Al beyt, yy. 1983/1403. Tisi'nin bu eseri Uddetii’l-usiil adiyla el-Hésiyetii’l-Haliliyye ile birikte
nesredildigi ve hasiyesinden de yararlandigimiz i¢in her ikisine de basvurduk ve dipnotlarda hangi
niishay1 kullandigimiza isaret ettik. Seyh T{isi’nin eserleri ile ilgili daha genis bilgi i¢in bk. Oz, “T{si”,
DIA, XLI, 434-435.

5 Bk. Moussavi, “Hadith in Shiism” Encylopaedia of Iranica, X1, 448.

6 Buna ileride deginilecektir.

7 Thsi'nin fikih, hadis ve tefsir ilmindeki yeri ile ilgili genis bir degerlendirme i¢in bk. Tasi, el-Fihrist, s.
192-194; Akhtar, The Early Imamiyyah Shiite Thinkers, s. 240-244; Oz, “Tast”, DIA, XLI, 433-435.

8 Abdullah b. Abbas, Miicihid, Katade vd.
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A~

Cok yonlii bir miifessir, fakih ve muhaddis olan Seyh T{si'nin haber-i vahid
konusundaki gorislerine gegmeden 6nce, konunun zeminini tespit edebilmek i¢in
Imamiyye'nin hadisleri nasil tasnif ettigi iizerinde kisaca durmak gerekir. Esasen
Siinniler gibito imami alimler de hadisleri “ravi sayisi itibariyle” miitevatir ve dhad
seklinde iki grupta ele almiglardir. “Yalan iizere birlesmelerini aklin ve adetin mu-
hal g6rdiigii bir toplulugun vermis oldugu haber” miitevatir olarak adlandirilmis ve
onun “Kkesin ve zaruri ilim ifade ettigi” kabul edilmistir.1* Su halde “kesin ve zaruri
ilim ifade eden mitevatir haber, ilim hasil etmek icin istidlale ihtiyac duymaz; zira
tevatiiriin kendisi delil ve hiiccettir. Bununla beraber haberin miitevatir olabilmesi
ve ilim ifade edebilmesi i¢in tevatiir sartlarinin biitiin tabakalarda olusmasi gere-
Kkir.”12

Miitevatir haberin zarurf mi yoksa miikteseb ilim mi ifade ettigi meselesi, di-
ger mezhep alimleri arasinda oldugu gibi imami alimler arasinda da tartismahdur.
Seyh Miifid ve Seyh Tisi onun miikteseb ilim3 ifade ettigi kanaatindedir. Basrali-
lar, fakihlerin ekseriyeti ve Esariler ise miitevatir haberin zaruri ilim gerektirdigi
goriisiinii  benimsemislerdir.1+ Imamiyye kelamclarimn itikatta (usil-i din)

—

A &

9 Akhtar, The Early Imamiyyah Shiite Thinkers, ss. 234-235. Tiastnin 50 eseri ve bunlarin
degerlendirilmesi ile ilgili olarak bk. age., ss. 217-233.

10 Haber-i vahid konusundaki ilk problem -yukarida da isaret edildigi gibi- onun tanimi hususundadir;
zira “tek kisinin vermis oldugu haber”e haber-i vahid denilebildigi gibi “miitevatir olmayan haberler”i
ifade etmek icin de bu terim kullanilmaktadir. Meseld Buhari, Sahih’in Kitdbu ahbdri’l-dhdad
boélimiinde onu tek kisinin vermis oldugu haber olarak kullanmis ve buna dair rivayetleri
siralamistir. Buna gore bu terimin ilk zamanlar birinci anlamda, daha sonraki donemde “miitevatir
olmayan haberler” anlaminda kullanildig1 sdylenebilir. ikinci problem haber-i vahidin ilim ifade edip
etmedigi ve buna baglh olarak ne tiir bir ilim ifade ettigi, amelde ve itikatta delil olarak kullanilip
kullanilamayacagidir. Ozetle ifade edersek konu alimler arasinda tartismali olup farkli gériisler ileri
stirilmiistiir. ilk dénemde Hz. Peygamber’in (s.a) devlet baskanlarina géndermis oldugu elgiler ve
sahdbenin birtakim uygulamalar1 dikkate alinirsa ravinin adil olmasi halinde haber-i vahidin “gerek
itikatta gerekse amelde delil olarak kullanildig1” goriiliir. Bu sebeple alimler haberi getirenin dogru ve
emin bir kimse olmasi, haberinde hata ettigine iliskin bir karinenin bulunmamasi, haberin siibut ve
delalet bakimindan kendisine tercih edilebilecek baska bir nassa aykir1 olmamasi gibi sartlarla haber-
i vahidi kabul etmislerdir. Genelde itikatta delil olmayacag: belirtilmis olsa da Kur’an’a, mutevatir
slinnete, icma ve akla, tarihen sabit hadiselere, tecriibe ve miisahedeye aykir1 olmamasi sartiyla adil
bir ravinin naklettigi haber hadisciler arasinda prensipte kabul edilmistir; zira hadis mecmularinda
rivayetlerin neredeyse tamami ahad hadislerden olusmaktadir. Bu sebeple usulciiler ve Hanefiler,
gerekli sartlari tasiyan 4had haberin “galip zan” ifade ettigini ve amel i¢in yeterli oldugunu belirtirler.
Onlar delil olarak sahabenin bu konuda icmaini esas almiglardir. Diger yandan 6zellikle hadisciler ve
dlimlerin ¢ogu, 4had hadislerin hem amelde hem de itikatta delil oldugu goriistindedirler. Genis bilgi
icin bk. Ertiirk, “Haber-i vahid”, DIA, X1V, 351, 352; Yavuz, “Haber-i vahid”, Di4, XIV, 352-355;
Apaydin, “Haber-i vahid”, DIA, X1V, 355-363.

11 TGsi, el-Istibsdr, 1, 3; Sehidil’s-sani, el-Biddye (Resdil fi dirdyeti’l-hadis iginde) 1, 122; A.gmlf, er-Ridye
(Resdil fi dirdyeti’l-hadis iginde) I, 158-161; Hilll, Mebadiu’l-usiil, s. 199; Sajad Jiyad, “Khabar Al-Wahid
in Shi’i Scholarship”, s. 9; Mennai, Ustlii’l-akide, s. 121.

12 Mennai, Ustlii'l-akide, s. 121 (Muzaffer, Ustlii’l-fikh, 111, 67’den naklen).

13 Seyh Tusti bilgiyi 6nce zarurl ve miikteseb diye ikiye ayirmis, miiktesebi de akli ve sem’ seklinde
kisimlara ayirmistir. AKli olani da sadece akilla bilinebilen, akil ve sem’ ile birlikte bilinebilen seklinde
kendi i¢inde iki grupta degerlendirmistir (bk. Tlsi, el-Uddetii fT usili’l-fikh, 11, 759).

14 Tsi, el-Udde fi usuli’l-fikh, 1, 70.
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miitevatir haberi yakin ifade eden bir kaynak olarak kabul etmeleri de dikkat ce-
kilmesi gereken bir husustur. 15

Imami limler arasinda miitevatir haberdeki ravi sayisimin ne kadar olmasi
gerektigi tizerine farkh gorisler ileri siiriilmistiir. “Her ne kadar bazi alimler,
miitevatir haberde ravi sayisinin en az bes, on iki, yirmi, kirk, yetmis, ii¢ yiiz on ii¢
olmasi gibi birtakim rakamlarit¢ sart kossalar da net olarak belirlenmis ve iizerin-
de ittifak edilmis belli bir say1 yoktur. Meshur olan goriis ise miitevatir haberde
yakinin 6l¢li ve sinir1 (medar) ravilerin sayisinin ¢oklugu degil, onun ilim ifade et-
mis olmasidir; zira ilim her zaman ¢oklukla degil bazen az sayidaki kisi ile de hasil
olabilir.”17 Nitekim tam bir say1 zikretmeyen Zeyniiddin b. Ali Sehidii’s-sani (6.
966/1559) miitevatir haberin isnadinin her tabakasinda belli bir ¢cogunlugun bu-
lunmasini zorunlu gérmiistiir.18 Miitevatir haberdeki ravi sayisi ile ilgili zikredilen
rakamlarin Stnni usil-i hadis kitaplarindan beslendigi ve muahhar Sii diisiinceyi
temsil ettigi anlasilmaktadir.

Haber-i vdhid ise kelime anlami itibariyle “tek kisinin naklettigi haber” de-
mekse de hadis terimi olarak “miitevatir derecesine ulasamamis haberler”’e denil-
mektedir. Buna gore meghiir, miistefiz, aziz ve garib/ferd hadisler de dhad ha-
ber/haber-i vahid icinde yer almaktadir. Goriildiigii gibi 4had, kelimenin ima ettigi
gibi bir sayiya bagh olarak tek kisinin naklettigi haber olmayip “yalan {lizere bir-
lesmeleri aklen miimkiin olmayan bir ¢ogunlugun nakletmedigi haber” anlamina
gelmektedir. Ahad haber, “masum imamdan sadir olup ilim hasil edecek derecede
ravi sayisina ulasmayan haber” diye de tarif edilebilir. Bu haberin ravisi ister tek
olsun ister ¢ok olsun sonug degismez. Ahad haberin tek bir ravi tarafindan nakle-
dilmis olmasi sart olmayip -tevatiir derecesine ulasmamak kaydiyla- bu ¢ok sayida
ravi tarafindan rivayet edilmis de olabilir. Ahad haberin temel 6zelligi, ilim degil
zan ifade etmesidir. Cogu imami Alim, 4had haberin ilim ifade edebilmesi icin habe-
ri destekleyen karinelerini® olmasim sart gériir. Ahad haberin delil olmasi, haberin
kendisine degil onun kabuliinii zorunlu kilan karinelere dayanir.”20 “Eger ahad ha-
berde bu karineler bulunmuyorsa bu haberin delil olmasi konusunda bazilari onun
ilim ifade ettigini, bazilari ise zan ifade ettigini sdyleyerek aralarinda ihtilaf etmis-
lerdir. Ahad haber, akide konularinda, ne delil ne de yakin ifade eden bir kaynak
kabul edilir. Bununla beraber imam1 ulema onu, ser’i ahkim elde etmede (istinbat)
basvurulan kaynaklardan biri olarak degerlendirir.”2t Nitekim ileride goriislerini
ayr1 bir baslik altinda ele alacagimiz Seyh T{si'nin ifade ettigine gore, haberin bilgi

15 Bk. Mennai, Usilii’l-akide, s. 122.

16 Sehidii’s-sani, er-Ridye (Resdil fi dirdyeti’l-hadis i¢inde) I, 158. Bu rakamlar Kur’an’da el-Maide, 5/12;
el-Enfal, 8/66; el-Araf, 7/156'da degisik meselelerle ilgili soz konusu edilen rakamlardan miilhem
olarak ve 313 kisiden olusan Bedir ashabinin sayis1 dikkate alinarak ileri siirtilmiistiir. Bu ve diger
rakamlarla ilgili olarak bk. Razi, el-Mahstil, 11, 132-133; Suy(ti, Tedrib, 11, 177.

17 Mennai, Usilii'l-akide, s. 121 (Hilli, Nehcii’l-hak ve kesfii’s-sidk, s. 397’den naklen).

18 Fadli, “Introduction the Hadith and Dirayat al-Ahadis”, s. 20.

19 Bunlara ileride genis bicimde deginilecektir.

20 Mennai, Usiilii'l-akide, s. 122.

21 Mennai, Usiilii’'l-akide, s. 122.
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kaynagi olup olmadig usul alimleri arasinda tartismalidir. Ahad haberin higbir
surette bilgi kaynag1 olmayacag1 goriisiinii benimseyen az sayida alim olsa da ¢o-
gunlugun kanaati bir sekilde bilgi kaynag1 olacagi yoniindedir. Yukarida isaret
edildigi gibi Stinni usulciilere, Mu’tezile’den Ebii'l-Kasim Abdullah el-Belhi'ye (6.
317 veya 319/929 veya 931) bu konuda ona tabi olanlara ve imamiyye’den Seyh
Miifid’e (6. 413/1022) gore miitevatir haberler, akli olan herkes i¢in bilgi kaynagi-
dir; ancak bu haberler miikteseptir, zorunlu bilgi ifade etmezler.22

Asagida miistakil bashklar halinde imamiyye’ye gére ahad haberlerin ilim
ifade edip etmeyecegi ve fikihta delil olarak kullanilip kullanilmayacagi meselesi
ayrintili olarak tartisilacak, Usfli ekoltiz3 gelistiren tic 6nemli alimden biri kabul
edilen Seyh Thsi'nin gorisleri lizerine yogunlasilacaktir.2+ Zira Seyh Tisi, Siinni
alimlerden de ders aldig1 i¢in Siinni hadis ustlinii ve fikhini iyi bilmekteydi. Ayrica
o, Ca’feri fikih usiliini Siinni usuliinlin tertibine yaklastirmistir.2s Ancak hemen
belirtelim ki, imamiyye’'nin haber-i vahid konusundaki gériislerini inceleyebilmek
ve bunlar icinde Seyh Tist’'nin goriislerinin nereye oturdugunu tespit edebilmek
icin, 6ncelikle Imamiyye Slasi’'nin iki ana ekolii olan Ahbarizs ve Usiili ekollerin ha-
dislere/ahbdra ve ictihada yaklasimlarinin temel esaslarini bilmek gerekir.2”

Ahbariler sahih hadisi, “Masum imama dayandirilarak nakledilen ve masum
imamdan geldigi sabit olan hadis”tir diye tarif ederler. Sithhat ve kesinlik (siibiit)
dereceleri cesitli olup bunlar bazen tevatiir yoluyla (mtitevadtir), bazen de dhdd ha-

22 T{is}, el-Udde, 1, 70-71; Kahraman, “Siinni-Sii Us(il Polemigi: Ttist Ornegi”, s. 215.

23 Kelam ve hukukta ictihada, dini esaslari temellendirmede akla daha fazla yer veren ekoldir (bk.
Madelung, “Akhbariyya”, EI? Supplement, 56). Usili ekol rationalist olarak degerlendirilebilir. Bazi
yonleriyle Ehl-i siinnet i¢indeki Ehl-i fikih ekoliinii ve Mu’tezile’yi andirmaktadirlar. Usililer, Kiitiib-i
Erbaa’da yer alan ahbdrin tamaminin sahih oldugunu iddia eden Ahbariler'den farkh diistiniirler. “iki
grup arasindaki ihtilaf 1I. (VIIL.) yiizyildan itibaren baslamistir. Biiveyhiler doneminde Seyh Miifid,
Serif el-Miirteza ve Allame Tsi, Kum merkezli Ahbari ekolle ¢atismistir (bk. Madelung, “Akhbariyya”,
EI? Supplement, s. 56; Kohlberg, “Akhbariyya”, Encyclopaedia Iranica, 1, 716-717). Usili ve Ahbari ekol
arasindaki temel farklarla ilgili daha genis bilgi icin bk. Abdullah es-Semahici, “imamiyye Stasi'min iki
Ekolii Ahbariler ve Usililer Arasindaki Temel Farklar”, Miinyetii’l-Miimdrisin, ¢ev. ibrahim Kutluay,
Sirnak Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, (1-2) 2013/1, ss. 137-153.

2¢ Imamiyye’deki ekollerle ilgili olarak bk. Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 65 vd.

25 Genis bilgi icin bk. Kahraman, “Siinni-Sii Us{il Polemigi: T{ist Ornegi”, s. 214.

26Bu ekol ise Stinniler’deki Ehl-i hadis ekoliinii andirmaktadir; Medresetii'l-hadis ve Gelenekgiler
(traditionist) olarak da bilinirler. Ahbariler dini bilginin ana kaynaginin imamlara ait ahbdr oldugunu
savunurlar. Dinde hiikiim verirken ayetlere ve masum imamlardan gelen hadislere dayanip akl ve
ictihad siddetle tenkit ederler. Iimam gaybette olsa da imamlardan gelen ahbdrin Sif toplumun ihti-
yaglarini karsilamada yeterli olacagini kabul ederler. Bu sebeple onlara ilkin Ehlii’l-hadis veya
Ashdbu’l-hadis denilmistir. Sta muhalifleri ise onlar1 Haseviyye ve Zahiriyye gibi isimlerle nitelemis-
lerdir. Ayrica Kohlberg, Ahbari ve Usili terimlerine ilk defa atifta bulunanin Sehristani (6. 548/1153)
oldugunu kaydeder (bk. Kohlberg, “Akhbariyya”, Encyclopaedia Iranica, 1, 716-717). Ahbari ekolden
ilk defa Usfli ekole daha yakin olan Abdullah el-Kazvini (6. 565/1170) bahsetmis ve onlar1 Gelenekgi-
ler (traditionist) ve literalist olarak nitelemistir (Madelung, “Akhbariyya”, EI?, Supplement, ss. 56-57).
Genis bilgi icin bk. Moderessi, An Intorduction to Shi’i Law, s. 42; Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 71;
Kartaloglu, “imamiyye’de Ahbari-Usili Farklilasmasi: Seyh Sadiik ve Seyh Miifid Ornegi”, ss. 194-196.

27 V. (X.) ylizyilin sonlarina kadar Sii-isnaasart fikhina Ahbariler hakim durumda idi. Kelamci-Usili ekol,
Ahbariler’i ve Nevbahtiler’i tenkit ederek Ahbariler’in otoritesini zayiflatmis ve mezhep icinde yeni bir
sistem kuran sistematik bir fikih olusumunun yolunu agmistir (Kahraman, “T1isi”, Di4, XLI, 435).
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berlerle gerceklesir.28 Rivayetlerin dhad haberlerle gelen kismi icin, Kur'an'a ve
icmaya uygunluk, kendisini teyit eden [mitabi] diger hadisler yahut da ilmi gerek-
tiren ve s6z konusu rivayetin sahih olduguna taniklik eden karineler aranir. Goril-
digi gibi Ahbariler’e gore haberlerin sahih kabul edilebilmesi icin tevatiirle nakle-
dilmis olmasi sart degildir. Ahbariler’e gore, amel delile dayanmalidir; bu delil de
sadece masum imamin kavlidir. Madsumun disindaki kisilerin -sayilar1 ¢ok olsa da-
soziine dayanarak amel edilmez.”29

Seyh Miifid (6. 413/1022) ve Serif el-Miirteza'nin (6. 436/1044)3° temelleri-
ni attigl ve Seyhii't-taife et-T0si (6. 460/1067) ile daha da gelisip yayginlik kaza-
nan3t Usililer, ahbar, reyle ve kendi gorisleriyle celistiginde, kendi reylerine da-
yanarak fetva verirler. Ahbariler ise sadece masum imamlardan nakledilene da-
yanmanin disinda bunu caiz gérmezler.32 Usililer, nakll kaynaklardan (Kur’an ve
siinnet) elde edilen akidenin ve fikhi hiikiimlerin, akli prensiplerle elde edilen so-
nuclara zit olmamasi gerektigini diisiintirler.33 Bazi Us(li alimler usil konularinda
kesinligi sart kostuklari ve haber-i vahidler de bu manada kesin bilgi ifade etmedi-
gi icin, zaman zaman usil-i fikha dair meselelerin -hadis haber-i vahid tiiriinden
ise- bu tir hadisten alinmasini da yasaklarlar; ¢iinki onlar us(l-i fikihta kesinligi
ararlar; haber-i vahid ise bu kesinligi saglamamaktadir. Ahbariler ise bu goriislerin
aksini savunurlar.3+ Zira onlara gore nakli kaynaklardan elde edilenler, akli kulla-
narak elde edilenlerden iistiindiir ve bunlardan 6nce gelir.3

28 Ahad haberle ilgili olarak bk. Semahici, “imamiyye $iasi’nim iki Ekolii Ahbariler ve Usiililer Arasindaki
Temel Farklar”, 12, 22, 35. maddeler ve ikinci boliim no: 32.

29 Semahici, “Imamiyye Sasr’nin iki Ekolii Ahbariler ve Usililer Arasindaki Temel Farklar”, s. 141.

30 Allame Bahru'l-Ulim (6. 1212/1797-98) Serif el-Miirtezd hakkinda “O bizim liderimiz, islam
immetinin imamidir; mdsum imamlardan sonra en biiyiik alimdir” degerlendirmesinde bulunmustur
(bk. Akhtar, The Early Imamiyyah Shiite Thinkers, s. 177).

31 Oz, “Tast”, DI4, LXI, 434.

32 Semabhicl, “imamiyye $ias'nin iki Ekolii Ahbariler ve Usiililer Arasindaki Temel Farklar”, s. 142.

33 [ki ekol arasinda belli bash farklari, tablo halinde gérmek icin bk. Kutluay, f/mamiyye Siasi'na Gére
Cerh ve Ta’dil, s. 63.

34 Semahicl, “Iimamiyye Stasi'min iki Ekolii Ahbariler ve Usililer Arasindaki Temel Farklar”, s. 147.
Semahici’nin bahsi gecen eserinin 22. maddesinde zikrettigi bu konu ile ilgili ifadesi tam olarak
“Ustliler, inang esaslarini Kur’an ve hadisten almayi caiz gérmezler...” seklindedir. Ancak burada bize
gore ciddi bir problem goze carpmaktadir: Akaid, haber-i vahide dayaniyorsa, Usililer'in inang
esaslarini (akaid) bu tiir rivayetlere dayandirmamalari anlasilabilir bir seydir, ancak -iktibas ettigimiz
metinde gectigi gibi- akaidi Kur’an’dan almamalar1 durumunda, onlar1 nereden aldiklar1 sorusu akla
gelmektedir. Bu hususta bir Ahbari olan Emin el-Esterebddi’'nin su goriisleri meseleyi
aydinlatmaktadir. Ona gére imamlar Kur’an ve hadisleri dogru anlama igin zaruridirler. imamlarin
tefsiri olmadan insanin Kur’an ayetlerini kavramasi miimkiin degildir, dolayisiyla imamlarin tefsiri ve
ahbar olmadan ayetler hukukun kaynag olarak kullanilamaz (bk. Kohlberg, Belief and Law in Imami
Shiism, s. 134). Usililer’e gelince, onlarin ekseriyetine gore, akaid meseleleri zan yoluyla degil yakin
yoluyla gelen haberlere dayanmalidir; zira akaidi zanna dayandirmak miimkiin degildir. Haber-i
vahid ise zan ifade eder. Ayrica bu rivayetlerin sudiiru zannidir. Akaid meselelerini dhad haberler
uzerine bina etmek caiz degildir. Dolayisiyla bunlar sadece fur-i fikihta delil olabilir. Kur’an
naslarinin ¢ogu, siibut bakimindan kat'i ise de delalet bakimindan zannidir. Bu durumda Kur’an
naslarinin ¢ogu son tahlilde “delalet bakimindan” yakin degil zan ifade eder. Zanni deliller ise akaid
meselelerinde muteber degildir. Ayrica Usililer akaid meselelerinde, “akaid esaslar1” ile “akaidin
tafsilati”n1 birbirinden ayirirlar. Niibiivvet itikadi bir esastir. Ancak peygamberin hatadan masum
oldugu dini degil diinyevi meselelerdendir. imamin imameti, Sia’ya gére itikat esaslarindandir. Ancak
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Imamiyye’nin meshur Kiitiib-i Erbaa’sindaki3s hadislerin cogu ahad haber-
lerden olustugu ve dolayisiyla sthhati meselesi, Ahbari ve Uslli ulema arasinda
tartismali oldugu i¢in -Ahbariler’in Kiitiib-i Erbaa’daki biitiin hadislerin sahih ve
kesin oldugunu ileri siirmelerini akilda tutarsak- ulemanin dhad haberlerle amel
edip etmeme konusunda giristikleri tartismalar ve sonucta farkh goriislere sahip
olmalarinm anlamak zor degildir. HiilAssa imamiyye’de haber-i vahidle ilgili tartis-
malari {i¢ grupta miitalaa etmek miimkiindiir:

1. Haber-i Vahidle Amel Edilemeyecegi Goriisiinde Olanlar

Kiitiib-i Erbaa’nin ve bunlarin dayandigi asillarin3? kat'i oldugunu kabul et-
meyen ve miitekaddimiin déneminde38 yasamis Usililer'den3® Seyh Miifid (0.
413/1022), Serif el-Miirteza (6. 436/1044) ile Usili olup miiteahhiriindan sayilan
Kadi Abdilaziz b. Berrac (6. 481/1088), Ebh Ali Eminiiddin Fazl b. Hasan b. Fazl
Taberst (6. 548/1153), Saidiiddin Mahmid b. Ali el-Himmasi er-Razl (6.
583/1187), izziiddin Eb{ MiikArim Hamza b. Ali b. Ziihra el-Halebi (6. 585/1189-
90) ve Ibn idris el-Hill'nin (6. 597/1200) de aralarinda bulundugu pek cok alim,
genel olarak haber-i vahid ile amel edilemeyecegi goriisiinii benimsemislerdir; zira
onlara gore haber-i vahid ilim ifade etmez.40 Bu goriisii savunanlar, bu goriislerine
dayanak olarak haber-i vahidle amel edilebilecegine dair bir delilin olmayisini esas
almislar, ashdbin ve onlardan sonra gelenlerin dhad haberlerle amel ettiklerine
dair haberlerin de ahad tiirtinden oldugunu, haber-i vahidle amel etmenin bir ustl

—

Ay

imameti bilmek itikadin tafsilatindandir. (Usililer’in akaidi Kur’dn’dan almamalari ile ilgili problemi
kendisiyle e-mail yoluyla miizakere ettigim ve goriislerinden yararlandigim Haydar Hubbullah’a
tesekkiir ederim).

35 Kutluay, Imdmiyye Stasi’na Gére Cerh ve Ta'dil, s. 62.

36 Bunlar Sia tarafindan muteber kabul edilen dort temel hadis kitabidir:

1. Kiileynti, Ebli Ca’'fer Muhammed b. Ya’kub (6. 329/939), el-Kdfi,

2. ibn Babeveyh, Ebii Ca’fer Seyh Sadiik Muhammed b. Ali (6. 381/991), Men Id yahduruhii’l-fakih,

3. Seyh et-Tusi, Tehzibu’l-ahkdm(fi serhi’l-muknia).

4. Seyh et-Tisi, Ebii Ca’fer Muhammed b. Hasen b. Al (6. 460/1067), el-Istibsdr fime’htiilife mine’l-ahbdr.

37 Sla’da Kiitiib-i Erbaa’nin da esasini Asilar (Usil) diye adlandirilan kitaplarin teskil ettigi, sayilar
hakkinda farkli goriisler ileri siiriilse de, bunlarin Dértyiiz asil diye tanindig1 bilinmektedir. Genis bilgi
icin Sehidi’s-sani, er-Ridye (Resdil fi dirdyeti’l-hadis i¢inde) 1, 163; Kohlberg, “Al-usul al-arba’umi’a”,
(Belief and Law in Imami Shi’ism iginde, VII. makale) s. 129; ayrica bk. Kutluay, Imdmiyye Siast’na Gére
Cerh ve Ta’dil, ss. 117-122.

38 Imamiyye’de Seyhii't-taife et-Tiist’ye (6. 460/1067) kadar olan dénem “miitekaddiméin dénemi” diye
adlandirilmaktadir.

39 Meshur Ustliler’e Serif el-Miirteza (6. 436/1044), Seyhu't-tdife et-Tisi, (6. 460/1067) Tabersi (0.
548/1153) Allame Hilli (6. 726/1325) ve seyhi ibn Tavus (6. 664/1265), Sehidii’s-Sani (6. 967/1559)
Seyh Bahai Bahaiiddin Amili (6. 1030/1620) ve Bihbehani (6. 1205/1790) Bahrii’l-ulim diye meshur
Biirticirdl Muhammed Mehdi b. Murtaza b. Muhammed et-Tabatabai (1212/1798) o6rnek olarak
verilebilir.

40 Moderessi, An Intorduction to Shi’i Law, s. 46; Amili, Vustlii'l-ahyar, (Resail fi dirdyeti’l-hadis i¢inde) 1,
485-486; Kuzudisli, Sia’da Hadis Rivdyeti, s. 364; Bahai, Vecize, 1, 540 (Resdil fi dirdyeti’l-hadis iginde).
Hasan Sadr, miitekaddim{indan olup da haber-i vahidle amel etmeyen alim olarak sadece ismi anilan-
larin bilindigini ifade etmisse de (Hasan Sadr, Nihdyetii’d-dirdye, s. 277) onun bu goriisiine itiraz
edilmistir (bk. Bahai, Vecize, 1, 540, Muhakkikin notu-, Resdil fi dirdyeti’l-hadis i¢cinde). Metinde zikre-
dilen sahislarin haber-i vahid konusunu zikrettikleri yerleri gérmek igin bk. Hemedani, Vusilii’l-
ahyar, 1, 485 (Muhakkikin notu- Resdil fi dirdyeti’l-hadis i¢inde).
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meselesi oldugunu, dolayisiyla usul konularinda zanni ilim ifade eden haberlere
dayanilmayacagini ileri stirmiislerdir.41

Seyh Miifid’in ifade ettigine gore, ilk donemdeki alimlerin ¢ogu “haber-i va-
hidin ne ilim ifade ettigi, ne de onunla amel edilecegi” goriisiinii savunmustur.42
Seyh Miifid, Evailii'l-makaldt isimli eserinde kisinin dinde haber-i vahidle kat'i hii-
kiim vermesinin caiz olmadigini, ancak ravinin dogruluguna delalet eden bazi ka-
rineler varsa bunun istisna oldugunu kaydetmistir.#3 Bununla beraber Seyh
Miifid’in talebelerinden Serif el-Miirteza'ya gore, ravileri adil olmak kaydiyla ha-
ber-i vahid zann-1 gilib ifade eder.#* Serif el-Miirteza, haber-i vahidin ilim ifade
ettigine dair gorisleri tartisir. O, haber-i vahidin zahir ilim ifade ettigini sdyleyenin
aslinda isimlendirme konusunda mubhalif davrandigini, zira zahir ilmin zann-1 ga-
lipten baska bir anlama gelmedigini ifade eder.#s Serif el-Miirteza’ya gore beldele-
rin varligi, melikler, Hz. Peygamber’in hicreti ve gazveleri ile ilgili haberlerlerden
elde edilen ilim zaruri oldugu gibi, bunlar kullarin fiili olarak miikteseb de olabilir.46
[k zamanlar, Serif el-Miirteza ibadette haber-i vahid kullanmanin aklen miimkiin
oldugunu disiinmekte ve bunu imkansiz gormemekteydi.#? Bu sebeple o, haber-i
vahidin aklen kullanilabilecegini, ancak fikihta kullanilamayacagini savunmustur.
Hatta o, haber-i vahidin hiicciyet ifade etmedigine dair icmanin oldugunu iddia
etmistir. Halbuki bu icma iddiasi, aksi yonde icmanin bulundugunu iddia eden $eyh
ThsT'nin gorisi ile celismektedir.48

Anlasilan o ki s6z konusu imam{ alimler, haber-i vahidle amel etmeyi gerek-
tirecek delillerden mahrum oldugumuzu, bu sebeple haber-i vahidle amel edileme-
yecegini ileri siirmiislerdir. Onlar bu goriislerine 6rnek olarak namaz vakitlerini
vermisler; “bir delil olmadan namaz vakitlerini alt1 vakte ¢ikarmak nasil miimkiin
degilse, hakkinda hiicciyetine dair delil olmayan haber-i vahidle de amel edilmesi
ayn sekilde miimkiin degildir” gériisiinii savunmuslardir.#® Netice olarak onlara
gore, ilk ulema nezdinde oldugu gibi haber-i vahid ancak zanni bir ilim ifade et-
mekte olup o, akidede delil olmadig gibi fikihta da delil olarak kullanilamaz.5°

41 Amili, Vusilii’l-ahydr, (Resdil fi dirdyeti’l-hadis iginde) I, 485-486.

42 Miifid, Evdilii'l-makalat, s. 132. Seyh Miifid -Serif Miirtezd'nin aksine- haber-i vahidin hiicciyetini
inkdr etmez; dahasi o, haber-i vahidi kabulde iimmetin icma ettigini belirtir (bk. Hubbullah,
Nazariyyetii’s-siinne, s. 74; Miifid, el-Fiistilii'l-muhtdra, s. 97; Kuzudisli, Sta’da Hadis Rivdyeti, s. 365).

43 Miifid, Evdilii'l-makdldt, s. 122; Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 75.

44 Miirtezd, ez-Zahira, s. 41; Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 79.

45 Miirtezd, ez-Zahira, s. 41-43; Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 79.

46 Tsi, el-Udde fT usili’l-fikh, 1, 71.

47 Miirtezd, ez-Zahira, s. 7; Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 79.

48 Hubbullah, Nazariyyetii’s-stinne, s. 76.

49 Hemedani, Vusulii’l-ahydr, 1, 485-486 (Resdil fi dirdyeti’l-hadis iginde).

50 “Ahbariler, imamlardan gelen hadisleri “zan” olarak kabul etmezler, bu kesin ilimdir; zira imamlar
hadislerin raviler kanaliyla nakledilmesine ve kabul edilmesine izin vermislerdir. Usililer ise
“imamlardan gelen haberlerle amel eden kimsenin aslinda zanla amel etmekten ¢ikmis olmadig”
gorisiindedirler. Ancak Ahbariler bu gorisii reddederler; zira onlara gére “imamlardan gelen habere,
ne dilde ne orfte ne de seriatta zan denir. Ahbariler’e gore haberlerin gercege zit olma ihtimalinin caiz
goriilmesi, onlar1 kesin bilgi olmaktan ¢ikarmaz; zira ser’i ilim 6rfen, 4deten ve mutlak olarak sadece
celigki ihtimalinin olmadig ilimdir. imamlar ravilerin naklettigini kabul etmeye izin vermisler, zanna
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2. Kiitiib-i Erbaa’da Yer Alan Haber-i Vahidlerle Amel Edilebilecegini
Kabul Edenler

Imamiyye icinde bir kesim, Kiitiib-i Erbaa’daki biitiin rivayetler -haber-i
vahidler de dahil-kati oldugundan bunlarla amel edilecegini savunmaktadir;
Ahbariler bu grupta yer almaktadir. Onlara gore Kiitiib-i Erbaa’daki mevcut biitiin
haberler sahihtir ve delildir.

Aslinda genel olarak Ahbarilerst zan ifade eden haber-i vahidi “seri konular-
da” delil olarak kabul etmezler.52 Ancak onlara gore, yukarida da zikrettigimiz gibi,
Kiitiib-i Erbaa’daki hadisler kat'i oldugus3 ve haber-i vahid bile olsa yakin ifade et-
tigi icin bunlarla amel etmede problem dogmamaktadir. Ahbariler’e gore esas olan
ahbdrin imamlara isnadidir. Haberin imamlara aidiyeti kesin ise bunlarla amel hu-
susunda herhangi bir problem bulunmamaktadir. Nitekim Ahbariligi tekrar can-
landirip onu sistematik bir sekilde yeniden kuran Emin el-Esterebadi (6.
1036/1626), Kiitiib-i Erbaa’da yer alan ahbdrin imamlara ait oldugunda tereddiit
etmemektedir. Onun bu kanaate sahip olmasinda zan ile amel edilmesini caiz gor-
memesi etkili olmalidir.

Emin el-Esterebadi, Kiitiib-i Erbaa hadislerinin ¢ogunun haber-i vahid tii-
riinden oldugunun elbette farkindadir. Bu sebeple o, bu sorunu, “Kiitiib-i Erbaa

wp

hadislerinin imamlara aidiyetinin kat'i oldugunu ve yakin ifade ettigi”ni ileri siire-
rek ¢6zmeye calismistir. Dolayisiyla onun Kiitiib-i Erbaa hadislerinin yakin ifade
ettigini nicin 1srarla savundugu anlasilmaktadir.54 Ancak taninmis Usililer'den
Bihbehani (6. 1205/1790), Esterebadi’yi bu goriisiinden dolay: tenkit etmis, mes-
hur ve mutemet olan kitaplarin (Kiitiib-i Erbaa) ve asillarin kat'i olmadigini vurgu-
lamistir.55 Nitekim II. Meclist’nin (6. 1111/1698) Mir’'dtii’l-ukiil'tindeki tesbitlere
gore el-Kdff'de 16.121 rivayetten 5072’si sahih, 144G hasen, 1118’i miivessak,

—

dayanmay1 ise yasaklamislardir; ¢ilinkii imamlarin sézlerinde tenidkuz caiz degildir.” (Semabhici,
“Imamiyye Stasi’nin iki Ekolii Ahbariler ve Usililer Arasindaki Temel Farklar”, s. 139).

51 Meshur Ahbariler’in arasinda Kiileyni, (6. 329/939) ibn Babeveyh (6. 381/991), Muhammed Emin el-
Estarabadi (6. 1033/1624), Zeyniiddin b. Muhammed b. Hasan el-Amili (6. 1064/1653), I. Meclisi
Muhammed Taki b. Makstid Ali (6. 1070/1659), Muhammed Salih el-Mazenderani (6. 1081/1670), el-
Feyzil-Kasani (6. 1091/1680), Hiir el-Amili (6. 1104/1692), II. Meclisi (6. 1111/1699), Bakir el-
Hemedani (6. 1151/1738), Abdullah es-Semahici (6. 1135/1722), Yusuf b. Ahmed el-Bahrani (6.
1176/1772) ve Muhaddis en-Nari (6. 1320/1902) gibi alimler yer almaktadir. Ayrica Gleave, XI, XII,
XIII. ytizyillarda yasamis meshur Ahbériler’in bir listesini vermektedir (bk. Gleave, Scriptualist Islam,
s.307-310; ayrica bk. Kutluay, Imdmiyye Stasi'na Gére Cerh ve Ta’dil, s. 99).

52 Aralarinda tam bir birlik olmasa da Ahbariler, Kiitiib-i Erbaa’daki hadislerin kesin oldugunu ve yakin
ifade ettigini ileri siirerler. (Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, ss. 240-241. Bu sebeple Ahbariler,
“Medrestii’l-yakin” diye de nitelendirilmislerdir. Gaybet-i Sugra’dan (260-329/878-941) hicri VII. as-
ra kadar uzanan siirede Imamiyye Sias’nda viicut bulan fikrf ekol, “el-Medresetii'l-kadime” diye ta-
ninmaktadir. Genis bilgi i¢cin bk. Hubbullah, Nazariyyetii’s-stinne, s. 67 vd. Onlara gore, ahdd yolla riva-
yet edilmis olsa bile Kiitiib-i Erbaa’daki ahbdr kat'idir; dolayisiyla ravilerinin gtivenilirligini inceleme-
ye gerek yoktur (bk. Sehidi’s-sani, Miintekii’l-ctiman, 1, 23; Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 168;
Kohlberg, “Akhbariyya”, Encyclopaedia Iranica, 1, 717).

53 Bu yaygin kanaate ragmen farkli goriislerde olanlarin bulunduguna isaret edilmektedir (bk.
Hubbullah, Nazariyyetii’s-stinne, ss. 240-241).

54 Kuzudisli, Sia’da Hadis Rivdyeti, s. 368.

55 Bihbehant, el-ictihad ve'l-ahbdr (Resailiil-ustliyye iginde), s. 189; Kuzudisli, Sta’da Hadis Rivdyeti, s. 369.
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302’si kavi ve 9485’1 ise zayiftir;56 hatta zayif hadis sayisinin Meclisi’nin tesbit etti-
ginden daha fazla oldugu iddia edilmistir.5”

Asagida ele alacagimiz iizere, Seyh Tisi, bu problemi baska bir metotla ¢oz-
meye ¢alismistir.

3. Haber-i Vahidle Bazi Sartlarla Amel Edilebilecegini Kabul Edenler

Miitekaddim(in déneminde yasamis ¢cogu Imami alimin benimsedigi gorii-
stin aksine miiteahhirin donemi alimlerinin ¢ogunlugu,’8 haber-i vahidle “fiirG-i
fikihta” amel edilecegi goriisiinii benimsemislerdir. Oyle ki haber-i vahidin “baz
sartlar1 tasimasi halinde” hiiccet oldugu, giiniimiizde Ca’feri fikhinda en ¢ok ragbet
goren goristiir. Bu goriisi Seyh Tis1 gelistirmis, hatta bu konuda Sia arasinda icma
oldugunu kaydetmis, Radiyyuddin b. Tavis (6. 664/1265), Allame el-Hilli (6.
726/1325) gibi pek ¢ok alim de ona tabi olmustur.5® Hadis sahihse ve bu hadisten
daha saglam veya esit derecede muariz bir hadis yoksa, bu hadisin aksine verilen
bir fetva da bilinmiyorsa miiteahhir(in ulemasinin neredeyse tamamj, ister viiciip
ister haramlik, isterse ibdha veya kerahiyet ifade etsin, bu tiir hadislerle amel edi-
lecegi goriisiindedirler. Ancak bu tir hadisin Kur’an’a ve miitevatir stinnete aykiri
olmamasi, aksine kat'i bir hiikiim ifade eden delilin bulunmamasi gerekir. Bu gorii-
sl savunanlar kendilerine ashdbin, tabiinin, masum imamlarin ashabinin ve onlar-
dan sonra gelenlerin dhad haberle amel etmis olduklarini delil olarak almislardir.60
Bununla beraber onlarin haber-i vahidle amel edilebilecegi goriisii “mutlak” degil-
dir. Zira Seyh Tusi gibist haberin “sahih olmasi sarti”n1 koyarak “sahih haberle mut-
lak olarak amel edilir” diyenler oldugu gibi, bunun yaninda “haber hasen, miivessak,
bazi durumlarda veya her durumda zayif da olsa amel edilir” diyenler de bulun-
maktadir.62

Miiteahhir@n alimlerinin haber-i vahidle “fiirGi-i fikihta” amel edilecegi gorii-
stinii benimsemelerinde Seyh Tis1'nin biiyiik tesirinin oldugu gortilmektedir. Asli-
na bakilirsa -asagida goriisleri miistakil bir baslik altinda daha ayrintili olarak tar-
tisilacagi tizere- Seyh Tisi, evvel emirde haber-i vahidin ilim ifade ettigini kabul
etmez;63 dolayisiyla fliru-i fikihta da delil olamayacagi goriistinii benimser; ancak o,
ahad tiirti haberler fiird-i fikihta kullanilmadigi takdirde bunun daha biiytik sorun-

56 Abdurrestll, el-Kiileyni ve Husiimuhti Ebli Zehre, s. 54; Strothmann, “Sia”, 4, X1, 507-508.

57 Eren, Sia’da Hadis Ricali ilmi, s. 19.

58 Sehidii’s-sani, er-Ridye (Resdil fi dirdyeti’l-hadis iginde) 1, 171; Bahai, Vecize, 1, 540 (muhakkikin
dipnotu, Resail fT dirdyeti’l-hadis icinde).

59 Karaman, “$ia’da Fikih Usulii ve Seri Deliller”, s. 335.

60 Amili, Vusilii’l-ahydr (Resdil fi dirdyeti’l-hadis iginde), I, 485.

61 T@st'nin ravinin misliman olmasi sart1 ile iktifa ettigi, Allime el-Hilli'nin (6. 726/1325) aksine,
ravinin imami olmasim sart gérmedigi (Hilli, Mebddiii’l-vustl, s. 206, Dariv'l-edva, Beyrut 1406), baska
bir yerde zayif haberle de amel ettigi seklinde farkli goriis ve uygulamalarindan bahsedilmistir (bk.
Sehidii’'s-sani, er-Ridye (Resdil fi dirdyeti’l-hadis iginde), 1, 172).

62 Sehidii’s-sani, er-Ridye (Resdil fi dirdyeti’l-hadis i¢inde) 1, 171.

63 Bahai, Vecize, 1, 541 (Resdil fi dirdyeti’l-hadis iginde). Seyh Tusi bu tir ifadeleri 6zellikle Tehzibii’l-
ahkdm'imda kullanmaktadir. Dolayisiyla onun baslangicta iki hocasi Seyh Miifid ve Serif el-
Miirtaza'nin etkisinde oldugu soylenebilir (bk. Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 98).
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lara yol acacaginin farkindadir. Zira haber-i vahide dayanilarak pek cok hiikiim
verilmistir. Bu durumda bu hiikiimler mesnetsiz kalmis olacaktir. Bu problemi
Seyh Tisi, daha sonra “belli sartlaré+ varsa” bu tiir haberlerle amel edilmesi gerek-
tigi goriisiiyle asmaya calisir. Seyh T@st'nin bu sonuca ulasirken -tam ziddim savu-
nanlarin aksine- imamiyye’nin bastan beri haber-i vahidle fiiri-i fikihta amel ettigi
iddiasina dayandig: goriilmektedir. Neticede o, Kiitiib-i Erbaa’daki hadislerin ¢ogu-
nun haber-i vahid nev’inden oldugunu, buna goére -Ahbarilerin goriisiiniin aksine-
Kiitiib-i Erbaa hadislerinin tamaminin kat'i ve sahih sayillamayacagini savunarak
hadisleri taksimata tabi tutmustur. Genel olarak hadisleri sthhat bakimindan sahih
ve zayif diye iki kategoride miitalaa eden Ahbariler'den¢s farkl olarak, Seyh Tisi
miivessak hadis tiiriiniin ilk temellerini atmis, ondan sonra, hadislerin sahih, hasen,
miivessak ve zayif seklindeki dortlii taksimati ortaya cikmistir.66

Ne var ki Ahbari alimlerin ileri gelenlerinden olan ve yukarida goriislerine
kisaca temas ettigimiz Muhammed Emin el-Esterabadi (6. 1036/1626) ise “Sia’nin
Kiitiib-i Erbaa’sinda yer alan hadislerin ¢ogu haber-i vahiddir, dolayisiyla sahih
degildir” diyen Seyh Tisiyi “Allah affetsin” diyerek siddetle elestirmistir. Ayni se-
kilde ibn idris el-Hilli (6. 597/1200) gibi alimler Seyh Tasi'ye ciddi itirazlar yo-
neltmislerdir. Buna ragmen miiteahhirin dénemi alimleri, belli sartlarin mevcut
olmasi halinde haber-i vahidle amel edilebilecegini savunan Seyh Tisi’'nin gorisle-
rini benimsemislerdir. Basta da vurguladigimiz gibi, Ca’feriyye’de gecerli olan go-

64 Bu gartlar; ravinin Imami ve sika olup cerhe ugramis biri olmamasi, Hz. Peygamber’e ya da masum
imamlardan birine dayanmasi, ravinin hifz ve zabt bakimindan saglam olmasi, ravi hakkinda ta’n
edilmemis olmasi ve hadisin sahih olduguna dair bir karine bulunmasidir. Zira ileride genis bir sekil-
de aciklanacag iizere, haberde bu tiir karineler bulunursa, bu karine sebebiyle bdyle bir haber esas
alinir ve o bilgi ifade eder (bk.TUsf, el-Uddetii fi usiili’l-fikh, 1, 126).

65 Ahbariler’e gore, sahih kategorisinde olmayan (daha sonraki donemde hasen ve miivessak diye
gruplandirilan) diger hadis tiirlerine dayanarak amel etmek caizdir, bu durumda amel etmeye
elverisli bu tir hadisler sahih sayilir; amel etmeye elverisli olmayanlar ise zayif kabul edilir.
Unutulmamalidir ki “Mitekaddimin doénemi alimlerinin sahih terimine yiikledikleri anlam ile
sonrakilerin yiikledikleri anlam birbirinden farkhidir. Miitekaddimiin, sahihi daha genis manada
anliyorlardy; onlar sahih dediklerinde “karineler yoluyla” haberin masum imamdan geldigini kat'i
olarak soyliiyor ya da zanni galiplerine gore hadise sahih hiikmiint veriyorlardi.” ( Kuzudisli, Sta’da
Hadis Rivdyeti, s. 369).

66 imamiyye’de hadisleri “ilk defa” sahih, hasen, miivessak ve zayif diye dortlii taksimata tabi tutamin
Ahmed b. M{isa b. Tavis el-Hiiseyni el-Hilli (6. 673/1274) mi (Asfariiddin, “An Insight into the Hadith
Methodology of Jamal al-Din Ahmad b. Tavus”, s. 361-363), yoksa talebesi Allame ibnii'l-Mutahhar el-
Hillf (6. 726/1325) mi oldugu tartismalidir (Hasan es-Sadr, es-Sia ve fiiniinii’l-Islam, s. 40); ayrica bk.
Kutluay, Imadmiyye Stasi’na Gére Cerh ve Ta’dil, s. 100. Baz1 Imamiler ve cogu Batili kaynaklar, hadisleri
ilk kez bu sekilde dortlii taksimata tabi tutanin Allime ibnii'l-Mutahhar el-Hilli oldugunu ifade
ederler. Mesela bk. el-Havansari, IV, 251; Madelung, “Akhbariyya”, s. 56; Kohlberg, “Ahkbariya”, s. 56,
Esterabadi’den naklen; Kohlberg, “Aspect of Akhbari thought in the seventeenth and eighteenth
century”, (ed. Nehemia Levtzion and John O. Voll) Syracuse University Press, 1987), s. 134. Allame
Hiiseyin Moderrisi et-Tabatabai’nin belirttigine gore, Ahmed b. Mlsa b. Tavis el-Hiiseyni el-Hill{
(673/1274) bu dortlii sistemi ilk teklif eden kimse olarak gortinmektedir. Buna gore dortli taksim
ibn Tavus’la baslamigsa da Allame el-Hill'nin kitaplarinda uygulanmasi sonucu meshur oldugu,
ayrica Allame Ibnii’l-Mutahhar el-Hilli hukuki tartigmalarda bu taksimati ilk uygulayan kimse olarak
gorildigl soylenebilir (bk. el-Emin, A’ydnii’s-Sia, X, 181; Arjomand, The Shadow of God and Hidden
Imam, religion, political order, and societal change in Shi'ite Iran from the beginning to 1890, University
of Chicago Press, London 1984, s. 55; Moderessi, An Intorduction to Shi’i Law, s. 42).
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riis bu merkezdedir. Bununla birlikte konu hakkindaki ihtilaf bitmis degildir. Oyle
ki giiniimiizde haber-i vahidin amelde (fiirG-i fikh) delil olmayacagim savunanlar
vardir.67

4. Seyh Tsi’nin Haber-i Vahidle ilgili Gériisleri ve Bunlarin Tarihi Seyri

Her seyden evvel -hocasiss Serif el-Miirteza'nin ve Mu’tezile’nin aksine- Seyh
Thsi'nin akla biiytik bir rol tamimayan ve Ustliler i¢cinde akil nakil dengesini kuran
bir alim oldugunun vurgulanmasi gerekir. “O; Kur’an, stinnet ve icmai delil olarak
kabul eder. Siinnet icinde ahad haberlerin dindeki yeri iizerinde cesitli eserlerinde
genis bir sekilde durur. Ahad haberlerin hiicciyetini ispat etmek i¢in imami alimle-
rin a’malii’t-tdife (hak taife imamiyye’nin uygulamalar) tabirine bagvurur ve gorii-
stinl bununla temellendirir.”69

Seyh Tsi, haberi “dogru ve yalana ihtimali olan sey” seklinde tarif eder. Ona
gore “oldugu gibi nakledilen haber dogru haber, oldugundan farkli nakledilen ha-
ber ise yalan haber”dir. Dogru haberler; sirasiyla Allah ve Res{li’niin haberi, im-
metin delil olarak kabul ettigi haber, miitevatir haber, immetin veya hak iizere
olan taifenin (Imamiyye) delil olduguna icma ettigi Ahad haber, iimmetin ya da hak
lizere olan taifenin benimsedigi haberlerdir.70 Seyh Tsi, daha genel bir tasnifle
haberi; miitevdtir haber, karineli haber, karinesi olmayan haber seklinde {li¢ grupta
degerlendirir.”t Seyh Tisi’ye gore memleketlerin ve meliklerin mevcudiyeti, herke-
sin bildigi meshur hadiseler, Allah Resilii'nilin hicreti ve gazveleri [miitevatir tii-
riinden olup] zorunlu bilgi ifade edebilecegi gibi, bunlardan elde edilen bilgi kulla-
rin katkisi ile miiktesep de olabilir. Bu ikisinden hangisi olursa olsun netice itibariy-
le ona gore, miitevatir haber ilim ifade eder. Hz. Peygamber’in mucizeleri, din hii-
kiimlerin ¢ogu ve imamlarla ilgili nasslarin ihtiva ettigi bilgiler kesindir.72

Daha 6nce de degindigimiz lizere akla, Kur'an’a, siinnete ve imamiyye’nin
icmaina uygunluk gibi karinelerle desteklenmis habere gelince, mezkir karinelerle
haberin sihhatini degil, muhtevasinin dogrulugunu tespit etmek miimkiindiir. Ka-
rinesiz haberde ise -imam1 ulema tarafindan verilmis aksine bir fetva yoksa- bu tiir
haberin naklinde icma edildigini gdsterir; degilse bu tiir haberle amel edilmez.73 Sii
hadis kaynaklarinda yer alan haberlerin karineli oldugunu iddia edenler varsa da
Seyh Tusi, kaynaklarda karinesiz haberlerin hi¢ de az olmadigini vurgular.’+ Ona
gore Imam1 taife, temel hadis kitaplarinda rivayet edilen haberlerle amel etmisler-

67 Bk. Gurevi, Mesadirt’l-ma’rifeti’d-diniyye, ss. 5-7; Sia’da haber-i vahidle ilgili ¢cagdas tartismalar igin
bk. Gleave, “Haber-i Vahid Uzerine Modern Sif Tartismalar: Sadr, Humeyni ve Hai Ornegi”, s. 7 vd.

68 T{si'nin diger hocalari ile ilgili olarak bk. Tlsi, Uddetii’l-usiil (Muhakkik Muhammed Mehdi Necef'in
mukaddimesi), ss. 11-14.

69 Tusi, el-Uddetii fi usili’l-fikh, 1, 126, 127; Moussavi, “Hadith in Shi'ism” Encylopaedia of Iranica, XII,
448; Kahraman, “T{isi”, DI4, XLI, 436.

70 Tist, el-Udde fi usiili’l-fikh, 1, 63-66; Kahraman, “Siinni-$it Us@l Polemigi: Tiist Ornegi”, s. 215.

71 TGsi, Uddetii’l-ustl, 1, 352-353; Kuzudisli, Sta’da Hadis Rivdyeti, s. 511.

72 T{st, el-Uddetii fi ustili’l-fikh, 1, 70-71; Kahraman, “Siinni-Sii Ustl Polemigi: T{isf Ornegi”, ss. 215-216.

73 T(si, el-Istibsar, 1, 4.

74 TGsi, Uddetii’l-ustil, 1, 353; Bu konudaki tartismalar i¢in bk. Kuzudisli, Sia’da Hadis Rivayeti, s. 511.
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dir; onlarin bu husustaki icmalari masumdur. Ancak bununla Seyh Tisi,
imémiyye'nin biitiin haberlerle her konuda amel ettiklerini kastetmez; fiiri-i fikih-
ta ve seriatta haber-i vahidin hiicciyet ifade ettigini vurgular.’s Bununla birlikte
eserlerinde tartistigi haber-i vahid konusundaki fikirleri takip edilirse $eyh
ThsT'nin farkl, hatta birbirine zit gibi goriinen goriislere sahip oldugu dikkatlerden
kagmaz. O hilde bunlarin arasinin telfiki ya da onun en son hangi goriiste karar
kildiginin iyi tespit edilmesi gerekir. Bunun i¢in eserlerin kronolojisini takip etmek
ve en son telif ettigi eserinde bu konudaki goriislerini tespit etmek gerekir.

Seyh Tusi, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur’an7¢ adli eserinde, Kur'an ayetlerini yo-
rumlamada haber-i vahidin kullanilmasini uygun gérmez.77 O, “Ey iman edenler!
Eger bir fasik size bir haber getirirse onun dogrulugunu arastirin. Yoksa bilmeden
bir topluluga koétiiliikk edersiniz de sonra yaptiginiza pisman olursunuz”78 ayetiyle
ilgili olarak “Bu ayet haber-i vahidin ilim ve ameli gerektirmedigine delalet etmek-
tedir” der. Clnki fasik, haber getirdiginde onun dogrulugundan emin olamadigi-
miz icin tevakkuf etmekteyiz. Aslinda bu illet, adil kisinin haberinde de mevcuttur;
onun haberinin de yalan olmasi miimkiindiir.7o Raviler adil oldugunda haber-i va-
hidin ameli gerektigini bu ayete dayanarak ileri siirenler varsa da Seyh Tisi onla-
rin gorlsiine katilmaz.8® Onun fiird-i fikithta amel edebilmek icin ahbar icin baz
destekleyici karineleri sart kostuguna ileride deginilecektir. Seyh Tisi, “Miiminle-
rin hepsinin toptan sefere ¢ikmalar1 dogru degildir. Onlarin her kesiminden bir
grup dinde (dini ilimlerde) genis bilgi elde etmek ve kavimleri (savastan) dondiik-
lerinde onlari ikaz etmek icin geride kalmalidir. Umulur ki sakinirlar”st ve “Hak-
kinda bilgin olmayan seyin ardina diisme!”82 gibi dyetlere dayanarak haber-i vahi-
din ilm1 bir degerinin olmadigini ve onunla amel edilmeyecegini ileri siirer.s3

Seyh Tusi, ilgili ayettens4 baska kitmdn dyetinings de haber-i vahidin
hiicciyetine delil olarak gosterilmesini kabul etmez;86 hatta bunlari delil olarak ka-
bul edenlerle tartisir.8? O, bu ayette gecen kitaptan maksadin ne olduguna dair
“Tevrat veya Kur’an” seklindeki goriislere yer verdikten sonra kendi goriisii olarak
kitaptan kastin “Allah’in indirdigi biitiin kitaplar” seklinde umimi olmasinin daha
uygun distiigiinii belirtir ve itirazini soyle dile getirir: “Bir topluluk, ‘bu ayette Al-

75 Thsi, el-Uddetii 7 ustli’l-fikh, 1, 127- 129; ayrica bk. Hubbullah, Nazariyyetii’s-stinne, 104.

76 T0si, et-Tibydn f1 tefsiri’l-Kur’dn 1-11, Tahran 1364-1945; I-X, nsr. Ahmed Habib Kasir el-Amili, Necef,
1957-1965; Dartii ihyai tlirasi’l-Arabi, Beyrut ts.

77 Murtada Kariminiya, “Al-Tibyan fi Tafsir Al-Quran”, s. 406.

78 el-Hucurat, 49/6.

79 Tasi, Tibydn, 1X, 343.

80 Tsi, Tibydn, 1X, 344.

81 et-Tevbe, 9/122.

82 el-Isra, 17/36.

83 Tasi, Tibydn, V1, 477. Murtada Kariminiya, “Al-Tibyan fi Tafsir Al-Quran”, Quranic Stidies and Shia
Exegesis, icinde I. makale”, ¢ev. Mansur Limba, ICAS Press, Londra 2013.
http://books.google.com.tr/books

84 e]l-Hucurat, 49/6.

85 e]-Bakara, 2/159.

86 Tsi, Tibydn, 11, 46.

87 Thsl, Tibydn, 1X, 343, 344; Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 99.
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lah Teal3, indirdigi seyi gizleyene vaidde bulunmaktadir’ diyerek mezkir ayeti ha-
ber-i vahidin amel gerektirdigine delil olarak gostermislerdir. Halbuki biz el-
Uddettii fi usiili’l-fikh adli eserimizde haber-i vahide glivenmenin miimkiin olmadi-
g1 acikladik. Hem bu ayette kastedilen, ayeti izhar etmektir; izharin vacip olmasi,
izhar edileni kabul etmeyi vacip kilmaz. Nitekim - sahitlik ettigi seyi hakim kabul
etmese de- tek kisi olan sahidin, sahitligi yerine getirmesi gerekir. Ayni sekilde Hz.
Peygamber’e de kendisine vahyolunani aciklamasi vaciptir. Peygamber, dogrulu-
guna delalet eden mucizelerle desteklenmedikce kisinin onu kabul etmesi gerek-
mez... Su halde haber-i vahidin delil olacagina bu ayeti delil gosterenlere bu ayetten
bir delil ¢ikmaz”s8 demektedir. Ayrica Tisi, slnnetin Kur'dn ayetlerini
neshedebilecegini ileri siirer. 8

Seyh Tusi, el-Istibsar fima’htiilife mine’l-ahbdro adh eserinde ise miiteaddit
defalar “haber-i vahid ne ilim ne de amel gerektirir” ifadesini kullanmig®t ve bu
eserin basinda haber-i vahidi “miitevatir olmayan ve [sihhatine delil teskil edebile-
cek] karinelere sahip olmayan haber” diye tanimlamistir.92 Seyh Tisi, el-Istibsdr'da
bunu acikea ifade etmesine ragmen so6zii edilen eserinde bu tiirden haberleri belli
sartlarla almay1 kabul eder. Buradan onun, diger haberlere muariz olmayan ve bazi
sartlar tasiyan haberleri aldig1 sonucu ¢ikarlabilir; zira ona gére haberler arasin-
da muaraza varsa “tercih”e veya “cem” yoluna basvurulur.23

Burada problem, Haydar Hubbullah'in dedigi gibi, haber-i vahidin ilim ifade
etmedigi goriislinii benimsemesine ragmen Seyh Tisi'nin nasil oluyor da muaraza
olmamas: halinde onu alabildigidir. ilim bakimindan giivenilemeyen haberin diger
bir habere muariz olmasi ve onunla amel edilmesi arasindaki fark nedir? Bir haber
diger haberlere kars1 bir muaraza tasimadiginda giivenilir sayilsaydi bu takdirde
“haber-i vahid ne ilim ne de amel gerektir” hiitkmii dogru olmaz ve bunu ifade et-
mek anlamsiz olurdu. Haydar Hubbullah’a gére bu durum, Serif el-Miirteza'nin
“haber-i vahid ne ilim ne de amel gerektir” seklinde haber-i vahidin hiicciyeti ifade
etmedigine yonelik olarak koydugu ve Sia’nin bu hususta miiracaat ettigi bu pren-
sibin kesin olmadigini gosterir.o4

88 T(isi, Tibydn, 11, 46.

89 0, bu goriisiine “Onlara dyetlerimiz acik acitk okundugu zaman (0ldiikten sonra) bize kavusmayi
beklemeyenler: Ya bundan baska bir Kur’an getir veya bunu degistir! dediler. De ki: Onu kendiligimden
degistirmem benim igin olacak sey degildir. Ben, bana vahyolunandan baskasina uymam. Ciinkii
Rabbime isyan edersem elbette biiyiik giiniin azabindan korkartim” (Yinus 10/15) dyetini delil olarak
gosterir (bk. Tlsi, Tibydn, V, 350-351). Bu ayeti ayni zamanda siinnetin Kur’an’t neshedemeyecegine
delil olarak alanlar varsa da Tusi onlara katilmaz. Ona gore siinnet vahiy mahsuliidiir. Dolayisiyla
stinnetle ayetin bir hiikkmi neshedildiginde Hz. Peygamber kendi goriisiiyle degil aldig1 vahiy sonucu
neshedilmis olur; zira Kur'an’da gegmedigi halde vahiyle bildirilen hiikiimler vardir. Resil-i Ekrem
seriatle ilgili ne bildirmisse Allah’tan aldigi bir vahiyle bildirmistir. Ayette (en-Necm, 53/3-4)
bildirildigi tizere o, hevasindan konusmaz (Tsi, Tibydn, V, 350 (dp. 59).

90 T{si, el-istibsar fime’htiilife mine’l-ahbadr, Leknev 1307/1889; Tahran 1317, 1363, IV, Necef 1375
1375-1376; Beyrut 1390; Tahran 1390, 1395.

91 Tisi, el-Istibsdr, 11, 69, 72, 76.

92 T{isi, el-Istibsar, 1, 3.

93 Tiisi, el-Istibsdr, 1, 3-5.

94 Hubbullah, Nazariyyetii’s-stinne, s. 98.
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Seyh Tusi, genclik doneminde Bagdat'ta iken kaleme aldig1 Tehzibii’l-
ahkdam’da metodunu ve esas aldig delilleri; Kur’an’in zahiri, miitevatir haberlerden
olusan siinnet-i makt( (kat'i siinnet) ya da sithhatine delalet eden karinelerin bu-
lundugu haberler ve miisliimanlarin icmai seklinde siralamaktadir.®s Ona gore ha-
ber-i vahid ilim ifade etmese de sahip oldugu karineler, haberin degil iceriginin
sahih oldugunu gostermektedir.?6

Daha dnce de ifade ettigimiz gibi, zaman icinde Seyh Thsi'nin haber-i vahidle
ilgili goriislerinde birtakim degisme ve gelismelerin oldugu goériilmektedir. O, bu
konudaki goriislerini el-Udde fi usiili’l-fikh isimli fikha dair 6nemli eserinde miista-
kil bir baghk altinda zikretmistir. Oun, bu husustaki gorislerini “Sia’da usul-i fikha
dair ilk ve en genis calisma olarak degerlendirilen”?7 bu eserinde digerlerine
nisbepte daha net olarak ifade ettigi sdylenebilir. Oyle ki Seyh Tisi bu eserinde
karineli habere daha bir vurgu yapar ve bu karinelerin neler olduguna agiklik geti-
rir. Seyh Tisl’ye gore ahad haberin sahih olabilmesi icin gerekli karineler; ahad
haberin akli delillere ve aklin muhtevasina uygun olmasy,? Kur’an’a,®® miitevatir
habere, imamiyye’'nin icmaina aykiri olmamasidir.100 Seyh Tisi, ahad haberi kabul-
de ravi ile ilgili birtakim sartlar gézetir. Bu sartlar, haberin ravisinin Imami olmas;,
Hz. Peygamber'den ya da masum imamdan ve dogru bir sekilde rivayet edilmis
olmasi ve haberin ravilerinin tenkit edilmemis olmasidir. Ona goére hak mezhebi
(imamiyye) kabul etmeyen Siinni bir ravi adil sayilmaz ve fasik olarak degerlendi-
rilir.101

Seyh Tusi, el-Udde f7 usiili’l-fikh’'ta hocasi Serif el-Miirteza'min aksine haber-
ler arasindaki tedruz ve ihtilaflara odaklanir. Ravilerden biri hadisi lafzan, digeri
mana ile rivayet etse ravinin anlami iyi kavramamis olmasi ihtimaline binaen
lafzan rivayette bulunani tercih eder.192 Kendisini destekleyici Kitap, siinnet ve di-
ger delillerden mahrum olan haber-i vahide tearuz eden baska bir rivayet olmadigi
ve alimlerin de fetvasina uygun diistiigli takdirde haber-i vahid de olsa bu tiir ha-
berle amel edilir.103 Dolayisiyla bu ifadeleri, haber-i vahid hususundaki nazariyesi-

95 Tsl, Tehzibii’l-ahkdm, 1, 3; Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 97.

96 Hubbullah, Nazariyyetii’s-stinne, s. 106.

97 Thsl, Uddetii’l-usil, 1, 5 (Muhakkik Mehdi Necef'in takdimi).

98 Tsi, el-Uddetii fi usuli’l-fikh, 1, 145. Bu durum haberin sahih olduguna delalet ederse de yalan olma
ihtimalini ortadan kaldirmaz. age., agy.

99 Tsi, el-Uddetii f7 ustli’l-fikh, 1, 144 vd.

100 T{st, el-Uddetii fi ustli’l-fikh, 1, 144-145. Yine de bu durum, imamiyye’nin bagka bir delile dayanarak
icma etmis olmasi ihtimalinden dolay1 haberin sahih oldugunu géstermez. age., agy.

101 T{si, el-Uddetii fi usili’l-fikh, 129; Uddetii’l-usill, 1, 341; Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 105. Ancak
Stinni usulciiler, ravinin kendisine ve ravide bulunmasi gereken adalet, zabt gibi sartlara daha fazla
odaklanip ehemmiyet verdikleri halde Tisi, ravinin imamiyye’den olmasim dncelemekte, ayrica
adalet sartim subjektif esaslara baglamaktadir (bk. Kahraman, “Siinni-Sit Us@l Polemigi: Ttist Ornegi”,
s. 220). imamiyye disindaki firka mensuplari ile gulita mensup olup cebr, tesbih ve tenasiih
inanclarini nakleden ravilerin durumlari ile ilgili olarak Tusi, “onlarin aslinda naklettikleri hadislerin
muhtevasini kabul etmediklerini, ya da az hadis bildikleri seklindeki yanlis zann1 yikmak i¢in bu tiir
rivayetleri naklettiklerini” soyleyerek bir savunma yapmistir (bk. TGsi, Uddetii’l-usil, 1, 345; Kuzudisli,
Sia’da Hadis Rivayeti, s. 512).

102 T(si, el-Uddetii fi usili’l-fikh, 1, 147-152; Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 106.

103 Tisi, el-Istibsdr, 1, 4; Kuzudisli, Sia’da Hadis Rivdyeti, s. 515.
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ne ragmen, sithhatine dair birtakim karineler tasiyan haber-i vahidi Seyh Tisi'nin
delil olarak kabul ettigine isaret olarak yorumlayanlar da vardir.104

Seyh Tsi, ahad haberin kesin bilgi ifade etmemesini “Eger o ilim gerektir-
seydi -sadik bir habercinin zorunlu durumda verdigi haber gibi- biitiin 4had haber-
lerin kesin bilgi ifade etmesi gerekirdi” seklindeki gerekge ile savunur. O, bu gorii-
siine delil olarak “Bu durumda liana giden eslerden birinin dogru, digerinin ise
yalan soyledigini kabul etmek lazim gelirdi.” Diger delili ise “Haber-i vahid ilim
ifade etseydi Resll-i Ekrem’in isra hadisesini ve miracinm bildiren haberlerde stip-
he bulunmazdi” seklindedir. O, bu konudaki goriisiinii “Bu haberlerde siiphe oldu-
gunu biliyoruz” diyerek ifade eder.105 Ona gore, ahad haber kesin bilgi ifade etseydi
insanlar bunu kabulde ihtilaf etmezler, bu konuda siiphe etmelerine gerek kalmaz
ve haberler arasinda tearuz olmazdi. Ayrica ravilerin dzelliklerine itibar etmeye,
haberler arasinda tercihte bulunmaya gerek kalmazdi. Ona gore biitiin bunlar, bu
konuda aksi goriiste olanlarin goriislerinin dogru olmadigini gostermektedir.106

Seyh Tlsi'ye gore ravilerin adil olmasi oldukca dnemlidir. Bu sebeple o,
ravileri Imami, mukallid, Sia icerisinde yer alan Vakife,107 Fethiyye108 gibi farkl fir-
kalara mensup olanlar seklinde ii¢ grupta miitalaa eder. Seyh Tsi bunlardan ilk iki
grup icinde yer alan ravilerde sorun gérmez; ticiincl gruptakilerin rivayet ettikleri
ise degerlendirmeye tabi tutulur. Bu raviler dindar ve nakillerinde giivenilir, yalan-
ciliktan ve hadis uydurmaktan uzak iseler -itikat bakimindan imam1 olmasalar da-
rivayetleri ile amel edilir; rivayetlerinde tek kalmislarsa onunla amel edilmez.10
Tasi, muhdlif veya dmme dedikleri Siinni ravileri ve asir Sil yapilara (gulat) men-
sup olanlari ayrica degerlendirir. Ona gore Siinni ravilerin rivayeti ile bazi sartlar-
la110 amel edilebilir. Yukarida saydigimiz {i¢ ravi grubunun disinda yer alan ve
gulattan olup rivayetinde ta’na ugrayan, hadis uydurmakla itham edilen ve rivaye-

104 Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 98.

105 Tisi, el-Uddetii fT ustli’l-fikh, 1, 100-101; Kahraman, “Siinni-Sii Usiil Polemigi: Ttsi Ornegi”, s. 216.

106 Tisi, el-Uddetii fT ustli’l-fikh, 1, 102-103; Kahraman, “Siinni-Sii Usiil Polemigi: Ttsi Ornegi”, s. 217.

107 fmam Misa el-Kazim’m (6. 183/799) 6liip 6lmedigi ile ilgili Sia icinde tartismalar yasanmistir. Onun
kesinlikle 6ldiigiinii kabul edenlere Kat’iyye, 6lmeyip kdim imam oldugunu ileri siirenlere ise Vikifa
ad1 verilmistir (genis bilgi icin bk. Nevbahti, Firakii’s-Sia, s. 79). Mesela Semaa b. Mihran, Ali b. Ebi
Hamza, Osman b. sa gibi raviler Vakife’dendir.

108 Ca’fer es-Sadik’in en biiyiik oglu olan Abdullah, “el-Eftah” diye bilinmekteydi. Sia’da bir kesim Ca’fer
es-Sadik'in oliimiinden sonra Abdullah el-Eftah’'in imametini kabul etmislerdir. Bu firkanin adina
Fethiyye denmistir (bk. Nevbahti, Firakii’s-sia, s. 77; ibn Babeveyh, Kemdliiddin ve temdmii’'n-ni’'me, s.
101). Tast, bu firka mensuplarini Fetahi diye zikreder; mesela Abdullah b. Biikeyr, Fetahi'dir (bk. Tisf,
el-Uddetii fi usili’l-fikh, 1, 134, 150).

109 Tsi, Uddetii’l-ustil, 1, 349-351.

110 Bunlarin ilki, ravinin hadis hususunda yalan séylemeyen, dindar ve giivenilir olmasidir. Burada ii¢
durum s6z konusudur: Boyle bir ravi, masum imamlardan bir hadis rivayet ettiginde, bu rivayeti Sii
raviler kanaliyla gelen haberden igerik bakimindan farkl ve $ii ravinin rivayetine zit ise reddedilir, Sii
ravinin rivayeti kabul edilir. Sif-imami ravilerin rivayetiyle baska mezheplerden olan ravilerin
rivayetleri ortiisiiyorsa ikisi de kullanilir. imami ravilerden aym konuda diger mezhep ve firkalara
mensup ravilerin naklettigine uygun veya zit bir rivayet gelmemisse -baska mezhepten de olsa-
giivenilir olmasi kaydiyla bu ravinin rivayeti kabul edilir (genis bilgi i¢cin bk. Tsi, Uddetii’l-usiil, 1, 351,
379; Karaman, “Sia’da Fikih Usulii ve Seri Deliller” ss. 335-336).
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tinde tek kalanlarin rivayetlerine itibar edilmez. Ancak sika bir ravinin rivayeti
bunlarin rivayet ettigi haberi desteklemesi halinde onunla amel edilebilir.111

Ahad haberin -akidede olmasa da- amel konusunda delil olabilmesi icin
ravinin imami ve sika olup cerhe ugramis olmamasi, hifz ve zabt bakimindan sag-
lam olmasi, hadisin Hz. Peygamber’e (a.s) ya da masum imamlardan birine (ahbar)
dayanmasi, hadisin sahih olduguna dair bir karine bulunmasi gibi sartlar ileri sii-
rer.112 Seyh Tist'ye gore, Imami Alimler ahad haberlerin amelde gecerli oldugu ko-
nusunda icma etmislerdir. Oyle ki Alim ve miictehidler kiyasla amel edilmesine
karsi ¢ikmalarina ragmen?13 dhad haberle amel edenlere muhalefet etmemislerdir.
Biitlin bunlar ahad haberle amel edilebilecegine delildir.114

Seyh Tisi, ahad haberle amelin aklen vacip degil caiz oldugu gorisiindedir.
Ona gore bu konuda akli bir mecburiyet bulunmamaktadir.11s el-Udde’de ifade etti-
gine gore, haber, Imami raviler tarafindan nakledilmisse kabul edilir.1t6 imami
raviler kanaliyla gelen haberlere uygun olmayan haberler ise makbul degildir;117
ciinkii daha 6nce de ifade edildigi iizere, Imami olmayan raviler adil sayilmaz.118
Ayrica Tusi, miiteariz hadislerde ravilerin say1 ve adalet bakimindan miisavi olma-
lar1 durumunda ammenin (Ehl-i siinnet) goriisiine uzak olan rivayetin esas alina-
rak onunla amel edilecegini, ammenin gorislerine muvafik olanin ise terk edilece-
gini belirtir.11® Bununla beraber ne olursa olsun ona gore haber-i vahid akidede
delil olmaz.120 Serif el-Miirteza, kesin bilgi vermemesi sebebiyle dhad haberleri
reddetmesine karsin Seyh Tusi bunlarin fiirG-i fikihta kullanilabilecegini savun-
mustur. Bu sebeple Seyh Tisi, belli sartlar1 tasimasi sartiyla ahad haberleri kabul
ederek Ustli ekoliin fikih anlayisinda akil-nakil dengesini kuran kisi olarak tanin-
migtir.121

A~

Ozetle ifade edersek Seyh Tisi'nin Tehzibiil-ahkdm’da haber-i vahidin
hiicciyetine muanz oldugu, el-Istibsdr'da birbirine tercih edilemeyen (muzdarib)
gorisler serdettigi, el-Udde’de ise belli sartlar1 tasimasi sartiyla ahad haberler bilgi
kaynag ve fiirQi-i fikihta muteber olusunda karar kildig1 sdylenebilir.122 Sonug iti-
bariyle Kiitiib-i Erbaa’da yer alan hadislerin cogunluk itibariyle ahad haberlerden
olusmasi, ictihatta bunlara bagsvurmanin zaruri olmasj, fikihta amel edilmedigi tak-
dirde ahad haberlerle konulan hiikiimlerin gecersiz olacagi gibi sebeplerle Seyh

11 Tasi, Uddetii’l-ustl, 1, 351; Kuzudisli, Sia’da Hadis Rivdyeti, s. 513.

12 T(si, el-Udde fi usili’l-fikh, 1, 126.

113 Tisi, el-Udde fi usili’l-fikh, 1, 126.

113 TUsi, el-Udde fi usili’l-fikh, 1, 8.

114 T(si, el-Udde fi usili’l-fikh, 1, 127.

115 T(si, el-Udde fi usili’l-fikh, 1, 106.

116 T(si, el-Udde fi usili’l-fikh, 1,100, 126.

117 Tisi, el-Udde fi usili’l-fikh, 1, 134.

118 T(si, el-Udde fi usili’l-fikh, 1, 129; Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 105.

119 Bk. Tsi, Uddetii’l-ustl, 1, 376-377.

120 T(si, el-Udde fi usili’l-fikh, 1, 121- 122, 136-141; Hubbullah, Nazariyyetii’s-stinne, s. 104.

121 Kahraman, “Tisi”, DI4, LXI, 435-436.

122 Hubbullah, Nazariyyetii’s-stinne, s. 99. Ancak Tisi'nin Tibydn’y, el-Udde’den sonra telif ettigi dikkate
alinmalidir.
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Thst'nin belli sartlar tasiyan ahad haberlerin ictihatta kullanilabilecegi kanaatine
vardig1 goriilmektedir. Ayrica onun haber-i vahid konusundaki ilk fikirlerinin ni¢in
daha sonraki donemde benimsedigi goriislerden farkli oldugunu dogru degerlen-
dirmek ve fikirlerindeki degisimin sebeplerine bakmak gerekir. Bu noktada ilk
dikkat cekecegimiz husus, Seyh Tlsi'nin hocalar1 Serif el-Miirteza'nin ve Seyh
Miifid’in bu husustaki fikirlerinden, bilhassa akli ve kelami metodoloji konusunda
ilk zamanlar oldukga etkilendigidir. Ayrica Seyh Tsi, genclik yillarinda Seyh Miifid
ve Serif el-Miirteza'nin ders halkasina katilmadan evvel Tus’ta Siinni alimlerden
ders almistir; zira Tus’ta Hanefl, Sfii, ismaill ve Imami gibi mezhep mensuplari
bulunmakta ise de siyasi olarak olarak sehir Safifler'in kontroliindeydi. Bu sebeple
o, Imam Safit’nin eserlerinden yararlanmistir.123 Ayrica onun ilk zamanlar i’tizal
fikrine sahip oldugu da ileri siiriilmiistiir.12¢+ Mesela Seyh Tisi, hiisiin ve kubithun
akilla bilinecegini savunan Mu'tezile gibi diistinmektedir.12s Béyle olunca onun 6n-
celeri ahad haberlerin ilim ve amel gerektirmedigi tezini nicin savundugunu anla-
mak daha kolaydir.

Biitiin bunlar bir biitiin halinde degerlendirdigimizde, cogunlugu haber-i
vahidden olusan Kiitiib-i Erbaa hadislerini fikhin kaynagi olarak degerlendirebil-
mek ve bu probleme bir ¢éziim bulabilmek icin Seyh Tisi'nin haber-i vahidin
“ictihatta kullanilabilecegi” goriisiinii savundugu sonucu ortaya cikmaktadir. Nite-
kim Gleave de bu hususa dikkat cekmistir: “imamlardan nakledilen ve “temel dort
Sii hadis kitab1”"nda (Kiitiib-i Erbaa) bulunan haberlerin ekseriyeti kacinilmaz bir
sekilde haber-i vahide dayaniyordu. Hukukun potansiyel kaynaklari olarak bunla-
rin kaybedilmesi, hukukun mesruiyetini azaltacakti. Bundan dolay1 Allah Teald'nin,
Hz. Peygamber’in ve masum imamlarin “hukuki delillendirme”de haber-i vahidin
kullanimini tasvip ettiklerini gostermek icin daha fazla yorumsal ¢aba sarf edilmis-
tir. Genel anlamda bu, hukukta zannf kaynaklarin kullanimina izin vermeyi hedef-
leyen yorumsal bir projeydi. Haber-i vahid buna bir 6rnektir. Daha 6zel anlamda
ise 0, malzemenin temel govdesinin yeniden birlestirilmesiydi; ¢iinkii bu malzeme-
lerle (haberlerle) konulan hiikiimler gecersiz olmakla karsi karsiyaydi.”126

Sonug

Imamiyye alimleri nezdinde haber-i vahidin hiicciyeti meselesi oldukca tar-
tismali ve problemlidir. Bu hususta Imam1 dlimleri; haber-i vihidle amel edileme-
yecegi gorisiinde olanlar, Kiitiib-i Erbaa’da yer alan haber-i vahidlerle amel edile-
bilecegini kabul edenler ve haber-i vahidle bazi sartlarla amel edilebilecegini kabul
edenler seklinde {i¢ grupta miitalaa etmek miimkiindiir. Seyh Tési'nin (6.
460/1067) hocas1 ve miitekaddim{in donemi alimlerinden Serif el-Miirteza (6.
436/1044) haber-i vahidle amel edilmeyecegi konusunda S$ia arasinda icma bu-
lundugunu ileri siirmiisse de Seyh Tisi'nin belirli sartlar yerine geldigi takdirde

123 Bk. Akhtar, The Early Imamiyyah Shiite Thinkers, s. 206.

124 Hubbullah, Nazariyyetii’s-siinne, s. 98.

125 Tsfi, el-Udde fi usili’l-fikh, 1, 10; 11, 759-762.

126 Gleave, “Haber-i Vahid Uzerine Modern Sif Tartismalar: Sadr, Humeyni ve Hui Ornegi”, s. 151.
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haber-i vahidle amel edilebilecegini savunmustur. Dahasi Seyh Tsi, hocasi Serif el-
Mirteza'nin aksine haber-i vahidle amel edilebilecegine dair icma oldugunu be-
lirtmesi bu konudaki ihtilafin boyutlarin1 gostermektedir.

Aralarinda tam bir goriis birligi olmamakla beraber genel olarak Usilliler,
haber-i vahidin isnadinda yer alan biitiin ravilerin sika olmalar1 kaydiyla bu tiir
rivayetlerin akidede olmasa da fikihta hiiccet olarak kullanilabilecegini ifade eder-
ler. Onlar, Hucurat stresinde (49/6) yer alan “fasikin getirdigi haberin iyice arasti-
rilmasi”na dair ayeti bu konuda delil olarak alirlar. Bu ayet fasikin haberinin dog-
rulugunu tahkik etmeden onu kabul edemeyecegimizi, ravinin adil, sika olmasi
halinde tek kisi de olsa onu alabilecegimizi zimnen ifade eder. Zanla amel etmeyi
caiz gormeyen Ahbariler'in geneli, bu sebeple Kiitiib-i Erbaa’daki hadislerin ma-
sum imamlara aidiyetinden siiphe etmezler ve onlarin kat'i olup yakin ifade ettigi
kanaatini tasirlar. Ahbariligi ikinci kez canlandirmis olan Emin el-Esterebadi (6.
1036/1626) zan ile amel etmeyi caiz gormediginden ¢6ziim olarak Kiitiib-i Er-
baa’daki hadislerin kesin oldugunu savunur. Bununla birlikte bir Usili olan Seyh
Tasi, Kiitiib-i Erbaa’daki hadislerin ¢ogunun haber-i vahid nevinden oldugunun,
dolayisiyla tamaminin kat'i ve sahih sayilmayacaginin farkindadir. O, bu sebeple
Ahbariler’i elestirir. ilk defa ibn Tavus el-Hilli (6. 673/1274) ile baslayip Allame
ibnii'l-Mutahhar el-Hill'nin (6. 726/1325) eserlerinde uygulamasini bulan hadisle-
rin sahih, hasen, miivessak ve zayif seklindeki siniflandirmasinda oldugu gibi bu
problemi ¢6zebilmek icin Seyh Tlsi de hadisleri kendine gore taksimata tabi tut-
mustur.

Seyh Tisi once haberi klasik sekilde ravi sayisi itibariyle miitevatir ve
miitevdtir olmayan diye ikiye ayirmaktadir. Miitevatir haber, her haliikarda ameli
gerektirir. O, mitevatir olmayan haberi de ikiye ayirir: Bunlardan ilki, ilmi gerekti-
ren “karineli haber”dir ki, bu tiir haberle miitevatir gibi amel edilir. Dolayisiyla
karineli haber, amel bakimindan miutevatir habere dahil edilebilir. Eserlerinden
anlasildig1 iizere Seyh Tiisi ravinin imami ve Adil olmasi ile yetinmez ve ahad habe-
rin sahih olabilmesi i¢cin onda bazi karineler arar. S6z konusu karineler ise haberin
akla, Kur'an’in zahirine, kesin olan siinnete, miislimanlarin icmaina ve hak firka
olan imamiyye Slas’'nin icmaina mutabik olmasidir. Bu karinelere sahip olan ha-
ber, 4had olmaktan ¢ikar; o artik ameli gerektiren haber sinifina dahildir. Uciincii-
sii ise miitevatir ve karineli haber olmayip mezkir karinelerden herhangi birine
sahip olmayan haberdir. Bu tiir ahad haberlerle “bazi1 sartlarla” amel edilebilir. Bu
sartlar haberin baska bir habere muariz olmamasidir; zira bu durumda bu haberi
rivayet etmede icma edilmis demektir. Ancak bu haberin aksine bir fetva verilmis-
se onunla amel terk edilir. Bir haberle diger rivayet(ler) arasinda tedruz varsa
miiteariz olan s6z konusu haberler degerlendirilerek daha adil ravilerden olusan
isnad tercih edilir. Iki isnadin ravileri adalet bakimindan esitlerse bu kez isnadinda
adil ravi sayis1 daha ¢ok olana dikkat edilir. Bunda da esitlik varsa ikisinden birini
te'vil ederek ikisiyle de amel edilme yoluna gidilir. Te’vil edilen haberin sahidi olan
baska bir haber yoksa bu durumda s6z konusu iki haberden tercih edilenle amel
edilir; ¢clinkii imamlardan bu sekilde birbirine zit iki haber gelip de aralarinda zik-
redilen yollar uygulandig: halde ikisi ile de amel edilememisse ikisinden birini ter-
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cihte bir problem olmadig1 nakledilmistir. Seyh Tisi, el-Istibsdar'da ve diger eserle-
rinde bu sekilde bagka yol bulamadig icin miitedriz haberler arasinda tercihte bu-
lundugunu ifade etmistir.

Biitiin bunlardan anlasilan, ravilerinin imami, adil ve sika olmasi gibi bazi
sartlar1 tasimasi halinde -zanni ilim ifade etse de- haber-i vahidin Seyh Tist'ye go-
re bilgi kaynagi ve fikihta delil oldugudur. O, bdylece “karineli haber” ve “bazi sart-
lar1 tasiyan haber” formili ile Kiitiib-i Erbaa’daki hadislerin neredeyse tamamini
olusturan ahad haberlerden fiir(-i fikihta yararlanma yoluna gitmistir. Stinni usul-
ctler, ravide bulunmasi gereken adalet, zabt gibi sartlara daha fazla ehemmiyet
verdikleri halde, Seyh Tilst’'nin ravinin adil olmasina daha fazla vurgu yaptigi go-
riilmektedir. Ravileri esas itibariyle Imami, mukallit ve Sla icinde Vakifiyye,
Fethiyye gibi farkh firkalara mensup olanlar seklinde {i¢ ana grupta miitalaa eden
Seyh Tiisi'nin, rivayetin dogrudan kabul edilebilmesi icin ravilerinin imamiyye’den
olmasini sart kosmasi, Siinni ravileri fasik addederek adil saymamasi, Sia’dan olup
da imamiyye disindaki Vakifiye ve Fethiyye gibi firkalara mensup ravilerden ancak
sika olmalar1 vb. sartlarla hadis alinabilecegini belirtmesi bu suretle adalet sartini
subjektif esaslara baglamasi dikkat c¢ekicidir. Bundan dolay1 o, Stinni ulema tara-
findan mezhebi taassupla elestirilmistir. Aym sekilde kendisinden yaklasik bir asir
sonra Ibn Idris el-Hill'nin (6. 597/1200) ve daha sonraki dénemde Emin el-
Esterebadi (6. 1036/1626) gibi Imami alimlerin ciddi elestirilerine maruz kalsa da
Seyh Tisi, kendi déneminde ve daha sonra yasamis imami ulemay: goriisleriyle
oldukga etkilemistir. Onun ahad haberle ilgili goriisleri daha fazla benimsenmekle
beraber bu konudaki tartismalar bitmis degildir; dyle ki giiniimiizde haber-i vahi-
din amelde (fiird-i fikh) delil olmayacagini savunanlar vardir. Her haliikarda Siinni
fikih ve hadis usuliiniin Imamiyye fikih ve hadis usuliine tesirleri, bir arastrma
konusu olarak durmaktadir.
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