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Son dénemin meshur Islam hukukgularindan olan merhum Mustafa Ahmed ez-Zerkd'nin
kaleme aldigi bu ¢alismada, miiellifin fikhin en problemli konularindan biri oldugunu
zikrettigi nikah akdinde batil ve fdsid seklinde bir ayrima iliskin olarak, béyle bir ayrimin
olmadigi tezi tizerinde durulmaktadir.

Bu makalede, klasik kaynaklarda mevcut batil-fasid kavramlarinin teknik bir ayrimi
ifade etmemesinin, bu ayrima yénelik bir karisikliga sebebiyet verdigini zikreden miiellif
oncelikle, kabul ettigi diger bir goriis olan Haneff mezhebinde mevcut, her akitte yer
almayan fesdd teorisine ve bu nazariyenin pratikteki yansimalarina deginmistir.
Akabinde nikah akdinin hem mahiyet hem de sonuglart agisindan diger akitlerden farkh
olmast nedeniyle diger akitlerde gegerli olan nazariyelerin nikah akdine tatbik
edilemeyecegini izah eden miiellif, evlenme akdindeki bu ayrimi siliphe kavrami ile
iliskilendirerek yorumlamisg, tatbikatta benimsenmesi gereken gériisii dile getirmistir.
Anahtar Kelimeler: Hanefi, nikah, fdsid, batil, stiphe.
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A. Hanefilerdeki Fesad Teorisinin Esas1

Nikah akitlerindeki batilla fasid arasindaki ayrim, fikhi arastirmalarda hala
biiyiik bir ihtilaf noktasidir. Batil akit, fikhi mezheplerin icmasi ile gayr-i miinakid?
olup iizerine sahih neticeler terettiip etmez. Fasid akde gelince, Hanefller, bey vb.
mali akitler agisindan olusturduklari fesad teorisini, butlan ile sthhat arasinda orta
bir nokta olarak kabul etmislerdir. Buna gore; muamelatta fasid akit, (taraflarin)
rizasi ile gerceklesmisse fasid olmakla birlikte miin‘akid?2 kabul edilir, sonug
dogurur, miilkiyetin nakli vb. gibi akdin sahih oldugu durumda hukuken akit
lizerine terettiip eden biitiin neticeler ortaya ¢ikar Fakat feshe kabildir, hatta bir
engel olmadig siirece, her ne kadar bu islem taraflarin rizasiyla feshedilmemisse
de yarg: yoluyla fesh edilmesi gerekir. Ornegin: bir kisinin fasid akitle satin aldig1
bir mali sahih akitle bir baskasina satmasiyla, yeni akit lizerine ikinci miisterinin
kazanilmis (miikteseb) hakkinin terettiib etmesin de oldugu gibi bir mani’
olusursa, iiciincii kisinin hakkinin korunmasi icin éncelikle akdin feshi engellenir.
Bu engelleme, muamelattaki istikrar1 korumaya yonelik olup “kazanilmis hakkin
korunmas1” teorisinin bir parcasidir. Iste bunlar, kurucu Hanefi mezhebinin biitiin
akitleri kapsamaksizin siirll bir ¢ercevede kabul ettigi fesad teorisinin bina
edildigi kurallardir.

Hanefilerde fesad teorisinin alanini; iki tarafli baglayici olan akitler ve
miilkiyetin naklini gerektiren mali akitler olusturur. Bey’, sulh, icare, kismet, hibe
gibi. Batilla fasid arasindaki ayrim, yukarida zikredilen bazi farklarla yalnizca bu
nevi akidler i¢in s6z konusu olup mebi‘nin3 kabzi gibi fiill tasarruflar, talak, vakif ve
vasiyet gibi Kkisisel iradeye bagh tasarruflar bu cerceveye girmez. Zira bunlarin
higbirisi akit degildir. Ayrica nikah, vekalet, gibi mali olmayan akitler de bu alanin
disindadir.

Hanefilerdeki fesad teorisi baglaminda smirlandirdigimiz alana girmeyen
biitlin bu tasarruflarda ve akitlerde, akdin varlik kazanmasi ve sonuclarini
dogurmasi agisindan, sithhat ve butlandan ayri olarak fesad olarak isimlendirilen
ticlincli bir durum s6z konusu degildir. Bunlarin sihhat ve butlan olmak tizere
sadece iki derecesi vardir. Yine ibadet olmasi yoniiyle namaz, orug ve hacda hikiim
acisindan fasidle batil arasinda herhangi bir fark yoktur; fasid bunlarda batilla es
anlamlidir ve ikisi de akdin varlik kazanamadig1 anlamina gelir.

B. Nikah Akdinde Fesad ve Butlan

Hanefi fukahanin bir kismi, hiikiimleri dogru ifade edebilmek adina 1stilahi
ve ayirt edici birtakim lafizlar1 kullanmayi istemisler; bu baglamda gayr-i miin‘akid
nikah cesitlerinin birbirinden ayrilmasi i¢in fesad lafzin1 kullanmay1 tercih

1 Akdin varlik kazanamamis halini, batil olusunu ifade eder. (Eb Ceyb Sa’di, el-Kdmiisu'l-fikhi ltigaten
ve’stildhen, “gayr-i miin’akid”, Dimask: Daru’l-fikr, 1408/198, s. 45) (¢cev.)

2 [stilahi bir fikih kavrami olarak in ‘ikddi tamamlanmis halini yani akdin, tizerine hiikiim terettiip
edecek sekilde tamam olmus halini, akdin varlik kazanmig halini ifade eder. ( Erdogan, Mehmet, Fikih
ve Hukuk Terimleri Sézliigii, “in’ikad”, istanbul: Ensar Nesriyat, 2005 s. 348 s. 251) (¢ev.)

3 Satilan, satim (bey’) akdinde akde konu olan seydir. (Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri S6zligti,
“mebi”, s. 348) (¢ev.)
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etmislerdir. Onlar bu konuda nikah akdinin netice agisindan mali akitlere
benzemedigi hususunu dikkate almislardir. Nitekim mali akitlerin biitiin neticeleri,
akdin taraflarina ait haklar ve yiikiimliliikler iken, nikah akdinin su i¢ gesit
neticesi bulunmaktadir:

a. Taraflara ait haklar: Karinin nafaka hakki, kocanin itaat hakki, miras hakk:
gibi.

b. Akdin taraflarina ait olmayan haklar: Nesebe ait haklar gibi.

c. Genel ser’f haklar: Kamu diizenin korunmasi kabilinden olan iddet gibi.

Bu neticeler arasinda 6zel olan birinci ¢esit, taraflara (kari-kocaya) ait 6zel
haklardir ve sadece miin‘akid, yani sahih bir nikahta ortaya ¢ikar. Ancak neseb ve
iddet gibi diger iki ¢esit hak, hukuken miin‘akid nikahta ortaya ¢ikabilecegi gibi;
bazi durumlarda - zifaf olmussa- gayr-i miin‘akid nikahta da gergeklesir. S6z
konusu bu durumlar, her ne kadar taraflarin ta‘zir cezasini hak etmelerini
gerektirse de, hukuken zina haddi cezasinin disiiriilmesi icin kendisinde gegerlilik
stiphesinin bulundugu kabul edilir. Hatta aslinda nikah akdi olmadig1 halde nikah
stiphesiyle zifafin gerceklestigi durumlarda bile neseb ve iddet sabit olur. mesela
bir kadin, karis1 oldugu zanniyla nikahlis1 olmadig1 bir erkege gelin verilse, erkek
de daha 6nceden tanimadigl bu kadinla zifafa girse ve hakikat sonradan ortaya
¢iksa, bu vb. durumlarda hamilelik s6z konusu olduysa iddetle birlikte ¢ocugun
nesebi de sabit olur. Aralarinda nikah bulunmamasina ragmen kadin mehr-i misli
hak eder. Iste bu husus; miiteahhiriin Hanefl fukahay1 fesad sifatiyla baz
durumlar1 (zina haddinin bertaraf edilmesine ve bazi sahih nikah neticelerinin
sabit olmasina dair siiphenin bulundugu durumlari) gayr-i miinakid nikah olarak
nitelemesine ve bu durumlardaki nikahi “fasid nikah” olarak isimlendirmesine
sevk etmistir. Onlar bu hususta; zifaf olduysa kendisinde bazi sahih nikah
neticelerinin sabit olacagini ve ayrica bu nikah ile hicbir neticenin sabit
olmayacagi, aksine; zifafin tam olarak zina addedildigi batil nikah arasindaki
ayrim1 dikkate almislardir. Dolayisiyla onlara gore “fasid” olarak isimlendirilen
nikah, neticeleri acisindan sahih ile batil arasinda iiciincli bir seviyeyi ifade
etmektedir. Boylece akdin yapildig: vakit itibariyle kendisinde, ne sahih miin‘akid
akitte oldugu gibi seri nikah neticelerinin hepsi hasil olur ne de zifafin da
gerceklestigi gayr-i miin‘akid akitteki gibi biitiin sonuglar1 yok olur. Bu nedenledir
ki Hanefiler nikahtaki bu orta seviyenin, akdin yiirtrliige girmesiyle (nefaz) ortaya
¢ikan neticeler acisindan degerlendirilen {giincii bir seviyeyi ifade ettigi
gerekcesiyle, mali akitlerdeki sihhat ile butlan arasinda yer alan orta seviyeye
benzedigini kabul etmisler ve bu orta seviyeyi “fesad”, aralarinda tam bir benzerlik
olmasa da mali akitlerdeki mevcut 1stilahtan hareketle bu tiir nikahi “fasid” olarak
isimlendirmislerdir. Bununla birlikte fasid nikah akdiyle fasid mali akit arasindaki
farklar soyle siralanabilir:

a. Fasid nikah akdi gayr-i miin‘akid iken, fasid mali akid miin‘akiddir.

b. Fasid mali akitlerin varlik kazanmasinin neticesi, akdin ytriirliige girmesi
sirasinda (mal ve bedelin alinip verilmesi) sahih akitte gerceklesen biitiin
neticelerin ortaya ¢ikmasidir. Buna gore mebi‘ nakledilmisse miilkiyet intikal eder
ve milkiyet mukabilindeki biitiin borglar terettiip eder. Akit neticelerinin ortaya
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cikisi her ne kadar akdin yiiriirliige girmesinden sonraki zamana gecikse de,
bunlarin akdin yiiriirlige girmesine binden degil, bizzat akdin kendisine istinaden
ortaya ¢iktig1 kabul edilir. Buna karsin fasid akdin, taraflarin iradesiyle ve kazaen
feshe mahkim olmasi sebebiyle, neticelerinin sahih akitteki gibi akit sirasinda
ortaya ¢ikmasina yonelik acele edilmez, bilakis dncesinde feshi ihtimaline binden
akdin yiriirlige girme vaktine kadar ertelenir. Bu durum, eger akit yiriirlige
girmeden oOnce feshedilirse, neticelerinin, ortaya ciktiktan sonra bozulmaya
mahk{m olmasindan daha iyidir.

Fasid nikah akdinde ise akdin yiirtrliige girmesi/nefaz (zifaf) ile milk-i
mut‘a4, nafaka, itaat ve miras gibi sahih nikah neticelerinin hepsi ortaya ¢cikmaz,
sadece hukuken had cezasinin bertarafi i¢in gerekli olan istisnal mahiyetteki
neticeler (mehir, iddet, nesep) hasil olur, bunlar da islam nazarinda evliligin genel
esas1 olarak kabul edilir. Bu neticeler akit olmasa da, akit siiphesiyle gerceklesen
biitiin cima‘larda sabit olur. Bu nedenle hakikatte bunlarin siibiitu, bizzat akdin
degil, fasid nikahin yirtrliige girmesinin neticeleri olarak kabul edilir. Yani
cima‘nin, fasid akdin mevcudiyetine yonelik ortaya ¢ikan siipheyle gerceklestigi
dikkate alinarak, fasid nikah akdi lizerine meydana gelen cima‘nin sonuglari olarak
sabit olurlar. Bu nedenle akit olmaksizin siipheyle sabit olan cima‘ durumlarindaki
neticeler sinirlidir.

c. Hanefilere gore fasid mali akitlerden feshi miimkiin olmayan akitler sahih
akit gibi sabit kalirlar. Onceden zikredildigi iizere akabinde, iiciincii bir hak
doguran bir akit yapilirsa fasid nikah akdinin aksine sahih akde ddniisiirler. Oysaki
fasid nikah akdi hicbir halde sabit kalamaz; iistelik hakim nikahsiz yasayan biitiin
ciftleri ayirdig1 gibi bu tiir kari-kocay1 da bir araya geldiklerini 68rendigi vakit
ayirir ve akit siiphesiyle had cezas1 diistiigii i¢in onlara ta‘zir cezasi verir. Bu husus
ayn1 zamanda fasid akdin mudmelatta miin‘akid, nikahta ise gayr-i miin‘akid
olusunun bir sonucudur. Buna gore fasid akit, sekil olarak gecerlidir. Nitekim akit
stiphesi, gayr-i mesru bir kadinla meydana gelen cima‘ya dair had cezasini diisiiren
ve bu cezay ta‘zire ceviren bir nitelik kabul edilir. Bir baska ifade ile fasid nikah
akdi siiphe igeren batil bir akittir.

Biitlin bu zikredilenlerden su sonuclar ortaya ¢cikmaktadir:

1. Hanefi fukaha nazarinda batil ve fasid nikah akdi arasinda akdin varligi
veya yoklugu agisindan higbir fark yoktur, ikisi de gayr-i miin‘akiddir.

2. ikisi arasindaki fark, birisinde haddi diisiiriicii yeterli akit siiphesinin
mevcut olusu; digerinde ise boyle bir siiphenin olmayisidir. Gayr-i miin‘akid nikah
akdi bu siiphenin bulundugu durumlarda “fasid”, stipheyi icermeyen durumlarda
ise “batil” olarak isimlendirilir. Birinci durumun (fasid nikah) sonucu; akit
akabinde gerceklesen zifafin akit siiphesiyle meydana geldiginin kabul edilmesi,
boylelikle; akit siiphesiyle gerceklesen biitiin cima‘ durumlarinda sabit olan
sonuglarin (mehir, nesep, iddet) hasil olmasidir. fkinci durumun (batil nikah)
sonucu ise; zifafin tam olarak, hukuken had cezasini gerektiren zina olarak

4 Nikah akdi sonucu kocanin esinden cinsel yonden yararlanmasi imkanini bahseden aidiyet. (Erdogan,
Fikih ve Hukuk Terimleri S6zItgt, “milk-i mit'a”, s. 377) (¢ev.)
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addedilmesi ve hicbir nikah neticesinin kesinlikle sabit olmamasidir. Bu
durumlarin batil ve fasid seklinde isimlendirilmesi, sinirl akit neticelerinin varlig
veya yokluguna delalet etmesi ac¢isindan olup, mali mudmelelerde kullanilan fasid
lafz1 gibi akdin varlig1 veya yokluguna delalet etmez.

Iste bunlar, Hanefilerin fasid ve batil nikah arasinda yaptiklari ayrima dair
dogru bir incelemedir. Mezhepte muteber olan metin igerisindeki deliller de bunu
desteklemektedir.

1. Konuyla Ilgili Hanefi Mezhebindeki Ibareler

1. ibnu’l-Hiimdm’in Fethu’l-kadir isimli eserinin nikah béliimiiniin
baslarinda su ifadeler yer almaktadir: “In‘lkad, hukuken bir akit olarak
isimlendirilecek sekilde iki kelamin (icab ve kabuliin) birbiriyle baglantili olmasini
ve hiikiimlerini dogurmasini ifade eder”s

1.2. Bu ibarenin anlami, hiikiimlerini dogurmayan, icab ve kabfliin birbirine
bagli olmadig1 (akit) mevcut degildir. Fukahanin s6zii gerek metin ve gerekse
serhlerde ac¢ik ve yeterlidir. Soyle ki; hiikiim namina hi¢bir seyin sabit olmadigy,
akit olmasiyla helallik ifade etmeyen ve talakin s6z konusu olamayacag fasid nikah
akdinde, zifafin akit siiphesiyle gerceklestigi dikkate alinarak zifafin
gerceklesmesiyle sadece su ti¢ hiikiim sabit olur: Mehir, nesep ve iddet. Bunlar, akit
olmasa da akit stiphesiyle gerceklesen biitiin cima‘ durumlarinda sabit olur. Fasid
akit burada zifafin helalligine yonelik siipheyi ifade eder.

2. Hidaye'deki “nikah” bo6limiiniin baslarinda ise su ifadeler gegmektedir:
“Miisliimanlarin nikahi ancak akilh iki sahidin huzurunda gerceklesir......”¢ Ibn
Abidin, ibn Hiimam’in Fethu’l-kadir adli eserinden fasid nikaha dair “Sahitsiz
nikah, baskasiyla evli oldugu bilinmeyen bir kadinla olan nikah, EbG Hanife’ye gore
helal olmadigim bilerek muharrematla yapilan nikah (Imam Muhammet ile Ebd
Yusufa gore ise batildir)” 6rneklerini zikreder.”

2.1. Bu ifadelerde kastedilen, fasid nikahin in‘ikad ac¢isindan gayr-i miin‘akid
batil nikah gibi oldugudur. Nitekim Hiddye’de, sahitsiz nikahin miin‘akid olmadigi
zikredilirken, Hidaye'nin serhinde (Fethu’l-kadir) ve Reddii’l-muhtdr'da sahitsiz
nikahin, fasid nikahin bir ¢esidi oldugu ifade edilmektedir. Oyleyse ¢ikan sonuca
gore fasid, gayr-i miin‘akiddir. Bilindigi lizere Hiddye, Hanefl mezhebinin ana
kitaplarindandir. Miiellifi Merginani ise, ifade ve tertip agisindan titizligiyle meshur
miitekaddim(in fakihlerinden olup fukahanin ihtilaf ettigi konularda goriisleri ve
delilleri sunarken, goriisiinii acikca belirtmese de hangi goriisii tercih ettigi

5 Ibn Hiimam, Kemaliiddin Muhammed b. Abdurrahim es-Sivasi(861/1457), Serhu Fethu’l-kadir ala’l-
Hiddye (Baberti, Muhammed b. Mahmiid b. Ahmed (786/1384)’in serhi I'ndye ala’l-Hiddye ile birlikte)
thk. Abdurrezzak Galib Mehdi, Beyrut: Daru’l-kiitiibi’'l-ilmiyye, 1424/2002, 111, 177, 178

6 Merginani, Ebii'l-Hasan Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani (593/1197), el-Hiddye
Serhu Biddyeti’l-miibtedi, Karatsi: idaretii’l-Kur’an ve’l-ulimi’l-Islamiyye, ts., I1I, 5 (¢cev.)

7 ibn Abidin, Muhammed Emin (1252/1836), Reddii’l-muhtdr ala’d-diirri’l-muhtar serhi Tenviri’l-ebsdr,

thk. Adil Ahmed Abdiilmevcut, Ali Muhammed Muavviz, Riyad: Daru’l-dlemi’l-kiitiib, 1323/2003, V,

197.
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anlasilan, herkesce bilinen 6zel bir metodu vardir. Hidaye'yi serh eden Fethu’l-
kadir'in miiellifi ibn Hiimam da mezhebin ashab-1 tahkik ve tercihlerinin énde
gelenlerinden sayilir, hatta onun mutlak miictehid seviyesine ulastig1 ifade
edilmektedir.

3. Hidaye’de “Zinadan hamile kalan bir bayanla nikahlanmak ciiz olmakla
birlikte cocuk dogana kadar cima‘ yapilamaz.”s ifadeleri yer almakla birlikte Eb(
Yiésuf bu tiir nikahin “fasid” oldugunu zikreder. Ayrica su ifadeler gegmektedir:
“Kimden hamile kaldig1 bilinen kadinla evlenmek ise icma ile batildir. Yine esir bir
hamile bayanla evlenilse, nesep sabit oldugu icin nikah fasiddir. Koca, kendisinden
hamile olan timm-ii veled cariyesini bir bagkasi ile evlendirse nikah batildir. Zira
kadin efendisinden hamile kalmistir. Ayrica hakime basvurulmaksizin ¢ocugun
nesebi efendisi lizerine sabit olur.”

3.1. ibn Hiimam Hidaye’de gecen “Nikah batildir” ifadesine yorum olarak
Fethu'l-kadir'de, “Burada fasid yerine batil kelimesi zikredildi. Zira bey‘ akdinin
aksine nikahta fasidle batil arasinda hicbir fark yoktur.”10 demektedir. Yani
miin‘akid olmama acisindan hicbir fark yoktur. Zira bilindigi lizere Hanefl
mezhebine gore nesep, iddet ve mehir batil nikahtakinin aksine fasid nikah
akdinde zifafla sabit olan hiikiimlerdir. indye’de ise “Gegen iki meselede fasid lafz,
burada ise batil lafz1 zikredildi. ~-Fahru’l-Islam’a gére her ne kadar oradaki fasid
lafz1 ile batil kastedildiyse de - gecen iki meselede haramlik durumu daha
hafiftir.”11 denildikten sonra s6z konusu hafifligin (gecen iki meseledeki haramligin
zayif olusunun) sebebi tizerinde durulur. Bu baglamda zinadan hamile olan kadinla
evlendikten sonra cima‘da bulunmanin ve hamile bir esir bayanla nikahlanmanin
cevazinin ihtilafli oldugu zikredilir. Ayrica Hasan'in12 Eb( Hanife’den, her ne kadar
nesep sabit olmasa da zinadan hamile bayanin durumuna benzetilerek nesebin
sabit oldugu ikinci durumun cevazina iliskin rivayette bulunduguna temas edilir.

Bu ifadeler miin‘akid olmama acisindan fasid ile batil nikahin ayni oldugunu
gostermekle birlikte, aralarindaki ayrimin isimlendirmeden kaynaklandigin1 da
aciklamaktadir. Fasid ve batil akdin haramliga nispet kuvveti su acilardan
degerlendirilir:

a. Fukahanin giicli, gecerli delillere dayanmak suretiyle cevazi hususunda
ihtilaf ettigi durumlarda haramlik daha zayif, daha hafiftir. Bu durumlarda fesad
s6z konusudur ve nikah “fasid” olarak isimlendirilir.

b. Caiz olmadigl hususunda icma edilen veya giiclii, gecerli delillere
dayanmaksizin meydana gelen ihtilaf durumlarinda ise haramlik kuvvetlidir. Bu
durumlarda butlan s6z konusudur ve nikah “batil” olarak isimlendirilir.

8 Merginani, el-Hiddye Serhu Biddyeti’'l-miibted], 111, 24 (¢ev.)

9 Merginani, el-Hiddye Serhu Biddyeti’l-miibted], 111, 24, 25 (¢ev.)

10 ibn Hiimam, Serhu Fethu’l-kadir ala’l-Hiddye., 111, 234 (cev.)

11 fbn Hiimam, Serhu Fethu'l-kadir ala’l-Hiddye ( Baberti, Muhammed b. Mahmad b. Ahmed
(786/1384)’in serhi I'ndye ala’l-Hiddye kismi) 235, 236 (gev.)

12 Ebu Abdullah Muhammed b. el-Hasen es-Seybani (189/805). (ibn Hallikan, Ebii'l-Abbas Semsiiddin
Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr (681,1282), Vefeydtu’l-a’ydn ve enbdu enbdi’z-zaman, Beyrut: Daru
Sadir, 1397/1977,1V,184 (¢ev.)
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Reddii’l-muhtar'da da, Bahru'r-rdik kanaliyla Miictebd’dan, (fasidin)
haramlig1 konusunda ittifak veya ihtilaf edilmesine gére ortaya ¢ikan fasid ve batil
seklindeki ayrimin kaynagina dair benzer su aciklama nakledilmektedir: “Fdsidin
haram oldugunu séyleyen Hanefilere gore (fdsidin) haramligi hususunda ihtilaf
varsa akit fdsid, ittifak varsa batildir.”13 Iste Ibn Abidin fasid ve batil nikah
arasindaki ayrimi iptal eden bu kaideyi nakletmektedir. Hakikatte fasidin
haramligi konusundaki ihtilaf; fasid ve batil arasindaki ayrimin sebeplerinden
biridir. Hanefller ise sadece bu ayrimla yetinmez, (fiasidin) haramhgi stiphesinin
kuvvetli veya zayif olusunu, muhalif goriisiin delilinin kuvvetli veya zayif olusunu
da dikkate alirlar.

4. Tenviru'l-ebsar’in iddet boliimiinde “Fasid nikahla evli bir bayanin iddeti,
(kocasinin) vefati ve miitarekel4 veya ayrilma durumlarinda oldugu gibi hayiz
beklemektir.”15 denilmekte; bu eserin serhi Dirru’l-muhtar'da gegen “Batil
(nikahta) iddet yoktur.”16 ifadesini Fethu'l-kadir'de ve el-Manziimetu’l-
mahbiyye’de de gectigi iizere ibn Abidin Hasiye’sinde “Batil akitte iddet vardir,
bey‘ akdinin aksine nikahta fasidle batil arasinda hicbir fark yoktur.”17 seklinde
yorumlamaktadir.

5. Reddii'l-muhtar’da, fasid nikahtaki iddet prensibini belirlemek amaciyla
sunlar zikredilir: “Bize gore -fasid nikahta- iddeti gerektiren sebep nikah
stiphesidir. Bu siiphe de ancak tefrikis yoluyla kaldirilir.”1® Buna gore fasid nikah
miin‘akid bir akit degil, sadece akit siiphesidir.

6. Reddi’l-muhtirin  mehir kisminda, Bezzaziyye'nin Fetdvd’sindan
muharrematla yapilan nikahin fasid veya batil olma durumuna iliskin ihtilaf
nakledildikten sonra sunlar zikredilir: “Gériinen o ki, bdtil kelimesinden maksat;
varliginin yoklugu gibi oldugudur. Bundan dolayidir ki ileride hidad ( yas)
béliimiinde de zikredilecegi iizere muharrematla yapilan nikahta ne nesep sabit olur
ne de iddet gerekir. Kuhistdni de fdsid kelimesini bdtil lafziyla agiklayarak buna
muharrematla olan nikah drnegini vermistir.”20

7. Haskefi, Diirru’l-muhtdirda Mecmau'l-fetdvd’dan naklettigi {zere
misliiman bir bayan gayr-i miislim bir erkekle evlense, nikah batildir. Dolayisiyla
bu nikahtan ne nesep sabit olur ne de iddet gerekir.2t ibn Abidin ise bu konuda

13 {bn Abidin, Reddii’l-muhtdr ala’d-diirri’l-muhtdr serhi Tenviri’l-ebsdr, V, 197

14 Taraflarin birbirleri tizerinde bulunan haklarini karsihikli terketmeleri (Erdogan, Fikih ve Hukuk
Terimleri Sézltigii, “miitareke”, s. 436 ) olarak ifade edilebilecek bu lafiz cumhir-u fukiha tarafindan
fesih lafzinin yerine kullanmistir. ( Vezaratii'l-evkaf ve’s-siitinii’l-islamiyye, el-Mevstatii’l-fikhiyye,
1417/1996, XXXVI, 61) (¢ev.)

15 Timurtasl, Muhammed b. Abdullah b. Ahmed b. el-Gazzi (1006/1595), Tenviru’l-ebsdr ve Cami’u’l-
bihdr, thk. Abdiilmiin’im Halil ibrahim, Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1423/2002, 245, 246 (cev.)

16 Haskefl, Alatiddin Muhammed b. Ali b. Muhammed ( 1088/1677) ed-Diirru’l-muhtdr Serhu Tenviri’l-
ebsdr ve Cami’i’l-bihdr, s. 247 (gev.)

17 {bn Abidin, Reddii’l-muhtar ala’d-diirri’l-muhtdr serhi Tenviri’l-ebsdr, V, 197

18 Hakimin kar1 ve kocanin arasini bir sebebe binden (eslerde cima’ya mani hallerin bulunmasi, ciizzam,
frengi aids gibi hastaliklarin olmasi, nafakanin kesilmesi, fena muamele ve gecimsizlik vs.)
ayirmasidir. (Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézliigt, “tefrik”, s. 557, 558) cev.

19{bn Abidin, Reddii’l-muhtdr ala’d-diirri’l-muhtdr serhi Tenviri’l-ebsdr, V, 205

20 {bn Abidin, Reddii’l-muhtdr ala’d-diirri’l-muhtdr serhi Tenviri’l-ebsar, IV, 274

21 Haskef, ed-Diirru’l-muhtdr Serhu Tenviri’l-ebsdr ve Cadmi’i’l-bihdr, s. 254 (gev.)
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Rahmet?'nin yaptig1 su aciklamay1 nakletmektedir: “Bu tiir nikahtaki cimd‘ fasid
nikahtakinin aksine zina sayilir ve nesep sabit olmaz. Fasid nikahtaki cima“ akit
stiphesiyle oldugu icin nesep sdbit olur. Bundan dolay1 fasid nikahla nesep, dogdugu
kocaya ait olurken, batil nikahta olmaz.”22

Bu ifadelerden anlasilan sudur: Fasid ile batil nikah arasindaki farkin
dayanak noktasi; fasid nikahta akit siiphesinin mevcut oldugunun kabulii ve zifafla
birlikte, (akit) sliphesiyle gerc¢eklesen biitiin cima‘ durumlarinda sabit olan
hiiklimlerin sabit olmasidir. Batil nikahta ise boyle bir siiphenin varligi kabul
edilmez, dolayisiyla zifaf tam anlamiyla zina yerine gecer. Bununla birlikte akdin
varlik kazanmasi agisindan, yani miin‘akid olmamalar1 yoniiyle aralarinda higbir
fark yoktur. Nitekim (akit) stiphesiyle gerceklesen cima‘ lizerine terettiip eden
istisnal nitelikteki hiikiimler (mehir, nesep ve iddet) akdin in‘ikadini1 gerektirmez.
Aslinda akit olmasa da, siiphesiyle gerceklesen biitiin cima‘ durumlarinda sabit
olan (haklar) akdin in‘tkadina baglh degildir.

Iste bunlar farkl fikih kitaplarindan naklettigimiz goriisler iizerine ézeti

Ancak bazi ¢agdas arastirmacilar, yazilarinda da goriildiigi tizere, fasid bey
akdine kiyas etmek suretiyle fasid nikahin da miin‘akid oldugunu
zannetmektedirler. Hanefi fukahanin, fasid akdin taraflarca veya bunu
yapmadiklarinda yargi yoluyla cebren feshedilebilecegine yonelik aciklamalar1 bu
hatanin olusumuna yardim etmistir. Halbuki akdin feshedilebilmesi i¢in éncesinde
miin‘akid olmasi gerekmektedir. Gayr-i miin‘akid akit ise batildir, batil da hig
olmamis gibidir, feshedilemez. Fukahanin bu konudaki ifadeleri hakikaten vehme
dayanmakla birlikte onlar aslinda “fesih” lafzi ile burada fasid bey akdindeki feshi
kastetmemislerdir. Bunu, fukahanin ifade tarzlarina alisik olan ve bunlar iyi
anlayan kisiler gayet iyi bilirler. (S6z gelimi) Tenviru’l-ebsdr'da ve serhi Diirru’l-
muhtdr'da, fasid nikahtan bahsedildigi mehir bolimiinde sdéyle denilmektedir:
“Fasid nikahta karsi taraf olmasa da, taraflardan her birinin akdi fesh etme yetkisi
vardir, halvetten degil de cimd‘dan sonraki tefrik veya miitdreke vaktinden sonra
iddet gerekir...”23 Reddii’l-muhtdr’'da, Halebi'nin “tefrik vaktinden itibaren” ifadesine
yonelik “kazden gerceklesen tefrik ve onun benzeri olan, taraflardan biri veya
ikisinin feshiyle gerceklesen teferruk”?* seklinde agiklama yapilmistir. Taraflardan
biri veya ikisi tarafindan nikahin feshedilmesinden maksat, nikahin, fukahanin bu
konuda zikrettigi kazden ayirma (tefrik) ve taraflardan birinin eliyle (miitareke) ile
feshedilmesidir. Fukaha fasid nikahta iddetin taraflarin birbirlerinden
ayrilmalariyla (teferruk) ve taraflardan birinin feshiyle (miitdreke) basladigim
soylemektedir. Hakimin feshetmesinden kastedilen ise; eger kendi istekleriyle
ayrilmazlarsa hakim emriyle aralarinin icbari sekilde ayrilmasidir ve bu, gayr-i
mesri birlikteligi engellemek amaciyla maddi bir engel koymak anlamina gelir,
yoksa (fasid) miin‘akid akdin feshedildigi anlamina gelmez. Bundan dolay1 tefrigin

22 {pn Abidin, Reddii’l-muhtdr ala’d-diirri’l-muhtdr serhi Tenviri’l-ebsdr, 1V, 274

23 Haskef, ed-Diirru’l-muhtdr Serhu Tenviri’l-ebsdr ve Cdmi’i’l-bihdr, s. 192

24 jbn Abidin, Reddii’l-muhtdr ala’d-diirri’l-muhtar serhi Tenviri’l-ebsdr, 1V, 276. (Teferruk: Akitte
taraflarin birbirlerinden ayrilmalarini ifade eden bir kavramdir. Bk. Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri
Sozligii, “tefrik”, s. 557)
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(kazden ayirmanin), eger kendileri ayrilmazlarsa, gayr-i mesrli birliktelik
giinahinin ortadan kaldirilmasi adina hakimin sorumlulugundaki dini bir vecibe
oldugu dikkate alinmigtir.25

2. Soylenenler Uzerine Degerlendirme

Yukarida zikredilen biitiin bilgiler dogrultusunda nikaha dair hiikiimlerin
belirlenmesinde su hususlara dikkat edilmelidir:

a. Fasid ve batil nikah, miin‘akid olmama hususunda ayni olup hikiimleri
farklidir.

b. Fasid ve batil nikah arasindaki farkin dayanak noktasi, akit stiphesidir.
Fasid nikah akdi miin‘akid olmamasina ragmen, eger akabinde zifaf gerceklesmisse
zina haddinin disiiriilmesi i¢in yeterli akit siiphesi tasimaktadir. Batil nikah
akdinde ise bu siiphe yoktur.

c. Fasid nikahta haddi diisiiren sliphenin varligi, zifafi, akit siiphesiyle
gerceklesen zifaf haline getirir ve akit miin‘akid olmadigl i¢in batil olmasina
ragmen istisnal hiikkiimler (mehir, iddet ve nesep) sabit olur. Bilindigi iizere ser’i ve
medeni hukukta da 6zel baz1 durumlarda kurallardan istisna batil sahth hiikiimleri
terettiip etmektedir.

d. Fesad ve fasid lafizlarinin nikah béliiminde, mali muameleler boliimiinde
bilinen 1stilahf mananin disinda bir manayla kullanilmasi, yalnizca batil nikahin
bazi durumlardaki istisnal nitelikteki bazi hiikiimlerinin siibiituna isaret
etmektedir. Bu durum, fasid nikahin hususiyetinin sinirlandirilmasi ve kastedilen
mananin belirlenmesinde, 0zellikle fukahanin, daha oOnceden zikredilen ve
kendisinden kastedilen manalar1 agiklanan “Nikahta fasid ve batil aynmidir.” (in‘tkad
acisindan), “Fasid nikahta batilin aksine nesep, iddet ve mehir sabit olur.”, Fasid
nikah1 hakim gereklilik olarak fesheder.” gibi her biri farkli bir manaya
hamledilmedik¢e birbiriyle celisik anlamlar tasiyan ifadelerde biiyiik bir
karisikliga yol agmaktadir. Bu karisiklik, Hanefilerin kullandigi “nikahin fasid
olusu” ifadesinin mall muamelelerde kullandiklar1 fesad kavramindan farkl bir
mana tasimasindan ve miitekaddimlin Hanefilerin fesad lafzini nikahta, butlanin
6zel durumlarina isaret etmesi ve bu durumlarin istisnal hiikiimlerle ayirt edilmesi
icin kullanmalarindan ortaya ¢ikmaktadir. Ancak ne var ki, Hanefiler daha
baslangicindan beri nikahtaki fesad lafziyla neyin kastedildigini agiklamadiklar:
icin bu karisiklik ortaya ¢ikmistir. Bunun neticesi olarak Osmanli Aile Hukuku
Kararnamesi ve 1953’te Suriye’de onun yerine kullanilan Ahval-i Sahsiyye Kanunu,
butlanin sadece bir duruma indirgenmesiyle bu karisikligin icinden cikabilmis,
buna gore; miisliman bayanin gayr-i miislim erkekle olan evliligi batil kabul
edilerek bazi nikah sartlar1 degismekle birlikte diger biitiin durumlar fasid nikah
kabilinden sayillmis ve bununla fasidle batil nikah arasindaki ayrimin
kolaylastirilmasi gozetilmistir. Ne var ki bu durum hos olmayan bir sonuca sebep
olmustur ki o da, muharrematla yapilan nikaha dairdir. Seklen akit olmakla birlikte

25 Haskefi, ed-Diirru’l-muhtdr Serhu Tenviri’l-ebsdr ve Cadmi’i’l-bihdr, 192; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr
ala’d-diirri’l-muhtar serhi Tenviri’l-ebsar, IV, 276; V, 199, 206
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ser’an, aklen ve kanunen yabanci ile yapilan zinadan daha igreng bir su¢ olmasina
ragmen bu tir nikahta erkegin her ne kadar kendisine yakin ve haramlig1 da ne
kadar agik olursa olsun muharremattan birisiyle (annesi, kizi, kizkardesi)
nikahlanmasi batil degil, fasid kabul edilmistir.

C. Nikaha Dair Hiikiimler Konulurken Bu Hususta (Fesad- Butlan
Ayriminda)

[timad Edilmesi Gereken Yeni Metot

Biitiin bu goriisler 1s181nda, fasid ve batil nikah konusunda gerek arastirma
ve gerekse hiikiim vaz ve uygulama sahasinda biiyiik bir probleme sebep olan bu
karisikligin icinden ¢ikmamiz gerekir. Bu baglamda mesele, agik bir sekilde ve
hiikiimlerde bilinen duruma uygun olarak yeni bir 1stilah ve taksimle asli noktaya
doéndiirilmelidir. Bunun i¢in de nikah; sithhat agisindan sadece sahth ve batil, yani
miin‘akid ve gayr-i miin‘akid olarak taksim edilmeli; burada fasidin gayr-i miinakid
oldugu ve fasid olarak isimlendirilmesinin in‘tkad agisindan olmayip sadece bazi
nikah neticelerinin ayirt edilmesi agisindan oldugu dikkate alinmalidir. Bu taksim,
Hanefilerdeki fesad teorisini kabul etmeyerek biitiin akitlerde sihhat ve butlan
seklinde iki seviyenin oldugunu kabul eden diger mezheplerin goriisiine uygundur.
Ayrica nikah; nafiz ve gayr-i nafiz seklinde ikili bir taksime ve sonrasinda nafiz
nikah da lazim ve gayr-i lazim seklinde ikinci bir taksime tabi tutulmali ve
Hanefilere gore mali akitlerde ve nikah akdinde ayni manay1 ve neticeleri ifade
eden nefaz ve liiziim lafizlarinin anlami, zit anlami ve neticelerinin, mali akitlerde
kabul edilen manalari ve dizilisleri dikkate alinarak belirlenmesi gerekir.

Yukarida izah edilenlerden ortaya c¢ikan neticeye gore; Hanefilerde nikahin
fasid ve batil seklinde ayrilmasinin tek sebebi daha 6nce de zikredildigi tizere akit
stiiphesidir. Bu hususta gerek nikahta ve gerekse mali muamelelerde fesad ile
butlan arasinda herhangi bir fark olmadigini séyleyen cumhiirun goriisii delildir.
Aslinda Hanefiler de bunu kabul etmekle birlikte, dikkate alinmasi gereken akit
stiphesinin bulundugu durumlarda, nikah batil olmasina ragmen sirf zina haddi
cezasinin bertaraf edilmesi ve mehir, nesep ve iddet neticelerinin sabit olmasi icin
nikahta fesadla batil arasinda bir ayrim yapmislardir. e goére kisinin mahremi
oldugunu bilmedigi bir yakiniyla evlenmesi ve Safiiler'e ve Hanbeliler'e gore
kadinin velisi olmaksizin kendi basina evlenmesi gibi durumlar béyledir.

Minhac ve serhi Nihdyetii'l-muhtac’in nikdh kisminin baslarinda: Veli ve iki
adil sahit olmaksizin kiyilan nikdh gecerli olmaz. Bu sekilde kiyillan nikah
batildir.”26 seklindeki sahih rivayete istinaden, “ Sahih nikah ancak iki sahidin
bulunmasiyla gergeklesir. ifadeleri yer alir. Ayrica “nikahi kiyanlar” baslig: altinda
sunlar zikredilir: “Veli olmaksizin kiyilan nikahla hasil olan zifaf, nikahin fasid
olmasindan otiiri mehr-i miisemmay1 degil, mehr-i misli gerektirir. (Bu sekilde
kiyillan nikahin) haram oldugu kabul edilse dahi, sthhati konusunda ulemanin

26 Ebii'l-Abbas Sihdbliddin Ahmed b. Ahmed b. Hamza er-Remli (957/1550) , Nihdyetii’l-muhtac ild
Serhi’l-Minhdc, Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, ts., VI, 217, 218 (¢ev.)
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ihtilafindan kaynaklanan siipheden dolay1 haddi gerektirmez, fakat haram
oldugunu diisiinen kisiye ta‘zir cezasi verilir.”2? Yine Hanbeli fakihlerinden ibn
Kudame, Mugni’de sunlari zikreder: “Nikah, iki kolenin sahitligiyle miin‘akid olur.
Ebu Hanife ve Safii'ye gore ise miinakid olmaz.”... “Haram ve helal oldugunun kabul
edilmesi fark etmeksizin fasid nikahla gergeklesen cima‘da had yoktur. Ahmed b.
Hanbel’'e gore ise veli olmaksizin kiyillan nikahla vuka‘ bulan cima‘da, nikahin
haramligina inaniliyorsa had gerekir. Bu, Safillerden Semerkandi'nin de tercih
ettigi goristiir...Bize gore miibahlig1 hususunda ihtilaf edilen bu mesele, sahitsiz
kiyilan nikah gibidir ve haddi gerektirmez. Nitekim hadler stiphelerle diiser...Eger
ki bu nikahtan bir ¢ocuk hasil olursa iki durumda da nesep sabit olur. Ancak evli,
iddet bekleyen vb. durumdaki bir bayanla kiyillan batil nikahta taraflar haram-
helali biliyorlarsa zina yapmis kabul edilirler ve ikisine de had tatbik edilir,
¢ocugun nesebi de sabit olmaz.”28

Biitiin bu zikredilenlere gore bu konuya yonelik esaslarin belirlenmesinde
(nikahin fesad ve butlani meselesinde) karisikliga sebep olan “fesad” lafzinin
kullanilmamasi/elenmesi ve batil yani gayr-i miin‘akid nikahin su iki kisma taksim
edilmesi gerekir:

1. Siiphe Igeren Batil Nikah: Had cezasinin diisiiriilmesi ve zikredilen istisnai
nitelikteki nikah sonug¢larinin siibiitu i¢in yeterli siipheyi iceren batil nikah.

2. Siiphe Icermeyen Batil Nikah: Bu tiir nikah tam olarak zina hiikmiinii alir
ve bu nikah iizerine vuk{‘ bulan zifaf lizerine hi¢bir sahih nikah neticesi terettiip
etmez.

Bu siniflandirma ve isimlendirmeyi ayricalikli kilan hususlar ise sunlardir:

a. Bu tarz bir siniflandirma, her iki ¢esit batilin da gayr-i miin‘akid olduguna
delalet eder. Nitekim fasid lafzinin aksine butlan, acik bir sekilde ser’l ve kantini
olarak akdin miin‘akid olmadig1 manasina isaret eder. Bu taksimle boylece gerek
Hanefi fikhinda yer alan fasid ve batil nikah arasindaki ayrim ve gerekse nikah
boéliimiinde bu lafzin elde edildigi prensiplere dair kapalilik giderilmektedir.

b. Butlan siiphesi bulunan batil nikah, nikahin batil oldugu durumlarda
ortaya ¢ikan istisnai nitelikteki hiikiimlerin illetini acik¢a ifade etmektedir. Fesad
lafzi ile ifade edilen bu durumlarda illet, had cezasimin diisiirilmesi icin yeterli olan
akit stiphesinin mevcut olusudur.

Daha 6nceden Suriye Ahval-i Sahsiyye Kanunu'nun ve éncesinde Osmanl
Aile Hukuku Kararnamesi’'nin nikahta butlan hususunu sadece bir duruma, yani;
misliman bayanin gayr-i miislim erkekle olan evliligine indirgendigine isaret
edilmisti. Yukarida belirtilen iki durum (siiphe iceren batil nikah ve siiphe
icermeyen batil nikah) disindaki nikahlar: ise fasid akdin bir tiiri olarak goriip
zifaf akabinde istisnal nitelikteki ti¢ hiikmiin sabit oldugunu kabul etmistir. Buna
gore muharrematla gergeklesen nikah, yakinlik derecesi ve haramlik ne kadar

27 Remli, Fetdva'r-Remli, V1, 225 (gev.)

28 fpbn Kudime el-Makdisi, Muvaffakuddin Ebi Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Muhammed
(620/1233), el-Mukni, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Riyad:
Daru Alemi’l-kiitiib, 1417/1997, IX, 351, 353, 354 (cev.)
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giiclii olsa da (annesi, kizi, kiz kardesiyle olan nikah gibi), hatta haram olduklarini
bilseler dahi fasid nikah olarak degerlendirilmistir. Bu hiikiim her ne kadar Ebu
Hanife’den nakledilen kavle uygunsa da, haram olduklarini bilir halde yapilan
muharrematla evliligin haram oldugu noktasinda mezhepte miifta bih goriis olan
Imameyn’in goriisiiyle camhiirun kabuliine aykiridir. Ayrica insan tabiatina ve ser’i
mantiga aykirt goriinmesi acgisindan igren¢ bir durum olmasi da isin baska bir
yoniidiir. Bundan dolay1 nikah hiikiimlerinin vaz‘inda, siiphe icermeyen batil nikah
kisminin dairesinin genisletilmesi ve bu baglamda islim cografyasinda yasayan
kisilerin haramligi hususunda stiphe duymadiklar1 mahremleriyle olan nikahlarini
da kapsayacak sekilde ele alinmasi gerekir. Bu, ayn1 zamanda sahibeynin (Ebi
Yaisuf ve Imam Muhammed) de gériisiidiir. Séyle ki kisi usili, fiirisu, kiz kardesi,
teyzesi veya halasiyla nikahlandig1 durumda nikah stiphe icermeyecek sekilde batil
olur, yani miisliiman bayanin gayr-i miislim erkekle olan evliliginde oldugu gibi
zifaf tizerine hi¢bir hiikkmiin terettiip etmedigi tam bir zina olarak kabul edilirdi.
Bununla birlikte bu durumda adam, bu batil nikahi belirtmeksizin ¢ocugun
kendisinden oldugunu iddia edecek olursa, Hanefi mezhebinde yerlesik olan/
kabul edilen goriste oldugu gibi, ikrarla nesebin sabit olusuna dair kaidelere gore
¢ocugun nesebi sabit olur. Burada Ebi Hanife’nin goriisii ile amel edilir; buna gore
yakinlik derecesi bakimindan (yukarida zikredilen) mahremler disindaki kisilerle
olan nikah; ( 6nceden fasid nikah olarak isimlendirilen) “stiphe iceren batil nikah”
kismina girer ve zifaf akabinde mehir, nesep ve iddet olmak iizere ii¢ istisna
hiikiim sabit olur.



