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ISTANBUL TOPKAPI MUSHAFI
HZ. OSMAN’A MI AITTIiR?

Mustafa ALTUNDAG'

DOES THE TOPKAPI CODEX BELONG TO THE CALIPH UTHMAN?

The survival of the codices which were transcribed by a committee under
thechairmanship of Zaid ibn-Thabit in the caliphate of Uthman ibn-Affan hasbeen
one of the greatly interested subject matters in the history of theQur'an text. Es-
pecially, the codex that is believed to have been recited byCaliph Uthman, when
he was assassinated, has provided a focus of interest for Muslims. The old manu-
scripts of the Qur'an attributed to the third caliph of Islam are today believed to
be present in several cities of the world. Among them Cairo, Samargand and Is-
tanbul are the most famous ones. This article examines whether the Topkapi (Is-
tanbul) Codex belonged to Uthman or not by analyzing it on various grounds. Be-
fore this analysis brief information on the number of the Uthmanic codices, on
their survival and on manuscripts existing today, in cities such as Cairo and
Samargand is given.

1. GIRIS

Son dénemlerde Islam diinyasinda Kur'an tarihi galigmalarinin yogunluk
kazanmaya bagladigi goriilmektedir. Bunda sarkiyatgilarin Kur'an Gzerine yazdiklari
eserlerde, onun mevs(kiyeti hakkinda 6ne stirdiikleri bazi iddialarin da énemli etkisi
bulunmaktadir. Her haltikarda bu tiir galigmalar, Kur'an'in inisinden glinimiize gelisi-
ni bilimsel esaslar gercevesinde ayrintili olarak ortaya koyacak genis capli eserlerin
ortaya ¢ikigina zemin tegkil edecektir.

Glintimtize kadar gelis seyrinde Kur'an metni, 6nemli déniim noktalari gegir-
migtir. Bunlardan birisi de III. Halife Osman déneminde, onun metninin segkin bir
heyet tarafindan ilmi usuller cercevesinde cogaltilarak islam cografyasinin ana sehir-
lerine gdnderilmesi ve bdylece misliimanlarin, Kur'an't okuma ve yazmada, belli bir
standarda kavusturulmasi olmustur. Cogaltilan mushaflarin ana sehirlere génderil-
mesinin ardindan muslimanlar, daha énce ellerinde bulunan mushaflar veya Kur'an
yazili malzemeleri imha etmisler ve kendilerine génderilen resmi mushaflardan kisa
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54 Mustafa Altundag

stirede ¢ok sayida niishalar ¢ikarmiglardir. Boylece Kur'an sifaht naklin yani sira yazi
yoluyla da sonraki nesillere saglam bir yolla ulagtinlmistir.

Hz. Osman'in istinsah ettirdigi mushaflarin akibeti; glinlimiize ulasip ulagma-
diklart meselesi, ulagmamig olmalart durumunda Kur'an'in mevs{kiyetine her hangi
bir halel getirmemekle birlikte, Kur'an tarihinin merak edilen yonlerinden birini olug-
turur. Islam tarihi boyunca bu mushaflar icerisinde Hz. Osman'a nisbet edilen, sehit
edildigi sirada okumakta oldugu ve tizerine kan damlalarinin dokildigt séylenen
mushaf, 6zel bir ilgi odagi olmustur. Daha énceki dénemlerde oldugu gibi glintimiiz-
de de diinyanin degisik yerlerinde bulunan ve Hz. Osman'in yukarida sézii edilen
mushafi oldugu séylenen kadim niishalar bulunmaktadir. Kahire, Tagkent ve istanbul
Topkapt nishalari, bunlarin en meshur olanlarini teskil eder. Bunlar icerisinde ¢zel-
likle Topkapi mushafi hakkinda, gérebildigimiz kadariyla, genis capli bir arastirma ve
inceleme yapilmig degildir.

Bu calismada Istanbul Topkapi Sarayi Miizesi'nde (Miize No: 41, Envanter No:
32, Kittiphane No: H.S. 194) bulunan mushaf incelenecek; onun Hz. Osman'a ait
olup olmadigi ortaya konulmaya calisilacaktir. Dr. Tayyar Altikulag'in, mushafin mik-
rofilminden yapilan tab'inin bir fotokopi niishasini isldm Arastirmalari Merkezi
(ISAM) Kiitiiphanesi'ne (Uskiidar/istanbul) birakmasi, onu incelemede karsilasilan
zorluklari ortadan kaldirmistir. Mushafin incelenmesi de bu niisha tzerinden yapila-
caktir. Esas konuya gegmeden énce, Hz. Osman mushaflarinin sayisi ve dkibetleri ile
glintimtizde degisik yerlerde bulunan ve Hz. Osman'a nisbet edilen kadim mushaflar
hakkinda genel bir bilgi verilecektir.

Burada bir hususa aciklik getirmede yarar goriiyoruz: Hz. Osman tarafindan
teskil edilen heyetin yazdigi mushaflarin her birine gercekte "imam mushaf" adi ve-
rilmekle birlikte, bu tabir, bazi kaynaklarda Hz. Osman'in kan izlerini tagiyan &zel
mushafi i¢in kullanilmaktadir. Bu da mutlak olarak "imam mushaf" denildiginde han-
gisinin kastedildigini belirlemeyi bazan oldukca zorlastirmaktadir. Biz bu caligmada
"imam mushaf" tabirini, s6z konusu karigikligi 6nlemek amaciyla, sadece Hz. Osman-
'In 6zel mushafi igin kullanmayi tercih ettik.

1. Hz. OSMAN MUSHAFLARININ SAYISI VE AKIBETLERI (GENEL OLARAK)

A. Hz. OSMAN'IN ISTiNSAH ETTiRDi&i MUSHAFLARIN SAYISI

Hz. Osman'in Zeyd b. Sabit baskanliginda Abdullah b. Ziibeyr, Said b. As,
Abdurrahman b. Haris b. Hisdm'dan olusan heyete' yazdirdigi mushaflarin sayisi
hakkinda kaynaklarda farkli rakamlar nakledilir.

ibn Sihab ez-Ziihri'nin (6. 124/742) Enes b. Malik'ten (5. 93/711) rivayet ettigi
ve bir cok kaynagin naklettigi haberde Hz. Osman'in islam devletinin o zamanki belli
bagli sehirlerinin her birine bir mushaf gonderdigi belirtilir,> fakat bu sehirlerin isimle-
ri verilmez.

' Ebu Ubeyd, Kasim b. Sellam, Fezaili'l-Kur'an (nsr. Vehbi Stileyman Gaveci), Beyrut 1411/1991, s. 154;
Buhari, "Fezdilii'l-Kur'dn", 3. Heyetin on iki kisiden olugtugu da séylenir (bk. Mekki b. Ebu Talib, el-ibdne
'an me’dni'l-kirddt (ngr. Abdiilfettah ismail Selebf), Kahire, ts., s. 65; ibn Hacer el-Askalani, Ahmed b. Ali,
Fethu'l-bari bi serhi Sahihi'l-Buhdri (nsr. Muhyiddin Hatib-M. Fuad Abdulbaki), Kahire 1407/1987, VIII,
635).

* bk. Buhari, "Fezailii'l-Kur'an", 3.
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Nisbeten sonraki donemlerde yetisen alimlerden gelen bilgiler, mushaflarin
sayisi ve gonderildigi merkezler hakkinda bazi ipuglari vermektedir. Yedi kiraat imam-
larindan Hamza ez-Zeyyat'in (6. 156/773) bildirdigine gore dort tane yazilmis olup
bunlardan birisi Kife'ye gonderilmistir.? Ebu Hatim es-Sicistani (6. 248/862) yedi
tane yazildigini; Mekke, S4m, Yemen, Bahreyn, Basra ve Kife'ye birer tane génderil-
digini, bir tanesinin de Medine'de tutuldugunu kaydeder.* Fakat Yemen ve Bahreyn'e
gbnderildigi sdylenenler hakkinda her hangi bir haber alinamamistir.” Subhi Salih de
yedi tane yazilmig olmasini tercihe daha sayan bulur ve bunlardan altisinin sehirlere
gbnderildigini bir tanesini de Hz. Osman’in kendisine ayirdigini sdyler.¢ Ya'k(bi (6.
292/9057?) diger kaynaklardan farkli olarak bu sayiyi dokuz olarak vermis, yukarida
sayilan yedi merkeze Misir ve Cezire'yi de dahil etmistir.”

Mekki b. Ebu Talib (6. 437/1045) ise kaynaklarda yedi veya bes niisha yazildi-
ginin dile getirildigini, ancak yedi niisha yazildigini rivayet edenlerin daha ¢ok oldu-
gunu belirtir.® Ebu Amr ed-Dant (6. 444/1053), dort niisha yazilmig olmasini daha
sahih bulur ve bunu genelin gorlsi olarak aktarir.® Miifessir Kurtubl (6. 671/1272)
Irak, Sam ve Misir'in isimlerini zikreder'® ki ibn Kesir (6. 774/1373), bunu “garib” bir
haber olarak degerlendirmektedir.'" Mushaf génderilen sehirler arasinda Misir'in
ismi, yukarida gectisi izere, ilk kez YakGbi tarafindan zikredilmistir. Son dénem arag-
tirmacilarindan Abdullah Hurgid, Misir'in adinin ge¢mesini, kaynaklarda Hz. Os-
man’in sehirlerden her birine(ild kiilli misrin mine’l-emsdr) mushaf génderdigini ifade
eden ibarenin yanlis anlasilmasina (misr kelimesinin cins isim olarak gehir degil de
Misir olarak telakki edilmesine) baglar ve bunun dogru olmadigini savunur.'?

Kiraat &limlerinden ibnii'l-Cezeri (6. 833/1428) ise mushaflarnn sayisini sekiz
olarak kaydetmektedir. Ona gore Hz. Osman, Basra, Kife, Sam, Medine, Mekke,
Yemen ve Bahreyn'e birer tane géndermis, bir tanesini de kendi yaninda tutmustur ki
ona "el-imam" denir."

Styat? (6. 911/1505) bes adet yazildig yoniindeki haberin daha meshur oldu-
gunu ifade etmektedir.'* Hz. Osman’in Mekke, Sam, Basra, Kife'ye birer niisha gbn-
derdigini, bir tanesini Medine halki icin, diger bir tanesini de kendisi igin ayirdigini

* bn Ebu David es-Sicistani, Abdullah b. Stileyman, Kitdbii'l-Mesdhif, Beyrut, 1405/1985, s. 43; Semh(di,

Ali b. Abdullah, Vefat'l-vefa bi ahbéri dari'l-Mustafa, Kahire 1326, 1, 483; Abdiilaziz Salim Sihru's-

Seyyid, Adva''ala mushafi Osman b. Affan ve rihletihi sarkan ve garben, iskenderiye 1991, s. 18.

ibn Ebu Dav(d, Kitabii'l-Mesahif, s. 43; Dani, Ebu Amr Osman b. Said, el-Mukni' fi resmi mesahifi'l-emsdr

(ngr. Muhammed Sadik Kamhavi), Kahire, ts., s. 19; Ebu Same el-Makdisi, Abdurrahman b. ismail, el-

Miirsidii'l-veciz (ngr. Tayyar Altikulag), Beyrut 1975, s. 73; ibn Kesir, Ebii'l-Fida ismail, Fezdilii'l-Kur'dn, Bey-

rut 1407/1987, s. 38; Siiy(t, Celaleddin Abdurrahman, el-itkdn fi uliimi'l-Kur'dn (ngr. Muhammed Ebii'l-

Fadl ibrahim), Kahire 1405/1985, I, 172.

> Nablusi, Abdiilgant b. ismail, el-Hakikatii ve'l-mecéz fi'r-rifile il biladi's-Sami ve Misra ve'l-Hicdz, Kahire 1986,
s. 33; Hamed, Ganim Kaddri, Resmii'l-mushaf, Beyrut 1402/1982, s. 124.

¢ Subhi Salih, Mebadfis fi uliimi’l-Kur'dn, istanbul: Dersaadet, ts., s. 84.

" Ya'k(ibi, Ahmed b. Ebu Yak(b, Tarthu'l-Ya'kibi, Beyrut, ts., II, 170; Abdilaziz Salim, Advd', s. 18.

% el-ibane, s. 65.

’ el-Mukni!, s. 19; Abdiilaziz Salim, Advd', s. 17.

' Kurtubi, Ebu Abdullah Muhammed b. Ahmed, el-Cami' li ahkdmi'l-Kur'dn, Kahire 1386/1966, 1, 54;
Hamed, Resmii'l-mushaf, s. 124.

" fon Kesir, Fezdilii’l-Kur'dn, s. 38.

12 Abdullah Hursid, el-Kur'dn ve uldimuhi fi Misr 20-358h, Kahire 1970, s. 56-58.

" ibniil-Cezeri, Ebii'l-Hayr Muhammed b. Muhammed, en-Nesr fi'l-kirddti'l-asr, Beyrut ts., I, 7; Abdiilaziz
Salim, Advé', s. 18.

14 Stiyatd, el-itkan, 1, 172; Subhi Salih, Mebéhis, s. 84.
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One sirlp sayuyr altr olarak kabul edenler de bulunmaktadir ki Ziirkdni bunu tercih
eder.”

Hz. Osman déneminde cogaltilan mushaflar arasinda sayilari ¢ok az da olsa
bazi kelimelerin yaziminda farkliliklarin oldugu bilinmektedir. Bu farkli yazimlar,
Kur'an tarihine ve Kur'an ilimlerine dair eserlerde kaydedilmistir. Bu bilgilerden hare-
ketle de mushaflarin sayisi hakkinda belli bir kanaate ulagmak miimkiindiir. Mesela
Ebu Amr ed-Dani (6. 444/1053), el-Mukni' adli eserinde Medine, Mekke, Klfe, Basra,
Sam ve Irak'in sair bolgelerine ait niishalar arasindaki farkli yazimlart ayrintili olarak
kaydetmekte, zaman zaman da Hz. Osman'in imdm adi verilen niishasina atiflarda
bulunmaktadir.'s Ondan da énce Ebu Ubeyd el-K&sim b. Sellam (6. 224/838) ve ibn
Ebu David es-Sicistant (6. 316/929) gibi alimler, bu konuda ¢nemli bilgiler vermig-
lerdir. Ebu Ubeyd, Medine, Basra, Kife ve Sam,'” Kisdl, Hamza ve Ebu Hatim es-
Sicistani gibi alimlerden naklen ibn Ebu Dav(id, Medine, Mekke, Basra, Kife, Sam
nlshalari hakkinda bilgiler nakleder.'® Yemen ve Bahreyn'e gdnderildigi séylenenlerin
durumu hakkinda kaynaklarda hi¢ bir bilginin yer almamasi, arasgtirmacilari diger
sehirlerde bulunanlar Gzerine yogunlagmaya sevketmistir. Misir'a ve Cezire'ye de
gonderildigi yoniindeki rivayete fazla itibar edilmemistir.

Gortldisgt gibi kaynaklarda verilen bilgiler, dortten baglamakta dokuza kadar
cikmaktadir. Sayinin kabarik ¢ikmasi, bazi kaynaklarda Hz. Osman’in, dénemin ana
sehirlerinin her birine bir nisha gdnderdigi yoniindeki bilgiden kaynaklanmig olabilir;
yani bu bilgiden hareketle bazi kaynaklar Hz. Osman dénemindeki islam sehirlerini
saymig olabilirler.

Yukarida zikredilen haberlerden kesin bir bilgi elde etmek miimki{in olmamak-
la birlikte, Hz. Osman'in resmi mushaflan yazdirmadaki amacimin islam immetini
Kur'an'in okunusunda birlestirme oldugu dikkate alindiginda, &yle anlasiliyor ki o
dénemdeki biitiin islam merkezlerine Kur’an metni ulasmistir. Bu ulagsma, bazi mer-
kezlere bizzat heyet tarafindan ¢ogaltilanlarin intikali seklinde olurken, bir kismina
da onlardan ¢ogaltma yoluyla gerceklesmis olmalidir'.

B. Hz. OSMAN'IN OZEL MUSHAFI

Bir dnceki baslk altinda ibniil-Cezeri'nin Hz. Osman déneminde yazilan
mushaflarin sayisini sekiz olarak verdigini, Hz. Osman'in bunlardan birisini kendisi
icin ayirdigini ve buna "Imdm" adinin verildigini belirttigini gérmiistiik. Bu bilgiden,
Halife'nin, istinsah edilenlerden birini Medine halki igin biraktig, Zeyd b. Sabit'i de
buna gore okutmak lizere gorevlendirdii, bir tanesini de kendisi igin ayirdig1 sonucu
cikar. Nitekim onun, sehid edildigi sirada kendisine ayirdigi o mushafi okumakta
oldugu, kendisinden akan kanin bir kisminin ona da (Bakara s(resinin 137. ayetinin
yazili oldugu varak tizerine: sdal) seand) 5o 4 & (..g.<.a§.~¢ "fe se yekfikehiimulldh ve hiive's-
semi’u’l-"alim" kismina) dokildiigl yaygin bir haber olarak aktarilir.2

1> bk. Ziirkani, Muhammed Abdiilazim, Mendhilii’ l-irfan fi ulimi’l-Kur'an, Kahire, ts., I, 395-396; Miineccid,
Salahaddin, Dirdsdt fi tarithi'l-hatti'l-Arabi, Beyrut 1972, s. 42.

' Dani, el-Mukni', s. 12; Hamed, Resmii'l-mushaf , s. 124.

"7 Ebu Ubeyd, Fezdilii'l-Kur'dn, s. 196-200.

' ibn Ebu Dav(d, Kitdbii'l-mesdhif, s. 49-58.

' Hamed, Resmii'l-mushaf, s. 124.

20 k. ibn Sa’d, Ebu Abdullah Muhammed b. Sa’d, et-Tabakatii'l-kiibrd, Beyrut, ts., 1II, 74.
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Hz. Osman'in, yazilan resmi mushaflardan birini kendisi i¢in alikoyduguna dair
ilk doneme ait kaynaklarda agik bir ifadenin yer almamasi,"Hz. Osman’in sehid edil-
digi sirada okumakta oldugu niisha, Medine niishasi olabilir mi?" sorusunu akla ge-
tirmektedir. fbn Ebu Dav(d es-Sicistant'nin (6. 316/929), hadiste zayif fakat kiraatte
dnemli bir yeri olan Halid b. iyas b. Sahr'dan yaptig1 nakle gére Hz. Osman'in imdm
mushafi Medineliler'e tahsis edilenden 12 kelimenin yaziminda farklilik
arzetmekteydi. Bu farklilik Halid b. iy4s'in yani sira ibn Cemmaz (Siileyman b. Miislim
0. 170/786) tarafindan da nakledilir. Ebu Amr ed-Dani (6. 444/1053) de el-Mukni'
adli eserinde Hz. Osman'in imdm adi verilen mushafindaki farkli yazimlara yeri geldik-
ce isaret eder. Bu kaynaklarda verilen farkliliklardan su érnekleri verebiliriz;

~-Miimin (40) s(resinin 26. ayeti Hz. Osman'in kendi mushafinda ve Iraklilar'in
mushaflarinda ¢ of i (ev en yuzhira) yazil iken Medine, Sam gibi sehirlere génderi-
len mushaflarda ¢k of s (ve en yuzhira) seklinde yazilmistr.?

-Hadid (57) stiresinin 24. ayeti imdm mushafta hiive ilavesiyle twd! & 52 & o
(fe innalldhe hiive'l-ganiyyii'l-hamid) yazilmistir. Halbuki ayet Medine ve Sam niishala-
rinda Awdl 2! W 06 (fe innalldhe l-ganiyyii'l-hamid) seklinde fhiive zamiri olmaksizin
yazilidir.?

-Sems (91) slresinin 15. ayeti Hz. Osman'in kendi mushafinda vav ile & Y,
(ve la yehdfi) seklinde yazilmistir* ki bu yazim, Medine mushafina uymamaktadir,
¢linkii kelimenin Medine ve Sam mushaflarinda fa ile <& S (fe 4 yehdfii) yazih
oldugu bildirilir.*> Bu veriler, Hz. Osman'in sehid edildigi sirada okumakta oldugu
mushafin Medineliler'e tahsis edilen niisha olmadigini gdstermektedir.

Ote yandan Hz. Osman'in heyet tarafindan yazilan mushaflardan birini kendi-
si i¢in alikoymadigr yoniinde goriis belirten alimler de bulunmaktadir. Onlara gére
Hz. Osman'in sehid edildigi sirada yaninda bulunan mushaf, Halife'nin kendi eliyle
istinsah ettigi 6zel mushafidir.? Nitekim &zellikle bazi seyyahlarin kaleme aldiklari
eserlerde ondan "Hz. Osman'in kendi eliyle yazdigi mushaf" diye bahsedilmektedir.
Sayet Hz. Osman kendisi igin bir mushaf yazmigsa, bu resmi mushaflarin istinsahin-
dan sonra olmalidir. Clinkl resmi mushaflar yazildiktan sonra Hz. Osman, daha énce
mevcut biitiin mushaflar ve Kur'an yazili malzemeyi imha ettirmisti. Bagkalarininkini
imha ederken kendisinde bulunani birakmasi beklenemez. Ancak soz konusu
mushafin, Hz. Osman'in kendi eliyle yazdig niisha olmasi, oldukga zayif bir ihtimal-
dir. Zira birinci el kaynaklarda bunu agikca ifade eden her hangi bir kayda rastlan-
mamaktadir. Gergi Ebu Ubeyd Kasim b. Sellam (6. 224/838) Hicaz ve Irak mushaflari
arasindaki yazim farkliliklarini verdikten sonra, ana sehirlerin mushaflarinda farklilik
arzeden bu kelimelerin tamaminin Hz. Osman'in yazdigi imdm mushaftan istinsah
edildigini, istinsah edilenlerden her sehre bir tane génderildigini kaydetmektedir.?”

2 Kitabil l-mesdhif, s. 46-47, 51; Abdlaziz Salim, Advd', s. 19.

* pbk. ibn Ebu Davad, Kitdbil'l-mesahif, s. 46, 47, 51; Dani, el-Mukni', s. 110.

> bk. ibn Ebu David, a.ge., s. 46, 47, 51; Mehdevi, Ebii’l-Abbas Ahmed b. Ammar, Hecdii mesahifi'l-emsdr
(ngr. Muhyiddin Abdurrahman Ramazan), Mecelletii Ma’hedi'l-mahtatati’l-Arabiyye, Rebiulahir 1393/Mayis
1973, c. XIX, cliz: 1, s. 121; Dani, el-Mukni', s. 116.

* [bn Ebu Dav(d, a.g.e., s. 46, 47, 51; Dant, el-Mukni', s. 116.

Mehdevi, Hecdii mesahifi'l-emsdr, s. 121; Dani, el-Mukni', s. 112 Benna, Ahmed b. Muhammed, ithdfii
fuzaldi'l-beser bi'l-kirddti'l-erba'a aser (ngr. Sa'ban Muhammed Ismail), Beyrut 1407/1987, 11, 613.

% i_bn Kesir, Fezdilii'l-Kur'dn, s. 47; Makkari, Ahmed b. Muhammed, Neffu't-tib min gusni'l-Endeliisi'r-ratib (nsr.
Ihsan Abbas), Beyrut 1388/1968, 1, 606; Abdilaziz Salim, Adva', s. 19.

*Ebu Ubeyd, Fezdilii'l-Kur'dn, s. 200.
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Ancak Ebu Ubeyd'in "Hz. Osman'in yazdig mushaf" ifadesini, onun bizzat kendisinin
bir mushaf yazdig anlamina almamak lazimdir. Burada mecazi bir anlatim s6z konu-
sudur; Hz. Osman'in teskil ettigi heyetin yazdigi ilk mushaf icin, Hz. Osman'in yazdigi
mushaf tabiri kullanilmigtir. Ebu Ubeyd'in konuyla ilgili ibaresinden su anlam ¢ikari-
labilir: Hz. Osman'in tegkil ettigi heyet, énce bir nlisha yazmig, ardindan ondan,
dénemin ana sehirlerine gdnderilecek miktarda ve sayilari cok az da olsa bazi keli-
melerin yaziminda farklilik tasiyan® niishalar cikarilmigtir. Hz. Osman'in kendisi igin
alikoydugu mushaf da iste heyetin yazmis oldugu o ilk niishadir. "imam" adinin ve-
rilmesi de onun, Hz. Osman'in kendi eliyle degil, heyet tarafindan yazilan resmi bir
niisha oldugunu gosterir.

Bu bilgiler 1g18inda, netice olarak, sunu sdyleyebiliriz: Hz. Osman'in kendisi i-
¢in ayirdigl ve devamli okumakta oldugu mushaf, bizzat kendi eliyle istinsah ettigi
veya heyete Medine halki icin yazdirdigi mushaf degil, ibnii'l-Cezeri'nin de dedigi
gibi, heyet tarafindan yazilmis resmi niishalardan halife igin tahsis edilmis olanidir.

Mdsliimanlar arasinda diger resmi mushaflara gére Hz. Osman’in 6zel
mushafinin daha ¢ok én plana ¢ikmasinda ve merak konusu edilmesinde onun,
Halife'nin sehid edildigi sirada yaninda bulunmasinin ve kanindan bazi damlalarin
ona dokiilmiig olmasinin énemli etkisi olmalidir. Bunda onun 6zellikle Emeviler tara-
findan propaganda araci yapilmanin da rolii biytiktiir. Gergekte Zeyd b. Sabit bag-
kanhgindaki heyet tarafindan yazilmis olmasi durumunda bile onun, mevsikiyet
acisindan diger sehirlere gdnderilenlerden bir farki, bir Gstiinligt yoktur. Heyetin
yazmig oldugu ve aralarinda ¢ok az sayidaki kelimenin yaziminda farklilik (degisiklik,
eksiklik veya fazlalik) arzeden biitiin resmi mushaflar, Kur’an metni olmalari ve glive-
nilirlik agisindan esit diizeydedirler. Nitekim us(lciiler Kur'an'in tarifini yaparken
“mushaflarda yazili” olma kaydini da koyarlar ki bununla Hz. Osman'in istinsah ettir-
digi resmi mushaflar kastedilir. Bu ylizden Kur'an’'t meselé Kiife veya Sam niishasina
gbre yazan veya okuyan kimse, Kur'an't yazmig veya okumug demektir.

C. Hz. OSMAN'IN iSTiNSAH ETTiRDiGi MUSHAFLARIN AKIBETi

Hz. Osman'in cogaltip dénemin ana sehirlerine génderdigi mushaflarin
akibeti meselesi, Kur'an tarihinin merak konusu edilen ve haklarinda ¢ok farkli seyler
sdylenen konularindan birini olusturur.

Hz. Ebu Bekir déneminde Kur'an'in derlendigi sayfalar, Hz. Omer'e ondan da
vasiyeti Uzere kizi Hz. Hafsa'ya intikal etmisti. Bu sayfalarin, Hz. Hafsa'nin vefati
lizerine dénemin Medine valisi Mervan tarafindan yakildig séylenir. Mervan'in ge-
rekce olarak, onda, Hz. Osman'in ¢ogalttigi mushaflarin yazim sekline uymayan yon-

*Ebu Amr ed-Dant (6. 444/1053), Hz. Osman mushaflarinda bazi kelimelerin farkli yazilmasinin veya bir
kisminda yazilirken digerlerinde yazilmamasinin sebebini su sekilde izah eder: Hz. Osman déneminde
Kur'an istinsah edilirken, Kureys lehgesi esas alinmig, bu arada Allah katindan birden fazla kiraatle indi-
gi, Hz. Peygamber'den de o gekilde isitildigi sabit olan bazi kelimeleri bu halleriyle mushafa yazmak
mumkiin degildi. Farkli okuyuslari yansitabilmek igin o kelime her mushafta iki kez yazilabilirdi ki bu
Kur'an metninde karigiklik ve degisiklige sebebiyet verebilirdi. Tek gikar yol olarak, bu farkli okuyuslarin
istinsah edilen mushaflara dagitilarak yazilmasi benimsendi. Boylece bir kelimenin yazimi, ana sehirlere
gonderilen mushaflarin bir kisminda bir tarzda digerlerinde baska bir tarzda ortaya gikti. (bk. el-Mukni',
s. 118-119).
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lerin bulunabilecegi, dolayisiyla da bazi mislimanlarin stipheye diisecekleri endise-
sini dile getirdigi nakledilir.”

Hz. Osman'in istinsah ettirdigi mushaflara gelince, kaynaklarin bir kisminda
bunlarin, erken dénemlerde meydana gelen savas, yangin gibi vakialarda yok olduk-
lart belirtilirken, bir kisim kaynaklarda ise sonraki dénemlerde bazi sehirlerde goriil-
dikleri kaydedilmektedir.

[zmirli ismail Hakki, kaynak belirtmeksizin, Mekke mushafinin 70 yilinda, Me-
dine mushafinin Yezid b. Muéviye zamaninda Harre Savasgi'nda (63/683), Kife
mushafinin ise Muhtar es-Sekafi (6. 67/687) déneminde kaybolduklarini ve bugilin
onlarin elde kalmadigini belirtmektedir.*

Topkapt nishasini incelemeye ge¢meden &nce kaynaklarda Hz. Osman
mushaflari hakkinda séylenenleri 6zet halinde vermede yarar goriiyoruz.

1. Hz. OSMAN'IN OZEL MUSHAFI

Medine tarihine dair Vefdii'l-vefd adli meshur eseriyle taninan Ali b. Abdullah
es-Semh(di'nin (6. 911/1506) naklettigi bir habere gére Hz. Osman sehid edildikten
sonra onun mushafi, Halid ismindeki iki kisiden birine intikal etmistir. Muhriz b.
Sabit Mevla Seleme b. Abdilmelik'ten gelen rivayette, torunu Halid b. Amr b. Os-
man'a®, ibn Kuteybe'den yaptig! nakilde ise birinci rivayette adi gegen Halid'in am-
casl Halid b. Osman b. Affan'a intikal etmis, sonra onun ¢ocuklarinda kalmig, niha-
yet onlar da dlmiislerdir. ibn Kuteybe'nin duyduguna gére bu niisha, kendi déne-
minde T{s sehrinde bulunmaktaydi.*”

Magrib ve Endiiliis tarihgisi ve ayni zamanda sair olan ibn Abdiilmelik el-
Ensari (6. 703/1303), Hz. Osman'in kan izlerini tagsiyan mushafin, Medine'de ortaya
cikan fitnelerden birinde zayi oldugunu belirtir.** Son dénem arastirmacilarindan
Abdiilaziz Salim, bu fitnenin hangisi oldugu konusunda degisik ihtimalleri glindeme
getirmektedir. Ogrencilerinden ibn Vehb'in (197/813) kendisine Hz. Osman
mushafini sormast tizerine imam Malik (6. 179/795), "yok oldu gitti" demistir.*” Ha-
berde zikredilenle, Hz. Osman'in 6zel mushafinin mi1 yoksa Medine mushafinin mi
kastedildigi bilinmemektedir. Bir rivayete gére Haccac b. YGsuf (6. 95/714) resmi
mushaflar yazdirip bunlari dénemin ana sehirlerine géndermis, bir tanesini de Medi-
ne'ye yollamigti. Hz. Osman'in ailesinden sag olanlarin bu durumu hos kargilamama-
lart tizerine kendilerine, "Hz. Osman'in okumakta oldugu ntshayi ¢ikarin" denilmis,
onlar: "Hz. Osman sehit edildigi sirada tahrip oldu" cevabini vermiglerdir.>¢

* bk. ibn Sebbe, Ebu Zeyd Amr b. Sebbe, Tarihu'l-Medineti’[-miinewere (nsr. Fehim Muhammed Selt(it),

Cidde, ts., 1lI, 1004; ibn Ebu Davd, Kitdbii'l-mesahif, s. 24-25.

{zmirli, Tarif-i Kur'an, istanbul 1956, s. 13; Keskioglu, Osman, Niiziliinden Giiniimiize Kur'dn-1 Kerim

Bilgileri, Ankara 1987, s. 133; Hamidullah, Muhammed, isldm Peygamberi (trc. Salih Tug), istanbul

1980/1400, 11, 763; Ersdz, ismet, Kur'an Tarihi: Kur'dn-1 Kerim'in indirilisi ve Bugiine Gelisi, istanbul, 1996, s.

137.

> Semhadi, Vefdi'l-vefd, 1, 481.

2 Semhddi, Vefdi'l-vefd, 1, 482; Nablusi, el-Hakikatii ve'l-mecdz, s. 33.

* Abdiilaziz Salim, Advé', s. 34.

** Abdiilaziz Salim, a.g.e., s. 35-38.

* ibn Vehb, Abdullah b. Vehb, el-Cami" fi ulimi'l-Kur'dn (nsr. Miklos Muranyi), Wiesbaden 1992, s. 38; ibn
Ebu David, Kitdbii'l-Mesahif, s. 44.

** Semhadi, Vefdil'l-vefd, 1, 481.
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Bu haberlerin yaninda Hz. Osman'in 6zel mushafinin daha sonraki asirlarda
g6riildiigtine dair bazi rivayetler de bulunmaktadir. Hatta ayni anda bir ¢ok merkez-
de bulunan kadim ntishalar, Hz. Osman’a nisbet edilmekte ve (izerinde onun kan
izlerinin bulundugu bildirilmektedir. Bu da Hz. Osman’in &ézel mushafinin —yok olup
gitmemisse- hangisi oldugunu tespit etmeyi hemen hemen imkansiz hale getirmek-
tedir. Bunda bu konuda bilgi veren seyyah veya alimlerin de 6nemli etkisi olmustur.
Keskioglu'nun dedigi gibi bir seyyah veya alim, mushafi gériip geciyor; hangi niisha
oldugunu uzun boylu tetkike vakit bulamiyor. Gorevli kigilerden veya sehir halkindan
duyduklarina istinaden, “Hz. Osman’in kendi eliyle yazdig mushaftir” deyip gegiyor.*”
Hz. Osman’a ait olmadigi halde bazi kadim mushaflara kan damlalarinin akitiimasina
veya kan rengindeki haltik kokusunun sirilmesine gelince bu, bazilarinca maddi
cikar amaciyla yapilmig olabilecegi gibi bazilarinca da Hz. Osman’in basina gelen o
hazin olayi hatirlatici bir unsur olmasi maksadiyla da stirtilmiis olabilir.

Ebu Ubeyd Kasim b. Sellam (6. 224/838), Hz. Osman'in sehit edildigi sirada e-
linde bulunmasi sebebiyle kan izlerinin bulastigi sdylenen mushafi, dénemin idareci-
lerinden birisinin hazinesinde goérdiiglinii belirtmektedir*®. Daha 6nce gegtigi tizere
kaynaklarda verilen bilgiye gére Hz. Osman'in kani, &zellikle Bakara sresinin 137.
ayetlerinin yazili oldugu varak tizerine doékiilmiisti.** Son dénem arastirmacilarindan
Abdilaziz Sélim, Ebu Ubeyd'in Hz. Osman mushafini Bagdat'ta gérmiis olmasini
muhtemel gdrmektedir.® Ebu Ubeyd ile ayni senelerde vefat eden Ebi'l-Heysem
Halid b. Hidas'in da (6. 223/837?), onu, Hz. Osman'in gehit edildigi esnada akan
kaniyla bulanmig bir halde goérdiigli, kanin ¢ogunun Necm s(resinin yazili oldugu
sayfalarda bulundugu bildirilir.*' Ya'k(b b. Seybe b. Salt'in da 223 senesi Rebiulevvel
ayinda onu gordigi nakledilir. Mu'tasim-Billah'in (6. 227/842), cildinin yenilenmesi
icin gonderdigi mushafi élcen Yakub b. Seybe, onun iki karig+doért parmak uzunlu-
gunda, sayfada 28 satirdan olustugunu, Hz. Osman’in kan izlerini, varaklarin ekseri-
sinde, blytk bir miktarini Necm (53) stresinin (6zellikle 23. ayetinin) yazili oldugu
varakta ve bir damlasini da Bakara stresinin 137. ayetinin (fe seyekfikehiimulldh ve
hiive's-semi’u'l-'alim) yazil oldugu sayfada gordiigiinii sdylemektedir.* ion Kuteybe'nin
daha 6nce gegen soziiniin yani sira Samli bazi alimlerin beyanlarinda onun Tds diya-
rinda oldugu bilgisi yer alir.*

imam Malik'in yukarnda gecen "mushaf yok oldu gitti" sdziine itimatla Ebu
Ca'fer en-Nahhas (6. 338/950), Ebu Ubeyd'in onu gérdiigline dair séziini reddet-
mektedir. Ancak bazi alimler Nahhas'in bu itirazina karsi cikar ve Malik'in "yok oldu
gitti" soziinden, onun hi¢ bulunamayacak sekilde tamamen yok olduguna delalet
eden bir seyin olmadigini; kaybolan bir seyin ~yoklugu uzun siirse de- tekrar bulun-
masinin muhtemel oldugunu belirtirler.*

Bundan sonraki satirlarda ge¢miste degisik tarih ve sehirlerde goriilen ve Hz.
Osman’a nisbet edilen nlishalar hakkinda bilgi verilecektir. Hz. Osman’in kan izlerini

37 Keskioglu, Kur'dn-1 Kerim Bilgileri, s. 136.

* Dani, el-Mukni', s. 23-24; Semhildi, Vefdii'l-vefd, 1, 482.

* ibn Sa'd, et-Tabakdtii'l-kiibrd, 111, 74; ibn Kesir, Fezdili'l-Kur'dn, s. 47; Semh(di, Vefd'i'l-vefd, 1, 482.
* Abdiilaziz Salim, Advd', s. 43.

41 Dani, el-Mukni', s. 43.

42 Abdiilaziz Salim, Advd’, s. 39.

* Semh(di, Vefdii'l-vefd, 1, 482.

* Semhddi, a.g.e., I, 482; Nablusi, el-Hakikatii ve'l-mecdz, s. 33-34.
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tastyan niishanin Medine, Mekke, Basra ve Kahire gibi sehirlerde ortaya ¢iktigina dair
rivayetler bulunmaktadir. Medine tarihgisi Semhadi (6. 911/15006), bir slire kaybolan
Hz. Osman mushafinin bulunduktan sonra Medine'ye nakledilip Mescid-i Nebevi'ye
konulmug olmasini muhtemel gorir. Ancak ayni donemde Medine'den baska Kahire
ve Mekke gibi sehirlerde bulunan farkli mushaflarin da Hz. Osman'a nisbet edildigine
ve lzerlerinde kan izleri tagidiklarina dikkat ¢ceken Semhadi, bu ihtimali zayif gér-
mektedir Ayrica o, kendi déneminde Mescid-i Nebevi'de bulunan niishanin, Hz.
Osman'a nisbetini yalnizca Ebu Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Matari (6.
741/1340) ve ondan sonra gelen bazi arastirmacilarin ifadelerinde gorebildigini sdy-
ler.*” Hafiz ibnii'n-Neccar'in 592/1196 tarihinde tamamladigi belirtilen Medine tarihi-
ne dair ed-Diirretii's-semine adli eserinde Haccac b. Yhsuf'un (6. 95/714) ve Mehdi-
Billah'in (6. 169/785) ¢ogalttirdigi nlishalardan, ayrica Misir'dan getirilen nlishadan
s6z ederken Hz. Osman mushaflarindan hi¢ bahsetmemesi ilgingtir.*

Ote yandan Muhammed b. Omer el-Keyyali, hocasi smail b. Abdiilcevad el-
Keyyal'nin Humus seyahati esnasinda, sehirdeki kiigiik bir mescidi hari¢ harap ol-
mus olan Kale'yi ziyaret ettigi, orada Hz. Osman mushafini gordiigii zikredilir. iri KGft
hatla yazili olan mushaf, sandik icindeki bir mahfazada koruma altina alinmigti.
Keyyall, Hz. Osman'in sehadetine delil tegkil eden kanlari bazi kelimeler {izerinde
gordiiglinti sdylemektedir.” Bu niishay! gérenlerden birisi de Abdiilgani b. ismail en-
Nablusi'dir (6. 1143/1731). Bazi ayetlerin tizerinde Hz. Osman'in kan izlerinin bulun-
dugu mushafi 6piip teberritken Fatiha stresini okudugunu belirtir. Mushaf bazi ona-
rimlardan ge¢misti. Humus halki, kuraklik zamanlarinda onu yagmur duast igin ¢ika-
rirlarmig. Cok eski bir niisha gériiniimiindeki mushaf, Humus ve Sam halkina gore
Hz. Osman'a aittir. Onun bizzat kendi eliyle yazdigi ve sehit edildiginde odasinda
bulunan niisha olmasi de miimkiindiir. Uzerinde kan izinin bulunmasi bunun bir
delilidir. Bu kaleye, koruma altina almak maksadiyla getirilip konulmustur.
Nablusi'nin verdigi bilgiye gore o, dnceleri Humus'a yakin deniz sahilinde kigtik bir
belde olan Tartls'ta bulunmaktaymis. Burasi harap olunca Humus Kalesi'ne goti-
riilmis olmaldir.*® Humus'taki nishanin Kéfe mushafi oldugu da séylenmistir ki bu
konuda ileride bilgi verilecektir.

islam cografyacilarindan Serif idris? (Ebu Abdullah Muhammad b. Muhammed
6. 560/1165), Kurtuba Camii'nde agirligindan o6tiirli ancak iki kisinin kaldirabildigi bir
mushaf bulundugunu, ona Hz. Osman'in kendi eliyle yazdig ntishadan doért varakin
eklenmis oldugunu ve lzerinde Hz. Osman'in kan damlalarinin yer aldigini belirtir.
Kapaginda cok giizel sanat nakiglari bulunan bu mushaf, her sabah erkenden bulun-
dugu yerden c¢ikarilir, Camii imami yarim hizip okuduktan sonra yerine konulurmus.*
[drisi’nin verdigi bu bilgiden Kurtuba'da ortaya cikan niishanin tamaminin degil sa-
dece dort varakinin Hz. Osman’a ait oldugu anlasiimaktadir. Kurtuba mushafini agir-

* Semhadi, a.ge., I, 481-482.

* fbnii'n-Neccar, Hafiz Muhammed b. Mahm(id el-Bagdad}i, ed-Diirretii's-semine fi tarifi'l-Medine, Mektebetii's-
sekdfeti'd-diniyye, 1416/1995, s. 181; Semhddi, Vefdii'l-vefd, 1, 482.

¥ Miineccid, Dirdsdt, s. 49; Abdiilaziz Salim, Advd', s.30.

* el-Hakikatii ve'l-mecdz, s. 33-34. Osman Keskioglu, Tartus'u Tarsus olarak vermigtir ki bu ziihul eseri
olmalidir (bk. Kur'an-1 Kerim Bilgileri, s. 134).

* idrisi, Serif Ebu Abdullah Muhammed, Niizhetii'l-miistdk fi'htirdki'l-4fik, Beyrut 1409/1989, 1I, 577-578;
a.mlf., Sifatii'l-Magrib ve ardu's-Siiddn ve Misr ve'l-Endeliis (ngr. R. Dozy-M.]. De Goeje), Leiden, 1866, s.
210-211.
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ligindan o6tlirt ancak iki kiginin tagiyabildigi séylendigine gére o, hacim agisindan da
Hz. Osman mushafina uymuyor demektir. Ancak o, Kurtuba’'da Hz. Osman mushafi
olarak taninmustir.

Kurtuba niishasinin, Medine'den Kurtuba'ya olan yolculugu hakkinda da farkli
seyler sdylenmistir. Bunlardan birine gére o 6énce Medine'den Bagdat'a Abbasiler'in
ilk yillarinda; 169 senesinde intikal etmistir. Magrib ve Endiiliis tarihgisi ibn
Abdilmelik'in (6. 703/1303) ve ibn Merztk'un (Ebu Abdullah Muhammed b. Ahmed
et-Tilimsani 6. 781/1379) rivayetleri bunu destekledigi gibi Ya'kib b. Seybe b. Salt
es-Sedsi'nin bizzat kendisinin Hz. Osman mushafini Irak'ta 223 senesinde Hz. Os-
man'in kanlariyla bulagik halde goérdigii rivayeti de tekit eder. Halife Mu'tasim-Billah
(6. 227/842) onu, kapaklarinin tecdidi icin gdndermisti.*® Son dénem aragtirmacila-
rindan Abdiilaziz Salim'e gore, Kurtuba'da goérildiigi sdylenen mushaf, iste Bagdat'a
getirilen Hz. Osman mushafi veya bazi varaklari olmalidir. O, Bagdat'tan Endiiliis'e
Abdurrahman el-Evsat déneminde (206-238) intikal etmistir.”" Kurtubali tarihgi ibn
Beskiival (6. 578/1183) ve ibn Abdiilmelik’in (6. 703/1303) kayitlarina gére Kurtuba
mushafi, Basra’da goriilen mushaf olup oradan Kurtuba'ya Abdurrahman Déhil ile
birlikte 138 senesinde ulasmistir. Ancak Abdiilaziz Salim bunu mimkin gérmemek-
tedir.”

Diger taraftan ibn Begkiival Kurtuba mushafinin Hz. Osman'in Mekke, Basra,
Kafe ve Sam'a gonderdigi dort mushaftan birisi, muhtemelen de Sam mushafi oldu-
gunu soylemekte, tizerindeki kan izlerinin ise gercegi yansitmadigini, aldatmacadan
ibaret oldugunu belirtmektedir.”® ibn Merzk (6. 781/1379) da Medine'de bulunan
mushafla Kurtuba mushafini inceledigini, hatlarinin misavi oldugunu, Kurtuba
mushafinin, Hz. Osman'in kendi eliyle yazdigi mushaf oldugu yontindeki goérislerin
dogru olmadigini, zira Hz. Osman'in istinsah ettirdigi mushaflardan hig birisini kendi
eliyle yazmadigini, Medine niishasinin sirtinda yazili oldugu tizere ana mushaflarin
Zeyd b. Sabit, Abdullah b. Ziibeyr, Said b. As gibi sahabiler tarafindan istinsah edil-
digini soyler.>

Abdlaziz Salim, Kurtuba mushafinin, tamaminin olmasa da, en azindan daha
onceki rivayetlerde de gectigi lizere dort yapraginin Hz. Osman’a ait, diger varaklarin
ise sonradan yazilmig olabilecegi kanaatindedir.”

Kaynaklarda Kurtuba mushafinin Kurtuba'daki ve ondan sonraki seyri hakkin-
da da baz bilgiler yer alir. Kurtuba Camii'nde bulunan ve imamin her sabah nama-
zindan sonra okudugu niisha, 354 senesi Cemaziyelahir ayinin son sekizi Pazar ginii
Sahibli's-Salat Muhammed b. Yahya el-Harraz'in evine taginir.”* Tasima olayinin
camideki bazi onarim ve ilaveler dolayisiyla oldugu anlasiimaktadir.’” Muvahhidler
dénemi halifelerinden Ebu Muhammed Abdilmiimin b. Ali, hiristiyanlarin zarar ver-
melerinden endiselenerek onu, 552 senesinde Merrakiig'e (Magrib/Fas) biiyiik bir

> Abdiilaziz Salim, Advd', s.43.

*! Abdiilaziz Salim, a.g.e., s. 44.

>2 Abdiilaziz Salim, Advd', s. 49.

> Makkari, Nefau't-tib, 1, 605; Abdiilaziz Salim, a.g.e., s. 44-45.
>* Makkari, a.g.e., 1, 606.

> Adv4, s. 50.

> Abdiilaziz Salim, Advd', s.52.

*7 bk. Abdiilaziz Salim, a.g.e., s. 52.
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merasimle nakletmigtir.®® Muvahhidiler ¢iktiklar savaglarda teberriik igin onu bera-
berlerinde gotirtirlerdi. Muvahhidi Halife Mutezid Billah Ebii'l-Hasan Ali b. Me'm(n
onu, 645 senesinin sonlarinda gergeklestirdigi Tilimsan seferinde de yanina aldi.
Halife 646 senesi sonunda Tilimsan'a yakin bir yerde 6ldiirtildi. Diger mallarla birlik-
te mushaf da alindi. fbn Abdiilmelik (&. 703/1303) ve fbn Merztk'un (&. 781/1379)
kaydettiklerine gore o, Tilimsan'daki kitapgilar gargisinda 17 dirheme satilida gikaril-
mistt. Bazi varaklari zayi olmustu. Tilimsan emiri, bu durumu 68renince onun derhal
geri alinmasini ve korunmasini emretti. 702 senesine kadar onun ¢ocuklarinin yanin-
da kaldi.” Nihayet Merini Sultan Ebi'l-Hasan Ali b. Osman b. Ebu Ya'klib 737 senesi
Ramazan ayinin sonlarinda Tilimséan'a girdi. Bu mushafi da ele gecirdi. Sultan Ebu'l-
Hasan, ona &zel bir énem vermig, savaslarda onu yanina almisti. Mushaf 741/1340
senesinde ¢ikan bir savasta Portekizliler'in eline diisti. Merini Sultani onu geri almak
icin Portekiz'e tacir Ebu Ali Hasan b. Cimmi'yi gébnderdi. Bu tacir mushafi geri almayi
basardi ve Sultana iade etti. lbn Merz(k'un (6. 781/1379) zikrettigine gdre tacir, onu
alabilmek igin binlerce altin dinar harcamisti. Portekizliler kapaklarini koparmiglardi.
Meriniler'in hazinelerinde muhafaza edilmeye baglandi. Ondan sonra hakkindaki her
hangi bir haber alinamamigtir.*®

2. MEDINE MUSHAFI

Hz. Osman’in, istinsah ettirdigi mushaflardan birisini Medine halkina tahsis
ettigine dair bilgi, kaynaklarin genelinde yer almaktadir. ibn Sebbe'nin (6. 262/876)
Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe'den yaptig rivayete gére Hz. Osman, bir niishayi
Mescid-i Nebevi'ye koydurmus ve sabah namazi vaktinde okunmasini emretmistir.'

Medine mushafinin, Yezid b. Muéaviye zamaninda Harre Savasi'nda (63/683)
yok olduguna dair rivayeti daha 6nce gérmistiik. Onun daha sonraki dénemlerde
gorildigi de sdylenir. Endiiliislii Arap seyyahi ibn Ciibeyr (Ebi'l-Hiiseyn Muham-
med b. Ahmed 6. 614/1217), ciktigl hac seyahati esnasinda 580/1184 senesinde
Medine'ye ugramig, Ravza-i Mutahhara'daki Ravza-i Sagire ile Res(lullah'in kabri
arasina disen bir yerde Hz. Osman'in sehirlere gdnderdigi dért mushaftan birisinin
bulundugunu kaydetmistir.? ion Ciibeyr, onun Medine niishasi mi yoksa diger sehir-
lerden birine ait niisha mi oldugunu belirtmiyor. Onu Hatib ibn Merz(ik da 735 sene-
sinde gordiigtini, Medine mushafiyla Kurtuba mushafini inceledigini, hatlarinin ayni
oldugunu belirtir.® Haccac b. YGsuf (6. 95/714), kendi déneminde yeni mushaflar
yazdirmig, onlart dénemin ana sehirlerine gdndermis, biytik bir tanesini de Medine'-
ye yollamisti. Cuma ve Pergembe giinleri sabah namazi kilindiktan sonra bu mushaf
acilir ve okunurmus. Daha sonra Mehdi-Billdh (6. 169/785) halife olunca o da Medi-
ne'ye bir niisha gébndermistir. Bunun tizerine Haccac'in gdnderdigi mushaf sandigina
kaldirimig, Mehdi-Billah'in (6. 169/785) gdnderdigi mushaftan okunmaya baglanmig-
tir.** Aslinda Medine'de Mescid-i Nebevi'de ¢ok sayida mushafin bulundugu, bunlar

> Makkari, Nefau't-tib, I, 605-615.

>’ Abdiilaziz Salim, a.g.e., s. 66.

" Makarri, Neffiu't-tib, I, 606; Dogrul, Omer Riza, Kur'an Nedir, Ankara 1967, s. 64-65; Keskioglu, Kur'dn-t
Kerim Bilgileri, s. 135; Abdiilaziz Salim, Advd', s.67.

' Semhadi, Vefdil'l-vefd, 1, 481.

2 Rihletii ibn Ciibeyr, Kahire, ts. s. 150; Semhdi, Vefail'l-vefd, 1, 482.

© Makkari, Neffiut-tib, I, 605-606; Dogrul, Kur'an Nedir, s. 65; Keskioglu, Kur'dn-1 Kerim Bilgileri, s. 134.

* Semhddi, a.g.e., I, 481.
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icerisinde Misir'dan getirilenin de yer aldigi bildirilir.®® Medine’de bulunan meghur
niishanin Hz. Osman'in sehit edildigi esnada okumakta oldugu mushaf oldugunu
soyleyenler de olmustur ki bu konuda daha &nce bilgi vermistik. Yine daha 6nce
gectigi tizere Hafiz ibnii'n-Neccar'n 592/1196 tarihinde tamamladig1 belirtilen Medi-
ne tarihine dair ed-Diirretii's-semine adli eserinde Héccac b. YGsufun ve Mehdi-
Billah'in niishalarindan, ayrica Misir'dan getirilen niishadan séz ederken Hz. Osman
mushaflarindan hi¢ bahsetmemesi ilgingtir.®

I. Diinya Savas! esnasinda Istanbul'a getirildigi, savas bittikten sonra geri iade
edildigi belirtilen,” Musa Carullah Bigi'nin (6. 1369/1949), 1930'larda Medine’'de
Ravza-i Mutahhara'da gérdiglini soyledigi®® Medine niishasi, Hz. Osman’in istinsah
ettirdigi mushaflardan birisi degil, daha sonraki dénemlerde ana mushaflardan ¢o-
galtilan bir mushaf olmasi daha muhtemel gériinmektedir.

3. SAM MUSHAFI

Konuyla ilgili en eski bilgilerden birisi Endiiliislii Arap seyyahi ibn Clibeyr'den
(6. 614/1217) gelir; 580/1184 senesinde ugradigl Dimasgk'taki Dimagk Camii'nde Hz.
Osman'in Sam'a gonderdigi mushaftan s6z etmektedir: Her glin namaz sonrasi agllir,
ziyaretgiler ona dokunmak ve onu dpmek suretiyle teberriikte bulunurlar ve bu arada
biiyiik izdiham yasanirmis. ibn Ciibeyr'den sonra Ebii'l-Kasim et-Tiicibi es-Sebti (&.
730/1330) onu 657/1258 yilinda, Hatib ibn Merztk (6. 781/1379) ise 735 senesinde
Dimask'taki Ben? Umeyye Camii'nin (Dimask Camii) makstiresinde gordiiklerini belir-
tirler. ibn Batt{ita (6. 770/1368) onun her cuma namazindan sonra acildigini, halkin
onu 6pmek igin izdiham olusturdugunu, ayrica o esnada borglulara orada alacaklilari
tarafindan yemin ettirildigini kaydeder.”

ibn Kesir de (6. 774/1373), kendi déneminde Hz. Osman mushaflarindan en
meshur olaninin Dimagk Camii'nde bulundugunu ve deve derisine yazilmig oldugunu
tahmin ettigi bu niishayr gérdigiini soéyler. Ibn Kesirin verdigi bilgiye gére o,
Taberiyye sehrinde iken, oradan hicri 518 yili civarinda Dimagk'a nakledilmistir™.
Zehebi bu tarihi 507 olarak verirken Stiy(tl 492 olarak kaydetmistir.”

ibnt'l-Cezeri (751-833/1350-1429) zamaninda Sam'da "Mescidi't-Tevbe"de
muhafaza edilen bu niisha daha sonra (tekrar) Umeyye Camiine nakledilmigtir.
ibnii'l-Cezerl, hem onu hem de Misir'da bir tane gordiigiinii belirtmektedir.”

% Semhadi, a.ge., I, 481.

% ibnii'n-Neccar, ed-Diirretii's-semine, s. 181.

7 bk. Zahid el-Kevseri, Muhammed, Makdldtii'l-Kevseri (nsr. Ratib Hakimi), Humus 1388, s. 12-14;

Mineccid, Dirdsdt, s. 50-55; Keskioglu, Kur'dn-1 Kerim Bilgileri, s. 134.

Keskioglu, a.g.e., s. 134.

® Makkari, Nefau't-tib, 1, 605; Tahir el-Mekki, "Mushafii Osman fi'l-Endeliis ve'l-Magrib" (A. Fr. V. Schack, el-
Fennii'l-Arab? fi isbanya (trc. Tahir el-Mekki), Kahire 1406/1985 adl eserin ekinde), s. 193-194.

" bk. Rihle, s. 90.

" ibn Kesir, Fezdilii'l-Kur'dn, s. 46. Ersdz, Kur'an Tarihi, s. 137.

72 Zehebi, Muhammed b. Ahmed, Diivelii’l-isldm (ngr. Hasan Ismail Merve-Mahmud Arnavut), Beyrut 1999,
I, 12.

 StiyGtl, Tdrihu'l-hulefd’ (ngr. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid), Kahire 1389/1969, s. 428; ayrica bk.
Muhammed Sem', ildveli Esmdrii't-Tevarih, istanbul 1295/1878, s. 46.

" zirkani, Mendhilii’ l-irfan, 1, 397; Keskioglu, Kur'dn-t Kerim Bilgileri, s. 135.
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Lala Mustafa Paga'nin 982 tarihli vakfiyesinde Sam'daki mevkafati zikrolunur-
ken Humus arazisinde "Vakfti Mushafi Seyyidina Osman" diye bir kayda rastlaniyor ki
bundan o tarihte Mushaf-1 Osman vakfi bulundugunu anliyoruz.”

Abdiilgani b. ismail en-Nablus? (6. 1143/1731), Sam mushafinin Kaff hatla ya-
zilmig oldugunu, hattinin ve varaklarinin Humus Kalesi'ndekine gére daha yeni vazi-
yette bulundugunu; varaklarinda kopma ve parcalanma olmadigini kaydeder.”

Mevlana Sibli (6. 1332/1914), istanbul'a geldiginde bu niishanin mahfuz oldu-
gunu 6grendigini, bildhare Sultan Abdiilhamid devrinde Sam Camii'nde ¢ikan yan-
ginda onun yandigini séylemektedir.”

Ote yandan bazi kaynaklara gére Sam mushafi, I. Diinya savasinda istanbul'a
getirilmistir. Dimagkli Abdiilhakim el-Afgéni, 1. Diinya savagindan 6nce onun yazi
seklini oldugu gibi koruyan bir niishasini almigtir ve Abdiilhakim'in bu niishasi, o
dénemde Dimagk'taki dostlarindan birisinin yaninda bulunmaktadir.™

Degisik tarihlerde muhtelif seyyah ve ilim adamlari tarafindan Sam’da goriilen
bu nishanin, Hz. Osman’in Sam’a génderdigi mushaf mi, Haccéc (6. 95/714) veya
Mehdi-Billah'in (6. 169/785) gonderdigi mushaf mi1 ya da ana mushaflardan istinsah
edilmis baska bir niisha mi oldugunu tesbit etmek miimkiin degildir. Clnki bu
mushafin yazim sekli ve diger vasiflari hakkinda kaynaklarda, ulasabildigimiz kadariy-
la, yeterli bilgi aktarilmamugtir.

4. MEKKE MUSHAFI

Mekke mushafinin, hicretin 70. senesinde zayi olduguna dair haberlerin bu-
lundugunu daha énce gérmistiik. Bu bilgiye ragmen bazi kaynaklarda onun, sonraki
dénemlerde goriildiigii kaydedilmektedir. Endiiliislii Arap seyyahi ibn Ciibeyr'in (6.
614/1217) verdigi bilgiye gore el-Kubbetii'l-Abbasiyye'de dort halifeden birine ait,
Zeyd b. Sabit hattiyla, Hz. Peygamber'in vefatindan 18 sene sonra istinsah edilmis
bir mushaf bulunmaktadir. Varaklarinin ¢ogu noksan vaziyettedir. Kubbe sahibinin
verdigi bilgiye gore Mekkeliler, kitlik ve kuraklik zamanlarinda bu mushafi ¢ikarir,
onunla tevessiilde bulunurlarmis.” ibn Ciibeyr'den sonra Kasim b. Y(suf et-Tiicibi
es-Sebtl (6. 730/1330) onu 696 senesinin Sevval ayinda Kubbetl'l-Yeh(idiyye'de
gbrmigtiir. Ticibi'nin Mekke'de edindigi bilgiye gére o, Hz. Osman'in kendi eliyle
yazdig1 niishadir.® Tiicibi, onu, ibn Ciibeyr'in -bir dnceki climlede gectigi tizere- Zeyd
b. Sabit'in yazdigi mushaflardan birisi olarak gérdigiint kaydettikten sonra, bunun
mimkiin oldugunu, ¢linki Zeyd'in, istinsah heyetinde yer alan kisilerden birisi oldu-
gunu belirtir. Mushafin yazisinin bir kismi sel gibi dogal afetler yiiziinden silinmis,
bazi varaklara sonraki doneme ait yaziyla ilavelerde bulunulmustur. Az sayidaki harf-
lere noktalama isaretleri; mesela fa harfinin tizerine, sark bélgesinde Ticib'nin asri-
na kadar adet oldugu lzere bir nokta konulmus, "riba" kelimesi vav ve elifle yazilmis,
sCrelerin baginda kadim hat ile ayet sayilari kaydedilmis vaziyettedir. Kapagina son-
raki déneme ait yaziyla "Hz. Peygamber'in vefatindan 18 sene sonra yazilmigtir"

7> Keskioglu, a.g.e., s. 135.

7 Nablusi, el-Hakikatii ve'l-mecdz, s. 33.

"7 Dogrul, Kur'an Nedir, s. 65; Keskioglu, a.g.e., s. 136.

78 bk. Zahid el-Kevseri, Makdldt, s. 12-14; Miineccid, Dirdsdt, s., 50-55; Keskioglu, Kur'dn-t Kerim Bilgileri, s.
136.

 [bn Ctibeyr, Rifiletii ibn Ciibeyr, s. 82. Ayrica bk. Miineccid, Dirdsdt, s. 48; Abdiilaziz Salim, Advd', s.48.

% Makkari, Nefau't-tib, 11, 135; Abdiilaziz Salim, Advd', s.48-49.
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kaydi dustlmusttr. Hatti, Kaff diye adlandirilan hatta benzemektedir. Tiicibi'nin
verdigi ayrintilardan birisi de Bakara sOresinin 137. ayetinin (& ‘..@-@.iwé) yazili
oldugu varak tizerinde zaferan izlerinin bulunmasidir.® Bu mushafi ibn Batt(ita (6.
770/1368) Mekke ziyareti esnasinda gordigiint belirtmekte,® Medine tarihgisi
Semhdi de (6. 911/1506) onun Hz. Osman mushafi oldugunu sdyleyenlerin bulun-
duguna isaret etmektedir.?

Yukarida verilen bilgilerden, 6zellikle Tticibi'nin verdigi ayrintilardan, Mekke
mushafinin Hz. Osman'in &6zel mushafi ya da Zeyd b. Sabit'in istinsah ettigi
mushaflardan birisi olma ihtimalini ortadan kaldirmaktadir. Ozellikle bazi harflere
noktalama isaretlerinin konulmus olmasi ve sirelerin ayet sayilarinin yazilmig olmasi
bunun en énemli delilidir.

5. BASRA MUSHAFI

Meshur seyyah ibn Batt(ita (6. 770/1368), Hz. Osman'in sehit edildigi sirada
okumakta oldugu mushafi Basra'daki Hz. Ali Mescidi’'nde gordigiint kaydeder. Kan
izinin de Bakara (2) siresinin 137. ayetinin yazili oldugu yerde bulundugunu ilave
eder.® Onun, Hz. Osman tarafindan Irak'a (Basra ve Kife) gonderilen iki niishalardan
birisi, yani Basra mushafi, tizerindeki kan izinin ise Hz. Osman’a ait zannedilsin diye
sonradan konulmus olma ihtimali izerinde duranlar da vardir.®®

Basra'daki niishasinin &kibeti hakkinda farkli seyler séylenmistir. Bazi arastir-
macilar onu, daha 6nce tizerinde durulan ve Kurtuba’da ortaya ¢ikan mushaf olarak
goriirken, Omer Riza Dogrul onun, bugiin Taskent'te bulunan Hz. Osman'in &zel
mushafi oldugunu iddia eder® ki Tagkent mushafi hakkinda ileride bilgi verilecektir.

6. KOFE MUSHAFI

Kafe mushafi olarak meshur olan mushafin, Alemtiddin Ali b. Muhammed es-
Sehavi (6. 643/1245) déneminde Slriye'nin bir kazasi olan Tart{is'ta®” korunmakta
iken daha sonra Humus Kalesi'ne, 1. Diinya Savasi'nda da Istanbul'a nakledildigi
bildirilir. #¢ Daha 6nce de gectigi izere bu onun Hz. Osman'in sehit edildigi sirada
yaninda bulunan 6zel mushafi oldugu da séylenmektedir.

D. GUNUMUZDE BELLI SEHIRLERDE BULUNAN VE Hz. OSMAN'A AiT
OLDUGU IDDiA EDILEN MUSHAFLAR

Tarihte oldugu gibi giiniimiizde de diinyanin degisik yerlerinde bulunan bazi
kadim mushaflarin, Hz. Osman'in kan izlerini tasiyan “imdm mushaf’ oldugu iddia

%! bk. Tiicibi, Kasim b. Ylsuf es-Sebti, Miistefddii'r-rifile ve'l-igtirdb (nsr. Abdiilhafiz Mans(ir), Libya-Tunus:
ed-Darii'l-Arabiyye li'l-kitab, ts.,s. 326-327.

%2 bn Battta, Ebu Abdullah Muhammed b. Abdullah, Rifiletii ibn Battita, Beyrut, ts., s. 138; Abdiilaziz
Sélim, a.g.e., s. 48.

%3 Vefaii'l-vefd, 1, 482; Abdiilaziz Salim, a.g.e., s. 49.

% [bn Batt(ta, Rifile, s. 186; Abdiilaziz Salim, a.g.e., s. 26.

% bk. Abdiilaziz Salim, a.g.e., 5.26-28.

8 Dogrul, Kur'an Nedir, s. 66.

¥ Daha 6nce de degindigimiz tizere Osman Keskioglu, Tartus'u Tarsus olarak vermistir ki bu ziihul eseri
olmalidir (bk. Kur'an-1 Kerim Bilgileri, s. 134).

% bk. Zahid el-Kevseri, Makdldt, s. 12-14; Miineccid, Dirdsét, s., 50-55; Keskioglu, Kur'dn-1 Kerim Bilgileri, s.
133-141.
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edilmektedir. Burada bunlarin en meshurlar olan Kahire ve Tagkent mushaflar tize-
rinde durulacak, digerleri hakkinda kisa bilgi ile iktifa edilecektir. istanbul Topkapi
mushafi ise bundan sonraki baslik altinda bu ¢aligmanin ana konusu olarak ele ali-
nacaktir.

1. KAHIRE MUSHAFI

Misir tarihgisi Takiyytiddin Ahmed b. Ali el-Makrizi'nin (6. 845/1442) belirttigi-
ne gore Mes'id b. Sa'd el-Hitl adinda Irakli bir sahis 347 senesinde Misir'a, Hz. Os-
man mushafi oldugu sdylenen ve lizerinde Hz. Osman'in sehit edildigi esnada akan
kanindan izler bulunan bir niisha getirir ve onu Abbasi Halifesi Muktedir-Billah’in (6.
320/932) hazinelerinden temin ettigini séyler. Onu ibn Bint Velidil-Kadi diye bilinen
Abdullah b. Suayb'e vermis, ondan Ebu Bekir Hazin alip Amr b. As Camii'ne koymus
ve orada teshir etmistir. Camii imami, bir giin ondan, bir giin de Misir valisi Abdiila-
Ziz b. Mervan'in (86/705) yazdirdigl ve “Esméa Mushafi”® diye meghur olan niishadan
okurmus. Durum 378 senesine, Fatimi Aziz-Billah donemine kadar bu sekilde devam
etmis, o seneden sonra bu mushaf kaldirilmis, sadece Esma mushafi okunur olmus-
tur. Makrizi su kaydi da diser: Bazi alimler, onun, Hz. Osman'a nisbetini dogru bul-
mamaktadirlar. Clinkti hakkindaki nakil sahih degildir; bir kiginin sdylemesiyle sabit
olmaz.®

Medine tarihine dair Vefdi'l-vefi adli meshur eserin mdellifi Semhadi (6.
911/1506), Kahire mushafindaki kan izinin Bakara s(iresinin 137. ayetinin yazili oldu-
gu varak tzerinde bulundugunu, o dénemde Medine ve Mekke'de tizerlerinde kan
izleri goriilen ve Hz. Osman mushafi oldugu 6ne stiriilen baska niishalardan da séz
edildigini kaydettikten sonra, "Hz. Osman'in sehid edildigi zaman 6niinde bulunan
imam mushaf bir tane idi. Gorlindigt kadariyla birileri zikredilen ntshalara, imam
mushafa benzetmek icin o dyet tizerine (karisiminin ¢ogu zaferan olan kan renginde-
ki) haltk (veya hilak) kokusu akitmig" yorumunda bulunur. Ona gére zikri gegen niis-
halar, Hz. Osman tarafindan dénemin ana sehirlerine gdnderilen mushaflardan birisi
olabilir.”’ Ote yandan Haccac b. Yusuf es-Sekaffnin (6. 95/714), Hz. Osman
mushaflarindan istinsah ettirip belli sehirlere mushaflar génderdigi rivayet edilir.
Bilinebildigi kadariyla Misir'a génderilen ilk resmi niisha da budur. Dolayisiyla Kahire
mushafinin, Haccac'in gonderdigi niisha olma ihtimali de vardir.®

Kahire mushafini gorenler arasinda Abdiilgani b. ismail en-Nablusi (.
1143/1731) de bulunmaktadir. Nablusi, varaklarinin parcalanmig vaziyette oldugu-
nu,. iskenderiye Kérfezinde de Hz. Osman'a nisbet edilen bir baska niishadan bah-
sedildigini, fakat onu gdérmedigini kaydeder.®* Ayrica o, Amr b. As Camii'nde bulunan

8 Kaynaklarda anlatildigina gére Haccac'in Misir'a bir mushaf géndermesini hog kargilamayan Misir valisi
Abdlaziz b. Mervan, sonralart Esma mushafi olarak meghur olan ayri bir mushaf yazdirmig, ardindan
onda hatali yazim bulana mikafat vaadetmigti. Kéfeli bir hafiz Sad (38) s(resinin 23. ayetinde gecen
na’ce kelimesinin yanliglikla nec’a olarak yazildigint bulmug ve mukafati almistir (Esma Mushafi hakkin-
da bilgi igin bk. Abdullah Hursid, el-Kur'an ve ulimuht fi'l-K&hire, s. 62-73). Osman Keskioglu, gergekte
Esma mushafi igin anlatilan bu olayr yanlglikla Kahire’deki Hz. Osman mushafi diye bilinen mushaf
hakkinda bir olay olarak nakletmistir (bk. Kur'dn-1 Kerim Bilgileri, s. 136).

" Makrizi, Takiyytiddin Ahmed b. Ali, el-Mevadiz ve'l-i'tibar bi zikri'l-Autati ve'l-dsdr, Beyrut ts. (Bulak 1270'ten
ofset), Il, 255; Abddilaziz Salim, Advd', s. 22-23.

"' Semhadi, Vefdil'l-vefd, 1, 482.

% Abdullah Hursid, el-Kur'dn ve ulimiihd fil-Kéhire, s. 63; Abdiilaziz Salim, Advd’, s. 25.

» Nablust, el-Hakikatii ve'l-mecdz, s. 33, 243-244.
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ve Hz. Ali mushafi olarak bilinen niishanin, gercekte Esma mushafi oldugunu séy-
ler.

Kahire mushafi, bir stire el-Meghedii'l-Hlseyni'nin yakininda bulunan Kadf Fa-
zil Medresesi'nde muhafaza edildi. Medrese kullanilmaz hale gelince Sultan Egref
Kansu el-Gavri, onu medresesinin karsisina insa ettigi kubbe'ye nakletti. 1275 sene-
sine kadar orada kaldi. Oradan diger Nebevi emanetlerle birlikte Zeyneb Mescidi'ne,
sonra Kale'deki emtia hazinelerine, hicri 1304'te Divanu'l-Evkaf'a, ertesi yil Kasr-i
Abidin'e, ayni sene el-Mescidiil-Hiseyni'ye nakledildi. Giintimiize kadar da burada
bulunmaktadir.”

Takiyytiddin el-Makrizi (6. 845/1442), Kahire’de Selahaddin Eyylbi'nin veziri
Kadi Fazil Abdirrahim b. Ali'nin Medresesinde (el-Medresetii’l-Faziliyye) K{fi hatla
yazili cok degerli bir nishanin bulundugunu, halkin onu Hz. Osman’a nisbet ettikle-
rini, Kadi'nin otuz bin kisur dinara satin aldigini kaydeder® ki bu niisha yukarida
sozl edilen Kahire mushafi olmalidir.

Zerkani Kahire niishasinin biiyiik ihtimalle daha sonraki dénemlerde Hz. Os-
man mushaflarindan birisinin yazisi esas alinarak istinsah edilmis olabilecegini belir-
tirken,”” bu mushaf Gzerinde bir arastirma yapmig olan Suad Mé&hir onun, Hz. Os-
man’a nisbetini sahih bulmaz ve Misir Valisi Abdilaziz b. Mervan'in yazdirdig
mushaf olabilecegini éne siirer. Salahaddin Miineccid de onun, hicri I. asra ait ol-
madigini sdylemektedir.?

2. TASKENT MUSHAFI

Bugiin Ozbekistan'in baskenti Taskent’te Hz. Osman’a nisbet edilen bir
mushaf bulunmaktadir. Daha 6nceleri Semerkant'ta muhafaza edilen Taskent niis-
hasinin mazisi ile ilgili bir cok sey s¢ylenmistir: a) Aslinda Basra’da muhafaza edilen
niisha olup Timurlenk (771-807/1370-1405) vasitasiyla Semerkant’a intikal etmistir.
b) Misir'daki Meml(k Sultani Zahir Baybars'in (658-676/1260-1277) Mogol Altin
Orda Hani Berke Han’'a gonderdigi niishadir. ¢) Hace Ubeydullah Ahrar'in (6.
895/1490) atasi Ebu Bekir Kaffal es-Sasi (6. 507/1114/) Bagdat'tan getirmistir. d)
Hace Ubeydullah Ahrar'in tabiblikten anlayan mridlerinden birisi, bir Osmanli sul-
tanini tedavi etmesi karsiliginda onu istanbul’dan alip Ubeydullah Ahrar’a vermistir.”

Bu niisha, Mogol devletinin inkirdzina kadar Semerkant'ta Hace Ubeydullah
Ahrar Mescidi'ne bitisik Ak Medrese’de muhafaza edilmisti. Hz. Osman’in gehid
edildigi esnada okumakta oldugu ve kan izinin de Bakara slresinin 137. &yetinin
yazili oldugu varak tizerinde bulundugu séylenen mushaf, énemli glinlerde ve degisik
vesilelerle ziyarete acili, halk onu ziyaret eder ve onunla teberriikte bulunurlardi.
Hicr 1285 senesinde Ruslar'in sehri iggaline kadar Semerkant'ta Ubeydullah Ahrar
Hazretleri (6. 895/1490) ve ondan sonra da ¢ocuklari ve miiridlerinin gdzetiminde
muhafaza edildi. Bolgeden sorumlu Rus generali ilgisizlikten ve degerinin bilinmeme-

* Nablusi, a.g.e., s. 244.

” bk.Ahmed Teymur Pasa, el-Asdrii'n-Nebeviyye, Kahire 1971, s. 38-46; Miineccid, Dirasat, s. 46; Abdiilaziz
Salim, Advd', s. 23-24.

9 Makrizi, el-Mevdiz ve'l-i'tibdr, 11, 366; Dogrul, Kur'an Nedir, s. 66.

7 ziirkani, Mendhilii’l-irfan, 1, 397-398.

% Miineccid, Dirdsdt, s. 53.

9 Tagkent mushafinin mazisi ile ilgili daha baska seyler de anlatiimaktadir. Bu konuda bk. Abdiilaziz
Salim, Advd’, s. 28-29; Ismail Mahdum, Tarthu'l-mushafi'l-Osmént fi Taskand, Tagkent 1391/1971, s. 33-38.
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sinden Otlri zayi olacagini, kimsenin de okuyamadigini 6ne slirerek onu
Petersburg'daki Genel Kiitliphane'de muhafaza etmek istemis, kiitiphaneden so-
rumlu Molla Abdtilcelil ve Miifti Molla Yahya'nin yazili rizalarini alarak bu isi gergek-
lestirmisti. General, bu iki alime bu ig igin 100 ruble 6demisti. Misa Carullah’in bu iki
alimi, bu tavirlarindan 6ttt hainlikle sugladigr gorlir.'®

Musa Carullah’in verdigi biliye gére mushafin yariya yakini degisik dénemler-
de teberriik, hirsizlik vs. amaglarla koparilarak zayi edilmistir. Hafiz Abdulkerim E-
fendi Kiitiphanesi'nde bazi sayfalarinin bulundugu séylenir.'!

Petersburg Arkeoloji Enstitlisti 1895 senesinde A'raf slresinden bir sayfasini
2000 niisha olarak,1905 senesinde Yasin s(resini, hicri 1322 senesinde de elde ka-
lan kisminin tamamini 50 niisha olarak tabetmisti. Tabedilen nishalardan Sultan
Abdiilhamid, iran Sahi, Afgan ve Fas emirleri gibi dénemin islam memleketlerindeki
idarecilere hediye edilmisg, yirmi beg tanesi de her biri 500 ruble bedelle satilmigt1.'*

1917 komtinist ihtilali Gizerine mislimanlar bu mushafi Ruslar'dan talep et~
migler, 1918’de Baskirdistan'in bagsehri Ufa’'ya getirilmis, getirilisi esnasinda biiyiik
bir cosku yasanmusti. Burada kaldigi siirede o&zellikle Tiirkistan ve Ozbekistan
muslimanlarinin onu kendi memleketlerine gétiirme talepleri olmug, neticede 1924
senesinde Ozbekistan'in baskenti Tagkent’e nakledilmistir. Taskent’e getirilisinde de
cosgkulu ve dramatik anlar yasanmistir. Cesitli memleketlerden gelen misliimanlarin
ziyareti yaklasik bir sene stirmustlr. Nihayet 1926'da Taskent Eski Eserler Miize-
si'nde koruma altina alinmistir.'® Daha sonraki dénemlerde Dini idare tarafindan
fotografi ¢ekilmis ve ondan {i¢ niisha yapilmistir. Birisi dénemin Pakistan Reisi Mu-
hammed Eyilip Han'a, Merkez'i 1964 senesindeki ziyareti esnasinda, diger bir tanesi
de Hind Cumhurbagkani Zakir Hiiseyin’e hediye edilmistir. Ayrica Taskent idare
Kittiphanesi'nde Petersburg Arkeoloji Enstitlisti'niin 1905 yilinda tabettigi niisha-
lardan iki adet bulundugu, idare’'nin onlardan birini Fas Krali Il. Hasan’a hediye ettigi
bildirilir.'" Eksik haliyle bir ntishasi Kahire Eski Hidviyye Kitliphanesi'nde bulun-
maktadir.'® Bir niishasinin da Bursa Uludag Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Kiitiipha-
nesi’'nde mevcut oldugu haberini aldim.

Kazanl (Tatar) alim Sehabtiddin Mercani’'nin (6. 1889), tetkikine gore o, Hz.
Osman’a ait degildir. Clnki ondaki bazi kelimelerin yazimi, Hz. Osman
mushaflarinin imlasina uymamakta, daha sonraki dénemlerde gelisen imlayi yansit-
maktadir.'® Musa Cérullah da Tagkent mushafiyla Hz. Osman mushafinin, kaynaklar-
da verilen bilgilere gore, ebat agisindan karsilastirildiginda birbirini tutmadigini, Tag-
kent mushafinin daha biyiik oldugunu sdylemektedir.'” Tagkent mushafinin tarihi
seyri lizerine kiiglik hacimli bir eser yazan Ismail Mahdum, onun, Hz. Osman’in kan
izlerini tagtyan mushaf olmasa da Halife'nin diger sehirlere génderdigi niishalardan

190 fsmail Mahdum, a.g.e., s. 29.

101 ismail Mahdum, a.g.e., s. 29; Zahid el-Kevseri, Makdldt, s. 14; Keskioglu, Kur'dn-t Kerim Bilgileri, s. 138.
192 {smail Mahdum, a.g.e., s. 22-24.

103 fsmail Mahdum, a.g.e., s. 25-31.

104 fsmail Mahdum, a.g.e., s. 32.

105 7ahid el-Kevserl, Makdldt, s. 14; Keskioglu, Kur'dn-t Kerim Bilgileri, s. 138.

106 7ahid el-Kevseri, Makdldt, s. 13-14; Keskioglu, Kur'dn-t Kerim Bilgileri, s. 137-138; ismail Mahdum,
a.ge. s. 34.

197 jsmail mahdum, a.g.e., s. 37.
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birisi olabilecegini éne siirse de'*® Selahaddin Miineccid, onun hattinin, Hz. Osman
dénemine kadar geri gitmedigini, ancak hicri 1I. veya IIl. asra ait olabilecegini, glint-
miizde Kayrevan'da bulunan hicri IlI. asra ait niishanin hattina benzedigini kayde-
der.'”

3. TOPKAPI MUSHAFI

Caligmanin asil konusunu olugturan bu mushaf, bundan sonraki bélimde ele
alinacaktir.

4. DiGER MUSHAFLAR

a) istanbul Tiirk islam Eserleri Miizesi Mushafi. istanbul Tiirk islam Eserleri
Mizesi'nde (nr. 457) bulunan bir mushaf da Hz. Osman’a nisbet edilmektedir.!®
Salahaddin Miineccid bu niishanin, gérebildigi en eski mushaf oldugunu, muhteme-
len birinci hicrf asrin sonlarinda yazildigini éne siirmekte ve buna onda harekeleme
isaretlerinin yer almasini ve ayrica s(relerin isimlerinin altinla yazili olmasini delil
getirmektedir.""

b) Londra Mushafi. Londra India Office Kiitliphanesi'nde bulunan bir niisha
da Hz. Osman’a nisbet edilmekte, onun ingilizler tarafindan Mogol hiikiimdarindan
kalan saraydan alnarak ingiltere'ye gotiiriildiigii bildiriimektedir.!> Onun Sam
mushafi oldugunu, Rusya tizerinden ingiltere’ye intikal ettigini éne siirenler de bu-
lunmaktadir.'

III. TOPKAPI MUSHAFI

A. MUSHAFIN TAVSIFi

Topkapi Sarayr Mizesi'nde (Miize No: 41, Envanter No: 32, Kit{iphane No:
H.S. 194) bulunan mushaf, 460mm boy 400 mm eninde, deri {izerine, sahifede Kft
yazi ile 300 mm uzunlugunda, 18 satirdan, 410+3 yapraktan olugsmaktadir. Nokta-
lama igaretleri kirmizi renkle belirlenmistir."* Kiitiphane'nin Arapga Yazmalar Kata-
logunu hazirlayan Fehmi Edhem Karatay’'in verdigi bilgiye gére niishanin bag kismina
diiglilen 1226 (1811-12) tarihli kayitta Ill. Halife Hz. Osman’in sehadeti esnasinda
tilavet ettigi mushaf oldugu belirtiimektedir. Sonuna ilave edilmis muhtelif boyda tg
Kur'an yapragl da bulunmaktadir. Karatay’'a gére bu mushaf, muhtemelen hicri 1.
veya Il. asirda istinsah edilmigtir.'”

108 fsmail Mahd(im, a.g.e., s. 40-41.

' Miineccid, Dirdsdt, s. 50. Tagkent mushafi igin bk. Abdiilaziz Salim, Advd', 5.28-30.

110 Keskioglu, Kur'dn-t Kerim Bilgileri, s. 139.

" Miineccid, Dirdsdt, s., 55.

"2 Demirci, Muhsin, Kur'an Tarihi, istanbul 1997, s. 159.

113 Subht Salih, Mebdhis, s. 89.

" Miineccid, a.g.e., s. 55.

!5 Karatay, Fehmi Edhem, Topkap! Sarayt Miizesi Kiitiiphanesi Arapga Yazmalar Kataloju, istanbul 1962, 1, 1.
islam Arastirmalar Merkezi Kiitiiphanesi'nde 408 varakin mikrofilm giktisi bulunmaktadir.
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B. MUSHAFIN TARiHi SEYRI

Topkapi Saray! Miizesi mushafinin, istanbul’a ne zaman ve kim tarafindan ge-
tirildigi konusunda fazla bir bilgi elde edemedik. Kiitiiphane'nin Arapga Yazmalar
Katalogu'nu hazirlayan Fehmi Edhem Karatay'in belirttigine gére Kiitiiphane'de
bulunan mushaflar, sarayin miize haline getirilmesinden énce muhtelif kosk ve oda-
larinda bulunan ntishalardan tesekkiil etmistir.''® Buna gore o, Osmanli Devleti'nin
herhangi bir déneminde devlet sarayina intikal etmis olabilir. Zahid el-Kevseri gibi
alimlerin kaydettiklerine gére I. Diinya savas! esnasinda islam cografyasinda, dzellik-
le Osmanli'nin hitkiim stirdtigli topraklarda bulunan kadim mushaflar, muhafaza igin
istanbul’a getirilmistir. istanbul'a getirildigi sdylenenler arasinda Medine, Sam ve
Humus mushaflarinin isimleri zikredilir. Savas sonrasinda bir kisminin, ait olduklar
sehirlere iade edildigi de sdylenir."” istanbul Topkapi mushafinin, iste I. Diinya Sava-
st’'nda Osmanli'nin baskentine getirilen o niishalardan birisi olmasi muhtemeldir.

C. MUSHAFLARDA SONRADAN IHDAS EDILEN UNSURLAR ACISINDAN
INCELENMESI

Kadim bir mushafin, Hz. Osman’in istinsah ettirdigi ntishalardan birisi olup
olmadigini tesbitte ilk olarak yapilacak iglerden birisi, onun, sonraki dénemlerde
ihdas edilen unsurlar agisindan incelenmesidir. Topkapi mushafi da burada éncelikle
bu yonden tahlil edilecektir.

1. Siire ve Ayet Baslari

Topkapr mushafinda strelerin isimleri yazilmamis, ancak streler genelde bir
satirl veya yerine gore yarim satiri alacak sekilde, her yerde yeknesak olmayan geo-
metrik sekillerle birbirinden ayrilmigtir. Bu sekiller genelde dikdértgen igine alinmig-
tir. Onda ayrica ayet sonlari da isaretlenmis vaziyettedir.''®

Ebu Nasr Yahya b. Ebu Kesir et-Tai'den (6. 129/747) gelen bir bilgiye gbre
Kur'an, Hz. Osman mushaflarinda Kur'an digi her tiirlii unsurdan arindirilmigti. Mus-
haflara (gayr-i resmi de olsa) ilk olarak ta ve ya harflerini birbirinden ayirmak igin
isaretler, ardindan ayet sonlarini belirlemek amaciyla noktalar, daha sonra da stre
baglari ve sonlari ihdas edilmigtir.''® Yahyd b. Ebu Kesir'in belirttigine gore
muslimanlar, énceleri mushaflarda sonradan ihdas edilen isaretler agisindan ayet
baglarina koyduklar {ic noktadan baska bir sey bilmiyorlardi.'? Bundan, ayetler ara-
sinin, 6nceleri ti¢ nokta ile ayrildigl sonucu ¢ikmaktadir.

Ote yandan mushaflara sire sonlarinin ve her stirenin ayet sayilarmin yazilip
yazilamayacaginin sorulmast lzerine imam Malik'in (6. 179/795), biiyiik ana
mushaflara siire sonlarinin veya her hangi bir seyin, mesela harekeleme igaretlerinin
yazilmasini hog karsilamamasi, bu tiir isaretlerin sadece ¢ocuklarin Kur'an 6grendik-
leri mushaflara konulmasina miisaade etmesi,?' mushaflara cesitli isaretlerin konul-
masinin uzun siire genel kabul gérmedigi anlamina gelmektedir.

116 Karatay, Arapga Yazmalar Katologu, 1, dnséz.

17 bk. Zahid el-Kevseri, Makdldt, s. 12

"8 Ornek igin bu galigmanin sonunda verilen Ek-2’ye bakilabilir.

" Dant,. el-Muhkem fi nakttl-mesahif (ngr. izzet Hasan), Dimask 1986, s. 2, 35, 17.
’Ebu Ubeyd, Fezdilii'l-Kur'an, s. 241-242; Dani, el-Muhikem, s. 17.

'Dani, el-Muhikem, s. 17.
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Onde gelen talebelerinden Ebu Muhammed Abdullah b. Abdilhakem'in (6.
214/829) belirttigine gére imam Malik, bir giin giimiis siislii bir mushaf cikarms,
onda sfire sonlari satir boyunca uzanan mirekkeple belirlenmis, ayetlere de yine
miirekkeple noktalama isaretleri konmustu. imdm Malik, onun dedesine ait oldugu-
nu ve dedesinin onu Hz. Osman mushaflarinin istinsah edildigi dénemde yazdigini
belirtmistir.'? Eger ona s(ire sonlari ve noktalama isaretleri sonraki dénemlerde degil
de ilk yazildig1 sirada konulmussa, bu tir isaretlerin gayr-i resmi olarak kullaniliginin
cok erken donemlere kadar gittigi sdylenebilir.

Yukarida verilen bilgilerden anlasildigi kadariyla Hz. Osman'in istinsah ettirdigi
mushaflarda sireler ve ayetler arasi herhangi bir isaretle ayrilmig degildi. Tevbe harig
strelerin basina besmelenin yazilmig olmasi, streleri birbirinden ayirma iglevini za-
ten gdrmekteydi. Strelerin ve ayetlerin birbirinden belli gekillerle ayrilmasi sonraki
dénemlerde gergeklestirildigine gére Topkapi niishasinin Hz. Osman mushafi olmasi
ihtimali zayif kalmaktadir.

2. Tahmis ve Ta'sirler

Topkapt mushafinda ayet sonlari belirlendigi gibi ayetler stire icerisinde begli
(tahmis), onlu (ta'sir) ve yiizli (ta'siri't-ta'sir) gruplara da ayrilmistir. Ayet sonlari
genelde kiigtik gicek sekli veya ince diiz gizgiler, daire icine alinmak suretiyle; tah-
misler ayet sonu igaretinin biraz daha biygu ile; ta'sirler de tahmisler icin kullanilan
seklin daha biiy(igii ve daire icine farkli sekillerin cizilmesiyle belirlenmistir. Ayet
sayist 100 ve 100'in {izerinde olan srelerde ise her yiiz ayetin sonuna kiictik dik-
dortgen sekli ¢izilmis, dikdortgenin igine "mie" kelimesi veya ona benzer bir kelime
yazilmigtir.'??

Ebu Amr ed-Dani'nin (6. 444/1053) ifadesine gore tabiin neslinden itibaren
miisliimanlarin yasadig! biitiin sehirlerde islam &limleri biiyiik ve kiiciik ebatlardaki
mushaflara nakt konusunda ruhsat vermigler, slre baslangiclarini, ayetlerin sayisini
yazmayi, ayetleri beserli ve onarli gruplara ayirmayi sakincali bulmamiglardir.'* Sa-
habeden Ibn Mes'tid, tabiinden Micahid, Ebii'l-Aliye, ibn Sirin, Ata gibi sahsiyetlerin
ta'siri hos karsilamadiklarina, ibn Mes'dd'un ta'sir konmus bir mushafi goriince
ta'sirleri kazidigina dair verilen bilgiler'”, ayrica Katade'nin "Muslimanlar 6nce nakt
yaptilar (harekeleme isaretleri koydular?), ardindan tahmis ve ta'sirleri belirlediler"
sozli, Hz. Osman doéneminde resmi mushaflarin yazimmin ardindan bazi
musliimanlarin, ellerinde bulunan mushaflara bu tiir isaretleri koymaya basladiklarini
gbsterir. Bu ve benzeri rivayetlere dayanan Nihad M. Cetin, "Mushaflarin naktini ve
ayetlerin beser beser ve onar onar isaretlenmesini sahabe ile tabiinin ilk neslinden
olanlarin baglattiklarina delalet eden rivayetler vardir."'¢ demektedir. Tiim bunlar
ayni zamanda Hz. Osman'in istinsah ettirdigi ana (imam) mushaflarda bu ttir sekille-
rin yer almadigini gosterir.

Bunlarin yani sira bazi kaynaklarda Kur'an ayetlerini ilk defa tahmis ve
ta'sirlere ayiranin Nasr b. Asim el-Leysi (6. 89/708) olduguna dair rivayet yer alir.'””

'2Dani, el-Muhikem, s. 17.

123 Ornekler igin Ek-1 ve diger eklere bakilabilir.

>* Kitabii'n-Nakt (ayni miiellife ait el-Mukni'in zeylinde basilmistir), s. 130.
12 Ebu Ubeyd, Fezdilii'l-Kur'dn, s. 240-241; Dani, el-Mukni', s. 14-15.

1% Cetin; Nihad M., “Arap (Yazi)", DIA, istanbul 1991, 11, 279.

27 Dani, el-Mufikem, s. 6, 7; a.mlf., Kitdbi'n-Nakt, s. 129.
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Bu bilgiyi de dikkate aldigimizda streleri tahmis ve ta'sirlere ayirma igleminin gayr-i
resmi olarak erken dénemde basladigini, bu isi resmi olarak ilk yapan kiginin ise Nasr
b. Asim oldugunu sdyleyebiliriz.

Burada s6yle bir soru akla gelebilir: Stire basi ve ayet sonu sekillerinin, tahmis
ve ta'sirlerin, Topkapt mushafina sonradan ilave edilmis olmasi ve dolayisiyla bu
mushafin Hz. Osman mushafi olmasi ihtimali yok mudur? Bu soruya olumlu cevap
vermek mimkin degildir. Zira bu mushafta s6z konusu sekiller icin satir icinde ye-
terli bir bosluk bulunmaktadir. Bu durum 6zellikle stre baglariyla ta'sir ve ta'siru't-
ta'sirlerde daha belirgindir.

3. Huriif-1 Mukattaanin Ayet Sayilmamasi

Topkapt mushafinda strelerdeki tahmis ve ta'sirler incelendiginde 29 s(irenin
baginda yer alan hur(if-1 mukattaanin mistakil birer ayet sayilmadigi, her birinin ilk
ayetin bir parcasi olarak kabul edildigi goriilmektedir. Kaynaklarda kaydedildigine
gbre Basrali kiraat alimleri, hur(if-1 mukattaanin higbirini tam bir ayet kabul etmemis,
Kafeliler ise elif-lam-mim, elif-lam-mim-sdd, ha-mim, kaf-ha-ya-ayn-sad, ta-ha, ta-
digerlerini ilk ayetin parcasi saymuslardir.'® Bu bilgilerden hareketle Topkapi
mushafinda ayetlerin, Basrali kiraat alimlerinin sayimina gore numaralandiriimis
oldugu rahatlikla sdylenebilir. ileride verilecek bilgilerden de anlasilacag iizere
mushafa harekeleme ve noktalama isaretleri de resmf olarak ilk kez Basra'da konul-
mustur.

4. Harekeleme i§aretleri (Seklii’l-mushaf)

Topkap! mushafinda kelime sonlar nokta ile harekelenmistir. Ustiin hareke
harfin tzerine, esre altina, otre dniine (sol orta kismina) bir nokta ile, tenvinler iki
nokta ile isaretlenmis, seddeler ise belirtilmemisgtir.'?

Arap harfleri dnceleri noktasiz ve harekesizdi.'® Fetihler neticesinde yabanci
unsurlarin misliman olarak Araplar'a karigmasi ile Araplar'in selikalarinin bozulmasi
ve Ozellikle Kur'an kiraatinde hatali okumalarin bas goéstermesi lizerine Eb{'l-Esved
ed-Dieli (6. 69/688), Kur'an'in metnini bagtan sona kadar farkli miirekkeple ve nokta
seklindeki harekelerle harekeledi. Eb{i'l-Esved, mushafi harekeleme isini gercekles-
tirmek icin Basra valisi Ziyad'in kendisine goénderdigi otuz kisi arasindan
Abdiilkaysogullari'ndan bir kisiyi secti ve ona: "Yanina mushafi ve mushaf yazisinin
renginden farkli olan bir boya (kirmizi mirekkep) al! Bir harfi telaffuz ederken dudak-
larimi agtigim (istlin harekeyi seslendirdigim) zaman harfin Gstline (o farkli renkle)
bir nokta koy, dudaklarimi éne dogru birlestirdigimde (zamme harekeyi seslendirdi-
gimde) harfin yanina (6niine), dudaklarimi asagiya dogru kirdigimda (esre harekeyi
seslendirdigimde) altina koy, bu harekelerden birini gunne ile seslendirirsem iki nok-
ta koy" dedi.”" Ebl'l-Abbas el-Miberred (6. 286/900) mushafa harekeleme isaretleri-

1?8 Zemahseri, Muhmud b. Omer, el-Kessdf, Beyrut 1388/1947, I, 105-106; Zerkesl, Bedreddin Muhammed
b. Abdullah, el-Burfdn fi ulimi’'l-Kur'dn (ngr. Muhammed Ebii’'l-Fadl Ibrahim), Kahire 1376/1957, 1, 170-
171.

129 Ornekler igin caligmanin sonunda verilen eklere bakilabilir.

P Dant, el-Muhkem, s. 2; ibnii'l-Cezeri, en-Nesr, I, 7.

"' Dani, el-Mufkem, s. 3-4, 6-7; ibnii'n-Nedim, Muhammed b. Ishak, el-Fifirist (ngr. Mustafa Stiveymi),
Tunus 1405/1985, s. 190-191; Sty(ti, el-Itkdn, 1, 250; Izmir_li, Tarih-i Kuran, s. 16; Zencéni, Ebu Abdul-
lah, Tdrthu’l-Kur'dn, Beyrut 1388/1969, s. 87-88; Durmus, Ismail, "Harf', DIA, Istanbul 1997, XVI, 161-
162.
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ni ilk olarak Abdulkaysogullari’'ndan birisinin koymasi sebebiyle, nakt isini kendi
zamanina kadar Basra'da bu kabile mensuplarinin yir(ittigtint kaydeder.®? Ebu'l-
Esved'le ilgili rivayetten, harekeleme iginin kelimelerin sonu ile sinirli kaldigi ve onun
sadece harekeleri ve tenvini koydugu anlagilmaktadir.'

Ebi'l-Esved, harekeleri noktalarla belirledigi igin bu igleme seklii’l-mushaf 'in
yani sira, Ozellikle ilk zamanlarda naktu’l-mushaf da denilmistir.

Daha sonraki asirda Halil b. Ahmed (6. 175/791) bunlara hemz, tesdid, revm
ve ismami ilave etmis ve Ebii'l-Esved'in nokta koymak siretiyle belirledigi harekele-
me isaretlerini, bugiinkii Gistiin, esre ve étre sekillerine déniistiirmiistiir. Otre hareke
icin kiiglik vav, esre igin harfin altina kiigtik ya, Gistlin icin harfin tstiine hafif yatik elif
harfini yazmig, sedde igin sedid kelimesinin ilk harfi olan "sin" harfini, seddesiz olan
icin de hafif kelimesinin ilk harfi olan "hi"y1 ) belirlemigtir.'**

5. Noktalama isaretleri (i'camii'l-Kur'an)

Yazimda sekil olarak birbirine benzeyen harfleri ayirdetmek igin konan nokta-
lama igaretleri Topkapi mushafinda bugtinkii harekeleme isaretlerine benzer sekilde
yatik cizgilerle belirlenmistir. Bu ¢izgiler mesela ba harfinin altina bir, td'nin tizerine
iki, sd'nin (&) tzerine {ig, ya'nin altina iki, nin'un {zerine ise bir tane; cim'in altina
bir, hi'nin (#) Uzerine bir tane; fa'nin Gzerine bir kaf'in altina bir; z& (;) harfinin
lizerine bir tane olmak lizere konulmustur.'**

Yazida birbirine benzeyen harfleri ayirt etmek igin bazi harflere nokta konul-
masinin tarihiyle ilgili farkli goriisler bulunmakla birlikte meshur olan telakkiye gore
islem, Haccéc b. YGsuf es-Sekaff'nin (6. 95/714) emriyle Ebl'l-Esved'in &grencileri
olan Nasr b. Asim ile (6. 89/708) Yahya b. Ya'mer (&. 129/746) tarafindan ibrani ve
Stiryani yazilar 6rnek alinarak gergeklestirilmistir.””® Bu isi ilk kez Hasan el-Basri'nin
(6. 110/728) yaptig da sdylenir.'’

Seleften ibn Mes'tid gibi bazi alimlerin, "Ku'an'i tecrid ediniz; ona hig bir seyi
karistirmayiniz!" tarzindaki talimatlari, Hasan el-Basti (6. 110/728) ve ibn Sirin'in (6.
110/728) mushaflar nakti hos kargilamadiklarina dair rivayetler,® aslinda noktalama
isaretlerinin gayr-i resmi de olsa erken dénemden itibaren kullaniimaya baslandigini
g6sterir. Hasan el-Basti'nin kelimelere noktalama isaretlerini kirmizi renkle koymada
sakinca gérmedigi bildirilir.'** Mushaflarda ilk noktalama isaretlerinin ta ve ya harfle-
rine konuldugu ve bunun da mushaf i¢in bir nr sayildigl yéntindeki Yahya b. Ebu
Kesir rivayeti daha 6nce zikredilmisti.'*® Yahyd b. Ebu Kesir'in talebelerinden Ebu
Amr Abdurrahman b. Amr el- Evzai'nin (6. 157/774) de hocasi gibi diistindtigti nakle-
dilir.'*!

Nihad M. Cetin, noktalama igaretlerinin kullanimini Asr-1 Saadet'e kadar go-
tiirme temayiliindedir. Ona gore harflerin noktalanmasini ¢ok eski tarihe (Enbar ve

2 Dant, el-Mufikem, s. 7.

' Dant, el-Mufikem, s.19.

** Dant, el-Muhkem, s. 6-7; Cetin, Nihad M., "Arap (Yazi)", DIA, 111, 280.

135 Bazi drnekler igin galismanin sonunda verilen eklere bakilabilir.

S pk. Zerkest, el-Burhdn, 1, 251; izmirli, Tdrii-i Kuran, s. 16; Durmus, ismail, "Harf", DIA, XVI, 161-162.

Y7 bk, Izmirli, Trif-i Kur'an, s. 16.

"% Dani, el-Mufikem, s. 10-11.

Y Dant, el-Muhkem, s. 12.

0 bk. Dant, el-Muhkem, s. 17.

""" Asker!, Ebu Ahmed Hasan b. Abdullah, Serfiu md yekau fifi't-tashif ve't-tahrif (ngr. Seyyid Muhammed
Ysuf), Dimagk 1401/1981, s. 16.
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Hire devresinin baglarina) kadar ¢ikaran rivayetler ve bazi Cahiliye devri séirlerinin
yaziyla ilgili ifadeleri bir tarafa birakilirsa, Hz. Peygamber'in zamaninda bazi harflere
ayirdedici noktalama isaretlerinin konulduguna dair agik bilgi vardir. Nihad M. Cetin
bu goériistinii teyit icin bazi rivayetler ile kitabe ve papirls tiiri vesikalar delil getir-
mekte, ancak harfleri noktalama iginin her zaman degil de yalniz lizumlu goériilen
yerlerde yapildigini ilave etmektedir. Ona gore vahyin yazilmasinda, baglangicta -
kismf de olsa- nakt kullanilmig, sahabiler mushafi bunlardan tecrit etmislerdir. Daha
sonra lahn ve tashif endigesiyle mushaf énce harekelenmis, sonra da harfleri nokta-
lanmugtir."? Bunun yaninda bu yaklagimi ikna edici gérmeyen, dolayisiyla noktalama
isaretlerinin daha sonraki dénemlerde ihdas edildigini savunan arastirmacilar da
bulunmaktadir.

Yahya b. Ya'mer ile Nasr b. Asim'in mushaflara ilk noktalama isaretlerini koyan
kisiler olduguna dair rivayetlerin oldugunu daha &nce belirtmistik. Ebu Amr ed-Dant
(6. 444/1053), iki alimin mushafa Basra sehrinde ilk olarak nokta koyan kisiler olma-
sini muhtemel gérmektedir.'* Bu agiklamadan noktalamanin diger sehirlerde daha
onceden yapilmaya baslandigi veya bu islemi resmi olarak ikisinin gerceklestirdigi
sonucu gikarilabilir.

Mushaflara noktalama isaretlerinin konulmasiyla ilgili olarak énemli bir bilgi
Ebu Ahmed el-Askeri (6. 382/992) tarafindan aktarilir. Buna gore muslimanlar
Kur'an't Emevi Halifesi Abdilmelik b. Mervin zamanina kadar (65/685-86/705) kirk
kiisur sene Hz. Osman mushaflarina gére okudular. Hatali okuyuglarin yayilmasi
lizerine dénemin Irak bolgesi valisi Haccac (6. 95/714), katiplerinden, birbirine sekil
olarak benzeyen harflere alametler koymalarini istedi. Bu isi Nasr b. Asim yuriitti;
nakti tek ve cift olarak ve bazi harflerin tizerine, digerlerinin de altina koymak sure-
tiyle yazida sekil olarak benzer harfleri birbirinden ayirdi.'* Boylece Ebii'l-Esved'den
sonra yazinin ikinci ve ciddi bir islah safhasi yine mesahife bagli olarak cereyan et-
mis bulunuyordu. Ebi'l-Esved'in harekeye delalet etmek tizere koydugu noktalar
yuvarlakti ve siyah murekkeple yazilan metne bunlar bir ilave sayildigi igin ayri renkle
(kirmizi miirekkeple) konuyordu. Harflerin tefriki icin konacak isaretlerin daha 6nce
de kismen mevcut noktalarla gosterilmesinin karigikliZa yol acacagi diistinilerek
bunlar, ufki ve daha yaygin sekliyle sagdan sola dogru alcalan hafif meyilli gizgiler
halinde konuldu ve harfin asli biinyesinden sayildigi i¢in siyah miirekkeple yazildi.'*
Aslinda harflerin noktalanmasi muhtelif safhalar gegirmistir.'¢ Noktalama isaretleri-
nin Topkapi mushafinda da sagdan sola dogru algcalan hafif meyilli ¢izgiler halinde
konuldugunu daha énce kaydetmistik.

Sonraki dénemlerde mdisliimanlarin, o©zellikle kiraatle mesgul olanlarin,
mushaflara noktalama isaretlerini koymalarina iliskin bir ayrinti, Halef b. Hisam el-
Bezzar'dan (6. 229/844) gelir. Onun belirttigine gére kiraat imamlarindan Ali b. Ham-
za el-Kisal (6. 189/805) Kur'an't okur, etrafindakiler de onun okuyusuna gore
mushaflarina noktalama isaretlerini koyarlardi.'”

*2 Cetin, Nihad M., "Arap (Yaz))", DIA, III, 279. Ebu Abdullah ez-Zencani, noktalama isaretlerinin is-
lam’dan 6nce de kullanildigr yoniindeki goriisti benimseyenlerdendir (bk. Tarifu’[-Kur'dn, s. 89).

' el-Mufikem, s. 6.

" Askerd, Serhu ma yekau fifi't-tashif ve't-tahrif, s.14; Keskioglu, Kur'an-1 Kerim Bilgileri, s. 155.

'* Cetin, Nihad M., "Arap (Yaz)", DIA, 111, 279, 280.

¢ Bu konuda bk. Keskioglu, Kiran-i Kerim Bilgileri, s. 155.

Y Dani, el-Mufikem, s. 13.
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Topkapi Sarayl Miizesi Kitliphanesi Arapga Yazmalar Katalogu'nu hazirlayan
Fehmi Edhem Karatay, Topkapi mushafinin birinci veya ikinci hicri asra ait olabilece-
gini sdylerken'*®, son dénem arastirmacilarindan Salahaddin Mineccid, Hz. Osman-
'In yazdirdigi ilk mushaflarin nakt ve stisleme gibi sonradan ihdas edilen unsurlardan
arindirlmig olmasindan ve Topkapit mushafinda bu tiir unsurlarin yer almasindan
hareketle onun, Hz. Osman mushafi olamayacagini belirtir ve ikinci asra ait olmasini
tercihe daha sayan bulur. Ayrica o, Topkapi mushafi gibi buglin diinyanin degisik
yerlerinde bulunan ve Hz. Osman'a ait oldugu sdylenenlerin, Hz. Osman'in muhtelif
sehirlere gonderdigi resmi mushaflardan c¢ogaltiimis olabilecegini, Hz. Osman
mushaflarindan ¢ogaltildigl icin de onlara mecazen Hz. Osman mushafi dendigini
kaydeder.'* Ona gore gercekte Hz. Osman'a nisbet edilen ve {izerinde kan izleri
bulunan mushaf, ibtidal Medine hattiyla yazili olmalidir ki Medine hattinda fenni
sanat eserleri; slisleme, tezhib, nokta ve hareke, tahmis ve ta'sir bulunmamalidir.
Zira kaynaklar Hz. Osman mushaflarinin bu tiir unsurlardan tamamen miicerret ol-
dugunu bildirmektedir.'*°

ilk dénemlerde noktalama ve harekeleme isaretleri igin kullanilan miirekkep-
lerin rengi konusunda kaynaklarda su bilgilere rastlamaktayiz: Medineliler eskiden
beri mushaflarda hareke ve noktalar icin kirmizi ve sari olmak {zere iki renk kullan-
muglardir. Kirmizi, harekeler, stiklin, tesdid ve tahfif igin, sari ise sadece hemzeler igin
kullanilmigtir."”" Iraklilar ise biitiin nakt isaretleri i¢in yalnizca kirmizi renk kullanmig-
lardir. Kéfe ve Basrali bazi misliimanlar, mushaflarina saz kiraatleri de yaziyorlar;
sahih ve meshur kiraatler icin yesil, sz ve metruk olanlar icin de kirmizi miirekkep
kullaniyorlardi.'” Fakat bu, karigikliga sebep oldugu icin hos goriilmemistir. Hicri V.
asir kiraat alimlerinden Déani'ye (6. 444/1053) gore harekeleme ve noktalama igaretle-
ri icin Medineliler'in yaptiklari gibi iki renk; kirmizi ve sari kullanilmali; kirmizi, hareke-
ler, tenvin, tahfif, sikun vasl ve med igin, sari ise sadece hemzeler i¢in olmalidir.'

D. Hz. OSMAN MUSHAFLARININ YAZIM SEKLIYLE (RESM~i MUSHAF)
MUKAYESE

Topkapt mushafinin yazim sekli, Hz. Osman’in istinsah ettirdigi resmi
mushaflarin yazim sekliyle mukayese edilerek de onun Hz. Osman’a ait olup olmadi-
g1 tesbit edilebilir. Basta Ibn Ebu David es-Sicistani'nin (6. 316/929) Kitdbii'l-mesahif i
ve Ebu Amr ed-Dani'nin (0. 444/1053) el-Mukni'i olmak Uzere Kur'an tarihine dair
yazilmig bir ¢ok eserde Hz. Osman mushaflarinin imla &zellikleri ayrintili olarak veril-
digine gore, boyle bir mukayeseyi yapmak zor olmayacaktir. Bu mukayese yapilirken
Topkap! mushafinin, Isldm Arastirmalari Merkezi (ISAM) Kiitiiphanesi'nde (Uskii-
dar/istanbul) bulunan fotokopi niishasindan vyararlanilacaktir. Caligmanin metin
kisminda mushafa atiflar yapilirken sire ve ayet numaralar verilecegi gibi, dipnot
kisminda da ulagim ve kontrol kolaylig1 saglamasi agisindan ISAM Kiitiiphanesi'ndeki
nlishanin sonradan ilave edilen sayfa numaralar gosterilecektir.

'8 Karatay, Arapca Yazmalar Katalogu, 1, 1.
* Miineccid, Dirdsat, s. 55.

% Miineccid, a.g.e., s. 50.

1 Dand, el-Mufikem, s. 19-20.

132 Dand, el-Mufikem, s.20.

'3 Dant, Kitdbii'n-Nakt, s. 130.
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1. Resm-i Mushafa Uymayan Yazimlar

Topkapr mushafi incelendiginde bazi kelimelerin yazimmin Hz. Osman'in is-
tinsah ettirdigi ana mushaflarin hi¢ birisinin yazim gekline (resm-i mushaf) uymadigi
gorilmektedir. Aslinda bu durum bile onun Hz. Osman mushaflarindan birisi olma-
digini géstermede yeterli bir unsurdur. Topkap: mushafinda resm-i mushafa uyma-
yan yazimlara su 6rnekler verilebilir:

a) Kur'an'da ¢ok sik gegen e (ald) ve > (hattd) edatlar genelde elifle S ve
L~ seklinde yazilmistir.” Kuran tarihine dair kaynaklarda bu gibi edatlarin Hz. Os-
man mushaflarinin tamaminda ya harfiyle e ve i tarzinda yazili oldugu bildirilir."
Ebu Ubeyd Kasim b. Sellam (6. 224/838) e , w4, Ul edatlarinin tamaminin ya
harfiyle yazildigini, "hattd" edatinin mushaflarin biiytik cogunlugunda da ya ile
yazildigini, ancak bir mushafta onu elifle yazili gordtigiinti belirtir. Ebu Amr ed-Dani
(6. 444/1053) de kadim bir mushafta benzer sekilde elifle yazili gérdiigiint, ancak
imadm mushafa ve ana merkezlerin mushaflarina uymamasi sebebiyle bununla amel
edilemeyecegini soyler.” Bu bilgilerden hareketle hattd ve ald gibi edatlarin Hz.
Osman mushaflarinda olmasa da diger bazi nishalarda elifle  yazildig
anlagilmaktadir. Ebu Ubeyd ve Ebu Amr ed-Dani'nin gordiiklerini soyledikleri mushaf
Topkapt mushafi olabilir mi? Bunu ¢ok uzak bir ihtimal olarak gérmedigimiz gibi, ¢ok
kuvvetli bir ihtimal olarak da géremiyoruz. Zira kadim mushaflar arasinda sayilan
Tagkent mushafinda da >ve  leedatlar bir ¢ok yerde elifle M , > seklinde
yazilmigfirNaide siiresinin 3. ayetindeki "yeise" (_-z) fiiliyle AnkEbut sQresinin 23.
ayetindeki "yeisi" () s2) fiili, ya harfinden sonra elif ilavesiyle -\ , | sl yazilmigtir.'”
Halbuki kelime resm-i mushafta bu iki yerde elifsiz olarak yazilmis, sadece Ysuf
(12/87) ve Ra'd stresinde (13/31) ya'dan sonra elif ilavesi ile yazilmigtir."® Bu durum
da Topkapi mushafinin Hz. Osman'in yazdirdigl ana mushaflardan birisi olmadigini
gOsterir.

¢) Ra'd (13) slresinin 42. ayetinde yer alan ve Hz. Osman'in istinsah ittirdigi
biitin mushaflarda Xl seklinde yazili oldugu bildirilen'® kelime Topkapt
mushafinda kef harfinden sonra elifle S (el-kdfiru) yazilmigtir.'® Bu kelimenin
yazimi Hz. Osman'in "imam" adi verilen mushafi da dahil Hz. Osman'in istinsah
ettirdigi mushaflardan hig birisinin yazim gekline uymamaktadir. Bu yazim tarzinin
hangi kiraati yansittigr konusu ileride ("Topkapi: Mushafina Hangi Kiraate Gore Nokta
ve Hareke Konmustur?" bagligi altinda) ele alinacaktir.

2. Hz. Osman’in imam Mushafi ile Mukayese

Bir &nceki baglik altinda verilen bilgiler Topkapi mushafinin sayilari az da olsa
bazi kelimelerin imlasi agisindan Hz. Osman’in istinsah ettirdigi mushaflardan hig
birisine tam olarak uymadigini aslinda ortaya koymaktadir. Burada onun imlasi, Hz.
Osman’a ait imam mushaf ile ayr olarak mukayese edilerek meselenin daha da vu-
zuha kavugmasi saglanacaktir.

154 Bazi drnekler igin bk. Topkapi mushafi, s. 472, satir 4, 7 (Ek-3); s. 503, satir 2, 5, 8 (Ek-4).
13> Mesela bk. Dani, el-Mukni', s. 70.

*Dani, el-Mukni', s. 71.

5" Hamed, Resmii'l-mushaf, s. 328.

158 bk. Topkap: mushafi, s. 129, satir 16; s. 503, satir 14 (Ek-4).

159 Mehdevi, Hecdii mesdhifi'l-emsdr, s. 96.

1 Benna, ithdf, 11, 164.

19" bk. Topkap: Mushaft, s. 315, satir 1 (Ek-2).
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~-MU’'mintn (23) s(resinin 87 ve 89. ayetlerinde gegen lafzatullah, Topkapi
mushafinda & (lillahi) yazihdir.'®? Halbuki bu iki ayetteki lafzatullahin, Hz. Osman'in
imdm adi verilen mushafinda ve ayrica Basra mushafinda & (Alldh) seklinde yazili
oldugu bildirilir.'®

-Miimin (40) s(resinin 26. ayeti, ¢ of s (ve en yuzhira) olarak yazilmigtir'® ki
bu yazim sekli de Hz. Osman'in 6zel mushafina uymamaktadir. Zira onda ve
Iraklilar'in mushafinda ayet ek of of (ev en yuzhira) yazihdir.'ss

- Topkapt mushafinda Hadid (57) s(resinin 24. ayeti ol o3 iy oL (fe
innalldhe'l-ganiyyi'l-hamid) seklinde fhiive zamiri olmaksizin yazilidir.'® Ayet [mdm
mushafta Medine ve Sam disindaki mushaflarda oldugu gibi hiive ilavesiyle s» & 0B
deedl 53\ (fe innalldhe hiive'l-ganiyyi'l-hamid) yazilmigtir.'s”

Bu ornekler de, Topkapi mushafinin bazi kelimelerin yazimi agisindan Hz.
Osman'in 6zel mushafi olmadigini géstermektedir.

3. Hz. Osman'in Ana Sehirlere Gonderdigi Mushaflarla Mukayese

Bundan &nceki baglk altinda Topkapi mushafinin, Hz. Osman'a ait &zel
mushafa uymayan yazim 6zelliklerine dair érnekler verilmisti. Hz. Osman'in ana se-
hirlere génderdigi resmi mushaflarla karsilagtirildiginda, Topkapt mushafinin, onlar-
dan belli birisinin yazim sekline tam olarak uymadigi, bazi kelimelerin yaziminda bir
veya bir kag sehrin mushafina, bazi kelimelerin yaziminda ise diger bir veya bir kag
sehrin mushafina uydugu gériilmektedir.

Mesela Topkapi mushafinda Y(nus Slresinin 22. ayeti oS &z (yensiirukiim)
seklinde yazilmistir'®® ki bu yazim sadece Sam mushafina uymaktadir. Kelime diger
merkezlere gdnderilen ana mushaflarda oS s (yiiseyyirukiim) olarak yazilidir.'® Qte
yandan Topkapi mushafinda Bakara (2) slresinin 116. ayeti 156 4 (ve kdld)'™, Al-i
imran (3) siresinin 184. ayeti oSl 5 1 5 (ve'z-ziibiiri ve'l-kitdbi)'"', Nisa (4) stresinin
66. ayeti I3 (kaliliin)'™, En'am (6) stresinin 32. ayeti s =Y\ 5 (ve ledddrii'l-dhiretii)'™,
[sra siresinin 93. ayeti -pews 5 (kul siibhdne)'™, Rahman (55) sGresinin 12. ayeti 53
caas) (zi'l-asfi)'™ seklinde yazilmigtir ki bu yazimlar Hz. Osman'in istinsah ettirdigi
bltin mushaflara uyarken sadece Sam mushafina uymamaktadir. Bu kelimeler Sam
mushafinda sirasiyla ' 6 (kalt), oSG 5 U s (ve bi'z-ziibiiri ve bi'l-kitabi), Y3 (kalilen),
5,V \ g (ve le darii'l-dhiretii), JG (kale) ve caaa)l 15 (z¢'l-asfi) biciminde yazilmigtir.'

Ornekleri cogaltmak miimkiin olmakla birlikte bu mukayese ve bundan énceki
iki baslik altinda verilen bilgiler, Topkapt mushafinin, Hz. Osman mushaflarindan

k. s. 433-434.

1% Mehdewi, a.g.e., s. 119; Dani, el-Mukni', s. 108-109; Benna, ithdf, II, 290.

% bk. s. 603, satir 7.

1% bk. ibn Ebu David, Kitdbii'l-mesdhif, s. 46, 47, 51; Mehdewi, a.g.e., s. 121; Dani, el-Mukni', s. 110.
" pk.s. 711, satir 8.

1" bk. ibn Ebu Daviid, Kitdbii'l-mesdhif, s. 46, 47, 51; Mehdevi, a.g.e., s. 121; Dani, el-Mukni', s. 116.
1%pk. s. 256, satir 14.

1 Mehdewi, a.g.e., s. 119: Dani, el-Mukni', s. 108; Banna, ithdf, 11, 121.

7" bk. s. 20, satir. 5.

"'bk. s. 88, satir 2-3.

2 bk. s. 106, satir 10.

pk. s. 158, satir 7.

"7 bk. s. 360, satir 15.

175 bk. s. 696, son satir.

176 Mehdewi, Hecdii mesdhifi'l-emsdr, s. 118-120; Dani, el-Mukni', s. 106-112.
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belli birisinin esas alinarak yazilmadigini g&stermesi agisindan yeterlidir. Topkapi
mushafinin daha ¢ok Medine ve Sam mushaflarinin yazim seklini yansittigini séyle-
yebiliriz.

E. TorkAPI MUSHAFINA HANGI KIRAATE GORE NOKTA VE HAREKE
KONMUSTUR?

Bundan &nceki baglik altinda Topkapt mushafinin Hz. Osman mushaflarindan
hangisinin yazimina uydugu konusu ele alinmigti. Orada verilen bilgiler zaten onun
dénemin hangi sehrine ait kiraat tarzini yansittigi hakkinda bazi ipuglari vermekteydi;
cogunlukla Medine ve Sam mushaflarinin yazimina uydugunu ancak bazi kelimelerin
yaziminda bu iki sehrin digindaki mushaflarin esas alindigini gérmiistiik. Topkapi
mushafi, kiraatler agisindan incelendiginde, onda ayetlerin tamaminin sahih
(mtevatir) kiraatlere gére noktalanmig ve harekelenmis oldugu gériilmektedir. Onda
bugtin saz kabul edilen kiraatlere gére harekelenmis kelime yoktur. Peki o, dénemin
ana merkezlerinden hangisinin kiraatini yansitmaktadir? Bunu ortaya koyabilmek igin
bazi ayetlerdeki noktalama ve harekeleme isaretlerini inceleyecegiz.

- Ra'd (13) slresinin 42. ayetinde yer alan ve Hz. Osman'in istinsah ittirdigi
bitiin mushaflarda &3 biciminde yazili oldugu bildirilen'”” kelime Topkapi
mushafinda kef harfinden sonra elifle 3 (el-kdfiru) yazilmistir.'” Bu kelimenin
yazimi "imam mushaf" da dahil Hz. Osman mushaflarindan hi¢ birisinin yazim
sekline uymamaktadir. Peki kelime hangi kiraate gére yazilmistir? Medineli Nafi' ve
Ebu Ca'fer, Mekkeli ibn Kesir ve Basrali Ebu Amr, kelimeyi Topkapi mushafindaki
yazima da uyacak sekilde tekil olarak el-kdfiru, Kife ve Sam kurrasi ise cogul olarak
el-kiiffaru okumuslardir.'” Gortldigt gibi bu kelime Topkap: mushafinda Medine,
Mekke ve Basra'da yayginlik kazanmis kiraat tarzina gore yazilmistir.

Kelimenin yaziminin resm-i mushafa uymamasi ne gibi bir sonug¢ dogurur?
seklinde bir soru akla gelebilir. Bu soruya verilebilecek cevap sudur: Hz. Osman'in
istinsah ettirdigi mushaflarda kelimelerin ortasinda yer alan ve med (uzun tnld) ko-
numunda olan elifler, kelime okunurken telaffuza yansidigi halde -dénemin imla
teamiliint yansitacak sekilde- ¢ogunlukla yazilmamistir. "Semavat", "en-neffasat"
kelimelerinin sirasiyla ol s, «2&dl seklinde yazilmasi gibi. Hz. Osman mushaflarinda
Ra'd siiresinin 42. dyetindeki kelime de benzer sekilde elifsiz olarak i<l yazilmistir.
Bu yazim gekli kelimenin hem tekil hem de ¢ogul haliyle okunmasina imkan vermek-
tedir. Tipki Fatiha stresinde (1/4) ¢\ olarak yazilan kelimenin, hem maliki hem de
meliki kiraatine imkan vermesi gibi. Ra'd 42'deki kelime Topkapi mushafinda elifle
yazilmakla kelimeyi tekil haliyle seslendiren okuyus tarzini yansitmakta, ¢cogul haliyle
okuyusa imkan vermemektedir. Dolayisiyla Topkapt mushafi belli bir kiraat tarzina ~ki
bu kiraat tarzi da miitevatir yedi kiraat icerisindedir- gore yazilmis demektir.

- AnkEbut (29) s(resinin 55. ayetinde gegen fiil ticlinct tekil sahis kipiyle J sz
(yekilu) biciminde noktalanmigtir.’® Kelimeyi Medineli Nafi ile Kéfeli kiraat imamlari

77 Benna, ithdf, 11, 164.

8bk. Topkapt Mushafi, s. 315, satir 1.
ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1, 298; Benna, ithdf, II, 163
bk s. 509, satir 3.
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da bu sekilde, diger kurra ise cogul kipiyle nekiilu okumuslardir.'® Bu kelimede Top-
kapr mushafi, Medine ve Kife'de yaygin olan kiraat tarzini yansitir.

- Yasin (36) s(resinin 39. ayeti zamme ile ’,«15\; (ve'l-kameru) seklinde hareke-
lenmistir'®> ki bu hareke Mekkeli ibn Keslr, Medineli N&fi, Basrali Ebu Amr ve
Yak@b'un ravisi Ravh'in okuyuslariyla uygunluk arzetmektedir.'®

- Kaf (50) stresinin 30. ayetine J)—M ¢ (yevme yekilli) seklinde hareke ve nokta
konmustur'® ki Medineli Nafi ile Kafeli Asim'in ravisi Ebu Bekir'in okuyuslar bu sekil-
dedir. Diger kiraat imamlari ayetteki fiili n(in ile nekilu okumuglardir.'®

- Saf slresinin 8. ayeti a;}f ;.J (miitimmiin niraht) seklinde; birinci kelimenin
tenvini, ikincisinin de nasb héliyle harekelenmistir.'® Kiraat imamlarindan Mekkeli
ibn Kesir, Ktifeli Hamza, Kisal, Halef ve Hafs, ayeti izafet ile; birincisini zamme ile ve
tenvinsiz, ikincisini ise cer haliyle (miitimmii nirifi seklinde), diger kiraat imamlari
(Medineli Nafi ve Ebu Ca'fer, Saml It ibn Amir, Basrali Ebu Amr ve Ya'k(b, Kéfeli Asim-
'In ravisi Ebu Bekir) ise Topkapt mushafinda harekelendlgl sekliyle okumU§1ard1r 187

~-Rahman (55) slresinin 12. ayeti uu)\ 5 Creanll 43 v;L\ 5 (ve'l-habbii zii'l-asfi ve'r-
rayhanii) seklinde; {ic kelime de ref' haliyle harekelenmistir.®® Sam bélgesi kiraat
imami ibn Amir, kelimelerin tictinii de nasb haliyle okumustur ki Sam'a génderilen
ana mushafta zii kelimesi vav yerine elifle zd (ze'l-asfi) olarak yazilidir. Kéfeli Hamza,
Kisal ve Halef ilk iki kelimeyi ref, iclincti kelime olan ve'r-rayhdn't esre ile ve'r-rayhdni
seklinde okumuslardir. Geriye kalan Medineli Nafi', Kafeli Asim, Mekkeli ibn Kesir,
Basrali Ebu Amr, Topkapi mushafinda harekelendigi sekliyle ti¢ kelimeyi de ref haliy-
le okumuslardir.®

-Muddessir (74) siresinin 50. ayetinde gecen kelime °ﬂm~° (miistenferatiin)
seklinde fa harfinin fethasiyla harekelenmistir.'® Medineli Nafi ve Ebu Ca'fer ile Samli
ibn Amir'in okuyuslari da bu sekildedir. Diger kiraat imamlari, f& harfinin esresi ile
"miistenfiratiin" okumuslardir.'®"

Yukarida verilen érneklerde Topkapt mushafinin genelde 6ncelikle Medine ki-
raatine ve Medine ile birlikte bazan Sam, bazan Mekke, bazan Kfe, bazan da Basra
kiraatine uydugu, bazan da bir cogunu yansittigi gorilmektedir. Ancak onun sonraki
asirlarda Ebu Bekir b. Micahid (6. 324/936) tarafindan secilip belirlenen ve
musliimanlarin genel kabuliini alan yedi kiraatten belli birini -meseld Medineli
Néafi'in kiraaitini- yansittigl sdylenemez. Zira Topkapi mushafinda Middessir (74)
slresinin 56. ayetinde gecen kelime o4 574 (yezkiiriine) seklinde (fiilin bagindaki harf
yé olarak) noktalanmigtir.'”> Biittin kiraat imamlari bu sekilde okurken s&ddece Medi-
neli Nafi kelimeyi t& harfiyle (hitdb kipiyle: "tezkiirine") okumustur.'* Bu kelimenin

ibnii’l-Cezerd, en-Nesr, 11, 343.
%2 k. s. 563, son satir.
"ibnii'l-Cezeri, en-Negr, II, 353.

"% bk. s. 678, son satir.

'% jbnii'l-Cezeri, en-Nesr, 11, 376.

"%pk. s. 729, satir 1.

' bnti'l-Cezenr, en-Nesr, 11, 387; Benna, ithdf, I, 537.
'bk. s. 696-697.

'* {bni’l-Cezerd, en-Nesr, 11, 380.

k. s. 768, son satir.

! {bni’'l-Cezerd, en-Nesr, 11, 393.

’bk. s. 769, satir 5.

ibnii’l-Cezerd, en-Nesr, 11, 393.
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yazimi Medineli N&fi'in okuyusuna uymamaktadir. Yine Topkapi mushafinda Nahl
(16) stresinin 43 ve Enbiya (21) sGresinin 7. ayetinde gegen kelimeye > (yithd)
olarak nokta ve hareke konmustur.'* Kelimeyi Kifeli Hamza, Kisai ve Halef belirtilen
ayetlerde bu gekilde, geriye kalan kiraat imamlari ise > (nihi) okumuslardir.'”” Bu
haliyle Topkap! mushafi daha ¢ok Kdfe kurrasinin okuytsunu yansitmaktadir. Ayrica
Tdr (52) stresinin 28 ayetinde hemzeye £\ (innehil) seklinde esre hareke konmustur. '
Medineli kiraat imamlari N&fi ile Ebu Ca'fer ve Kafeli Kisal hemzenin fethasi ile «f
(ennehil), diger kiraat imamlari ise Topkap: mushafinda oldugu gibi hemzenin esresi
ile &) (innehd) okumuslardir.’” Daha &nce de ifade edildigi tizere Topkapi mushafi
yedi kiraatten belli birini yansitmamaktadir. Ama bu, ona yedi kiraatten farkli bir
kiraat tarzina gére nokta ve hareke konuldugu anlamina kesinlikle gelmemektedir.
Zira Topkapi mushafi bu agidan, yani mitevatir yedi kiraatin diginda bir okuyusu
yansitip yansitmadigl yoniinden incelendiginde gériilmektedir ki o, mitevatir yedi
kiraatin disina gikmamakta ancak belli birini de yansitmamaktadir.

Bu konuda ¢ok ilging bir durum, Cin (72) sGresinin 3-14. ayetlerinin bas kis-
minda yer alan "inne/enne" edatinin harekelenis tarzinda kargimiza ¢ikmaktadir.
Kelime slrenin 3, 4, 6, 7 ve 9. ayetlerinde hemzenin fethasiyla "enne"; 5, 8, 10, 11,
12, 13, 14. ayetlerinde ise esresiyle "inne" seklinde harekelenmistir.'® Kelimeyi yedi
kiraat imaminin nasil okuduguna gelince, Samli ibn Amir, Kifeli Hamza, Kisai, ve
Asim'in ravisi Hafs, Hamza'nin ravilerinden ve on kiraat imamlarindan Halef, ayetle-
rin hepsinde hemzenin fethastyla "enne", diger kurrd (Medineli Nafi, Mekkeli ibn Ke-
sir, Basrali Ebu Amr ve Kdfeli Asim'in ravisi Ebu Bekir) ayetlerin tamaminda esreli
olarak "inne" okumuslardir. Gorildigi gibi Topkapt mushafi bu edatin Cin siiresinde
harekelenisi acisindan yedi kiraatten belli bir okuyusu yansitmamakta, bir kisminda
ion Amir, Hamza, Kisai, Hafs ve Halefiin miisterek okuyusuna diger kisimlarda ise
Nafi, ibn Kesir, Ebu Amr ve Ebu Bekir'in miisterek okuyusuna uygun diismektedir.
Ote yandan on kiraat imamlanndan Medineli Ebu Ca'fer, bu kelimeyi dokuz yerde
esreli (inne) okurken, ti¢ yerde (3, 4 ve 6. ayetlerde) ise fetha ile (enne) seslendirmis-
tir.'?

Bu durum Topkap! mushafinin, dénemin isldm cografyasinin ana merkezle-
rinde meghur olan kiraatlerin belli imamlara gore tasnif edilmesinden énce yazildigi-
ni, yani onun oldukca kadim bir mushaf oldugunu gosterir. Bilindigi gibi yedi
mitevatir kiraatin kendilerine nisbet edildigi imamlar hicri ikinci asirda yasamislar,
bu yedi imamin kiraatinin segilip belirlenmesi ise hicri IV. asrin ilk ¢eyreginde vefat
eden Ebu Bekir b. Micahid (6. 324/936) tarafindan yapilmistir. Burada Topkapi
mushafinin oldukga erken déneme ait olma durumunun ortaya ¢ikmasinin yani sira
su 6nemli sonuglara da ulagilabilmektedir: Her seyden énce Ebu Bekir b. Micahid'in
yaptigl isi test etme ve onun yaptigi tercih ve tasnifin ne kadar isabetli oldugunu
gbrme imkani elde etmis oluyoruz. Topkapi mushafinin yedi kiraatten belli birine
tam olarak uymasa da yedi kiraatin sinirlar icinde kalmasi; onda miitevatir kiraatlere

" bk. s. 336, satir 6; 401, satir 11.

"ibnii’l-Cezerd, en-Nesr, 1I, 296 Benna, ithdf, 11, 155.
""bk. s. 686, satir 9.

7 ibnii'l-Cezeri, en-Nesr, 11, 378; Benna, ithdf, 11, 497.
bk 5. 761-762 (EK-5).

" fbni’'l-Cezeri, en-Nesr, 11, 391; Benna, ithdf, II, 565-566.
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uymayan yazimlara rastlanmamasi bir taraftan ibn Miicahid'in yaptig1 isin isabetlili-
gini gosterirken diger taraftan misliimanlarin Kur'an't nesilden nesile tahrif ve tagyir-
den uzak olarak aktarmada gosterdikleri titizligi gdzler 6nline sermektedir.

F. TorPKAPI MUSHAFI HANGI DONEME AITTIR?

Buraya kadar yapilan agiklamalar Topkapit mushafinin, Hz. Osman'in &zel
mushafi veya ana sehirlere génderdigi mushaflardan birisi olamayacagini ortaya
koymaktadir. Zira Topkapi mushafinda slre ve dyet baglarn isaretlenmis, sire igeri-
sinde ayetler tahmis, ta'sir ve ayet sayisi ylizii gegen slrelerde ta'siru't-ta'sirlere ay-
rilmig, kelimelere harekeleme ve noktalama igaretleri konmustur. Hz. Osman'in istin-
sah ettirdigi mushaflarin bu tiir unsurlari icermedigi kaynaklarda kaydedilmektedir.
Ayrica Topkapi mushafinda bazi kelimelerin yaziminin Hz. Osman mushaflarindan
belli birine uymadig1 da goriilmistir.

O halde Topkapt mushafi hangi déneme ait olmalidir? Daha 6énce gectigi tize-
re Topkapi Sarayl Miizesi Kiitliphanesi Arapca Yazmalar Katalogu'nu hazirlayan
Fehmi Edhem Karatay, onun birinci veya ikinci hicri asra ait olabilecegini sdyler-
ken?®, son dénem arastirmacilarindan Selahaddin Miineccid, ikinci asra ait olmasini
tercihe daha sayan bulmaktadir.?®' Selahaddin Miineccid'e gore, gercekte Hz. Os-
man'a nisbet edilen ve tizerinde kan izleri bulunan mushaf, ibtidal Medine hattiyla
yazili olmalidir ki Medine hattinda fenni sanat eserleri; stisleme, tezhib, nokta ve
hareke, tahmis ve ta'sir bulunmamalidir. Zira kaynaklar Hz. Osman mushaflarinin bu
tlir unsurlardan tamamen miicerret oldugunu vurgulamaktadir.2?

Yine daha &nce gectigi tizere mushaflara resmf olarak ilk harekeleme isaretleri
hicri birinci asrin ikinci yarisinda Ebii'l-Esved ed-Dieli (6. 69/688) tarafindan, nokta-
lama isaretleri ise genel kaniya gére Haccac b. YGsuf es-Sekafinin (6. 95/714) emriy-
le Ebt'l-Esved'in 6grencileri olan Nasr b. Asim ile (5. 89/708) Yahya b. Ya'mer (6.
129/746) tarafindan konulmustur.?* Ote yandan mushaflari ilk defa tahmis ve
ta'sirlere ayiranin Nasr b. Asim el-Leysi (6. 89/708) oldugu soylenir.?* Nasr b. Asim,
bu igi resmi olarak ilk yapan kisi olmalidir. Topkapi mushafinda harekeleme ve nok-
talama isaretlerinin yer almasi, ayrica ayetlerin tahmis ve ta'sirlere ayrilmis olmasi -
sayet Topkapi mushafi resmi bir mushaf ise- onun en erken Haccac (6. 95/714) do-
nemine kadar geri gidebilecegini gosterir.

Ebu Bekir el-Bakillani'nin (6. 403/1013) verdigi bilgiye gére Haccac (6.
95/714), idareciler icerisinde mushaflar konusuna en fazla dnem veren, onlarin yazim
sekillerini en siki bir sekilde takip eden bir gsahsiyettir. Onun, Basra'nin 6nde gelen
hafiz ve hattatlarindan Hasan el-Basri baskanliginda Ebii'l-Aliye, Nasr b. Asim el-
Cuhderi, Ali b. Asma', Mélik b. Dinar'dan olusan bir heyet tegkil ederek halkin elinde
bulunan mushaflart Hz. Osman mushaflarina uygunluk agisindan kontrol ettirdigi,
uymayanlari dizelttirdigi veya imha ettirdigi, bu heyetin ayni zamanda Kur'an'in

200 bk I, l

*! Miineccid, Dirdsét, s. 55.

*> Miineccid, a.g.e., s. 50.

% bk. Zerkest, el-Burhdn, 1, 251; izmirli, Tdrif-i Kur'an, s. 16; Durmus, ismail, "Harf", DIA, XVI, 161-162.
2 Dand, el-Muhikem, s. 6, 7; a.mlf., Kitdbi'n-Nakt, s. 129.
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harflerinin sayisint da hesapladiklari bildirilir.2®® Haccac'in konumuz agisindan ¢ok
daha énemli gériinen bir uygulamasini imam Malik nakleder. Buna gére Haccac,
noktasiz yazilan mushaflart dogru olarak okumakta zorlanan msliimanlara, 6zellikle
Arapca'yl iyi bilmeyenlere kolaylik olmasi icin biiylk ebatlarda ve harekeleme ve
noktalama isaretlerini iceren mushaflar yazdirarak dénemin islam cografyasinin ana
sehirlerine gobndermis, Medine'ye de onlardan biiytik bir tanesini yollamigtir."2¢

Haccac'in yaptigl isin sonraki dénemlerde de stirdiirtildigti anlagilmaktadir.
Bazi kaynaklarda Mehdi-Billah (6. 169/785) halife olunca, onun da mushaflar yazdirip
belli sehirlere génderdigi kaydedilmektedir. Nitekim Medine'de (Mescid-i Nebevi'de)
onceleri Haccac'in gonderdigi mushaf okunurken, Mehdi-Billah'in génderdigi mushaf
ulaginca Haccéac'in mushafi sandigina kaldirilmig, Mehdi-Billah'in mushafindan o-
kunmaya baglanmistir.?®” Dolayisiyla Topkapi mushafinin, Mehdi-Billah'in ana sehirle-
re gonderdigi mushaflardan birisi olma ihtimalini de géz ardi etmemek gerekir. Nite-
kim daha once de gectigi tizere Salahaddin Miineccid, onun II. asra ait olmasini
tercihe daha sayan bulmaktadir ki Mehdi'nin mushaflar yazdirip belli sehirlere gon-
dermesi de bu déneme rastlamaktadir.

SONUC

Hz. Osman'in istinsah ettirdigi mushaflarin sayisinda ihtilaf olmakla birlikte,
onlardan Medine, Mekke, Basra, Kife ve Sam'a gdnderdigi mushaflarla kendisi igin
alikoydugu ve imam adi verilen niisha hakkinda kaynaklarda genis bilgiler yer almak-
tadir. Yemen ve Bahreyn'e gonderdigi bildirilen mushaflar hakkinda her hangi bir
haber alinamamustir. 1971-1972 yillarinda Yemen'in bagsehri San'a'daki Ulu Camii'de
cok sayida eski mushaf yapraklari bulunmustur ki bunlarin bir kisminin hicri 1. asra
ait oldugu tahmin edilmektedir.® San'a'da bulunan bu yapraklar icerisinde, Hz. Os-
man'in Yemen'e génderdigi sGylenen mushafa ait yapraklarin da bulunup bulunma-
dig1 merak konusu olmakla birlikte, bunun tesbiti oldukca zor goriinmektedir. Zira
klasik kaynaklarda Yemen ve Bahreyn'e gonderildigi kaydedilen mushaflarin yazim
sekli hakkinda -ulasabildigimiz kadariyla- hic bir bilgi verilmemistir. Ayrica Hz. Os-
man'in mushaf gonderdigi sehirler arasinda Yemen ve Bahreyn'i zikretmeyen kaynak-
lar da bulunmaktadir.

Hz. Osman mushaflarinin, 6zellikle Hz. Osman'in sehid edildigi esnada oku-
makta oldugu ve kendisinden akan kan damlalarinin tzerine dokildigt séylenen
imam mushafin akibeti meselesi hakkinda cok farkli seyler sdylenmistir. islam tari-
hinde meydana gelen savasg, yangin, sel vb. afetler neticesinde bu mushaflarin za-
manla yok olduklari, dolayisiyla cok sonraki asirlara ve 6zellikle glinimize kadar
ulagmadiklari yontindeki kayitlarin daha isabetli oldugu kanaatindeyiz. Bu arada bazi
kaynaklarda imadm mushafi Hz. Osman'in kendi eliyle yazdig yontndeki haberi dogru

29 fbn Kuteybe, Abdullah b. Miislim, Te'vilii Miiskili'[-Kur'dn (ngr. Seyyid Ahmed Sakar), Kahire 1393/1973,
s. 51; Sayrefi, Ebu Abdullah, Niiketii'l-Intisdr li nakli’'l-Kur'dn (ngr. Muhammed Zagl(l Selam), Iskenderiye,
ts., s. 396, 397.

206 k. Semh{idi, Vefdii'l-vefd, 1, 481; Dogrul, Kur'an Nedir, s. 67; Miineccid, Dirdsdt, s. 46; Hamed, Resmii'l-
mushaf, s. 716.

*7 Semhidi, Vefdii'l-vefd, 1, 481.

*%Bu konuda genig bilgi igin Darii'l-aséri'l-islamiyye'nin nesrettigi Mesdhifii San'd (Kiiveyt, ts.) adli esere
bakilabilir.
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bulmadigimizi, onun da Zeyd b. Sabit bagkanligindaki heyet tarafindan yazildigini
ifade eden haberi daha makul gérdiigiimiizi ifade edelim.

Hz. Osman mushaflarinin ge¢ dénemlerde; hicri VL., VIII. ve daha sonraki asir-
larda belli sehirlerde goriildigiine dair haberleri ihtiyatla karsilamak lazimdir. Zira bu
haberlerin cogu seyyahlarin yére halkindan duyduklart ve sdylentiden 6teye gitme-
yen haberlere dayanmaktadir. Bu mushaflardan birisini gérdiigiinti séyleyen ibn
Kesir (6. 774/1373) ve ibnii'l-Cezeri (6. 833/1429) gibi meshur dlimlerin de, verdikleri
bilgilere bakildiginda, s6z konusu mushafi Hz. Osman'a ait olup olmamasi agisindan
incelemedikleri anlagilmaktadir. Sonraki dénemlerde goriilen bu mushaflar, Hz. Os-
man mushaflarindan istinsah edildikleri i¢in mecazen onlara Hz. Osman mushafi
denmis olmalidir.

Kur'an metni olmalari ve mevstkiyetleri acisindan aralarinda bir fark olma-
makla birlikte tarih boyunca Hz. Osman mushaflari icerisinde daha ¢ok Hz. Osman'in
sehid edildigi zaman okumakta oldugu mushaf 6ne c¢ikmig, merak ve ilgi konusu
olmustur. Bunda onun, halifenin sehadeti esnasinda yaninda bulunmasinin yani sira
Emeviler'in onu propaganda araci yapmalarinin da etkisi olmustur. Hz. Osman'in
kendi mushafiyla ilgili olarak sonraki donemlerde ortaya ¢ikan bir durum da, sonra-
dan yazilmis bir cok mushafa ve &zellikle Bakara stiresinin 137. ayetinin yazili oldugu
yaprak Uzerine kan damlatilmasi veya kan renginde olan ve karisiminin cogu
zagferandan olusan haltik kokusunun siirtilmesi meselesidir. Bu durum, maddi gikar;
Hz. Osman mushafi slsti verilerek yiiksek fiyatlarla satma amaci veya sirf duygusal
séikler vb. sebeplere dayaniyor olabilir. Ama bu, tipki Ashéb-1 Kehf'in magarasinin
yeri hakkindaki iddialarda oldugu gibi, ayni anda bir ¢ok yerde bulunan kadim
mushaflarin, Hz. Osman'in sahsi mushafi oldugu yontindeki iddialari ortaya ¢ikarmig-
tir. Glintimiizde Kahire, Tagkent vb. yerlerde bulunan meshur mushaflar bir yana
Topkapi Sarayr Miizesi Kiitliphanesi Arapga Yazmalar Katalogu'nu hazirlayan Fehmi
Edhem Karatay'in, sadece Topkap! Kitiiphanesi'nde Hz. Osman eliyle yazildigi 6ne
striilen yedi mushafin bulundugunu kaydetmesi,? meselenin vardigi boyutu gos-
termesi agisindan 6énemlidir.

istanbul Topkap! mushafini ele aldigimiz bu calisma neticesinde gdriilmiistiir
ki bu mushaf, Hz. Osman'in imam adi verilen mushafi olmadigi gibi, onun ana sehir-
lere gbnderdigi resmi niishalardan birisi de degildir. Bu sonuca, Topkapi mushafinda
slire ve ayet baglari, tahmis ve ta'sir, harekeleme ve noktalama isaretleri gibi
mushaflarda sonradan ihdas edilen unsurlarin yer almasinin yani sira, sayilari ¢ok az
da olsa bazi kelimelerin yaziminin Hz. Osman mushaflarindan hig birisinin yazim
sekline (resm-i mushaf) uymamasi vb. yonlerden de rahatlikla ulagilabilmektedir. O
en erken, Haccac b. YGsuf'un (6. 95/714) dénemin meghur hattatlarina yazdirip bi-
ylk sehirlere gonderdigi mushaflardan birisi olabilir. Ayrica onun, Mehdi-Billah'in (5.
169/785) kendi doneminde yazdirip ana sehirlere gonderdigi sdylenen mushaflardan
birisi olma ihtimali de vardir.

Topkapt mushafiyla ilgili olarak vurgulamak istedigimiz bir husus da sudur:
Noktalama ve harekeleme isaretleri, sonraki dénemlerde Ebu Bekir b. Miicahid (6.
324/936) tarafindan belirlenip tasnifi yapilan yedi kiraatten belli biri esas alinarak
konulmamistir; bu igaretler bazi ayetlerde yedi kiraatten birini yansitirken bazi ayet-

299 bk, Karatay, Arapga Yazmalar Katalogu, 1, 6nsdz.
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lerde digerini yansitmaktadir. Ama, gorebildigimiz kadariyla, ona yedi kiraatin digina
cikacak sekilde noktalama veya harekeleme isareti konulmamistir.

Mushaflar konusuna egilen glinimiz arastirmacilari genelde, Topkapi
mushafinin yani sira glinimiizde Kahire ve Tagkent'te muhafaza edilen ve Hz. Os-
man'a ait olduklart ydniinde kanaatler bulunan niishalarin da gercekte Hz. Osman'a
ait olmadig1 goriigiindedirler.

Hz. Osman'in istinsah ettirdigi orijinal mushaflardan hig¢ birisinin gtintimtize
kadar ulagmamis olmasi, Kur'an metninin mevs{kiyetine her hangi bir nakisa getir-
mez. CUnki o doénemdeki mislimanlar, kendilerine ulasan Hz. Osman
mushaflarindan kisa slirede ¢ok sayida niishalar c¢ikarmiglardir. Hz. Osman
mushaflarinin yazilmasindan yaklagik yedi sene sonra gergeklesen Siffin Savasi'nda
sadece Muaviye'nin ordusunda beg yiiz civarinda mushafin bulunduguna dair bilgi*"
o dénemde miusliimanlarin elinde bulunan mushaflarin sayisi hakkinda énemli bir
ipucu vermektedir. Bunun yaninda basta Ebu Ubeyd Kasim b. Sellam'in(é. 224/838)
Fezdilii'l-Kur'dan't , ibn Ebu Davadun (6. 316/929) Kitdbii'l-Mesdhifi, Ebi’l-Abbas
Ahmed b. Ammaér el-Mehdevi'nin (6. 440/1048) Hecdii mesdhifi'l-emsdr'i, Ebu Amr ed-
Danf'nin (6. 444/1053) el-Mukni'i olmak tizere Kur'an tarihine dair yazilmis ve glini-
miize kadar ulagmis eserlerde Hz. Osman mushaflarinda kelimelerin nasil yazildiklari
ayrntili olarak verilmektedir. Bu kaynaklardan hareketle gliniimiizde basilan
mushaflart Hz. Osman mushaflarina uygunluk agisindan kontrol etme imkanimiz da
bulunmaktadir.

Ote yandan Kur'an'in sonraki nesillere naklinin sadece yazi yoluyla olmadig,
onun yaninda sifahi naklin de s6z konusu oldugu, ikisinin birbirini tamamladig bili-
nen bir gergektir. Hulefa-i Rasidin déneminde muslimanlarin yasadigi biiylik sehir-
lerde sahabenin en seckin Kur'an muallimleri, Kur'an'in sonraki nesillere saglam bir
sekilde aktariimasinda énciiliik yapmuslardir. Ubey b. Ka'b ve Zeyd b. Sabit'in Medi-
ne'de, ibn Mes'td'un Kife'de, Ebii'd-Derda'nin Dimask'ta, Muaz b. Cebel'in Filistin'de
icra ettikleri faaliyetler herkesin malumudur. Kiraat 68retiminde halka usullini ilk
olarak basglatan Ebii'd-Derda'nin Dimagk'ta sabah namazindan sonra baslayan ders
halkalarina devam eden &grencilerin sayisi bazan bin alti yiiz kisiyi bulurdu.?! Basra
mescidinde Kur'an dersleri veren Ebu M(isa el-Es'ari'nin, halka olusturan talebelerine
Kur'an't beser ayet;?? Kife'de uzun slire Kur'an muallimligi yapmig olan Ebu
Abdurrahman es-Stlemi'nin (6. 73/692) de beser besger olmak lizere sabah toplam
yirmi aksam da yine yirmi ayet okuttugu?? yoniindeki rivayetler, selefin insanlara
Kur'an't 6gretme metodunu godsteren orneklerdir. Kife'de Ebu Abdurrahman es-
Stlemi'nin ve yedi kiraat imamlarindan Asim'in (6. 127/745), sabah derslerine, isleri
aksamasin diye 6nce esnaf olanlardan basladiklart belirtilir.2* Bu da g&stermektedir
ki Kur'an derslerine sadece ilim talebeleri degil genis halk kesimleri de igtirak etmig-
tir.

210 bk. Mes'Gdi, Ebii'l-Hasan Ali b. Hiiseyin, Miirdcii'z-zeheb ve me'adinii’l-cevher (ngr. M. Muhyiddin Abdiil-
hamid), 1384/1964, 11, 400.

> Aydinli, Abdullah, "Ebii'd-Derdd", DIA, istanbul 1994, X, 311.

*Pibnii'l-Cezeri, Gayetii'n-nihdye fi tabakdti'l-kukrrd (nsgr. G. Bergstraesser), Beyrut 1402/1982, 1, 604.

*“ibn Sa'd, et-Tabakdtii'l-kiibrd, V1, 172.

“Mibnii'l-Cezeri, Miincidii'l-mukriin ve miirsidii't-talibin, Beyrut 1400/1980, s. 8; Hamed, Resmii’l-mushaf, s.
622.
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Ek 1- Topkapt Mushafi, Ankebt stiresi 29/18-24 (TDV ISAM Ktp. Demirbas No: (079374),
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Ek 2- Topkapi Mushafi,. Cin si 72/1-10 (TDV iSAM Ktp. Demirbag No: (079374),
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