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KUR’AN KIRAATLARINA YONELIK
ORYANTALIST YAKLASIMLAR

Abdurrahman CETIN*

ORIENTALIST APPROACHES TOWARDS THE MANNERS OF READING THE
QUR’AN

One of the subjects of interest for the Orientalists is the field of ‘ilim al-
giraah. They have interested more in the shaz giraats and zaif nagls than the sahih
ones in this field. However, the Orientalists have been selective in their studies in
that they tend to have chosen the nagls that seem to support their arguments
without further investigating the answers given to these particular subjects from the
sound sources.

The Orientalists have attributed the causes of differences in giraah (recita-
tion) to “the written style of the mushafs,” “the use of the synonymous terms,”
“mistakes of the Mustensikhs,” and so on. The most important point that the Orien-
talists have, willingly or unwillingly, failed to see is the fact that the Quran have
been transmitted not only as a written material but also as an oral tradition from
generation to generation without any interruption in the chain of transmitters.
Therefore, the differences in giraah have been an essential part of this tradition
from the very beginning.

This article is a critical analysis of the views of the Orientalists as well as the
views of some of the Muslim scholars influenced by the Orientalists regarding the
issue of the differences in giraah.

I. KUR'AN'IN KORUNMUSLUGU

M akalemizde, tizerinde duracagimiz esas konuya gecmeden 6nce, Kur'an-i
Kerim'in giivenilir ve saglam bir sekilde giiniimiize ulagmasi ve kiraatlarin mahiyeti
hakkinda kisa bilgiler verilmesi gerekli gorilmistr.

Bilindigi gibi Kur’an hem ezber, hem yazi, hem de okunma yoluyla nesilden
nesile gliniimtize kadar ulagmigtir.

Kur'an-1 Kerim, Yiice Allah tarafindan, Cebrail araciligi ile peygamberimiz Hz.
Muhammed’e (sav) vahiy yoluyla indirilmistir: “Muhakkak ki bu (Kur’an), dlemlerin Rab-
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bi'nin indirmesidir. RGhu'l-Emin (Cebrail), uyaricilardan olasin diye, apacik Arap diliyle
onu senin kalbine indirmistir.” (Suarad 26/192)

Peygamberimiz (sav) kendisine gelen vahyi derhal ezberlemis olurdu. Bu husus,
daha ilk inen ayetlerde Yiice Allah tarafindan garanti edilmisti: "E Sana O’nun vahyi
tamamlanmadan Once Kur'an (okumakta) acele etme ve '‘Rabbim, benim ilmimi artir’
de.” (Taha 20/114). “Onu (vahyi) garcabuk almak igin dilini kimildatma. Stiphesiz onu
toplamak (senin kalbine yerlestirmek) ve onu okutmak bize aittir.” (Kiyame 75/16-17).

Hz. Peygamber, Yiice Allah tarafindan kendisine vahyedilen Kur'an't hem ez-
berlemis oluyor hem de insanlara okuyarak teblig ediyordu: “Kendi iginizden size
dyetlerimizi okuyan, sizi kotlliklerden arindiran, Kitabr ve hikmeti talim edip bilmedik-
lerinizi 6greten bir Rasll gonderdik.” (Bakara 2/151)."Onlara dyetlerimiz agik agik okun-
dugu zaman, (6ldiikten sonra ) bize kavugsmayi beklemeyenler: ‘Ya bundan baska bir
Kur’an getir veya bunu degistir’ dediler. De ki: ‘Onu kendiligimden degistirmem benim
icin olacak sey degildir. Ben, bana vahyolunundan baskasina uymam. Clnki Rab-
bim’e isyan edersem elbette biiylik gliniin azabindan korkarim.” De ki: ‘Eger Allah
dileseydi onu size okumazdim, Allah da onu size bildirmezdi’E ” (Yanus 10/15-16).

Demek ki Kur'an-1 Kerim, Yiice Allah tarafindan Peygamberimiz Hz. Muhammed’e
(sav) Arapga olarak vahyedilmistir. Peygamberimiz, Kur'an-1 Kerim’in tamamini ezberlemis-
tir. Mslimanlara hicbir degisiklik yapmadan ve okuyarak teblig etmistir. Bununla da ye-
tinmemis, gelen vahyi derhal yazdirmigtir.

Kaynaklarin ittifakla bildirdiklerine gére, ne zaman Peygamberimiz'e bir vahiy
gelse, Peygamberimiz vahiy katiplerinden birini cagirir ve indirilen slre veya ayetleri
yazdirir ve bunun, o zamana kadar yazilanlarin neresine konulacagini bildirirdi.' Ayrica
O, gerekli tashthi yapmak Uzere, katibe yazdigini okumasini isterdi. 2 Bundan bagka
Peygamberimiz, gelen vahyi erkeklere okudugu gibi, kadinlara da ayrica teblig ederdi.?

ibn Ishak (151/768) ve ibn Hisam (218/833)'in bildirdiklerine gére?, Hz. Omer’in
Misliiman olmasi hadisesinde, kiz kardesinin elinde bulunan Taha sresinin yazili
bulundugu sayfa, Kur'an'in daha ilk zamanlardan itibaren yazildigini gosterir.

Esasen Kur'an'in bir adi da “el-Kitadb"dir. Kitap denilince akla gelen ilk sey, ya-
zili bir metindir. Kur’an-1 Kerim'in Peygamberimiz zamaninda yazildigini gbsteren
bircok bilgi nakledilmistir. Bu konuda Hz. Osman soyle demigtir: Raslullah’a (sav)
muhtelif stirelerden birine ait bir ayet nazil olunca, ilahi vahyi yazan vahiy katiplerden
birini cagirir ve ona soyle buyururdu: “Bu ayetleri su ve su ayetleri ihtiva eden streye
yaz.”” Abdullah b. Omer’in, "Biz Kur'an’i {izerimizde tagidigimiz halde, diigman mem-
leketlerine gitmekten menedilmistik.” szl de, Kur'an'in yazildigini gbsterir. Peygam-
berimiz’in ilk dénemlerde: “Benden Kur'an'dan bagka bir sey yazmayin”” buyurmasi
da, Kur'an’in Peygamberimiz zamaninda yazildigini gdsteren en acik delillerden birisi-
dir. Kisaca ifade edersek, Kur'an-1 Kerim'in tamami, Peygamberimiz'in zamaninda ve onun
huzurunda yazilip tespit edilmistir.

! Msl. bkz: Buhari, Feddilii’l-Kur'dn, 4; Eb( Davad, Saldt, 126; Tirmizi, Tefsir, 10; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1, 57, V,
185.
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Peygamberimiz, Kur'an’t en mitkemmel bir sekilde, hatasiz ve eksiksiz olarak
insanlara ulagtirmistir. Esasen aksi de dislinilemez. Nitekim Ytice Allah bu hususta
soyle buyurmustur: “Ey Rasll! Rabbin’'den sana indirileni teblig et. Eger bunu yapmaz-
san O'nun elciligini yapmamis olursun. Allah seni insanlardan koruyacaktirE " (Maide
5/67). “Kur'an, alemlerin Rabbi tarafindan indirilmistir. Eger Peygamber bize atfen bazi
sozler uydurmus olsaydi, elbette onu kiskivrak yakalardik. Sonra da onun can damarini
koparirdik. Higbiriniz buna engel de olamazdi.” (Hakka 69/43-47). “Onlara ayetlerimiz
acik agtk okundugu zaman (6ldiikten sonra) bize kavusmayi ummayanlar: Ya bundan
baska bir Kur'an getir veya bunu degistir, dediler. De ki: Onu kendiligimden degistirmem
benim igin olacak sey degildirE " (YGnus 10/15).

Peygamberimiz Kur'an-1 Kerim’in korunmasi ve tebligi konusunda gereken has-
sasiyeti kendisi gosterdigi gibi, ashabini da bu konuda y6nlendirmis; Kur'an'in ezber-
lenmesini ve 6gretimini tesvik etmistir. O, Kur’'an okuyan ve onunla amel edenlerin
gipta edilecek kimseler olduklarini,® her harfine karsilik on sevap kazanacaklarini,’
okuduklari ayetlerin kiydmette onlar igin birer n{ir olacagini' ve derecelerini yiikselte-
cegini,'" Kur’'an'in onlara gsefaat edecegini,” diinyada da kendilerini icin huzur kaynagi
olacagmi® ve ayrica Kur'an dinlemenin de sevap kazandiran giizel bir davranig oldu-
gunu' bildirmistir. Kur'an 6grenen ve onu &&retenlerin en hayirli kimseler olduklarini’®
aciklayan Allah’in Elgisi, Kur'an't ezberleyen ve onunla amel eden hafizlara da ayri bir
deger vermis ve onlarin Allah’'in ehli ve segkin kullar'® ve meleklerle beraber oldukla-
rint,'” cennete gireceklerini ve ayrica aile fertlerinden cehenneme girmeyi hak etmis
on kisiye sefaat edeceklerini'® bildirmigtir. Bitiin bunlardan bagka Peygamberimiz'in
irsad, imamet ve yoneticilik gérevi verecegi kimselerde, Kur'an't en ¢ok bilenleri tercih
etmesi de, bu konuya verdigi 6nemin delili olmaktadir. Meselad O, Tebiik seferinde
(9/630), Malik b. Neccar Ogullarinin sancagini Zeyd b. Sabit'e vermis ve: “Zeyd,
Kur'an't ¢ok iyi bilir. Kur'an ise mukaddemdir (6nde ve 6nceligi olandir).” Buyurmus-
tur.”

Peygamberimiz'in gdziiniin icine bakan sahébe, ilahi vahye olan istiyaklari ve
Allah Elgisi'nin emirleri dogrultusunda, bu ylice kelamin okunmasi ve ezberlenmesi
konusuna biytk bir duyarlilik géstermislerdir. Onlarin gerek namazlarda ve gerekse
namaz diginda ¢okga Kur'an okuduklar bilinmektedir. Onlar, Kur'an okumadan gecen
bir glinli “can sikici” olarak degerlendirmiglerdir. Konuyla ilgili haberlerde, cogunlukla
“haftada bir” veya “li¢ glinde bir” hatim indirdikleri bildirilmistir.? Onlar okuyacaklari
miktar kadar Kur’'an't hiziblere (bdltimlere) ayirirlar ve her glin bu hiziblerden birisini
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% Tirmizi, Fedailii'l-Kur'an, 16; Darimi, Fedailii’l-Kur'an, 1.
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1II, 352.
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okurlardr.?" Ustelik bazi hadislerden, onlarin Kur'an't ¢ok kisa zamanda hatmettikleri;
Peygamberimiz'in de “Ug giinden az bir zamanda Kur'an’t hatmeden kisi, ne okudu-
gunu anlamamigtir”? buyurarak gerekli uyarida bulundugu anlasiimaktadir.

Sahabeden sonra gelen nesiller de Kur’an’in kiraati konusunda ayni hassasiyeti
gostermiglerdir. Asr-1 saadetten bugline, Kur'an okunmadan gegen dakika yoktur,
denilebilir. Nesilden nesile boyle 6gretilmis ve 6gretilmektedir. Nitekim Kur'an Kursla-
ri’'nda okuyanlar bilir: Kiigik yaglarda, iki ti¢ yil stireyle, iyi bir hocanin gdzetiminde
yetisen Ggrenciler; talimiyle, tecvidiyle, tavir ve edasiyla, adeta hocasinin bir kopyasi
olurlar. Bu meseleye vakif olanlar, bu 6grencileri dinlediklerinde, kimden okuduklarini
hemen anlarlar. Orta durumda olan bir 6grenci, 15 giinde, sadece bir Stibhaneke'yi
talim lzere okuyup bagarabilir. Talimde, mehéric-i hurtfun yani sira, dudak hareketle-
ri bile dnemlidir. iste bu, sifaht naklin, sdzlii gretimin sonucudur ve kiraatta tevatii-
rlin ta kendisidir. Tarafsiz bir mistegrik, Kur'an Kurslari’'nda uygulanan Kur'an &greti-
mindeki dikkat ve ¢zeni birkag giin izlemis olsa, eminim ki Kur'an'in korunmuglugu
lizerinde higbir stiphesi kalmaz.

Ote yandan, Ramazan ayinda cami ve evlerde, radyo ve televizyonlarda oku-
nan mukabeleler de, bir ibadet olmasinin yaninda, Kur'an’in muhafazasinin kontrolt
ve bu korunmuslugunun isbati demektir. Aslinda bu uygulama, Peygamberimiz zama-
ninda baslamistir. Bilindigi gibi Peygamberimiz, Cebréil’den aldigi Kur'an'i, her Rama-
zan ayinda ona arz ederdi. Cebréil, blitin Ramazan gecelerinde bu maksatla Peygam-
berimiz’le gorlglrdi. Vefat etmesinden énceki Ramazan’da bu arz, iki defa gercek-
lesmisti.”? Boylece Kur'an, indirildigi devirden gitintimiize kadar hem sifahi hem kitab?
olarak, hafizalarda ve Mushaf'larda en mitkemmel sekilde korunmustur.

Ayrica onun, ilahi koruma altinda oldugu da unutulmamalidir: “E Kur'an, aziz
bir kitaptir. Ona 6niinden ve ardindan batil gelemez. O, hikmet sahibi ve ¢ok Gviilen
Allah’tan indirilmigtir.” (Fussilet 41/41-42). “Kur’an’t biz indirdik, biz; onun koruyucusu
da elbette biziz!" (Hicr 15/9).

Tarihi gelisim icinde bu konuya verilen &nem ayni tarzda devam etmis, /14ht ke-
lamin dogru okunmasi agisindan Kur'an &gretimi Tecvid, Kiraat, Resmii’'l-Mushaf ve
Vakf ve ibtida ilimlerinin destegiyle koklii bir yapiya kavusmustur.

I1. KUR'AN'IN KIRAATI

Peygamber Efendimiz, Kiyame slresinde de isaret edildigi tizere* aldigi vahyi
derhal bellemis olurdu. Bu bakimdan Kur'an'in ilk hafizi O’dur.

Ote yandan ash&b da kendi durumlarina gére Kur'an’i ya tamamen veya bir
kismini ezberlemis durumda idiler. Bdylece Kelamullah, hem yazi ile levha ve sayfa-
larda, hem de héfizalarda muhafaza altina alinmistir. Bununla beraber, onlardan hafiz
olanlarin sayisi kesin bir rakamla tespit edilmis degildir. Zaten, bir devirle ilgili olarak,
ihtiyag duyulmadigi icin vaktinde yapilmamis bir tespitin, sonradan yapilacak arastir-
malarla ortaya konulmasi miimkin degildir. Fakat bazi olaylar, sahabe arasinda ¢ok

21 Eb(i Daviid, Saldt, 329; fon Mace, ikdmetii's-Saldt, 178; Ahmed b. Hanbel, age, IV, 9,323; Sehavi, Cemalii’l-Kurrd,
Mekke-1987, 1, 124-188.

22 Eb(i Davad, Kiraat, 1; Tirmizi, Kiraat, 13, ion Mace, ikdmetii's-Saldt, 178; Darimi, Saldt, 173; Ahmed b. Hanbel, age,
11, 164,189; ibn Hibban, Safih, Beyrut-1987, 11, 68.

2 Buhan, Feddilii’ l-Kur'an, 7; Miislim, Mesécid, 289.

24 Kiyame, 75/16-17.
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sayida hafizin bulundugu gercegini ortaya koymaktadir. Mesela hicri 4. yilda meydana
gelen Bi'ru Mefine Vak’asi'nda 70 kadar héafiz sahabi sehid olmustur. Bundan baska,
hicri 12. yilda gergeklesen Yemame Savasi'nda da en az 70 hafizin (bazi rivayetlerde
500, 700 ve daha fazlasinin) sehid diistigt kaydedilmekte ve hatta bu son savasta,
ylz bin kisilik diigman ordusuna karsi savagan, on {i¢ bin Misliman askerin i¢inden
i¢ bininin “kurrd" oldugu, savasin da bunlarin gayretiyle kazanildigi bildirilmektedir.?s

Nakledildigine gore Eb( Misa el-Es’ari (vf: 42/663), bazi 6glitlerde bulunmak
lizere Basra’'nin hafizlarini ¢agirtinca, bu davete 300 civarinda hafiz igtirak etmistir.?

Sah&beden Ebu’'d-Derdéa (vf: 32/652) da, sabah namazindan sonra talebelerini
okutmaya baslardi. Ogrencileri onar kisilik gruplara ayirir, her grubun basina bir égre-
tici tayin eder, kendisi de zaman zaman mihrapta oturarak, zaman zaman da gruplar
arasinda dolagarak, galigmalari takib eder, sorulan suallere cevap verirdi. O, é8renci-
lerinin sayisinin bazen 1600 kisiye kadar ulastigini bildirmigtir.?”

Bu orneklerden de anlagilacag tizere, Ras(lullah zamaninda ve daha sonra,
Kur’an-1 Kerim, pek ¢ok sahabf tarafindan ezberlenmistir ki, o devirde bunlara “kurrd”
denilirdi.

isimlerini tespit edebildigimiz hafiz sahabilerden bazilari sunlardir: Eb Bekr,
Omer, Osman, Ali, Abdullah b. Mes’(id, Muaz b. Cebel, Ubeyy b. K&'b, Zeyd b. Sabit,
Ebu’'d-Derdé (Uveymir b. Zeyd), Ebl Zeyd Enséri (Kays b. Seken veya Sabit b. Zeyd),
Eb( M(sa El-Eg’ari, Ubade b. Samit, Abdullah b. Abbas, Huzeyfe, Talha, Abdullah b.
Ziibeyr, Abdullah b. Omer, Eb(i Hiireyre, Abdullah b. Saib, Abdullah b. Amr, Sa’d b.
Ubeyd, Halid b. Zeyd, Ukbe b. Amir, Amr b. Zeyd, Temim b. Evs Dari, Sa’d b. Niman,
Sa’d b. Miinzir, Miicemmi’ b. Harise, Fiidale b. Ubeyd, Mesleme b. Muhalled, Aige,
Hafsa, Ummii Seleme, Ummii Varaka binti Nevfel (Ummii Varaka binti Abdullah b.
Haris).

Peygamberimiz daha Mekke'de iken, ashébdan Erkam’'in evinde bizzat Kur'an
Ogretimine baslamigti. Ayni gekilde hicret etmeden iki yil 6nce, birinci Akabe
Bey'ati'ni (Nisan 620) miteakip, Mus’ab b. Umeyr'i, Evs ve Hazrec kabilelerinden
Misliiman olanlara Kur'an gretmek lizere Medine'ye géndermisti.?® Hicretten sonra
da Peygamber Mescidi “daru’l-kurrd” gibi kullanilmis; burasi her Misliman’a agik bir
mektep halinde Kur'an't 6grenen ve &gretenlerle dolup tasmisti. Keza hicri 2. yilda
Mehrame b. Nevfel'in evinde Daru’l-Kurrd adini tasiyan bir Kur'an mektebi tesis o-
lunmustu.” Bundan bagka, yine Hz. Peygamber devrinde Medine’'de, okul gérevi de
goren dokuz mescidin mevcidiyetinden bahsedilmektedir.

Bu galismalar sadece Medine'ye miinhasir kalmamis, diger beldelerde de de-
vam ettirilmistir. Mudz b. Cebel ve sonra, ibn Abbas Mekke'de, ibn Mestid Kife'de,
Eb( MGsa El-Es’arf Basra’'da, Ebu’d-Derdd Sam’da, Musliimanlara Kur'an 6gretmis-
lerdir. Taberi, 11. hicrd yilin olaylarini anlatirken, RasGlullah’in, Muaz b.Cebel'i Ye-

PBkz: Kurtubi, Tefsir, Kahire-1966, I, 10; ibn Kesir, Feddilii'l-Kur dn,Kahire-ts., s. 9; Askalani, Fethu'l-Bdri, Beyrut-ts.,
IX, 9; Stiy(ti, el-itkan, Beyrut-1973, 1, 71; Abdiilazim ez-Zerkani, Mendhilii'l-irfan Kahire-ts., I, 235.

26 Muslim, Zekdt, 119.

" fonii’l-Cezeri, Gdyetii'n-Nihdye, Kahire-1932, I, 606-607.

28 ibn Sa’d, Tabakdt,Beyrut-ts., III, 118.

29 Hamidullah, isldm Peygamberi, trc: M. Said Mutlu- Salih Tug, istanbul-1969, I, 77.

30 Hamidullah, age ve yer.
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men’e génderdigini ve Muaz'in kdy kdy gezerek oralarda mektepler kurup yonettigini
kaydetmistir.?!

Peygamberimiz zamaninda baslatilan bu uygulama, Hz. Ebti Bekr, Hz. Omer ve
Hz. Osman dénemlerinde de devam etmistir.

Hz. Eb{ Bekr devrinde, Rastlullah zamaninda yazilan sayfalarin, bir kitap hali-
ne getirilmesi geregi duyulmus ve Zeyd b. Sabit bagkanhginda kurulan bir komisyon
tarafindan bu “sahifeler” bir araya getirilip diizenlenerek cem’ edilmis, adina el-
Mushaf denilmig ve halifeye teslim edilmistir. Daha sonra bu resmi Mushaf, ikinci
halife Hz. Omer’e, onun vefatindan sonra da, Peygamberimiz'in zevcesi, Hz. Omer’in
kizi Hafsa'ya intikal etmistir.*

Hz. Osman zamaninda ise bu Mushaf istinsah edilerek yeteri kadar ¢ogaltilmig
ve belirli merkezlere birer niisha ile birer Kur’'an 6gretmeni gdnderilmistir.

Bilindigi gibi Kur'an-1 Kerim, Yedi Harf {izere nézil olmustur. Peygamberimiz,
lehce ve givesi farkli olan kabilelere, kendilerine kolay gelecek kiraatla Kur'an't 6gret-
migtir. Gergi Yedi Harf, yedi lehge anlaminda degildir; ¢link{i kiraatlarda lehge ile ilgisi
bulunmayan farkliliklar da vardir. Ancak, genel bir anlayisla bunun lehce merkezli
oldugu sdylenebilir. iste Hz. Osman zamaninda istinsah edilen Mushaf’larda, Kureys
lehgesi esas alinmakla birlikte, Misliimanlar arasinda yaygin olan ve daha sonra
miitevatir kiraatlar binyesinde yasayacak olan vecihler de muhafaza edilmistir. Nokta
ve hareke bulunmayan bir yazi ile istinsdh edilen bu Mushaf’lara, bir vecih ile okunan
kelimeler, ntishalarin hepsinde ayni yazilmis; ¢ok az sayida bulunan, iki veya daha
fazla vechi ihtiva eden kelimeler, (hareke ve nokta konulmadigina gére) ayni imléa ile
yazilinca hepsini icine alabiliyorsa, onlar da yine bitiin Mushaf'lara bir imla ile yazil-
migtir.

Mesela Fatiha slresindeki (  p) p» &) ayetinin () kelimesinde iki kiraat
vardir. Birisi mim’'in meddi ile, digeri de medsiz kiratidir.* Bu kelime biitlin niishalarda
elifsiz yazilmistir. Buna gore elifsiz yaziligt bir kiraati, mim’den sonra bir elif takdiri ile
okuyus da digerini ihtiva etmis olur.

Keza Sebe sfiresi 19. ayetinde yer alan (U &) 14fz1, (4~ ) seklinde yazilmis
ve bu kelimedeki (&b « % ¢ 2eb) seklindeki kiraatlarin® hepsi de, hareke konulmadigi
icin, ayni imla ile ifade edilebilmigtir. Ayni sekilde A'raf stiresi 149. dyetin sonunda yer
alan (sl Sul) [4fz1, altta ve Ustte iki nokta olmadan (¢ sis—) seklinde yazilarak, ( o siss
0 skény —) geklindeki iki kiraati” da kapsamustir.

Buna kargilik ¢cok az sayida bulunan bazi lafizlarda bunu saglamak miimkiin
olmadig igin bunlar, ayri ayri ntishalarda gésterilmistir. Mesela Bakara s(resinin 132.
ayetindeki (=33 kelimesi diger bazi kiraatlarda, iki vav arasina bir_elif ilavesi ile
(=) seklindedir.’ Keza Tevbe 100. ayette yer alan ( [V i 4 <) 1afzi, bir
kiraatta (;») ilavesiyle (4 ) seklindedir.®” Bunun gibi birkac yerde goriilen
farkliliklar ise, ayr ayr Mushaf’larda gosterilmek sfiretiyle muhafaza edilmistir.®

3! Hamidullah, Hadis Tarifi, trc: Kemal Kusqu, istanbul-1967, s. 23.

32 Buhar, Feddilu'[-Kur'dn, 3.

3 Eb(i Amr ed-Dani, et-Teysir, istanbul-1930, s. 18.

34 Dani, el-Mukni’, s. 13; Dani, et-Teysir, s. 81; ibnii'l-Cezerd, en-Nesr, 11, 350.
* fbnii'l-Cezen, age, 11, 257.

36 DA, et-Teysir, s. 7.

T Dant, age, s. 119.
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liklar ise, ayri ayri Mushaf'larda gosterilmek stretiyle muhafaza edilmistir.?® Boylece
Yedi Harf ruhsatiyla gergeklesen zenginlik muhafaza edilmistir.

Bazi eserlerde goriilen 4had rivayetler ise, sadece Kur'ani bir bilgi olarak kitap-
larda nakledilegelmigtir. Mushaf’larda bulunmayan ve tevatilrle sabit olmayan bu
rivayetler, hadis gibi, yalnizca Kur'an't yorumlamada ek materyal olarak deger tasi-
maktadir.

Hz. Osman’in bu tesebbiisi ile, kiraatlar konusunda bazi Misliimanlar arasin-
da goriilen tereddiit ve ihtilaflar 6nlenmis ve Kur'an hakkinda ¢ikabilecek dedikodular
da bertaraf edilmigtir.

Yukarida da ifade edildigi tizere, “Yedi Harf” gercegine bagl olarak Peygambe-
rimiz, kolaylik olmasi igin, her kabileye, kendilerine uygun olacak kiraati 6gretiyordu.
Bunun tabii sonucu olarak sah&benin, Peygamberimiz'den kiraat alig sekli ve derece-
leri farkli bir durum arz ediyordu. Bu sebepten onlardan kiraat alan tabitinun da, ken-
dilerinden sonra gelenlere kiraatlar aktariglari, ayni sekilde farkli olmustur. Bu durum,
kiraatlari kendilerine dayandirilan meghur kiraat imamlarina kadar bdyle devam et-
mistir. Ancak 6nemle isaret edelim ki, nakledilen bu farkliliklarin biytik cogunlugu,
kitab? degil sifahidir; yani telaffuzla ilgilidir.

iste boyle bir tariht akis icerisinde, Islam beldelerinde kurradan bazilari “kiraat,
zabt, adalet, emanet, giivenilirlik, ilim ve dindeki olgunluk ve bu ilimle yogun mesgdli-
yet” gibi sebeplerle, digerlerine gére bulunduklarn bodlgede daha meshur olmuslar;
halk onlart bu konuda 6nder saymis ve onlardan 6grendikleri bu kiraatlart da yine
onlara nispet etmeye baglamislardir.

Eb( Amr ed-Dani (444/1053) ve ibnii'l-Cezeri (833/1429)nin de dedikleri gibi,
kiraatlarin bu imamlara nispet edilmesi, onlarin o kiraati en ¢ok zabt eden, en ¢ok
okuyan ve okutan, ona en cok yoénelip ilgilenen kimseler olmasindandir. O imam, o
kiraati tercih etmis, ona devam etmis, nihdyet onunla taninmis ve meghur olmus ve
bu kiraat kendisinden alinir olmustur. Bu bakimdan o kiraat, baskasina degil de ona
izafe edilmistir. Ancak bu izafet ve nispet, onun o kiraati tercih edip ona devam etti-
gini ifade eden izafettir; yoksa onun kendi icadi, re'y ve ictihddi manasina gelmez.*

Baslangicta héafizlar ve kiraat imamlar tarafindan agizdan agiza, hocadan tale-
beye sifahi olarak nakledilen kiraatlar, zamanla kitaplarda tedvin edilmeye baslanmis;
boylece, ortaya cikabilecek karisiklik ve disiplinsizlik, ilk donemlerden itibaren 6n-
lenmeye galisilmistir. Bu konudaki caligmalar, tabifler devri sonlarinda baglamistir.
Kiraat vecihlerini ilk arastiran, sahth ve s&z kiraatlari inceleyen ve bunlarin
isnadlarindan ilk s6z eden sahsin Har(in b. M@séa (170/786) oldugu*; bu konudaki ilk
eseri de Ebl Ubeyd Kéasim b. Sellam (224/828)'in yazdigi nakledilmektedir.* Ancak,
bu miielliften daha 6nce, Yahya b. Ya’mer (89/707), ibn Amir (118/736), EbGi Amr
(154/774), Hamze (156/772) ve Kisai (189/805) gibi bazi kiraat imamlari tarafindan bu
ilme dair bazi eserler yazilmistir. Bundan sonraki yillarda ve glinimiize kadar gelen
zaman stirecinde, bu alanda yiizlerce eser hazirlanmistir.

Kiraatlar konusunda, zamaninin {nlii bilginlerinden olan Eb( Bekr b. Miicahid
(324/935), hicri 300 yili civarinda, Kitdbii's-Seb’a isimli eseriyle kiraatlari yedi'ye tahsis

8 Dant, el-Mukni’, s. 115.

3% Ebi Amr ed-Dani, Camiu'l-Beydn, Nuruosmaniye Ktp., vr:7a-7b; ibnii'l-Cezer, en-Nesr, 1, 52.
40 ibnii’l-Cezeni, Gdyetii'n-Nifidye, 11, 348; Rafil, I'cdzu’l-Kur'dn, s. 53.

! fonu'n-Nedim, el-Fifirist, Beyrut-1978, 1, 35; ibnii'l-Cezeri, en-Nesr, 1, 34; SiiyGti, el-itkdn, 1, 73.
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etmis ve onun bu tasnifi kabul gdrerek, Kiraat-1 Seb’a (Yedi Kiraat : Nafi’, ibn Kesir,
EbG Amr, ibn Amir, Asim, Hamze ve Kisa? kiraatlari) tespit edilmistir.

Yine ayni asirda yasayan Eb( Bekr Ahmed b. Huseyn b. Mihrén el-Isbehant
en-Nisabri (381/992)%, el-Gdye fi'l-Kirdati’l-Asr adli eseriyle, bu Yedi Kiraat'a {i¢ kiraat
(Ebl Ca'fer, Ya'klb ve Halefii'l-Asir kiraatlar) ilave ederek Kiraat-1 Asera’yi bir araya
getirmistir.® Onun bu eseri, ibnii’l-Cezeri'nin de kaynaklari arasinda yer almaktadir.*
Buna gore ayni yillarda hem Yedi Kiraat, hem de bunlara ti¢ ilave ile meydana gelmis
bulunan On Kiraat, bu ilmin uzmani iki bilgin tarafindan mistakil iki eser icinde tespit
edilmis olmaktadir.

ibnii'l-Cezeri ise, en-Nesr fi'l-Kirddti'l-Asr isimli eserinde, Yedi Kiraat'la birlikte
bu ti¢ kiraatin da aynen Yedi Kiraat'ta oldugu gibi meghur ve sahih oldugunu izah
etmig® ve bdylece On Kiraat, Mislimanlar tarafindan benimsenip meshur olmustur.
Burada sunu da ifade edelim ki, son olarak sdzlint ettigimiz bu ¢ mielliften énce de
bu kiraatlar, hem kitaplarda tespit edilmis, hem de hocadan &grenciye sifahi olarak
nakledilerek muhafaza edilmis durumda idi.

Kiraat 6gretiminde, “sema” ve “arz” denilen iki metot vardir. Sema isitmek,
duymak anlamina gelir; hocanin okuyup, 68rencinin dinlemesi demektir. Arz ise sun-
mak anlamina gelir ve 68rencinin okuyup, hocanin dinlemesine denir.

Kur'an ve kiraatlarin 6gretimi, baslangictan itibaren sema ve arz yoluyla ger-
geklesmistir: Peygamberimiz Kur'an't Cebréil'den, sahdbe de Peygamberimiz'den
dinlemigtir. Ayni sekilde Peygamberimiz, Kur'an't Cebrail’e, ashdb da Peygamberi-
miz’'e okuyarak sunmugtur. Daha sonraki nesiller de bu iki ustl ile Kur'an ve kiraatini
ogrenmiglerdir. Bilhassa baslangi¢c safhasinda bu iki usGlin birlikte yiritiilmesi gere-
kir. Ogrenci, okumay ilerletince, sadece arz yolu ile yetinilebilir, bu sekilde hoca tale-
besini dinler, varsa hatalarini diizeltir.

Kiraatlarda asil olan “nakil”dir. Nakle itibar etmek icin de bunun “gtivenilir” ol-
masi gerekir. Kiraatlarin belirli bir diizen ve disiplin dahilinde korunup nakledilmesi
gayesiyle baglangictan beri bu konu tizerinde hassasiyetle durulmus ve tipki hadis
ilminde oldugu gibi, nakledilen kiraatlar sened zinciriyle birlikte nakledilmistir. Keza,
Kur’an okuyup ezberleyen herhangi bir 6grenciye de, verilen icazetname’de, hocasiyla
birlikte, hocasinin hocasi, onun da hocasi... td Peygamberimiz’e ulagincaya kadar isim
isim kaydedilmistir.

Bununla da yetinilmemis; nakledilen kiraatin senedinin saglam olmasi yaninda,
Hz. Osman Mushaflari'nin yazisina uygun olmasi sarti da aranmigtir.

Bu iki sarta ek olarak, bir tiglincl sart daha ilave edilmistir ki bu da, nakledilen
kiraatin Arap gramerine uygun olmasidir. Ancak bizce boyle bir sart lizumsuzdur;
¢linkli yoruma ve tartigsmaya yol acacak bir husustur. Kur'an ve kiraatlar Arapca oldu-
guna gore, bunlarin Arapga’ya uygun olmasi gayet tabiidir. S6z gelimi bu, eski Tirkge
kitabelerin Tirkge'ye uygun olmasi gerektigini sdylemek gibi anlamsizdir. Bu sartin
konulmasi sebebiyle kimi gramerciler, mutevatir kiraatlardan bazisini, kaidelere uy-
madigini iddia ederek tenkit etmisler; bu da bircok tartismalara neden olmustur. As-
linda her dilde, herhangi bir ifadenin hatali oldugunu, &yle degil de soyle sGylenmesi

42 Hayati hakkinda bkz: ibnii'l-Cezeri, Gdyetii'n-Nihdye, 1, 49-50.
4 Ali Eroglu, “ibn Mihran en-Nisab(ri”, DIA, XX, 199.

4 Bkz: ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1, 89.

“ bnii'l-Cezeri, age, 1, 41-46.



Kur'an Kiraatlarina Yonelik Oryantalist Yaklagimlar 73

gerektigini, yahut bir kelimenin yerine baska bir kelimenin kullanilmasinin daha uygun
olacagini sdylemek her zaman mimkindir. Tartisma ile de bir sonuca varilamaz.
Kur’an gibi ilaht ve edebi bir metin ve onun kiraati hakkinda boéyle bir kural getirmek
yersizdir. Bu bakimdan, yukarndaki iki garti tasiyan bir kiraat kargisinda gegerli olan
kurallar degil, kiraat olmalidir. Clinkti gramercilere ve kurallara hakemlik edecek olan
Kur’an'dir; kaidelerin ona uydurulmasi gerekir.*¢ Boyle bir ihtilafa da, maalesef, bu
kaideyi koyan kiraat alimlerimiz sebeb olmug, sonra da bu tir iddialara cevap yetis-
tirmeye galismiglardir. Belki de bu sart, kiraatlarin istismar edilmemesi igin distnl-
mistir, ancak ilk iki sartin varligi, bunu 6nlemeye yeterlidir.

Bu konu miistegriklerin de istismar ettikleri bir husus olmustur. Onlar, eskilerin
miiskilat-1 nahviyye dedikleri, Arap sarf ve nahvinin Kur'an’a tatbikinden dogan kaide
farklarini istismar ederek, Kur'an ve kiraatlarda gramer hatasi oldugunu éne stirmis-
lerdir. Oysa boyle bir durum s6z konusu degildir. Bilindigi gibi Arapga pek ¢ok lehgesi
ve bu lehgelere gore degisik kurallari olan zengin bir dildir. Ayni sekilde bu dilde pek
gok istisnalar, kural disi uygulamalar vardir. Bu bakimdan bu dile hakkiyla vakif olmak
zordur. Ote yandan dil, kurallardan degil; kurallar dilden ¢ikmustir. Once dil olusmus,
daha sonra bu dilin kendi kaideleri uygulamalardan cikarilmaya, tespit edilmeye cali-
silmigtir. Bu dilin en giivenilir kaynagl ve hakemi de, sliphesiz Allah kelami olan
Kur'an-1 Kerim’dir. Kur’'an’t kurallara uydurmak yerine, kurallart Kur'an'a uydurmak
esas olmalidir.*

llgili eserlerde, senedleri itibariyle kiraatlar miitevatir, meshur, ahad, saz,
midrec ve mevz( seklinde tasnif edilmigse de, bunlar “meshur-miitevatir” ve “saz”
diye baslica iki grupta toplamak miimkindiir.

a) Mitevatir Kiraatlar: Yalan Uzere ittifak etmeleri aklen mimkin olmayan bir
toplulugun, diger bir topluluktan naklettikleri kiraattir ki, Peygamberimiz’in zamanin-
dan glintimiize kadar, hem kiraat kitaplarinda, hem de hocadan talebeye sifahi olarak
aktarilip saglam bir sekilde bize ulasan ve Kiraat-1 Agera / On Kiraat biinyesine dahil
olan kiraatlardir.

Burada tevatiir konusunu agiklamak faydali olacaktir: Bazilari, kiraatlarin
miitevatir olusunu stipheyle karsilamaktadir. Buna sebep olarak da, bir imama, yani
bir kisiye dayandirilan kiraatin mitevatir olamayacagmni ileri siirmektedir. Aslinda
durum boyle degildir. Bilindigi gibi kiraatlar nakle dayanir; sahabe kanaliyla Peygam-
berimiz’'den nasil nakledilmisse, nesilden nesile bu sekilde aktarlmigtir. S6z gelimi
Asim Kiraati'ni, imam Asim icad etmis degildir. Bu, onun hocalarindan &grendigi
kiraattir. Asim, kiraatini Eb Abdirrahman es-Siilemt (74/693), Zirr b. Hubeys (82/701)
ve EblG Amr es-Seybani (96/714) gibi zatlardan almigtir. Seybani, Abdullah b.
Mes'tid’dan, Stilemi ve Zirr ise Hz. Osman, Hz. Ali, Abdullah b. Mes’td’dan kiraat
almustir. es-Siilem? ayrica Ubeyy b. Ka'b ve Zeyd b. Sabit'ten de okumustur. Bunlar da
Peygamberimiz'den 6grenmiglerdir.*

Yine dérnegimizden hareket edersek, stiphesiz bu kiraati o devirde sadece ismi
anilan sahabiler degil, daha pek ¢ok sahabi okuyordu. Ayni sekilde sahdbeden kiraat

46 Jonii'l-Cezeri, en-Nesr, I, 11; SiiyQti, et-Tahbir fi llmi’'t-Tefsir, Kahire-1986, s. 134; Zerkani, Mendhil, 1, 422.

47 Bu konu hakkinda bkz: Osman Keskioglu, “Kur'an'da Gramer Hatast Yoktur”, (islam Mecmuast, . 1, say1: 6) Ahmet
Parlakigik'in derledigi konferans ve makalelerden olusan Oryantalizmin Sorulari, isimli eser iginde, s. 76-77.

48 Bkz: ismail Karagam, Kiraat ilminin Kur'an Tefsirindeki Yeri,Istanbul-1996, s. 111.
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alan Asim'in hocalarindan baska, o dénemde daha pek cok insan ayni kiraati okuyup
okutuyordu.

Demek ki, Peygamberimiz ve sahdbe déneminden itibaren, bugline kadar bu
kiraat, her devirde kalabalik bir grup tarafindan, baska bir gruba aktarilmig ve glinti-
miize kadar boylece gelmistir. Diger On Kiraat'in durumu da boyledir. Bir kiraatin, bir
imama nispet edilmesi ise; o imamin o kiraatta meshur olmasi, onu okuyup okutmasi,
bu alanda ilim adamlari ve halk tarafindan uzman ve giivenilir kabul edilmesi sebebiy-
ledir. Boylece bu kiraatlar, tevatiir yoluyla gliniimiize ulagsmis olmaktadir. Kiraatlar,
esasen ve agirlikla sifahi ihtilaflar oldugu igin, bunlarin nakilleri, edalariyla birlikte
miitevatirdir.*

b) Séz Kiraatlar: Kiraat-1 Asera’nin diginda kalan ve Kur'an olarak okunmast ca-
iz olmayan bittin kiraatlardir.

Iii. MUSTESRIKLERIN CALISMALARI:

Avrupalilarin Islamiyet {izerindeki galigmalan, 12. yiizyilin ortalarindan itibaren
ve ilk i olarak da Kur'an-1 Kerim'i tercime etmekle baglamigtir. Montgomery Watt'in
kaydettigine gore bu calismalari Cluny Bagrahibi Pierre le Venerable (61.1156) baglat-
mus, kurdugu bir ekibi, Watt'in ifadesiyle “islam’la yapilacak entelektiiel savas icin ilmi temel
olusturacak” bir dizi calisma yapmakla gorevlendirmistir. Bu galigmanin ilk Griinti de
Kur'an’in 1143 yilinda tamamlanan Latince cevirisi olmustur.”® Rudi Paret de Avru-
pa'da bilimsel anlamda islam arastirmalarinin, Kur’an'in ilk defa Latince'ye cevrildigi
ve yine ilk defa Latince-Arapga sézIigtin gikarildigl 12. yiizyilda basladigi goriistinde-
dir’" Bununla birlikte bu caligmalari Endiliis déneminden itibaren baglatanlar da
vardir.*

Mahmud Hamdi Zakz(k, mistesriklerin tarih boyunca yaptiklari ¢aligsmalari beg
ana baglik altinda ayrintili bir sekilde incelemistir® ki, bunlar su sekilde 6zetlenebilir:
a)Akademik arastirmalar: Amerika ve Avrupa'nin bircok {iniversitesinde islam dinini
inceleyen birimlerin kurulmasi. b) Arapca el yazmasi kaynaklarin toplanmasi. ¢) Tahkik
ve nesir: Elde ettikleri eserlerin énde gelenlerini, muhtelif ntishalariyla karsilastirarak
nesretmeleri. d) Terciimeler: Basta Kur'an-1 Kerim olmak iizere énemli bircok islami
eseri kendi dillerine terctime etmeleri. Ayrica Arapga’dan kendi dillerine veya kendi
dillerinden Arapga'ya olmak tizere birgok sdzliik hazirlamalari. e) Telifler.

Meseleyi daha 6zele indirgeyerek, mistesriklerin Kur'an’la ilgili caligmalarini da
soyle gruplandirabiliriz:

1-Kur'an’t terclime caligmalari.

2-Kur'an tarihi ile ilgili caligmalar. Bu tiir caligmalarda baslica su hususlar tize-
rinde durulmustur:

a) Kur'an'in kaynagi. Kur'an vahiy mahsuli mtdir, degil midir?

b) Kur'an’in sihhati. Kur'an orijinal sekliyle giintimiize kadar gelmis midir?

¢) Kiraatlarin mahiyeti.

9 Bedruddin ez-Zerkest, el-Biirhdn fi Ulimi'l-Kur'dn, Kahire-1972, 1, 319.

> Montgomery Watt, Kur'an’a Giris, trc: Siileyman Kalkan, Ankara-1998, s. 195.
°!' M. Hamdi Zakz(ik, Oryantalizm, trc: Abdiilaziz Hatip, izmir-1993, s. 9.

°2 7akz(k, age, s. 11.

>% Genig bilgi icin Zakz(k, age, s. 51-62.
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3-Kur'an’in muhtevasi: Sirelerin tertibi, bazi ayetlerin uygun yerlerde bulunup
bulunmadigi, kissalarin kaynagi ve gercekligi, hur(if-1 mukatta’a, nasih-mensuh ve
Kur’an’da s6z konusu edilen daha bir¢ok konu.

4-Mushaf’larin tarihi ve muhtevasini anlatan eserlerle, bazi kiraat kitaplari bag-
ta olmak {izere, bu alanda yazilmis baslica yazma eserlerin nesri. Mesela ibn Ebi
Davud es-Sicistani (316/928)'nin Kitabii'[-Mesahif'i Arthur Jeffery (Misir-1936); Dani
(444/1053)'nin et-Teysir'i Otto Pretzl (ist.-1930); ibnii’l-Cezeri (833/1429)'nin Gdyetii'n-
Nihaye'si G. Bergstrasser tarafindan yaymlanmistir.

Kur'an tarihi alaninda yapilmig ilk ¢aligmalardan birisi, Gustav Weil'in ilk baskisi
1844'te yapilan Historisch-kritische Einleitung in den Koran (Leipzig-1848, 2. baski) isimli
eseridir. Bu sahada yapilmis en 6nemli aragtirmalardan birisi ise, {inlii Alman miistes-
rik Theodor Noldeke'ye aittir. Nakledildigine gére Paris Akademisi 1857 yilinda
“Kur'an metnindeki degisiklikleri ortaya koymak” amaciyla 6dulli bir yarigma agti. Bu 6diili
Noldeke kazandi. O, bu caligmasini genigleterek 1860'da Geschichte des Qorans adiyla
yayinlandi ve daha sonraki Kur'an galigmalarinda mistesriklerin baglica kaynagi ol-
du.* Daha sonra bu eserin yeniden gdzden gegirilmig baskisi igin, Néldeke'nin 68ren-
cisi Friedrich Schwally (61.1919) calismis, onun tarafindan bu eserin iki cildi yayinlan-
mugtir. Ugiincii ve son cildi ise, onun éliimiinden sonra Bergstraser (61.1933), onun da
oliimiinden sonra 1938 yilinda Otto Pretzl tarafindan tamamlanabilmistir. ik baski-
sindan 68 yil, ikinci baski karart alinmasindan 40 yil sonra bu baskinin gerceklesmesi
tamamlanmistir. Montgomery Watt, bu calismayi “ilmf igbirliginin gercekten miistesna
bir 6rnegi” olarak degerlendirmistir.>

Kur'an, kiraatlar ve tefsir alaninda yapilmig 6nemli bir calisma da Ignaz
Golziher'in (61.1921) asagida séz konusu edilecek olan Die Richtungen der islamischen
Koranauslegung (Leiden-1920, 1952, 1970) isimli eseridir.

Bu alanda yapilmis diger bazi caligmalar da sunlardir: Regis Blachere:
introduction au Coran (Paris-1947, 1959), Richard Bell: introduction to the Qur'an
(Edinburgh 1953, 1970), John Wansbrough: Quranic Studies: Sources and Methods of
Scriptuaral nterpretation (Oxford-1977), John Burton: The Collection of the Qur'an
(Cambridge-1977) ve John Gilchrist: Jam' al-Qur'an - The Codification of the Qur'an
(Mondeor / Giiney Afrika-1989).

Iv. MUSTESRIKLERIN KUR’AN VE KIRAATLARLA ILGiLi GORUSLERI:

Daha 6nce de ifade edildigi gibi, Kur'an-1 Kerim'i inceleyen yabanci aragtirma-
cilarin tizerinde durduklar hususlar arasinda, Kur'an’in kaynagi ile sihhati konusu
6nemli bir yer tutar. Ayrica onlarin Kur’an'daki kissalar, huruf-1 mukata’a, nasih
mensuh... gibi muhtevaya ydnelik incelemeleri de vardir.

Bazi mistegrikler, Kur'an’in vahiy mahsulti degil, Hz. Peygamber’in (sav) eseri
oldugunu ve bu konuda da Yahudi, Hiristiyan vs. bagka kaynaklardan istifade ettigini
one stirmuglerdir. Nitekim Yahudi asilli Macar sarkiyatgi Ignaz Goldziher, vahiy hak-
kinda sdyle der: “Bu, lstiin kimselere isabet eden bir hastaliktir ki, onlar daha énce

>4 Watt, age, s. 197.
> Watt, age, s. 198.
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bilinmeyen bir hayat nizamini ortaya koyup, bittin kétilikleri yikmaya kendilerinde
kuvvet bulurlar. Nebi ve havarilerin gayretleri, bu hastaliktan bagka bir sey degildir.”*

Kur'an hakkinda mesnetsiz iddialartyla taninan ingiliz oryantalist Richard Bell
(61.1952) de, Kur'an't Hz. Peygamber’in eseri olarak goriir.’” Ona gbre; Hz. Muham-
med baglangicta, kendisine konuganin Allah oldugunu sanmisti. Daha sonralari, Ya-
hudi ve Hiristiyan dislincelerine &asinaliginin artmasiyla, meleklerin Allah'in elgileri
oldugunu 6grenmesi lzerine, mesaji getirenlerin melekler oldugunu sandi ve nihéai
olarak Cebrail'in, Allah’in adina kendisine telkinde bulunan &zel melek oldugu gorii-
stinti benimsedi.”®

Alman sarkiyatgl Carl Brockelmann'in, isaret ettigimiz konularla ilgili bazi go-
risleri ise soyledir: “Bir glin Hira Dagi'nda, kendisini sonradan melek Cebrail olarak
kabul ettigi bir hayal goriindii. Kendisinin Tanri elgisi olduguna dair iginde beliren sesi
buna isnad etti. Bu halde iken isittigine inandig1 seyler kaybolur olmaz, vahiy olarak
bildirmeyi adet edindi.” “Onun ruh diinyasinin ancak ¢ok az bir kismi kendi ¢z mali
idi. O bilgiler Peygamber’e ekseriya Yahudilik'ten ve Hiristiyanlik'tan gelmekte, fakat
O, bunlari ustalikla kendi kavminin ihtiyaclarina uydurmakta idi”.>

Fransiz garkiyatci Regis Blachere (61.1973) da ayni kanaati savunarak: “Hz. Mu-
hammed, asil 6grenimini Hiristiyan bir din kesisinden almigtir”® demektedir.

Onlarin bu tiir iddialar, vaktiyle misriklerin ileri stirdtigti iddialarin tekrarindan
ibarettir: “Stiphesiz onlarin, ‘Kur'an’t ona bir insan 6gretiyor’ dediklerini biliyoruzE ”
(Nahl 16/103). “Hayir, (Muhammed'in soyledikleri) karmagik riiyalar (bos hayaller)dir;
hayir, onu uydurmustur; hayir, o bir siirdir, dedilerE " (Enbiya 21/5). “Inkar edenler:
‘Bu Kur'an, olsa olsa Muhammed'in uydurdugu bir yalandir, bagka bir grup da bu
hususta kendisine yardim etmistir’ dediler. Béylece onlar sliphesiz haksizliga ve iftira-
ya bagvurmuslardir. Yine onlar dediler ki: ‘Bu, onun, baskasina yazdirip da, kendisine
sabah-aksam okunmakta olan, dncekilere ait masallardir.” De ki: Onu, goklere ve
yerdeki biittin gizlilikleri bilen Allah indirmistir.” (Furkan 25/4-6).

Kur’an-1 Kerim, énceki seméavi kitaplarin koruyucusu ve ehl-i kitap arasindaki
ihtilaflari ¢oztimleyici bir kitap olarak Allah katindan indirilmistir. Hepsinin kaynag bir
olduguna gore, bazi hususlarda benzerlik olmasi da gayet tabiidir ve aksi de diistinti-
lemez. Nitekim Kur'an-1 Kerim’in birgok &dyetinde bu husus agikga ifade edilmistir:
"Peygamberlerin izleri tizerine, kendinden 6nce gelen Tevrat't dogrulayici olarak Mer-
yem oglu isa’yl gdnderdik ve ona, icinde yol gdsterme ve nir bulunan, éniindeki
Tevrat'i dogrulayan ve miittakiler icin bir hidayet ve &gt olan incil'i verdik.” (Maide
5/46). “Sana da, daha onceki kitabr dogrulamak ve onu korumak lizere hak olarak
Kitab (Kur'an)i gonderdik. Artik aralarinda Allah'in indirdigi ile hikmetE ” (Maide
5/48). "Bu Kitabi sana, hakkinda ihtilaf ettikleri seyleri agik¢a anlatman igin ve iman
edecek bir topluma da hidayet ve rahmet olarak gonderdik.” (Nahl 16/64).

Kur’an’t okuyan insaf sahibi herkes; onun lafziyla, méanéasiyla ve muhtevasiyla
bir insan sézii olamayacagini kabul eder. Peygamberimiz'in hadisleriyle Kur’an-1 Ke-

*% jsmail Cerrahoglu, Oryantalizm ve Batida Kur'an ve Kur'an ilimleri Uzerine Arastirmalar, Ankara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Ankara-1989, C.XXXI, s.121.

>" Montgomery Watt, Kur'an’a Giris, s. 12.

>8 Watt, age, s. 37.

> Cerrahoglu, agm, s. 121, 125.

%0 Cerrahoglu, agm, s. 122.



Kur'an Kiraatlarina Yonelik Oryantalist Yaklagimlar 77

rim’i mukayese edince, aralarinda usl(ib ve méné agisindan ne biiyiik bir fark oldugu
kolayca anlasilir. Aslinda bu biraz da iman meselesidir. Vahiy gercegini kabul etmeyen
bir kimseyi bu konuda ikna etmek zordur. Kur'an-1 Kerim'in bir insan s&zii olmayip
Allah  keldami oldugunu ve benzerinin ortaya konulamayacagini i'cazi’l-
Kur’an/Kur'an'in egsizligine dair yazilmis eserlerde, biitiin ayrintilaryla gormek miim-
kiindtir. Ayrica Abdullah Draz, Kur'an'a Giris isimli eserinde, Kur'an'in kaynagi ile ilgili
olarak ileri stiriilen goriigleri etrafl bir sekilde ele alip cevaplandirmistir.®!

Yabanci aragtirmacilarin Kur’an't tetkik noktalarindan biri de, onun sihhati ko-
nusudur; yani Kur’an'in orijinal sekliyle korunup korunmadigi hususudur. Onlar, Tev-
rat ve Incil'de meydana gelen degisiklik ve bozulmalarin Kur’an’da da oldugu iddia-
sindadir. Bazen bunu agikga soylerler, bazen de satir aralarinda telkin ederler. Bazen
en Onemsiz bir meselede bile, kendilerine gére bir sonug ¢ikarirlar. Mesela, miistes-
riklerin tistadi durumunda olan Theodor Noéldeke, yukarida séziini ettigimiz eserinde,
Besmele ile ilgili bazi gorisler ileri stirdiikten sonra, Tevbe siiresinde Besmele'nin
bulunmamasit ile ilgili olarak soyle der: "Boylece iki stire (Enfal-Tevbe) arasinda Bes-
mele’nin yazilmasinin unutuldugu veya yazilan Besmele'nin metin zayiinden dolayi
kayboldugu, sonrakilerce de Kur'an'da degisiklik yapmak korkusuyla eklenmesine
cesaret edilemedigi sonucuna varilacaktir. ibrani incili’'nin dikkate deger bazi metin
ozellikleri de, benzer sartlardan dogmustur.”®> Ayni sekilde o, bazi strelerin basinda
bulunan hur(f-1 mukatta’a’'nin, Kur'an'in cem’i sirasinda, strelerin alindig: kisilerin
isimlerine isaret ettigini ileri stirer ve konunun basinda: “Bu harfler Zeyd'in ilk niisha-
sinda strelerin alindig kisilerin adlarina isaret etmektedir ve salt ihmal sonucu
Kur'an'in son sgekline de katilmigtir.” derken, ilerleyen satirlarda ise soyle bir deger-
lendirmede bulunur: “Harflerin salt ihmal eseri Kur'an'da kaldigi da bir yana birakil-
masi gereken iddialardandir. Zira, Zeyd gibi meseleyi iyi bilen birinin, hem de iki defa
metin Uzerinde caligtiktan sonra boyle bir dalginliga diismtis olmasi mimkiin degil-
dir.”s?

Iimli bir mistesgrik olarak bilinen Motgomery Watt'in bile birgok konuda oldu-
gu gibi Kur'an’in sihhati konusunda da -iyimser bir tahminle- kafasinin karigik oldugu
gorltr. O, bircok agik ve saglam rivayete ragmen, Hz. Eb( Bekr zamaninda Kur'an'in
cem edildigini kabul etmez; bu isin Hz. Osman zamaninda oldugunu ileri stirer.s* Ayri-
ca o, “Kur'an’in toplanmasi ve tedvini konusunda hangi goérlis benimsenirse benim-
sensin, bazi boélimlerinin kaybolmus olmasi ihtimali mevcuttur.” derken, ilerleyen
satirlarda sozlerini sdyle tamamlar: “Bununla birlikte, énem arz eden herhangi bir
seyin kayboldugunu diiginmek igin de hi¢bir neden yoktur. Birbirinden farkli ve hatta
birbiriyle celisen vahiylerin korunmus olmasi gergegi, tali olanlar hari¢, Hz. Muham-
med’e vahyedilenlerin tamamina sahip oldugumuzun en giiclti delilidir.”®

Bu konuda istismar edilen hususlardan birisi de kiraatlardir. Bazi miistesrikler,
Yedi Harf ruhsatina bagli olarak gerceklesen kiraatlarin ictihadi oldugunu ve ména ile
kiraatin céiz gorildiigiinii isbata calisarak, Kur'an metninde de bir takim degisiklikle-

¢! Bkz: Abdullah Draz, Kur'an’a Giris, trc. Salih Akdemir, Ankara-2000, s. 91-118.

2 Theodor Néldeke - Friedrich Schwally, Geschichte des Qorans,Leipzig-1909, 11, 79 vd; trc: Muammer Sencer, Kur'an
Tarihi, istanbul-1970, s. 95 vd.

% Noldeke, age, 11, 73; trc, s. 88.

54 Watt, age, s. 56, 64.

% Watt, age, s. 71.
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rin olabilecegini ileri stirmiglerdir. Konunun hem karmagikligindan, hem de zayif riva-
yetlerin mevcudiyetinden olsa gerek, bu meseleyi, zihinleri bulandirmak igin istismar
etmek, her zaman miimkiin olmustur.

Nitekim ingiliz sarkiyatgi Alferd Guillaume (61.1965): “Kur'an’in iislibu, Mu-
hammed'’in hérikulade gelismis konugma kudretini aksettirir. O kadar ki, Hiristiyan
Araplar bana, Kur’an'in dilindeki glizelliginin tesirini derinden hissettiklerini séylemis-
lerdi. Fakat bu kitap bile gramer hatalari ve bizzat Allah tarafindan sdylenen bir kitaba
uygun diismeyen degisik kiraatlari ihtiva etmektedir. Bu degisiklikler, Hiristiyan Kitab-1
Mukaddesi'ndeki metin degisiklikleri gibi az ehemmiyeti haizdir. Fakat tek bir tane
dahi olsa yanligsizlik hususundaki iddialar ¢tirtitmeye kéafi gelebilir"s¢ diyerek bu ko-
nuda tereddiit uyandirmaya galisir.

V. GOLDZIHER'iN KIRAATLARLA ILGILi GORUSLERI:

Ignaz Goldziher, Yahudi asilli Macar sarkiyatgisidir. Bazi miistegrikler onu “is-
lam1 arastirmalarin tartisilmaz Ustadi” ve “deha”; bazi Misliman bilginler ise “sarki-
yatgilarin en tehlikelisi, tesiri en genis ve en c¢ok ifsat edici” olarak degerlendirmigler-
dir. Louis Massignon, onun asagida sdz konusu edecegimiz Die Richtungen der
islamischen Koranauslegung®” isimli kitabimi “Goldziher’in saheseri” olarak nitelemistire.

Ignaz Goldziher, séz konusu serinin daha basinda, Kur'an metninin stibutunun
tartismali oldugunu iddia eder® ve kitabinin bir bélimiint bunu isbat etmeye ayirir.
Onun Uzerinde durdugu en énemli konu da kiraatlardir. Yedi Harf hadisine de deginen
yazar, sz konusu hadise gore Allah’in, Kur'an't Yedi Harf (izere indirdiginin bildirildi-
gi, bunlarin her birinin ilahi kaynaktan ¢ikmig oldugunu kabul etmek gerektigi™ husu-
suna temas ederek; her ne kadar, Tevrat'in tek bir vakitte birgok ligatle indirilmis
oldugu teziyle biiylik bir benzerlik arz etse de, bunun bir hadis oldugunu; Ebl Ubeyd
Késim b. Sellam (224/837) gibi giivenilir bir bilginin bile bu hadisi séz bir haber olarak
nitelendirdigini iddia eder™; bdylece meselenin kaynagi hakkinda stiphe uyandirmaya
calisir. Oysa gercek bunun tam aksidir. Clnki EbG Ubeyd, Yedi Harf hadisinin
miitevatir oldugu kanaatindedir.”

Goldziher'e gore, kiraat farkliliklarinin biiytik bir cogunlugunun ortaya ¢ikmasi-
na sebep olan en biiylik etken, Arap yazisinin &zelligidir. Bu yazida nokta ve harekele-
rin bulunmamasi, farkl kiraatlari ortaya ¢ikarmigtir.” )

Mesela | 5. (Nisa 4/94) lafzinin yaziliginda noktalar bulunmadigr igin hem Vs
, hem de 1 £ seklinde okunabilmistir ki, ikisi de sahih kiraatir; fakat &nemli bir mana

% Cerrahoglu, agm, s. 127.

57 (Leiden-1920, 1952, 1970) Bu eser, Abdiilhalim en-Neccar tarafindan Mezahibii't-Tefsiri’l-islami aciyla Arapga’ya
gevirilmigtir (Kahire-1955). Ayni eseri Mustafa Islamoglu Arapga terciimesinden isldm Tefsir Ekolleri adiyla Tiirk-
ge'ye cevirmigtir (istanbul-1997). Her iki terciime de eksiklikleri ve yanhgliklan sebebiyle tenkit edilmigtir.
Goldziher'in gortisleri, ilgili eserin Tiirkge ve Arapga terclimelerine dayanilarak tespit edilmistir. Dipnotlarda ise
kitabin asli ile Tiirkge terctimesinin sayfalar birlikte gdsterilmistir.

% Mehmet S. Hatiboglu, "Goldziher, ignaz”, DIA, XIV, 103-104.

% Goldziher, age, s. 2; trc: 19.

0 Goldziher, age, s. 37; trc: 64.

" Goldziher, age, s. 38; trc: 65.

2 Bkz: Zerkesh, el-Burhidn, 1, 212; fonii'l-Cezeri, en-Nesr, 1, 21; StiyGti, el-itkdn, 1, 45.

% Goldziher, age, s. 3; trc: 23.
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farki yoktur. Nitekim kendisi de bunu kabul eder. Yazar bu konuda bagka miséller de
verir.

Ancak sirf yazi sebebiyle, yani yazida nokta bulunmadig icin, bazi kelimelerin
farkli oldugu iddiasini kabul etmek mimkiin degildir. Eger bu iddia dogru olsaydi, ayni
imlay1 tagiyan fakat noktasiz yazilmis bulunan biitiin kelimelerin mutlaka birden fazla
kiraatinin bulunmasi gerekirdi.

Mesela o= - o - Jsa - Js& gibi kelimelerin hem "ya” hem de "ta” ile
okunabilmeleri gerekirdi. Oysa gercek hic de boyle degildir. Hem “ya” ile, hem “ta” ile
okunabilecek bircok kelimenin, “ya” ile veya “tad” ile okunmasinda ittifak edilmis,
bazilarinda da ihtilaf edilmistir. Bu ihtilaf ise, yazidan kaynaklanmamis, Hz. Peygam-
ber’e (sav) ulasan isnatla o sekilde 6grenildigi icin dyle okunmustur. Biz burada birkag
ornek vermekle yetinecegiz: L . . L

Kur'an-i Kerim'in 9 yerinde o b G Bla &by ve 24 Uy oin Ge B
ifadesi gecer. Bunlarin ikisinde (Bakara 2/140, Al Imran 3/99) ittifakla ta ile ( o %5
okunmustur. Digerlerinde ise “ya” ve “ta” ile iki farkli kiraat vardir. Fakat asagida da
goriilecegi tizere, kiraatgilarin “ta” veya “ya” ile okumalari ise bir tercih eseri olmayip,
nakle dayandigi icin, aralarinda da birlik yoktur. Bakara s(iresinin 74. ayetini sadece
ibn Kesir v4 ile, diger dokuz imam “ta” ile okur.74 Bakara 2/85. ayeti Nafi’, ibn Keslr,
EbG Bekr Su'be, Ya'ktb ve Haleft'l-Asir “ya” ile, digerleri “ta” ile okur.75 Bakara
2/144. ayeti ibn Amir, Hamze, Kisai, Eb(i Ca’fer ve Ravh “ta” ile, digerleri "ya” ile o-
kumustur.76 Bakara 2/149. ayeti EbG Amr “ya” ile, digerleri “t&” ile okumustur.77
En’am 6/132. ayeti ibn Amir “ta” ile, digerleri “ya” ile;78 Hd 11/123 ve Neml 27/93.
ayetleri ibn Kesir, Ebi Amr, Eb Bekr Su’be, Hamze, Kisai ve Halefii'l-Asir "ya” ile,
digerleri “ta” ile okumustur.79 Eger yazida nokta bulunmadig icin farkli okunuyorsa,
hepsinde de ihtilaf olmasi gerekmez miydi? ihtilafli yerlerde bile, nigin imamlar ara-
sinda birlik olmamustir? L

Kur'an-1 Kerim'de == ;1 lxi Ly lafzint ihtiva eden dort ayet vardir. Bunlarin
licli (Bakara 2/197, 215, Nis& 4/127) ittifakla "ta” ile ( 14x W ); birisi (Ali imran
3/115) ise Hafs, Hamze, Kisal ve Haleﬁj’l—Agir tarafindan “ya” ile (VJx&L%) , digerleri
tarafindan "ta” ile okunmustur.® Eger yazida nokta bulunmadigi icin farkli okunuyor-
sa, hepsinde de ihtilaf olmasi gerekmez miydi?

Fatiha sfresinde bulunan il »5 &l ayetindeki el kelimesi Imam Asim,
Kisal, Ya'ktib ve Halefii'l-Asir tarafindan elif ile “maliki” seklinde, digerleri tarafindan
ise elifsiz “meliki” tarzinda okunmustur.®' Fakat Nas stresinde bulunan .\l ¢lhs dye-
tindeki ¢l kelimesi ittifakla elifsiz olarak “meliki” seklinde okunmustur. Ayni sekilde
yine Yiice Allah’a izafe edilen "malik ve melik” sifatlari Alii imran 3/26'da ittifakla
“malik”; Mi'mintn 23/116, Hagr 59/23 ve Cuma 62/1'de ittifakla "melik” geklinde
okunmustur. Iml& ayni olduguna gore, burada da farkli kiraatlarin bulunmasi gerek-
mez miydi?

™ [bnii'l-Cezet, en-Nesr, I, 217.

> ibnii’'l-Cezeri, age, 11, 218.

7 ibnii’l-Cezerd, age, 11, 223.

" Abdiilfettah Paluvi, Ziibdetii'l-irfan, istanbul-ts., s. 72, 105.
"8 ibnii’'l-Cezeri, age, 11, 263.

™ ionii’'l-Cezeri, age, 11, 217.

80 ibnii’l-Cezerd, age, 11, 241.

81 Dant, et-Teysir, s. 8; ibnii'l-Cezeri, age, 1, 270.
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Kur'an'da alti yerde aisl2)l kelimesi gecer ve hepsi de Hz. Osman Mushafla-
ri’'nda sad’'dan sonra elifsiz olarak yazilmistir. Bunlardan bes tanesi (Bakara 2/55, Nisa
4/153, Fussilet 41/13 (iki defa) ve 17. ayet) ittifakla, elif takdir edilerek okunmus; sa-
dece Zariyat 51/44. ayet, her ikisi de ayni manada olmak tizere, elifsiz dir2)l ve elifli
4l olarak (sa’'ka ve séika seklinde) iki trlt okunmustur.® Sayet keyfi bir okuyus
olsa idi, digerlerinde de iki tirli kiraat olmasi gerekmez miydi?

Hareke farkliligindan kaynaklanan ihtilaflar da ayni mahiyettedir; keyfi bir oku-
yug degil, nakle dayali okuyustur.

Mesela 1> kelimesi Kur'an'da dokuz yerde gecer. (Maide 5/76, A'raf 7/188,
YGnus 10/49, Ra’'d 13/16, Taha 20/89, Furkan 25/3,/Sebe'/34/42, Fetih 48/11, Cinn
72/21) Bunlardan sadece bir tanesinde (Fetih 48/11) 1'% ve V% seklinde iki tiirlii kiraat
vardir.®® Eger kiraatlar ictihadi olsaydi digerlerinde de iki tiirlti okuyus miimkiin olurdu.

Keza beg yerde gegen ( isra717/92, Suara 26/178, RGm 30/48, Sebe’ 34/9, Tar
52/44) Li.S" kelimesi dort yerde Wus™ ve WLs™ seklinde iki tlrll, Tar stresinde ise
ittifakla ve sadece LS geklinde okunmustur 5

Kur'an-1 Kerim'de {ig yerde bulunan J=s kelimesi, Nisa 4/31 ve Hacc 22/59'da
J=X ve |=N geklinde iki tiirlii okunmusken, Isra 17/80'de sadece =X+ seklinde®
okunmustur.®

Ayni sekilde o s>, kelimesi Kur'an'da 13 defa geger. (Alii imran 3/15, 162, 174;
Maide 5/2, 16; Tevbe 9/21, 72, 109; Muhammed 47/28; Feth 48/29; Hadid 57/20, 27,
Hasr 59/8) imam Asim’in birinci ravisi Eb( Bekr Su'be, 12 yerde ra’nin &tresiyle O\}:bj
seklinde; bir yerde ise (Maide 5/16) 05>, seklinde kesre ile okur.®” Eger kiraatlar
hattan kaynaklanan bir husus ise, o nigin sadece bir yerde kesre ile, digerlerini zam-
me ile okumustur?

Bundan bagka, Kur’an-1 Kerim'de bircok kelime, Arapga kurallara gére birden
fazla sekilde okunabilecekken, sadece bir kiraatla okunmustur. Meselaliax Lik> ve
Cakes (aks seklinde iki kalip vardir. Fakat kiraatlarda (Bakara 2/20, Saffat 37/10) bu
sadece Lakx; Lik> seklinde okumustur. Ayni sekilde < (isra 17/106) kelimesindeki
mim, fetha, kesre ve zamme hareke ile {i¢ tiirlii okunabildigi halde, kiraatlarda sadece
otre ile &S& seklinde okunmustur. 2570 Kelimesi (Bakara 2/233, Nisa 4/23) ra'nin
kesriyle de okunabildigi halde, kiraatlarda bulunmamaktadir.

Kur’an-1 Kerim'deki miitekellim ya'larinin tg¢ trlt okunusu vardir:

a) Sakin olarak okunmasinda ittifak edilen yerler: Bunlarin sayisi 566'dir. )

Ll})"<“;‘) - J;l"'
b) Fethali olarak okunmasinda ittifak edilen yerler: 18 yerdedir. — 52,6 Uiy
N aen

c) Fethali veya sakin olarak okunmasinda ihtilaf edilen yerler: Bunlarin sayisi
da 212'dir.# Vs el gl Gole §y BB~ 180l i sle | 8

82 fbnii’'l-Cezer, age, 11, 377.

8 fbnii’'l-Cezer, age, 11, 375.

84 ibnii’l-Cezeri, age, 11, 309.

8 fbnii'l-Cezer, age, 11, 249.

8 Bagka 6rekler gérmek icin bkz: Abdlfettah Abdiilgina el-Kadi, el-Kirddt fi Nazari'l-Miistesrikin, Medine-1981, s.
52 vd.

87 Dani, age, s. 86.

88 Bkz: Abdiilfettah ismail Selebi, Resmii'l-Mushafi'l-Osmdni, Cidde-1990, s.35 vd.

8 Bunlar hakkinda bkz: ibnii’l-Cezerd, en-nesr, 11,161-163.
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ALUT L - &l ObT L

Hepsi de ayni mahiyette olan bu harflerde nigin boyle bir durum ortaya ¢ikmis-
tir?

Bitln bunlar da bize, kiraatlarin Mushaf yazisinin noktasiz ve harekesiz olma-
sindan kaynaklanmadigini, sifahi nakle dayandigini agik bir sekilde gdstermektedir.

Bir gercegi daha ifade etmemiz gerekiyor: Bilindigi gibi Peygamberimiz'e
vahyedilen ayetler hem yaziliyor, hem de ezberlenip namazlarda ve namaz disinda,
hem Peygamberimiz hem de Mdusliimanlar tarafindan stirekli okunuyordu. Asr-1 Saa-
det’'te Mescid'den ve evlerden Kur'an sesleri yiikselirdi. Yani yazida nokta ve hareke
yoksa da, bunlar her zaman telaffuz edilip seslendiriliyordu. Kur’'an’t grenenler sade-
ce yazidan degil, Peygamberimiz'in ve daha sonra da sahdbenin agzindan isitip 68re-
niyorlar ve ezberliyorlardi. Onlar, misallerimizde de oldugu gibi, altinda veya Ustiinde
nokta bulunmayan harflerin "ya” ile mi, “ta” ile mi okunacagini, ya da iki ttirli okuma-
nin da caiz olup olmadigini ¢ok iyi biliyorlardi. Onlardan sonraki nesiller de kiraatlari
bu sekilde hem isiterek, hem okuyarak dgrenip grettiler. iste bu dnemli husus goz-
lerden kagirlmakta, dikkatler sadece yaziya ¢ekilmektedir.

Bu gercege dikkat ceken ibn Teymiyye de, Kur’an naklinde esas olanin Mus-
haf'lar degil, ezber oldugunu, Misltimanlarin, ehl-i kitabin hilafina, onu ezberleyip
okuduklarimni; ehl-i kitabin ise kitaplarini ezberlemeyip yiiziinden okuduklarini ifade
etmektedir.”® Mevlana Sibli (vf.1914) de ayni hususu soyle ifade etmigtir: “Bu Kitab,
bekéasini katiplerin harekelerine borglu degildir. Clinkii bu Kitab, her zamanda yiiz
binlerce miiminin kalbinde ve hafizasinda naksedilmistir.”!

Bu konuda séylenmesi gereken diger bir husus da sudur: Bilindigi gibi Hz. Os-
man’in Mushaf'l istinsah ettirmesinin sebebi, bazi bdlgelerde gériilen kiraat ihtilafla-
ridir. Hz. Osman, Hz. Ebl Bekr devrinde cem edilen Mushaf'i esas aldirarak, Kur'an
lizerinde dogabilecek tereddiitleri dnlemek igin, ashéb ile istisare ederek istinsah
karart almistir. Bundan da acikca anlagilacagr gibi, kiraat farkliliklarinin sebebi Mus-
haf’larin noktasiz ve harekesiz olarak yazilmig olmasi degildir; ¢linkii kiraat farkliliklar
bu Mushaf’lardan énce de mevcuttu. Hz. Osman, Mushaf'lari, sahih kiraatlari ihtiva
edecek sekilde yazdirdi. Ustelik bu Mushaf’larin yazim isi, hicbir hataya meydan ver-
memek igin bes yil gibi uzun zaman almigtir. Abdullah Draz da ayni kanaati ifade
ederek soyle demektedir: “Umimiyetle sanildigi gibi, Hz. Osman'in gayesi biitln kira-
at farkliliklarini ortadan kaldirmak degildi. Hz. Osman’in istinsah ettirdigi niishalarda
tipki &ncekiler gibi, farkli okumaya miisait harflerle yazilmisti.”*

Bizim kanaatimiz de bu istikamettedir. Yani s6z konusu Mushaf'lar, bitiin
kiraatlari ihtiva etsin diye noktasiz ve harekesiz olarak yazilmis olsa gerektir. Eger
boyle bir gaye s6z konusu olmasaydi, su veya bu sekilde harflere ve kelimelere ayirt
edici bir takim isaretlerin konulmasi diigtintlebilirdi. Arap yazisiyla ilgili aragtirmalarda
kaydedildigine gore, o zaman icin Araplar nokta ve harekeye yabanci degildi.

Arap yazisinin tarihgesi anlatilirken, bir farkli rivayette de su bilgilere yer verilir:
ibn Abbas, Arapca ilk yazi yazanlarin Enbar'daki Tay kabilesinden olan ve miladi V.
asrin sonlart ile VI. asrin baglarinda yasamig bulunan Miramir b. Mirre, Eslem b.
Sidre ve Amir b. Cedere isimli {i¢ zat oldugunu anlatir. Mdramir, harflerin sekillerini

% fbn Teymiyye, Fetdvd, Riyad-1381, XIII, 400.
! Mevlana Sibli, Asr-1 Saadet, trc: O. Riza Dogrul, istanbul-1974, 111,19,
92 Abdullah Draz, Kur'an'a Giris, s. 37.



82 Abdurrahman Cetin

icat etti. Eslem, hangi harflerin bir sonrakine bitistirilip, hangilerinin ayr kalmasi ge-
rektigine karar verdi. Amir ise, benzer harflerin birbirinden ayirimi icin noktalari koy-
dU.%

Muhammed Hamidullah'in bildirdigine gére Hatib Bagdad? (463/1070), Sty(tt
(911/1505) ve ibn Asakir (911/1505)'in eserlerinde, Hz. Peygamber zamaninda yaziya
nokta koymanin bilindigine dair rivayetler bulunmaktadir. Hz. Peygamber, Muéviye b.
Ebi Stifyan’a mektup yazdirirken “yazina raks koy” buyurmus. Muéviye de “raks, her
harfin kendine has olan noktasini koymaktir” demistir.

Hamidullah'in verdigi bilgilerden birisi de sudur: Adolf Grohmann’'in gérisiine
gore, her ne kadar Arap kaynaklarinda, alfabedeki harfleri birbirinden ayirt etmek igin
noktalarin icadinin hicri 1. asrin ikinci yarisindan 6nce ortaya ¢iktigi iddia ediliyorsa
da, bugtine kadar bulunan en eski papiriis, hicri 2. yila yani Hz. Omer dénemine aittir
ve bu papiriiste C , 2, (#*, Oharflerinin tzerinde noktalar vardir.”

B. Moritz (51.1939) de “"Noktalama usdliintin islam’dan evvel de mevcut olmasi
muhtemeldir’? demektedir.

Nihad M. Cetin, Tiirkiye Diyanet Vakft islam Ansiklopedisi'nde, islamiyet'ten dnce
de hareke ve noktanin bilindigini kaydederek séyle demektedir: “Noktalarla hareke-
leme manasinda nakt ve benzer harflere birbirini ayirmak igin nokta koymak demek
olan i'cdm, Ebu’l-Esved’den 6nce de Araplarca mechul degildi. Clinkii sahabe arasin-
da bilenlerin bulundugu ibrani ve Stiryani yazilarinda, harflerin altina ve tistiine konan
noktalarla yaziy1 harekeleme usulii mevcuttu. Hatta mesahifin naktini ve ayetlerin
beser beser, onar onar isaretlenmesini sahébe ile tabiinin ilk neslinden olanlarin
baslattiklarina delalet eden rivayetler vardir. Fakat onlar Kur’an-1 Kerim'in biitiin lafiz-
larini igine alan bir sistem tesis ve tatbik etmemiglerdi. Yaptiklari sey, “kolaylastiric
tesebbisler” mahiyetindeydi... Noktali harflere gelince, harflerin noktalanmasini ¢ok
eski bir tarihe (Enbéar ve Hire Devresi'nin baglarina) kadar ¢ikaran rivayetler ve bazi
Cahiliye Devri sairlerinin yaziyla ilgili ifadeleri bir tarafa birakilirsa, Hz. Peygamber’'in
zamaninda bazi harflerin noktalarinin konulduguna dair agik bilgi vardir. Nitekim Hz.
Peygamber, katibi Muaviye'ye “raks” tavsiye etmis ve Muaviye'nin bunun mahiyetini
sormasi lizerine de her harfe onu temsil eden noktalarini koymasi oldugunu belirtmis-
ti. Bir baska tavsiyesinden o tarihlerde <2 ve = harflerinin noktalarinin bulundugu
anlasiimaktadir. Mevcut bazi vesikalar hicri 1. asrin ilk yanisinda, Nasr b. Asim ve Yah-
ya b. Ya’'mer'den ¢ok &nce noktali harflerin bulundugunu teyit etmektedir. Mesela
22/643 tarihli bir papirtste C , 9, ), ¢, O (basta ve ortada) ve 58/678 tarihli bir
kitdbede & , &, @ | (S(basta ve ortada) harflerinin noktalari konulmustur. Ancak
hemen isaret edilmelidir ki, bu harfler her zaman degil de yalniz ltizumlu goériilen yer-
lerde noktalaniyordu...”?”

Bundan bagka, bazi kaynaklarda, bazi sahédbi ve tabiilerin Kur'an’a nokta ve
hareke konulmasinin sakincali olduguna dair rivayetler vardir. Bu konuda EbG Amr
ed-Dani su bilglyi vermektedir: "Mushaf'lara, yazildigi renk olan siyah mirekkeple

9 Bkz: Belaziid, Fiitdhu'l-Biildan, Kahire-1962, s. 456-457; ibnii’'n-Nedim, el-Fifrist, s. 6-7; Muhammed Hamidullah,
Hz. Peygamber'in Alt: Orijinal Diplomatik Mektubu, trc: Mehmet Yazgan, istanbul-1998, s. 22.

% Hamidullah, age, 40.

% Hamidullah, age, s. 36.

96 B.Moritz, “Arabistan (Yazi)”, iA, I, 500.

97 Nihad M. Cetin, “Arap (yaz1)”, DIA, 111,279.



Kur'an Kiraatlarina Yénelik Oryantalist Yaklagimlar 83

nokta konulmasi, karigma s6z konusu oldugundan, céiz goriilmemistir. Bunu Abdul-
lah b. Mes'Gd'un ve diger bilginlerin caiz gormedigi bildirilmistir.”** Yine o, Katade
(117/735)'den gelen bir rivayete dayanarak nokta, (her beg ayette bir konulan isaret)
tahmis ve (her on ayette bir konulan isaret) ta'sir'in ilk defa ashab ve tabiinunun
biiytkleri tarafindan konulmaya baslandigini séylemektedir.® Bu haberler bize bdyle
bir hususun bilindigini gosterir; bdyle olmasaydi bu konuda gériis bildirmenin bir
anlami olur muydu?

Demek ki Hz. Osman Mushaflari'na bitlin sahih kiraatlari ihtiva etmesi igin
nokta ve hareke konulmamigti. Bu bakimdan, kiraat ihtilaflari yazidan kaynaklanma-
maktadir; nakle dayandigi igin, her kiraat imami veya ravisi kendisine ulasan sekilde
okumaktadir.

Daha sonraki zamanlarda Misliimanlarin ¢cogalmasi, her irktan insanlarin M{is-
liman olmasi ve Kur'an tilavetinde bazi hatali okuyuglarin ortaya g¢ikmasi {izerine,
Kur'an'in harekenmesi ve noktalanmasi kararlagtirilmistir. Ebu’l-Esved ed-Dieli
(69/688), ilk defa harekelemeyi yapmistir. Nasr b. Asim (89/708) ve Yahya b. Ya'mer
(129/746), birbirine benzer harflere ayirt edici noktalar koymustur. Halil b. Ahmed
(175/791) ise hareke ve nokta igine son seklini vermistir.'® Mushaf’larin bir kiraat goz
ontinde bulundurularak harekelenmesi ve noktalanmasi tizerine de diger kiraatlar,
kiraat kitaplarinda tespit edilmis; ayrica uzman hocalar vasitasiyla her devirde pek
cok Misliiman’a &zel olarak 6gretilmis ve boylece kiraatlarin tevatiir 6zelligi de, ke-
sintiye ugramadan giiniimtize kadar korunmustur.

Goldziher, tefsir amaciyla eklenen bazi rivayetleri de kiraatlardan sayar. Bu ko-
nuda iki énemli isim tzerinde durarak, Abdullah b. Mes’td ve Ubeyy b. K&'b'in Mus-
haf’larini glindeme getirir. Kendisinin de ifade ettigi gibi, rivayetlerde yer alan bu fark-
liliklar tefsir/agiklama kabilinden kaydedilmis, miitevatir kiraatlar arasinda bulunma-
diklar icin de Kur’an olarak okunmasi céiz olmayan ilavelerdir. Ustelik bunlarin giive-
nilirligi de tartisilabilir. Mesela yazarin naklettigi'®' su érnegi, Abdullah b. Mes'Gd'un
ilave etmesi miimkiin madir? Ahzab stresinin 6. ayetinde séyle buyrulur: 44
Al w95y gl (pp el :/“Peygamber, mUminlere‘ kendi canlarindan daha yakin-
dir. Esleri, onlarin anneleridirE " Nakledildi§ine gtre Ibn Mes’(d bu ayete o4 < 52,
(0, onlarin babasidir) ctimlesini ekleyerek,

Bleal axlgily (il o Ontedly ol Al Wb O 524 ) seklinde okumustur. Yazarin
kendisinin de isaret ettigi gibi ayni sirenin 40. ayetinde "o, kimsenin babasi degildir”
buyruluyor. Simdi béyle agik bir &yet varken, ibn Mes’(id'un bu sekilde agiklama ilave
etmesi mimkin muddr?

Yazarin bu tir ilavelerle ilgili bir yorumu da soyledir: Maide 89. ayette, yeminini
bozan kimseye keffaret farz kilinmistir: *On fakiri doyurmak yahut onlari giydirmek, ya
da bir kole azat etmektir. Bunlari bulamayan ¢ giin orug tutmalidirE " Burada tutula-
cak orucun pegpese mi, ayri ayri glinlerde mi tutulacagl konusunda ihtilaf gikmistir.
Hanefilerin, bu orucun ara verilmeden tutulmasi gerektigini, diger mezheblerin ise
farkli giinlerde de tutabilecegi goriisiinde oldugunu ifade eder. ilk goriiste olanlarin

%8 Dant, el-Mukni’, s. 125-126; ayrica bkz: Zerkesi, el-Burhdn, 1, 479.

% Dant, el-Muhkem, Dimagk-1960, s. 1-2.

100 By konuda genis bilgi ve kaynak gérmek igin bkz: Abdurrahman Cetin, Kur'an ilimleri ve Kur'an-1 Kerim Tarifi,
istanbul-1982, 5.143-148.

10 Goldziher, age, s. 12; trc: 35.
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Kur'an metnine yerlestirilen "(o\—\y ol €30 : {ig glin (araliksiz)” geklindeki tefsind
bir ilave ile meseleyi hallettiklerini iddia eder.

Burada yazarin disttigl bir celigski hemen géze carpar: O, bu meseyi halletmek
icin (wlwlzey kelimesini, fikihgilarin ilave ettigini sdylerken, hemen pesinden, bunlarin
Ubeyy ve ibn Mes'tid’a izafe edildigini bildirir ki, dogrusu da budur. Ancak bunun
kiraat olmadigi, tefsir kabilinden soylendigi aciktir. Eger sahih kiraat olsaydi,
miitevatir On Kiraat'in arasinda bulunurdu. Sahabe bu tir ilaveleri, ilgili ayet veya
kelimenin tefsir ve izahi olarak yazmislardir. Bu bakimdan bunlari Kur'an’'in okunabi-
lecegi bir kiraat olarak degerlendirmemek gerekir.

Goldziher'e gore es anlamli kelimelerin birbiri yerine kullaniimasi da ihtilaf tti-
ridiir.'” Mesela fbn Mes'aid'un <2 5 ;o o S0 055 ol (IsT8 17/93) Ayetini cuw S0 0y
o3 - seklinde okumast boyledir. Gercekte bunlar kiraat olmayip, tefsir kabilinden
soylenmis sozlerdir. Muteber On Kiraat arasinda da mevcut degildir. Su halde bu tir
ziyadeleri kiraat olarak degil, tefsir olarak degerlendirmek lazimdir.

Goldziher'in Gizerinde durdugu diger bir husus da, kiraatlar arasinda ¢eliski bu-
lundugu, birbirine zit manalar ortaya ¢iktigi iddiasidir. Bunu isbat etmek igin verdigi
orneklerin'®* {icli de mtevatir kiraatlar arasinda bulunmadigi igin, bunlarin tizerinde
durmayi gerekli gérmiiyoruz. Ancak burada su kadarini ifade edelim ki, kiraatlarin
ortaya ¢ikardigl manalar arasinda, herhangi bir geligki ve tutarsizlik bulunmamaktadir.
Bu husus, Kiraatlarin Tefsire Etkisi'®® isimli genis bir arastirmamizda ayrintili olarak ince-
lenmigtir.

Goldziher'e gbre bazi kiraatlar da, tenzih ve tazim amaciyla ortaya g¢ikmigtir.
Ona gore kurradan bazilari, metinde yaptiklari basit degisikliklerle, Allah ve
Ras(li'ntin gsanina yakismayacak, yanlis anlamaya sebep olabilecek yerlerde degis-
tirme yapmuglardir.'® Yazar bu bahiste, cogu saz kiraatlardan olmak {izere &rnekler
verir. Biz bunlardan sahih olan bir kiraat tizerinde durmakla yetinecegiz:

04 sy Cimal “Hayir, sen sasiyorsun; onlar ise alay ediyorlar.” (Saffat 37/12).

Bu ayetteki Co=s lafzini Hamze, Kisa? ve Halefii'l-Asir &= ; Nafi’, ibn Kesir,
Eb( Amr, ibn Amir, ASim, Ebt Ca’fer, Ya'k(ib ise &xs seklinde okumuslardir.!” &ime
. Sen sastin, teacciib ettin, manasina gelir. Muhatap da Peygamberimiz'dir. “Sen,
Allah’in kudretine hayran kaldin”, yahut “mtgriklerin inkarlarina ve sagma sapan s&z-
lerine sastyorsun” demektir. & ==: Sastim, teacciib ettim, anlamindadir. Bu durumda
da failin (sasanin) kim oldugu tartisma konusu olmustur: Bazilar bunun Peygamberi-
miz'e hitaben: “De ki, ben sastim” demek oldugunu séylemislerdir. Bazilart da failin,
vahyi getiren melek oldugunu ifade etmistir. Bazilari ise failin Allah oldugunu ve bun-
da da bir sakinca bulunmadigini séylemislerdir. Clinkli Allah’in teacciib etmesi, insan-
lanin gagmasi gibi degildir; bundan maksat igin blytkligint ve vehametini vurgula-
maktir. Nitekim U\ 7S5 15°SG5 ¢ “Tuzak kurdular, Allah da onlara tuzak kurdu. (Tuzak-
larina karsilik verdi, tuzaklarini bozdu)” (Alii imran 3/54) ayetinde de ayni durum soz
konusudur. Buna benzer daha bagka ayetler de vardir. Mesela Nisa 4/142 ve Enfal

102 Goldziher, age, s. 16; trc: 39.

103 Bkz: Goldziher, age, s. 34; trc: 61.

104 Goldziher, age, s. 18; trc: 42.

105 Marifet yayinlari, ist.-2001.

106 Goldziher, age, s. 20; trc: 45.

197 Dani, age, s. 186; ibnii’l-Cezeri, age, I, 356.
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8/30. ayetleri boyledir.'® Su halde bu kiraat esas alinarak mané verilirse, insanlarin
teacciibiiyle Yiice Allah’'in teacciibiinii birbirine karigtirmamak gerekir.'®

Bu &rnegi ele alan yazar, &=+ kiraatindaki Allah’a nispet edilen “sagirma”
hakkinda farkli yorumlar yapildigini; bazilarinin Allah hakkinda béyle bir ifadenin uy-
gun olmayacag diistincesiyle, harekede basit bir degisiklik yaparak, mutekellim ( &
ben) zamirini, muhatap ( & sen) yaptiklarini; sonugta séziin akiginin, Allah’tan Mu-
hammed’e yonlendirildigini ve mananin “Sen hayrette kaldin” sekline dénlstigini
iddia etmektedir.''

Sadece bu 6rnek bile, onun tezini dogrulamak yerine, yanlishgini ortaya koy-
maktadir. Eger Misliimanlar, yanlis anlamaya sebep olacak yerlerde degistirme yap-
salardi, sadece tek kiraat kalir, diger kiraatlar terkedilirdi. Oysa, bu 6rnekte oldugu
gibi, manasi nereye varirsa varsin, ne sekilde te'vil edilirse edilsin, bitiin sahih
kiraatlari titiz bir sekilde muhafaza etmisler, bu igin uzmanlari, birini digerine tercih
etmemiglerdir. Dolayisiyla, yanlis anlamayi &nleme gayesiyle kiraatlara mtidahele asla
s6z konusu degildir. Esasen bu ttir kiraatlarla ilgili bitiin rivayetler ve bunlarin deger-
lendirilmesi, buyiik tefsirlerde ve kiraat kitaplarinda teker teker izah edilmistir.

Yazara gbre mistensih hatalarindan kaynaklanan kiraatlar da vardir.'"" Bu ko-
nuda bir ayet tizerinde durur ki, o da Nisa 4/162'de gecen w2l s kelimesidir.

Hz. Osman ve Hz. Aise’den gelen bazi rivayetlerde onlarin bunu “katip hatast”
olarak degerlendirdikleri bildirilir. Rivayete gore, Mushaflar yazildiktan sonra Hz.
Osman’a sunulmug. Hz. Osman bazi hatalar (harfler) gérmts ise de: “Onlar olduklari
gibi birakin; Arap onlari diizeltecektir. (veya “dilleriyle diizelteceklerdir”) Eger katip
Sakif'ten, yazdiran da Hizeyl'den olsaydi, bunlar bulunmazdi” demis.'”> Bu haberi
naklettigi bildirilen Yahya b. Ya'mer ve Abdullah b. Abbas'in kélesi olan ikrime, Hz.
Osman’t gérmemistir.'”* Demek ki senet yéniinden bu haber zayiftir. Bu haber icerik
yoniinden de dogru olamaz. istinsah heyetini kuran, katipleri secen Hz. Osman degil
midir? Oyleyse katiplerden niye sikdyetci olabilir> Ayni sekilde istinsah isinin bas
sorumlusu Hz. Osman olduguna gére, Mushaf'ta bir hata gdriince susmasi dogru olur
mu? Hz. Osman hos gérmis olsa bile, diger sahabiler hog goriir mi?'

Konuyla ilgili bir bagka rivayet de sudur: Hz. Aise’'ye, Nisa 4/162'deki cnesill s
Maide 5/69'daki oxlally Tahd 20/63'deki olds O lafizlarinda hata olup olmadig:
sorulmus. O da: "Bu katiplerin isidir. Kur'an’t yazarken hata etmiglerdir” demis.'"” Bu
haberin de gercek olmasi miimkin degildir. Bunlar bir cok eserde hem senet yonin-
den zayif olmasi, hem de muhtevasi agisindan biitiin yonleriyle ve tatmin edici bir

198 “Munafiklar, Allah’ (giiya) aldatmaya caligirlar. Oysa Allah onlan aldatir (oyunlanini baglarina gegirir)E " (Nisa
4/142) “inkar edenler, seni tutup baglamalari veya &ldiirmeleri yahut seni (yurdundan) gikarmalari igin sana tuzak
kuruyorlardi. Onlar sana tuzak kurarken, Allah da onlara tuzak kuruyordu. Allah, tuzak kuranlarin en tsttintiddr.
(Kendisine karsi tuzak kuranlarin tuzaklarini baglarina gegirir)” (Enfal 8/30).

109 Ferra, Medni'l-Kur'an, Beyrut-1980, 1I, 384; Taberi, Tefsir, Kahire-1968, XXIII, 43; EbQ Ziira, Huccetii'l-Kirddt,
Beyrut-1974, s. 606; Zemahser, Tefsir, Beyrut-ts. IlI, 337; Kurtubi, Tefsir, XV, 69; Razi, Tefsir, XXVI, 126.

110 Goldziher, age, s. 21; trc: 47.

" Goldziher, age, s. 31; trc: 58.

12 ibn Ebi Davud es-Sicistant, Kitdbii'l-Mesahif, Kahire-1936, s. 32-33; Dani, el-Mukni’, s. 115.

'3 Dant, age ve yer.

!4 Bu konuda bkz: ismail Karagam, Kur'an-1 Kerim'in Niizulii ve Kiraati, istanbul-1974, s. 217-219.

15 Sicistani, age, s. 33-34; Dani, age, s. 117-118.
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zayif olmasi, hem de muhtevasi agisindan biitln yénleriyle ve tatmin edici bir sekilde
izah edilmigtir."¢

Su halde Hz. Osman ve Hz. Aige gibi ashébdan bazilarindan nakledilen bu tir
haberlerin hepsi de asilsizdir. Onlarin Mushaf'ta hata goriip de susmasi mimkiin
degildir. Yapilacak kiigtik bir islemdir; bir harf silinip dogrusu yazilacaktir. Onlar bunu
yapmamiglar, zamanla okuyusta diizeltilir, deyip géz yummuslar! Boyle iki seckin
kimse bir yana, su satirlari yazan ve okuyan bizim gibi siradan bir Misliman, bdyle bir
durumla karsilassak, biz béyle bir sey sdyler miyiz? Onemli degil, béyle kaliversin, der
miyiz? Yoksa o hatay1 diizeltme yoluna mi gideriz? Pekiyi, bizim razi olmayacagimiz bir
duruma, Ustelik yetkili makamda bulunan ve bu igin pesinde olan bir insan razi olur
mu? Bu bakimdan senet yoniinden de zayif olan bu haber, icerigi bakimindan da
dogru gériinmemektedir.

Nitekim ayni konuyla ilgili olarak nakledilen su haber, bize bu konuda gereken
hassasiyetin gosterildigini acik bir sekilde ifade etmektedir: Bircok kaynagin nakletti-
gine gére, Hz. Osman’in kurdugu istinsah heyeti, Mushaf’larin yaziminda sadece bir
kelime tizerinde ihtilaf etmigtir. O da Bakara 2/248. dyetinde gegen < sl kelimesidir.
Komisyonun ¢ogunlugu bu kelimenin < I seklinde agik "ta” ile, Zeyd b. Sabit ise
o 1) seklinde yuvarlak “he” ile yazilmasini sdylemis, durum halife Hz. Osman’a intikal
ettirilmis, o da Kureys lehgesini gozeterek « &\l geklinde yazilmasini istemistir.''” Bu
haberde de gorlldiigi tizere Hz. Osman, “nasil isterseniz Gyle yazin” dememis, gerekli
hassasiyeti gbstermistir. Ayrica yine bu haberden, komisyon iginde azinlikta kalmasi-
na ragmen bir tiyenin goriigline bile deger verildigi ve meselinin halli i¢in halifeye
miiracaat edildigi anlasiimaktadir.

Biz konumuzu dagitmamak icin, bu kadariyla yetinerek, Goldziher'in kaydettigi
ornege dénelim:

Yazarin s6z konusu ettigi bu kelime (wills ), ilk bakigta, dil bilgisi kurallarina
gore Usally seklinde yazilmasi gerekirdi. Clinkti burada matuf olan ¢xeally kelimesi,
kendisine atfedilene uymamaktadir.'® Once sunu ifade edelim ki, bu kelime biitiin
kiraatlarda bu sekilde yazildig1 gibi okunmustur. Ote yandan bu kelimenin dil bilgisi
acisindan da bu sekilde yazilmasinin yanlis olmadigy, ilgili kaynaklarda ayrintili olarak
aciklanmustir: Arapcga’da herhangi bir hususa dikkat cekmek istenirse, o kelimenin
irabi degistirilerek nasbedilir. Clinkii nasb, ihtisasa delalet eder; boylece ilgili husus
ozellikle vurgulanmis olur. iste bu nedenle bu kelime ¢e-illy seklinde sabit olmustur.
Yazarin lzerinde durdugu diger iki érnek ise,'® Mushaf’larda ve miitevatir kiraatlarda
bulunmayan ve tefsir kabilinden sdylenmis iki zayif rivayettir.

116 By tiir haberler sahih kabul edilse bile, buradaki “lahn”in, hata anlaminda degil “lehge” manasinda kullanildig;
katibin kendi lehgesine gore yazdigi, dolayisiyla herkesin kendi lehgesine gore okuyarak meselenin halledilecegi
ifade edilmig olmaktadir. Bu konu hakkinda genis bilgi icin bkz: Dani, age, s. 118-119; Razi, Tefsir, XXII, 75; ibn
Teymiyye, Fetdvd, XV, 250-256; Stiyiti, el-itkdn, 1, 179 vd; Zerkani, Mendhil, 1, 386 vd; Osman Keskioglu, “Kur'an’da
Gramer Hatast Yoktur”, (islam Mecmuast, C. 1, say1 : 6) Ahmet Parlakigik'in derledigi konferans ve makalelerden olu-
san Oryantalizmin Sorulart isimli eser iginde, s.76-77; Abdlfettah Abdilging el-Kadi, age, s. 171; Davut Aydiiz,
Kur'an’a Dair incelemeler, istanbul-2000, s. 28-58.

"7 EbG Amr ed-Dani, el-Mukni’, s.121; Askalani, Fethu'l-Bdri, IX, 17; ibn Kesir, Feddilii’l-Kur'dn, s.11; Zerkegi, el-
Burhan, 1, 378.

118 Goldziher, age, s. 32; trc: 59.

19 Goldziher, age, s. 32; trc: 59.
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Mistegrikler bu tir rivayetleri elbette kendileri uydurmus degildir. Onlar, Ms-
limanlarin eserlerine aldiklari rivayetleri kullanmaktadir. Ancak iglerine geldigi nakille-
ri alip degerlendirdikleri, kaynaklarda bunlarin her biriyle ilgili olarak verilmis cevapla-
ra yer vermedikleri de bir gergektir. Nitekim bunu Goldziher su soéziiyle itiraf eder:
"Bize diigen, digerlerinden daha ¢ok, ana gelenegin iyi gozle bakmadigi bu muhalif
kiraatlardan s¢z etmektir.” 10

Bu tiir iddialar, bir takim zayif rivayetlere dayanilarak ortaya atilmustir. Ustelik
ilgili zayif rivayetler hakkinda Misliiman bilginler tarafindan yapilan degerlendirmeler
zikredilmemis, bilgi ve degerlendirmeler tek tarafli olarak kaydedilmistir. Ayni konular-
la ilgili sahih ve meghur rivayetler cogu defa goz ardi edilmistir. Aslinda bu gergek,
mellif tarafindan da itiraf edilmistir.

Konunun sonunda sunlari séyleyebiliriz: Allah tarafindan Hz. Muhammed'e
(sav) vahiy yoluyla indirilen Kur'an, Hz. Peygamber zamaninda hem ezberlenerek,
hem de yazmak siretiyle tespit edilmistir. Hz. EbG Bekr zamaninda, yazili niishalar-
dan bir nlsha, bir kitap halinde toplanip resmen muhafaza altina alinmig, Hz. Osman
zamaninda da bu niishadan baska niishalar istinsah edilip ¢ogaltilarak, dnemli mer-
kezlere gonderilmistir. Bu nishalarla birlikte sahdbeden birer Kur'an &8retmeni de
gonderilmistir. O glinden bugtine, hep ayni Kur’an yazilmig ve okunmustur.

Su kadar var ki, yine Peygamberimiz'in 6gretmesi ve gdzetimiyle, Kureys kabi-
lesinin disindaki Misltiimanlarin, kendi lehgelerini zorlamadan Kur’'an okumalarina izin
verilmig ve bu farkli okuyusglar da giiniimtize kadar korunmustur. Yukarida da ifade
edildigi gibi metin, ayni metindir; fakat metnin telaffuz ve seslendirilmesinde farklilik-
lar vardir. Bu farkliliklar da keyfi olmayip Hz. Peygamber'e dayandirilir. Miitevatir
kiraatlarin tamami, Kur'an yazisina uygundur. Bunun disinda bir takim zayif ve asilsiz
rivayetlerin baglayicilik yoni yoktur. Misliimanlarin 15 asirdan beri okuduklari bir tek
Kur’an vardir. Diinyanin her yerinde ve her devirde, binlerce hafiz tarafindan ezberle-
nen Kuran, hem yazili, hem de sézIi nakil yoluyla giintimiize kadar gelmistir.

V1. KIRAATLARLA ILGiLi DiGER BAZI IDDIALAR:

Yerli ve yabanci bazi yazarlarin kitap, makale ve tebliglerinde veya teblig miiza-
kerelerinde gordigiimiiz, kiraatlarla ilgili diger bazi iddia ve sorularina da asagida
cevap verilmeye calisilmigtir. Bunlar, anlagilmasi kolay olmasi igin soru-cevap seklin-
de diizenlenmistir. Alinma ve kirilma olmamasi, lizumsuz polemiklere yol agmamasi
icin de isim zikretmekten kaginilmig, sadece fikirler tizerinde durulmustur:

1. Soru: Huccetii’l-Kiraat, Tevcihii'l-Kirat ve lelii’l-Kiraat tiiriinde, kiraatlarin
tevcihinin  yapildigi eserlerin  mevcudiyetini; ayrica kiraat imamlarindan veya
ravilerinden yahut onlarin talebelerinden birisinin herhangi bir kiraati savunmasini, bu
kiraatin dogrulugunu, Arapga’ya uygunlugunu isbat etmek igin agiklamalar yapmasini
nasil degerlendirmek gerekir? Onlarin bu tutumu, kiraatlarin ictihadi oldugunu, dola-
yistyla sonradan ortaya ¢iktigini gbstermez mi?

Cevap: Kiraatlarin illetlerini agiklayan eserler, yeni bir kiraat icat edip onun se-
bebini agiklamak i¢in yazilmig eserler olmayip, mevcut kiraatlarin nigin o sekilde o-
kundugunu, ménéaya ve dil bilgisi kurallarina uygunlugunu izah etmek ve ¢ikabilecek

120 Goldziher, s. 20; trc: 45.
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tereddtleri ortadan kaldirmak ya da herhangi bir kiraat hakkinda bazilari tarafindan
ileri stirilmis iddialara cevap vermek igin yazilmig eserlerdir.

Ote yandan bazi kiraat imamlarinin veya kiraat limlerinin herhangi bir kiraati
nicin dyle okudugunu veya okundugunu izah etmesi, onlarin o kiraati kendilerinin
ortaya koydugu anlamina gelmez. Bu tiir izahlar, sadece o kiraatin gercekligini ortaya
koymak icin yapilmig agiklamalardir. Bu durumu, o kiraatin o gekilde okunmasinin
sebebini aciklama ve muhatabini ikna etme gayreti olarak degerlendirmek gerekir.
Size, bir igi nicin boyle yaptiginizi soruyorlar; siz de yaptiginiz isin dogrulugunu muha-
tabiniza anlatmaya calisiyorsunuz. S6z gelimi birisi size niye namaz kildiginizi soruyor.
Siz de “Allah’'in emri bdyle!” diyerek kesip atmiyorsunuz. Ona namazin énemini, fay-
dalarini ve terketmenin zararlarini anlatarak, yaptiginiz isin dogrulugunu isbat etmeye
galisiyorsunuz. Siz namazi savunmakla, namaz sizin icadiniz mi oluyor? Elbette hayir.
iste kiraatlarla ilgili savunma mahiyetindeki aciklamalar da bdyle degerlendirmek
gerekir.

Nitekim bazi kiraat imamlarinin agiklamalari, kiraatlarinin ictihadi oldugunu
degil, nakle dayandigini agikga ortaya koymaktadir. Mesela Basra dil mektebinin 6nde
gelen isimlerinden birisi olan dil ve edebiyat alimi el-Asmai (216/831), Basra dil mek-
tebinin en énde gelen temsilcisi ve On Kiraat imami'ndan birisi olan Ebi Amr'in,
nakle itibar ettigi icin bazi yerleri kendi nahiv anlayigina aykiri olarak okudugunu ken-
disine sdyledigini bildirmistir.”' Keza ayni zamanda biiyiik birer dil bilgini olan imam
Hamze ve imam Kis4f icin de, sadece nakle itibar ettiklerini gdsteren benzer rivayetler
nakledilmistir.'? Bunun anlami sudur: Kiraatlar dil bilgisi kurallarina uydurularak veya
ictthadi olarak degil, nakle dayanilarak okunur.

Eger kiraatlar dil bilgisi kurallar diigtintilerek okunmug olsaydi, mesele iginden
gtkilmaz hale gelirdi.

Bir 6rnek olmasi i¢in sadece Fatiha s(resi tizerinde tarafimizdan bir tespit ya-
pilmigtir. Bunun igin de EbG Ca'fer Ahmed b. Muhammed en-Nehhas (307/919)'in
I'rabii I-Kur'dn'> ile Ebu’l-Berekat ibnii'l-Enbari (577/1181)'nin el-Beydn fi Garibi 'rdbi’l-
Kur'an' isimli eserlerine bakilmistir. Bu iki eserin Fatiha ile ilgili boltimlerinde, kiraat
ihtilaflarina da yer verilerek, On Kiraat'in diginda “su kelime su su sebeplerden dolayi
soyle de okunabilir, sdyle de okundugu nakledilmistir” gibi ifadelerle degisik
kiraatlardan bahsedilmistir. Fatiha slresinde On Kiraat’a gore, bizim okudugumuz
Asim kiraatina ek olarak, 8 farkli kiraat daha vardir. Bizim bu iki eserden cikardigimiz
farklilik ise, diger dokuz kiraata ilave olarak, 23'tiir. Yani dil bilgisi kurallarina gére bu
strenin bazi yerlerini, On Kiraat'tan farkli olarak 23 (dokuz kiraattaki 8 vecihle birlikte
toplam 31) cesit daha okumak mimkindtr. Bu, yukaridaki rakamin tg katidir. Bu
nispeti biitiin Kur'an'a tegmil edersek, On Kiraat'a gore s6z gelimi yliz vecih varsa, dil
bilgisi kurallarindaki farkli vecihler g6z 6niine alinarak okunmasi durumunda bunlarin
sayisi (¢ ylze ¢ikacak demektir. Boyle bir durum séz konusu olmadigina gore, demek
ki kiraatlar ictihad? degildir.

121 Eb(i Bekr b. Mticahid, Kitdbii's-Seb’a, Kahire-1988, s. 48; Dani, Cdmiu’l-Beydn, vr: 9a.

122 fbn Miicahid, age, s. 75; Dani, age ve yer; ayrica bkz: Sehavi, Cemalii’l-Kurrd, 1, 240-241; ibnii'l-Cezeri, Gdyetii'n-
Nihdye, 1, 263; Abdiilfettah Abdiilgina el-Kadi, age, s. 88-89.

123 Eb(i Ca’fer Ahmed b. Muhammed en-Nehhas, I'rabii’l-Kur'dn, Beyrut-1988, I, 169-176.

124 [bnii'l-Enbari, Abdurrahman b. Muhammed, el-Beydn fi Garibi I'rdbi’l- Kur'an, Kahire-1980, 1, 31-42.
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Bu konunun baginda meallerini naklettigimiz bazi ayetlerde de agikga ifade e-
dildigi tizere Kur'an-1 Kerim Peygamberimiz'e “Arap¢a” olarak vahyedilmis :

Ui g Ol o) e 0 eliligsle oY) o) @ J5 sl o) s il O da
bunlart “okuyarak” LT e Vsky ¢ Sl WLT wglde s 1315 ve “highir degisiklik yapmadan” 3
sz V1wl O s (5lals o sl O 0oL oldugu gibi “teblig” etmistir & J e Ml
oy oo I J

Yedi Harf'le ilgili hadisler incelenince, ortaya ¢ikan kiraat ihtilaflarinin Peygam-
berimiz’e ve vahye dayandigi anlagilmaktadir. Mesela, Peygamberimiz'in, bu konuyla
ilgili hadislerinde: “Cebrail bana okuttu”, "Kur'an Yedi Harf tizere indirildi”, “Boyle
nazil oldu” seklindeki soézleri bunu gostermektedir. Ayni sekilde sahabenin: “Ya
Rastlallah, bana bu sekilde okutmadiniz mi?” seklindeki sorularina, Peygamberimiz'in
"Evet” diye cevap vermesi; ayrica “"Bunu bana Rasllullah okuttu”, "Ben bunu
Ras(lullah’tan 6grendim”, “Ben Ras(lullah’'in huzurunda b&yle okudum” seklindeki
sozleri, bunlarin Peygamberimiz'den sadir oldugunu goéstermektedir. Bu ifadeleri bas-
ka tiirlii tevil etmek miimkiin degildir. iste kiraat imamlarinin naklettigi kiraatlar da bu
kiraatlardir.

Bu konuda Peygamberimiz ve ashdbinin gereken hassasiyeti gdsterdikleri, da-
ha Once kaydettigimiz rivayetlerde agikca goriilmektedir. Peygamberimiz, Kur'an-i
Kerim de dahil her hususta, dogru ne ise onu 6&retmistir.

Hz. Peygamber Bera b. Azib’e, yatarken okumak tizere bir dua gretir. Bera b.
Azib, dgrendigi duayr kontrol etmesi icin Peygamberimiz’e tekrar eder. Fakat bir ctim-
lede gecen 355y kelimesinin yerine &lJ,.)s der. Peygamberimiz hemen diizelterek:
355y demesini buyurur.'? ’

" Onun giinliik konugmalarda bile, sahit oldugu dil hatalar kargisinda uyarida
bulundugu nakledilir. Rivayete goére, bir kimsenin dil yoniinden hatali konustugunu
isiten Hz. Peygamber, “Kardesiniz hata etti, onu irsad ediniz” buyurmustur.'?

Hz. Omer, ok atis talimi yapan kimseleri seyrederken, onlarin hedefe isabet et-
tiremediklerini goriince, “Fena atiyorsunuz” der. Bunun (izerine i¢clerinden birisi, he-
niiz 6grenme agamasinda olduklarini beyan ederek: 0selaze o5 2 diyecek yerde, £
Crelaze o8 deyince, konugmalarindaki hatanin, isabetsiz atiglarindan daha kéti oldu-
gunu soylemistir.'?’

Gunltik konusma dilinde bile boyle bir hassasiyet gosterilirse, onlarin Kur'an-i
Kerim Uzerindeki hassasiyetleri elbette ¢ok daha fazla olacaktir.

Ote yandan hicbir kiraat imami, sahihligi sabit olmus baska bir kiraati reddet-
mez. Onlardan her birisi, kendisinin yetigtirildigi, uzmanlastig kiraati okuyup okut-
mus; bir kiraat izerine yogunlagmalari sebebiyle de artik o kiraat, ona izéfe edilir
olmustur. Higbir imam, “Ben su ayeti sdyle okuyayim; sdyle okursam Arapga'ya daha
uygun olur, bdyle okursam uygun olmaz” diye herhangi bir kiraati kendisi ortaya koy-
mus degildir. Her biri kendi hocasindan, o da bir dnceki hocadanE  6grendigi kiraat
nakletmistir. Nitekim Imam Asim’in, iki ravisinden birisi olan Hafs’a: “Sana, Eb(
Abdirrahmén es-Siilemi'nin bana okuttugu kiraati okuttum; o da Ali b. Ebi Talib’den
okumustur. EbG Bekr Su’'be’ye de Zirr b. Hubeys'in bana okuttugu kiraati okuttum; o

125 Buhari, Vudi, 75.
126 fbnii’l-Cinni, el-Hasdis, I, 8'den Hiiseyin Kiiglikkalay, Kur'an Dili Arapca, Konya-1971, s. 143.
127 bnii’l-Cinni, age ve yer'den Kiigiikkalay, age ve yer.
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da bu kiraatt Abdullah b. Mes'ud’dan okumustur”'?® seklindeki sdzleri bu gercesgi agik-
ca ifade etmektedir.

Demek ki kiraatlarin ictihaddi oldugu iddialari, meseleye vakif olamamaktan
kaynaklanmaktadir.

*

2. Soru: Kiraatlarin ortaya ¢ikmasinda, Hz. Osman zamaninda istinsah edilen
Mushaf’larin harekesiz ve noktasiz olarak yazilmasinin yahut o zamanki yazinin yeter-
sizliginin rolti yok mudur?

Cevap: Hz. Osman Mushaflari, mitevatir kiraatlari ihtiva etmesi igin noktasiz ve
harekesiz olarak yazilmigtir. Yoksa bazilarinin zannettigi gibi, bu Mushaf’larda nokta-
lama bulunmadigi veyahut yazinin tam gelismedigi ve yetersiz oldugu igin kiraatlar
ortaya cikmig degildir. Eger kiraatlarin muhafazasi sebebiyle hareke ve noktadan
kaginilmis olunmasaydi, en azindan bazi kelimeler i¢in hareke ve nokta veya bunlarin
yerini tutacak bir takim isaretler konulmasini onlar da distinebilirlerdi. Nitekim,
Kur’an nézil olmadan énce de Arap yazisinda nokta ve harekenin bilindigine dair eski
kaynaklarda rivayetler vardir. Keza giinimiiz aragtirmacilarindan bazilari da bu kana-
attedir.

Ayrica unutulmamalidir ki, Mushaf istinsah edilmeden énce de kiraat farklilikla-
rt mevcuttu.

Bundan baska, Kur'an, Peygamberimiz zamanindan itibaren sadece yazi ile
degil, sifahi olarak da nakledilmistir; hatta sozIi nakil, yazili nakilden daha &nemli
gorilmugtir.

Kiraatlarin Mushaf yazisindan kaynaklanamayacagi konusunda, Goldziher'in bu
konudaki iddialarini incelerken yeterli érnek ve aciklamalara kaynaklaryla birlikte
ayrintili olarak yer verildigi icin burada bu kadariyla yetinilmistir.

*

3. Soru: Kur'an ve kiraatlarin nakli konusunda sifahi naklin ve ezberin énemli
bir rolti oldugunu vurguladiniz. Oysa bazi rivayetlerde, Hz. Peygamber zamaninda az
sayida hafizin bulunduguna dair bilgiler vardir. Bu bilgilerle sizin iddianiz gelismis
olmuyor mu?

Cevap: Peygamberimiz'den ve Enes b. Malik'ten nakledilen iki rivayeti yanlig yo-
rumlayip, o devirdeki hafizlarin az sayida oldugunu iddia etmek mimkiin degildir.

Konuyla ilgili birinci rivayette Peygamberimiz s6yle buyurmustur: “Kur'an’t dort
kisiden aliniz: Abdullah b. Mes’tid, Salim, Muaz ve Ubeyy b. Ka'b.”'* Bu hadisi, Pey-
gamberimiz zamaninda hafiz olanlar bunlardi, seklinde yorumlamak mantikli bir de-
gerlendirme olur mu? Bize, cevremizdeki Kur'an uzmanlarinin ismini sorsalar, biz de
birkag isim versek; bizim bu cevabimiz, Kur’an uzmanlarinin yahut hafizlarin sayisi bu
kadardir anlamina gelir mi? Elbette gelmez. iste bu hadiste Rastlullah -séyledigi za-
man i¢in- bu konuda uzman olan bazi insanlara isaret etmistir. Bunlar hafizdir, bagka
hafiz yoktur dememistir. Su halde bu hadisi boyle degerlendirmek gerekir.

ikinci rivayet de sudur: Enes b. Malik’e, Hz. Peygamber zamaninda Kur'an'i
kimlerin cem ettigi sorulmus, o da: “Hepsi de Ensar'dan olmak tizere dort kisidir:
Ubeyy b. K&'b, Muaz b. Cebel, Zeyd b. Sabit ve Eb(i Zeyd” diye cevap vermistir.!®

128 [bn Miicahid, age, s. 70; ibnii’l-Cezeri, Gayetii'n-Nifidye, 1, 254.
129 Buhari, Fedailii’l-Kur'an, 8; Miislim, Fedailii’s-Sahabe, 116-128.
130 Buhard, Fedailii’l-Kur'an, 8; Miislim, Fedailii’s-Sahabe, 119-120.
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Ayni zattan nakledilen baska bir rivayette Ubeyy b. K&'b yerine Ebu’d-Derda’'nin ismi
gecmektedir. Bu rivayette gecen “cem” kelimesini, yazarak toplamak veya ezberlemek
yahut ikisini birden yapmak seklinde degerlendirmek miimkinduir. Her ti¢ halde de
hasr ifade etmez; yani bu kisilerden baska Kur'an't cem eden yoktur, anlamina gel-
mez. Enes b. Malik, Peygamberimiz'in imamhga gecirdigi Hz. EbG Bekr'i, yukarida
isimlerini verdigi Abdullah b. Mes’'id ve Eb( Huzeyfe'nin dzadlis1 Salim'i; ayrica Hz.
Osman, Hz. Ali, EbG M(sa el-Es’arl, Abdullah b. Abbas ve Abdullah b. Amr... gibi
hafiz olduklar rivayetlerle sabit olmug "' kimseleri niye saymamistir? Ayrica onun,
Peygamberimiz zamaninda birgok beldelerde ikamet etmekte olan ve sayilan yiiz
binleri bulan ashéab arasindaki hafiz sayisini tespit etmesi miimkin midir? Demek ki
o, kendi bilgisine goére 6nde gelenlerden bazilarinin ismini vermistir. Bu bakimdan
bunu, kesin say1 olarak degerlendirmek yanlistir.

Esasen Peygamberimiz zamaninda héafiz olanlarin sayisi kesin bir rakamla tes-
pit edilmis degildir. Zaten, bir devirle ilgili olarak, ihtiya¢ duyulmadig igin vaktinde
yapilmamig bir tespitin, sonradan yapilacak aragtirmalarla ortaya konulmasi da mim-
kiin degildir.

Fakat bazi olaylar, sahébe arasinda ¢ok sayida hafizin bulundugu gergegini or-
taya koymaktadir. Meselé hicri 4. yilda meydana gelen Bi'ru Me(ine Vak'asi’'nda 70
kadar hafiz sahabi sehid olmustur.

Bundan baska, hicri 12. yilda gerceklesen Yemé&me Savasi’'nda da en az 70 ha-
fizin (bazi rivayetlerde 500, 700 ve daha fazlasinin) sehid diistiigti kaydedilmekte ve
hatta bu son savasta, yiiz bin kisilik diisman ordusuna karsi savasan, on {i¢ bin Mls-
liman askerin iginden (i¢ bininin “kurra" oldugu, savasin da bunlarin gayretiyle kaza-
nildig: bildirilmektedir.'*?

Bu arada Peygamberimiz'in ¢ok 6énem verdigi ve sayilari zaman zaman 400'e
ulagan ve yatili mektep 6grencileri durumunda olan Suffe ashabini da unutmamak
lazimdir. Bunlarin baglica mesguliyeti Kur'an 6grenmek ve 6gretmek idi.

Bu orneklerden de anlagilacag tizere, Ras(lullah zamaninda ve daha sonra,
Kur’an-1 Kerim, pek ¢ok sahabf tarafindan ezberlenmistir ki o devirde bunlara “kurrd”
denilirdi.

Netice itibariyle biitiin ashab, imkan 6l¢iistiinde, kimi tamamini, kimi bir kismi-
ni yazarak ve ezberleyerek, Kur'an't ve onun kiraatlarini korumuslar, hem okumusg
hem okutmuslar; boylece onun eksiksiz bir sekilde kendilerinden sonraki nesillere
intikalini saglamiglardir.

*

4. Soru: Kiraat kitaplarinda, kiraatlarin senetlerinin de verildigi gortilmektedir.
Senet s6z konusu olunca, bunlarin tenkidini yapmak, yahut bunlar arasinda tercihte
bulunmak tabii bir sonug degil midir? Ustelik bu durum, kiraatlarin 4had yoldan geldi-
gini gdstermez mi?

Cevap: Kiraatlar nakle dayanarak sabit olmustur. Kiraat kitaplarinda ve kiraat
tedrisini tamamlayan kimselere verilen icazetnamelerde, o kiraati okuyup okutanlarin
isimleri birer birer sayilir ve bu isim zinciri, sahabe kanaliyla Peygamberimiz’e kadar
ulasir. Bu sekildeki bir nakil, ilk bakista 4had haber gibi goriiniir. Ahad haber olunca

131 Bkz: ibn Kesir, Feddilii’l-Kur'dn, 28-29.
132 Bkz: Kurtubi, Tefsir, I, 10; ibn Kesir, Feddilii'l-Kur'dn, s. 9; Askalani, Fethu'l-Bari, IX, 9; StiyQti, el-itkan, 1, 71;
Zerkani, Mendhil, 1, 235.
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da, bunun tenkidinin veya tercihinin yapilabilecegi akla gelir. Oysa durum boyle de-
gildir. Bunu hadislerle karistirmamak gerekir. Diyelim ki siz bir kiraati tamamiyla ¢&re-
nip icazet aldiniz. Ve size verilen icazetndmede, okudugunuz kiraatin senedi de kay-
dedilmigtir. Pekiyi, o kiraati, yeryliziinde sadece siz mi 6grendiniz? Yahut, sadece sizin
icazetnamenizde isimleri zikredilen kisiler mi biliyordu? Elbette hayir. Sizin gibi her
devirde daha binlerce kigi ayni kiraati okuyor ve okutuyordu. Dolayisiyla o kiraat
tevatliren sabit oldu. Bu durum, sahabe déneminden itibaren, glinlimtize kadar boyle
devam edegelmistir. Oyleyse, sadece bir kiraat kitabindaki veya icazetnamedeki senet
zincirine bakip yanilglya diismemek gerekir.

*

5. Soru: Taberi gibi énde gelen bazi miifessirler, nicin bazi kiraatlari tenkit edi-
yor, yahut kiraatlardan birini digerine tercih ediyor? Eger kiraatlar ihtiyari olmayip
tevatliren sabit olsaydi, Taberi gibi bir alim bdyle bir hataya diiser miydi?

Cevap: Bazi dil bilginlerinin ve bazi mifessirlerin, kiraatlar yukarida belirtilen
sekilde degerlendirdikleri dogrudur. Taberi ve Zemahseri de bunlar arasindadir. Fakat
Fahruddin Réazi, Kadi Beydavi, Ebu’s-Suud ve Elmalili gibi birgok buyiik miifessir,
kiraatlar konusunda, boyle hataya diigmemigtir.

Taberl ve Zemahseri gibi bazi miifessirler, kendi anlayiglarina uygun olan dil
bilgisi kurallarini ve manay1 gdzettikleri igin, kiraatlar konusunda bazi olumsuz deger-
lendirmelerde bulunmuslardir. Onlarin kendi otoritelerine glivenerek, bu konuda
gereken hassasiyeti gdsteremedikleri sdylenebilir. Ayrica onlarin bu tiir beyanlari
topluca gézden gecirilirse kendi kendileriyle celigkiye disttikleri de goriliir.

Bilindigi gibi Taber, tefsir, tarih, fikih ve kiraat basta olmak lizere, birgok alan-
da eser yazmig btiytk bir bilgindir. Hi¢ evlenmeyen ve kendini ilme adayan bu zatin,
40 yil boyunca her glin 40 varak yazmak s(retiyle eserlerini meydana getirdigi nakle-
dilir. Rakamda abarti olsa bile, yogun bir caligma i¢inde oldugu hacimli eserlerinden
anlasilan muellifin, kitaplarinda bazi hatalarin bulunmasi da gayet tabiidir.

Taberi'nin Tefsir'inde kiraatlarla ilgili de birgok bilgi ve nakil mevcuttur.”* An-
cak bunlardan bazilarinda bilgi eksikligi ve degerlendirme hatalari bulunmaktadir.
Bilhassa onun kiraatlar arasinda yaptigi tercih ve degerlendirmelerinde yanildigi g6-
riilmektedir. Onun bu tir hatalarng; ilgili kiraatin kendisine ulagmadigini, yahut o
kiraatin sihhatindan haberi olmadigini; séyet bilseydi bu tiir hatalara diigmeyecegini
ifade ederek te'vil etmek mimkindir. Ayrica Taberi zamaninda meghur Yedi ve On
Kiraat, bilinen sekliyle tasnif edilip yayginlasmadig icin béyle bir durum séz konusu
olmus olabilir.

Taberi'nin bu konuda, kendi kendisiyle celigkiye disttigti goriilmektedir. Mese-
1a o, Yedi Harf'ten herhangi birisini inkéar etmenin kiftir oldugunu soéylemektedir.*
Fakat Yedi Harf ruhsatiyla gerceklesen kiraatlari da tenkit ve tercih etmekten geri
durmamaktadir. Ayrica, tefsirinin bazi yerlerinde kiraatlar degerlendirirken, “Okuyucu
bunlardan hangi kiraati okursa okusun dogrudur”'® seklindeki sozleri de, onun,
kiraatlari elestiren genel tutumuyla tenakuz teskil etmektedir.

133 Taberi'nin kiraatlar konusundaki degerlendirmeleri hakkinda Halis Albayrak'in, Taberi'nin Kiraatlar: Degerlendirme
ve Tercih Yontemi” isimli basilmamis genis bir aragtirmasi bulunmaktadir. (Ankara-2000) Taberf ile ilgili kisim hazir-
lanirken bu makaleden de istifade edilmistir.

134 Bkz: Taberi, Tefsir, 1, 22.

135 Msl. bkz: Taberd, age, VIII,12; XIII, 10; XIV, 7; XXV, 50, 58; XXVI, 207.
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Onun, Tefsir'inin bir¢ok yerinde kiraatlar arasinda “su kiraatla okumak evladir,
bu kiraat daha dogrudur” gibi ifadelerle tercihler yaptigi'* gortliir. Hattd bazen ¢o-
gunlugu degil, daha az sayida temsil edilenleri tercih eder.'® Ayrica az miktarda da
olsa, bazi sahih kiraatlari céiz gérmedigi de olur.”® Bu durum birgok kimseyi, kiraatlar
hakkinda yanlis kanaate sevketmis, “sen Taberi’den daha mi iyi bileceksin?” noktasi-
na gotiirmustiir. Oysa Taberi’'nin de yanilabilecegi, bilhassa kiraat noktasinda gerekli
hassasiyeti gbstermedigi degerlendirmesi yapilabilmelidir.

Nitekim onun Tefsir'inde, bazi kiraatlar konusunda yanildig gériilmektedir. Bu
konuyla ilgili bazi érnekler:

Bakara 2/140. ayette iki sahih kiraat vardir. Birinci kiraat: (..AA,,\ u‘ Q)qu (ﬂ
seklinde olup ibn Amir, Hafs, Hamze, Kiséi, Ruveys ve Halefd’ |-Asir farafindan okun-
mustur.* ikinci kiraat ise (.MA,:\ o ujiy.» g\ seklinde “ya&” iledir ve Nafi’, ibn Kesir, Eb(
Amr, Eb(i Bekr Su’be, Eb(i Ca’fer ve Ravh tarafindan okunmustur.'* Taberi bu yetin
iki ttrlt okundugunu soyler ve soyle der: “Bize gére dogru olan “ta” ile okuyustur.
"Ya” ile kiraat, kurrd'nin kiraati diginda saz oldugu icin céiz degildir.”"** Gortldugu gibi
Taberi, 6 kiraatta bulunan “ya” ile okuyusu saz olarak degerlendirmistir. Oysa kiraat

ilminde séz, On Kiraat d1§mda kalan okuyuslara_ demr

Nisa 4/3. ayetinde bulunan si~I% \)mw\ (..4.» b lafzindaki 53~ kelimesini
Ebl Ca'fer a.sz seklinde okumustur.'? Taberl buna temas etmemekte, fakat “Bu
sekilde bir kiraat bulunsaydi céiz olurdu” demektedlr 143

Méide 5/119. ayette gegen (..p.w ;;u»w\ C"" o5 i ) J6 ctimlesindeki & tn
kelimesini, imam Na&fi’ fetha ile, digerleri ise zamme ile okumustur.'* Taberi'ye gére
ise bir kisim Hicaz ve Medine kurrasi fethali; bir kissim Medine ve Hicaz kurrési ile
Irakl karilerin tima zammeli okumustur.' Taberi, sadece N&fi'ye ait kiraati, birgok
kariye nispet ederek hataya dU§mU§tur

En’am 6/23 W USJ o ayetindeki , (..@.:n:s kelimesinde bulunan t&’yt ibn Kesir,
ibn Amir ve Hafs 6tre ile; digerleri fethali olarak okumustur.'* Taberi, 6treli kiraattan
bahsetmemektedir.'*’ L )

Meryem 19/19. ayetindeki L& ¢l Y ifadesini Vers, Ebl Amr, ve Ya'kib &U
L) seklinde okumuslardir. Ayrica Kalin’dan da iki tiirlii okuyus rivayet edilmistir.'
Taberi, sadece Ebi Amr'in bu sekilde okudugunu kaydederek digerlerini zikretmez.'*

136 Msl. bkz: Taberd, age, I, 534-535; 11, 497, 578; 1II, 230; V, 228; VII, 43; XII, 158, 181; XIII, 175, 246; XV, 160, 251;
XVI, 184; XIX, 97; XXII, 3; XXX, 81.

137 Bkz: Taberd, age, VIII,13; XII, 28; XIV, 76.

138 Msl. bkz: Taberi, age, IV, 228; VII, 311; VIII, 43-44; XV, 145.

139 Dant, age, .77; ibnii’l-Cezeri, age, 11, 223.

140 Ay yerler.

11 Taberd, age, 1, 573.

12 fbnii'l-Cezer, en-Nesr, 11, 247.

143 Taberd, age, IV, 238; Albayrak, agm, s. 6.

144 fbonii’l-Cezeri, age, 11, 256.

15 Taberd, age, VI, 140; Albayrak, agm, s. 15.

146 [bnii’l-Cezeri, en-Nesr, 11, 257.

1T Taberd, age, VII, 166; Albayrak, agm, s. 6.

148 Dant, age, s. 148; ibnii'l-Cezeri, age, 11, 317.

149 Taberd, age, XVI, 61.
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s d

Enbiya 21/45. ayetinde bulunan (Ma!\ CMNJ ibaresini ibn Amir &MN;
seklinde okumustur.”™® Taberi, ibn Amirin bu okuyusundan bahsetmemekte; Eb
Abdirrahman es-Siilemi den bu gekilde bir kiraatin rivayet edildigini kaydetmektedir."!

Enblya 21/112 <>\ 5 Je lafzini Hafs bu gekilde; EbQ Ca'fer harig digerleri ise
r_<>\ < J5 seklinde; Ebu Ca'fer ise r_<>\ -y Js tarzinda okumustur.'? Taberi, Hafs'in
okuyusundan bahsetmemekte, Eb(i Ca’fer'in okuyusunu ise saz olarak degerlendir-
mektedir."” L

Suard 26/137 &3l 5l Y1 1is o) ayetini ibn Kesir, Eb( Amr, Kisal, Eba Ca'fer ve
Ya'k(lb 3% seklinde okumuslardir.’* Taberi bu imamlardan sadece Eb Amr ile Eb(
Ca'fer’in isimlerini kaydederek diger lglinti zikretmemektedir.'”” )

RGm 30/41 ayetinde gegen a%i4d kelimesini, Kunbiil ve Ravh "niin” ile w4443
seklinde okumuslardir.'*s Taberi bunlardan bahsetmemekte, sadece Eb{i Abdirrahman
es-Siilemi’den boyle bir okqu§un rivayet edildigini kaydetmektedir."”

Ahzab 33/20 (.S;L.»\ & 0kl lafzini Ruveys u,J;L.u seklinde okumustur.'® Taberf
ise bu kiraatt Asim’a izafe etmektedir.'

Ahzab 33/30 u\JuJ\ L@J u;L.m ayetlm Ibn Kesir ve ibn Amir u\.ud\ L@_! izl EbQ
Amr, EbG Ca'fer ve Ya'klb ise ] ) axa) seklinde okumU§lard1r 1% Taberi, cogun-
lugun R ARSI seklinde; sadece Eb Amr'in Lixz; seklinde okudugunu
zikretmektedir. ' Goriildiigi gibi burada da hatali ve eksik bilgi verilmistir.

Necm 53/11 :\y.!\ Nty ayetm1 Hisam ve Eb( Ca'fer seddeli olarak okumus-
tur.' Taberl bu seddeli okuyugu Aglm, Eb( Ca’fer ve Hasan Basri'ye izafe etmigtir.'

Nebe' 78/23 Ll b (Y Ayetini sadece Hamze ve Ravh (. seklinde
okumustur.'® Taberi yine burada hatal bir bilgi vererek, son kiraati Kiife” kurrsinin
cogunluguna izafe etmektedir.'> B

Fecr 89/16. ayetindeki ,%& lafzini ibn Amir ve Eb(i Ca’fer seddeli olarak s
seklinde okumusglardir.'® Taberi bu kiraatt EbG Ca'fer ile birlikte Ebli Amr'a da izafe
ederek hatali bir nakilde bulunmustur.'®”

Ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Bizim bunlar kaydetmemizin sebebi, biiyiik
alim Taberi'nin hata ve kusurlarini ortaya koymak degil; ona gtivenerek veya onu delil
gostererek kiraatlar konusunda yanlis degerlendirmelerde bulunanlari uyarmaktir.

150 Dant, age, s. 155; ibnii'l-Cezeri, age, 11, 323-324.

51 Taberd, age, XVII, 32.

152 Dani, age, s. 156; ibnii’l-Cezeri, age, I, 325.

153 Taberd, age, XVII, 108.

154 Dant, age, s. 166; ibnii'l-Cezeri, age, 11, 335.

155 Taberi, age, XIX, 97.

156 Dant, age, s. 175; ibnii'l-Cezeri, age, 11, 345; Paluvi, Ziibdetii'l-irfin, s.108.
157 Taberd, age, XXI, 50.

158 bnii'l-Cezer, age, 11, 348; Paluvi, Ziibdetii'l-irfin, s.111.
159 Taberd, age, XXI, 143.

160 Dant, age, s. 179; ibnii’l-Cezeri, age, 11, 348.

161 Taberd, age, XXI, 159.

162 Dant, age, s. 204; ibnii'l-Cezeri, age, 11, 379.

163 Taberd, age, XXVII, 49.

164 Dani, age, s. 219; ibnii’l-Cezeri, age, 11, 397.

165 Taberd, age, XXX, 9.

166 ibnii’l-Cezeri, age, 11, 400; Paluvi, Ziibdetii'l-irfin, s.144.
167 Taberd, age, XXX, 182.



Kur'an Kiraatlarina Yonelik Oryantalist Yaklagimlar 95

Her bilim dali uzmanhginin ayr olmasi gibi, Kiraat bilim daliyla Tefsir bilim da-
linin da ayri ayri uzmanlk konusu oldugu unutulmamalidir. Her ne kadar Taberi'nin
kiraat alaninda da eser yazdigi naklediliyorsa da, onun doneminde Yedi ve On Kiraat'a dair
tespit ve tasnif calismalart heniiz sonuglanmamisti. Yedi Kiraat'ta temel eserlerden birisinin miiel-
lifi olarak kabul edilen 1bn Miicdhid'in vefat: hicri 324, On Kiraat'a dair ilk eser yazanlardan
birisi olan ibn Mifirdn'n vefat: 381, Taberi'nin ise 311'dir. Demek ki Taberi'nin vefat! her
iki mtelliften 6ncedir. Bdyle olmasaydi bile, nakle dayanan bir bilim dali olan Kiraat
ilmi uzmanlarinin nakle dayanarak kabul ettigi bir hususta, herhangi bir nakli delili
bulunmadan kargi ¢cikmak yine de gergekgi olarak degerlendirilemezdi.

Zemahseri de Tefsir'inde kiraatlara biiytik 6l¢tide yer vermis; fakat o da, Taberi
gibi bir takim hatali degerlendirmelerde bulunmus; bazen de kendi kendisiyle celigki-
ye diigmustur.

Meseld Zemahgeri, daha 6nce s6z konusu ettigimiz Nisa 4/162'de gegen
il s kelimesinde gramer hatasi olduguna iligkin iddialarn siddetle reddeder ve
Mushaf'ta imla hatasi olduguna dair zanlara iltifat edilemeyecegini, bu gibi seylere,
Arapca’nin lehcelerini ve dil bilgisiyle ilgili degisik gorigleri bilmeyen, sdz sanatinda
ihtisastan nasibini almamis kimselerin itibar edebileceginiE soyler.'® Bunu sdyleyen
Zemahgeri, Tefsir'inde bircok kiraati tenkit etmekten ve igine geldigi yerde saz
kiraatlan da tercih etmekten geri durmaz.

Mesela yJ\ A wg\ Ju (Kehf/44) ayetini tefsir ederken, mitevatir kiraatlar
arasinda bulunmayan ;>J! 415 W,J\ JJLA kiraatini naklederek, bu kiraat: “glizel ve fa-
sih” diye Gver.'®

Kezd LSS g by ‘..K) lea 4/164) ayeti ile ilgili olarak, kendi mezhebf anla-
yigini desteklemesi igin, WSS L aly ("KJ seklinde sahih olmayan bir kiraati nakle-
der.17 -

Zemahseri, bazi kiraatlari dogru bulmaz, glizel gbrmez veya zayif olarak deger-
lendirir.'” Bazen elestirinin 6l¢listint de kagirir.'”?

Onun Taberi gibi, elestirilerinin diginda yanildi§i da olmugtur: Mesela Enfal
8/59 ayetindeki - Y kelimesini sadece imam Hamze'nin “ya” ile okudugunu kay-
deder.”” Oysa bu kiraat ibn Amir, Hafs, Hamze ve EbG Ca'fer tarafindan okunmus-
tUr.I74

Ayni sekilde Meryem 19/34 e J's lafzini, fon Amir, Asim ve Ya'k(ib bu sekilde
lam’1 fethali olarak, digerleri ise zammeli olarak okumu§ ardir.'” Zemahseri, imam
Ya'kib’dan bahsetmemekte, “Asim ve Ibn Amir nasb ile, Hasan ise zamme ile oku-
mustur” diyerek eksik bilgi vermektedir.'”® Genelde o, kiraat farkliliklarini cogunlukla
isim zikretmeden “kurie/ s6yle de okundu” lafziyla zikrederek hataya diismekten ko-
runmustur.

168 Zemahgerd, el-Kessdf, I, 582.

169 Zemahgerd, age, 11, 486.

170 Zemahgeri, age, ve yer.

17 Grnek olarak bkz: Zemahseri, age, 1,378, 407, 493; 11, 374.
172 Bkz: Ayni eser, 11, 54.

I3 ayni eser, 11, 165.

174 Dant, age, s. 117; ibnii'l-Cezeri, age, 11, 277.

> Dant, age, s. 149; ibnii'l-Cezeri, age, 11, 318.

176 Bkz: Zemahseri, age, 11,509.
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Zemahseri'nin kiraatlarla ilgili 6lclistiz degerlendirmelerine, bazi tefsirlerde ve
kiraat kitaplarinda; ayrica ayni tefsir icinde yer alan ve ibnii’l-Miineyyir olarak taninan
Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed (683/1284)'in el-intisaf fimd Tedammenehii’'l-Kessaf
mine'l-'tizdl isimli eserinde gereken cevaplar verildigi icin biz bu kadar ile yetiniyo-
ruz.'"”

Bizce bir miifessirin yapmasi gereken sey, kendisine verilen kiraat malzemesini,
yorumlama agisindan kullanmasidir. Bir miifessirin, hadis uzmanlarinca sahihligi kabul
edilmis bir hadisi zayif gormesi durumunda, onun bu goéristine ne kadar itibar edilir-
se, kiraat konusundaki cumh(ra muhalif gorigleri de bodyle degerlendirmek daha
uygun olur.

Ote yandan ibn Kuteybe gibi bazi bilginlerin Hamze kiraatinda zorlayici olarak
g6rdiigti bazi uygulamalart elestirmis olmasini,'” bu kiraatin sthhatine yoénelik bir
tenkit olarak degerlendirmemek gerekir. Hamze kiraatini okuyanlardan bazilarinin,
med ve iméleler ile, hemze'den &nce gelen sékin harfte yapilan sekte konusunda
asiriliga kagmalart sebebiyle, bu kiraati tenkit edenler olmugsa da, aslinda bunu,
kiraatin kendisinden degil, uygulamadaki yanlgliktan kaynaklanan bir husus olarak
gdérmek gerekir. Nitekim imam Hamze de, sahit oldugu bu tiir uygulamalar hos gor-
memig, talebelerini bundan men etmistir.179 Bu bakimdan, bazilarinin hatali uygula-
malarina bakip herhangi bir kiraati tenkit etmek dogru degildir.

Ayni sekilde bazi kiraat bilginleri tarafindan ibn Amir Kiraati'na yonelik tenkit-
ler de gérmek miimkiindiir.’® Mesela ibn Haleveyh'in Muhtasar fi Sevdzzi'l-Kur'dn adli
eserinde (s. 29-30, 47, 50, 164), ibn Amir'den nakledilen bazi vecihleri saz olarak
degerlendirdigi bildirilir: '*' Al Imran s@resinin 169. yetini, [libn Amirin ravisi
Higam'in \,85 ; A'raf sfiresinin 3. &yetini, ibn Amir'in 05/S°3 ; ayni sfirenin 111,
ayetini ravisi Ibn Zekvan'in =) ; Miizzemmil s@rresinin 20. ayetini, ravisi Hisam'in &
seklinde okumasi. Oysa ayni miiellif, Yedi Kiraat'in tevcihini, bir bakima savunmasini
yaptigl {'rdbii Kirddti's-Seb’i ve ileliihd ismiyle nesredilen eserinde, bunlar saz olarak
degerlendirmek soyle dursun, aksine savunmasini yapmistir.'® Demek ki, kiraat ala-
ninda eser yazmis bazi bilginler bile bazi konularda hata yapabilmektedir.

*

6. Soru: Kiraatlar vahiy kaynakli olsaydi, aralarinda tercih olmazdi. Bakiyoruz
miifessirler kiraatlari seciyor ve diyorlar ki “Bana gére bu kiraat daha dogrudur.” Eger
boyle deniyorsa, demek ki kiraatlar ilahi olamaz. Ayrica Kur'an'da agik ayet var: “Allah
ve Ras(ll bir konuda emrettigi zaman Mislimanlarin secimi olmaz.”

Cevap: Bir iki mufessirin disttigli hatayi, biittin mifessirlere mal etmemek la-
zimdir. Bir 6nceki soruda bu konu hakkinda ayrintili olarak durulmustur. Sorunun
ikinci kismini ise su sekilde anlamak miimktindr: Kiraatlar ilahi kaynakli ise, nigin bir

177 Zemahgeri'nin kiraatlar konusundaki goriiglerini Nihat Temel “Kesséf Tefsirinde Kiraat Tahlilleri” isimli basiimarmig
bir aragtirmasinda genis bir sekilde incelemistir. (ist.-2001) Daha fazla 6rnek gérmek igin bu galismaya bakilabi-
lir.

178 Bkz: ibn Kuteybe, Te'vilii Miiskili'l-Kur'dn, Beyrut-1983, s. 59 vd.

17% fon Miicahid, age, s. 77.

180 Oysa, Ibnii'l-Cezeri’nin de ifade ettigi gibi, ibn Amir kiraatinin her vechinin sahih bir isnadi vardir ve kiraatinda
nakle aykirt bir unsur yoktur. Bkz: fonii’l-Cezeri, en-Nesr, 1, 425.

181 Tayyar Altikulag, “ibn Amir”, DIA, XIX, 309.

182 Bkz: ibn Haleveyh, i'rdbii Kurrdi's-Seb’i ve ileliihd, Kahire-1992, 1, 122, 176, 198; 11, 407.
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kiraati okuyoruz, hepsiyle okumakla miikellef olmamiz gerekmez miydi? Madem vahye
dayaniyorsa, birisini tercih edip digerlerini niye birakiyoruz? Buna hakkimiz var midir?

Aslinda bu sorunun cevabi Yedi Harf'le ilgili hadislerde mevcuttur. Peygambe-
rimiz Mislimanlart ¢8rendikleri kiraatlardan birisiyle okumakta serbest birakmistir,
"Ondan kolayiniza geleni okuyun” buyurmustur. Demek ki ortada “emir” yok, aksine
ruhsat vardir, “secim” hakki taninmistir. Ancak bir tek sartla: Bir kiraati takip eden
kisi, diger kiraatlari reddetmeyecek, onlari da hak kabul edecektir. Bagkasinin okudu-
gu “sahih kiraat1” kinamayacaktir, “Bu yanligtir” demeyecektir. Nitekim, sahdbe boyle
yapmustir. Duydugu farkli bir kiraat hakkinda “Bu yanligtir” dememis; “Sana bunu kim
okuttu? Ben bu ayeti soyle biliyorum” diyerek Rastlullah’a (sav) miiracaat etmislerdir.
Bu konuyu inceleyen bilginler de kiraatlarin timint 6grenmenin immet icin mecbri-
yet olmadigini, isteyenin istedigi sahih kiraat ile Kur’an't okuyabilecegini ifade etmis-
lerdir. Bununla birlikte bitlin sahih kiraatlar, farz-1 kifaye yerine gelecek sekilde, her
devirde yeteri kadar Misliiman tarafindan okunmug ve okutulmus, ayrica kitaplarda
tespit edilmistir.

*

7. Soru: Kur'an-1 Kerim'in Allah kelami olduguna kesin imanimiz vardir.
Kiraatlar, Kur'an'la 6zdes midir? Kur'an’a inandigimiz gibi, kiraatlara da inanmamiz
gerekir mi? Eger “evet” diyeceksek, kiraatlar netice itibariyle birer “rivayet” degil mi-
dir? Her rivayete inanir miyiz? Mesela islami bazi konularda, ayni hususla ilgili birbi-
rinden farkli rivayetler vardir. Kiraatlarda da bu durum s6z konusu ise, hangisini dogru
kabul edecegiz?

Cevap: Kur'an'in gercek olduguna elbette imanimiz vardir. Kiraatlar da
Kur'an’dan ayri bir sey degildir; bir bakima Kur'an'in seslendirilmesidir. Bu haliyle
elbette Kur'an ile 6zdestir. Bize “"Kur'an’dan bir bolim oku” denilince, iste onu bu
kiraatlardan birisiyle okuruz; daha dogrusu bu kiraatlardan birisiyle okumak zorunda
kalinz. Ote yandan sahihligi sabit olmus bir kirati, siradan bir “rivayet” olarak deger-
lendiremeyiz. O mertebede géremeyiz. Ummetin icmaiyla sabit olmus On Kiraat'in
hepsi de dogrudur. Bunlar siradan birer “rivayet” degildir. Tevatiirle sabit olmug kesin
bilgidir. Yani Peygamberimiz zamanindan itibaren bugtine kadar, glivenilir topluluklar
tarafindan, nesilden nesile hem yazi ile hem szl olarak nakledilmistir. Kiraat kitap-
larindaki senetler bizi yaniltmamalidir. Yani bunlar, nesilden nesile birer ikiger kisi
tarafindan nakledilen haberler degildir. O senet, sadece ilgili kiraat kitabini yazan zata
yahut o kiraati okuyan kigiye ait senettir. Oysa ayni kiraat, aynt donemde ve her donemde,
daha bircok kisi tarafindan okunmus ve okutulmustur; bu bakimdan miitevatirdir. iste her
bir kiraat bdyle degerlendirmemiz gerekir; hepsi de sahihtir, hepsi de dogrudur. Ote
yandan, mitevatir On Kiraat arasinda bulunmayan ve fakat “filan sahabi su ayeti
soyle okudu, filan kisi de boyle okudu” tiirlinden rivayetlerin baglayiciligi yoktur. Eger
bu bilgiler sahih olsaydi, On Kiraat arasinda yer alirdi. Senet yoniinden sahih kabul
edilse bile, bunlarin mensuh kiraat yahut aciklama kabilinden so¢ylenmis veya yazilmig
ifadeler olma ihtimali vardir. Kur'an tevatiirle sabit oldugu icin, senet durumu ne
olursa olsun, bu tiir ahad haberlerin baglayiciligi yoktur. Bunlardan, sadece Kur’an'i
yorumlamada istifade etmek mimkiindyir.

*

8. Soru: Bazilari, ilk donemlerde Kiraat alaninda genig bir 6zglrliik bulundugu-
nu, daha sonraki zamanlarda bu 6zgtirltigln kaldirilip, kiraatlarin “tabu” haline getiril-
digini iddia etmektedir. Bu konuda ne séylenebilir?
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Cevap: Ayni goriisti 6nce bir mistegrik sGylemis, sonra bize intikal etmigtir. As-
linda bu tir iddialarin hemen tamami yabancilara aittir. Yerli aragtirmalarda dile getiri-
lenler, bunlarin yeni ambalajlanmis seklinden ibarettir. Soruya dénersek; Kur'an'in
kiraati konusunda ilk zamanlarda genis bir serbestlik bulundugu, kiraatlarin sonradan
“tabu” haline getirildigi diistincesi dogru degildir. Bunun boyle olmadigi, Yedi Harf'le
ilgili rivayetler incelenirse agikca goriilecektir. Bu rivayetlerin bazisinda da gorildigi
gibi, ashabdan birisi farkli bir kiraat isitince, duruma aldirmazlik edip gecmiyor, ilgili
kisiyi alip, dogru Allah’in Elgisi'ne goétiirtiyor. Mesele anlatiliyor. Peygamberimiz her
ikisinin kiraatini da dinliyor ve Yedi Harf gergegini bildiriyor ve bu konuda stipheye
distilmemesini, tartisma yapilmamasini buyuruyor. Demek ki t& Peygamberimiz za-
manindan itibaren, bu konuda cok hassas olunmus ve ayrica miinakaga edilmesi,
tartisma konusu yapilmasi yasaklanmistir. Allah’'in Elgisi “tartigsmayim” buyurduysa,
bize itaat diser. Kiraatlarla ilgili bazi rivayetlerin elbette degerlendirilmesi, tahkik
edilmesi mimkiindur. Fakat burada dikkat edilmesi gereken husus, “bu kiraat dogru,
su kiraat yanlig” seklinde bir tartisma olmamalidir. Bu rivayetin senedi saglam midir?
Bu rivayette ne anlatilmak istenmistir? Nigin boyle bir hadise cereyan etmistir? Mese-
le nasil halledilmistir? Bu gekilde okuyusla nasil bir ménéa elde edilebilir?... seklinde
arastirmaya yonelik gayretler olmalidir. Kimsenin “ilim yapiyorum, tabulari yikiyorum”
edasiyla, kesinligi sabit olmug On Kiraat hakkinda ileri geri konusmaya hakki yoktur.
Zaten Kiraat {Imi'ne hakkiyla vakif olanlar bu tiir iddiada bulunmamiglardir.

*

9. Soru: Yedi Harf'le ilgili bazi hadislerinde Peygamberimiz: "E ESer sen las
e — LS~ 155 desen, azab 4ayetini rahmet, yahut rahmet &yetini azab’la
bitirmedikge, hepsi de dogrudur” buyurmustur.'® Bu tiir hadislerden Kur’an kiraatinda
genis bir hosgorii tanindigl sonucu ¢ikarilabilir mi?

Cevap: Peygamberimiz'in bu tiir hadislerinden, kiraatlarda gelisigiizel okumaya
izin verildigi anlami ¢ikmaz. Peygamberimiz, bir 6rnekle meselenin farkli bir boyutuna
isaret etmistir. Mesela “Lule s — LS~ 13 ;¢ demis olsan” ifadesinden, yapilacak bu
tlir okumalarin, ezbere okuma sirasinda oldugu anlasilir. Yani namazda veya namaz
diginda ezbere Kur'an okurken, ménayr bozmayacak sekilde ve gecici bir yaniima
sebebiyle Kur'an'in bazi lafizlarini, yine Kur’an'da bulunan ve benzer gergekleri ifade
eden baska lafizlarla ( s6z gelimi, baska bir hadiste de gectigi lizere LS~ Lls yerine
L, 1, 52¢)'® okumak sakincali degildir, demektir. Yiiztinden okumada bu tiir okumalar
olmaz. Dolayisiyla bu anlamdaki hadisleri boyle degerlendirmek lazimdir.

*

10. Soru: Bazi kimselerin, kiraatlarin farkli olmasini, Kur’an’in givenilirligi konu-
sunda tereddiitlerin ortaya ¢ikmasindan endige ettikleri icin tenkit cihetine gittikleri
anlagilmaktadir. Gergekten kiraat farkliliklart Kur’an hakkinda tereddiite sevk eder mi?

Cevap: Boyle bir endige takdirle karsilanir. Ancak, farkli kiraatlarin bulunmasi,
mesela mutevatir On Kiraat'in mevcut olmasi, on tane Kur’an var manésina gelmez ki!
Kiraat sayisi kag olursa olsun, Kur'an bir tanedir. Kiraatlar, bir bakima Kur'an'in ses-
lendirilmesi demektir ve hepsi de miitevatir nakle dayanmaktadir. Bu bakimdan endi-
se edilecek, garipsenecek, yadirganacak bir durum yoktur. Aradan 15 asir ge¢mis

183 Eb(i Davud, Vitr, 22.
184 Hadis igin bkz: Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11,332, 440.
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olmasina ragmen Miusltimanlarin, Kitaplariyla ilgili bir tereddtitleri olmamigtir, bundan
sonra da olmayacaktir. Yeter ki bir takim maksatlarla zihinler bulandiriimasin.

11. Soru: Yedi Harf hadisleri, gesitli kiraatlarin ilahi oldugunu ortaya koymak,
Musltimanlari rahatlatmak igin uydurulmustur. Aslinda kiraatlar yazinin yetersiz olma-
sindan kaynaklanmaktadir, denilirse buna nasil cevap verilebilir?

Cevap: Yedi Harf hadisleri, basta hadis kitaplari olmak tizere pek ¢ok kaynakta
yer almaktadir. Genel anlayis ve uygulama da g6z 6nlinde bulundurulunca, konunun
tevatliren sabit oldugu anlagilir. Bunun yaninda sahabeden hi¢ kimse bu gercegi red-
detmemis, “boyle bir hadis yoktur” dememistir. Su halde bu mitevatir haberi red-
detmek, inandirici olmaz; bir bakima gerceklerden kagmak demektir. Buraya kadar
verilen bilgilerden de anlagilacag tizere, bu tiir hadislerin ve kiraatlarin izah edileme-
yecek bir tarafi da yoktur.

Sorunun ikinci kismina, yani yazinin yetersizligi iddiasina ise, yukarida ayrintili
olarak cevap verilmistir.

12. Soru: Hz. Osman Mushaflari ile, Abdullah b. Mes'td ve Ubeyy b. Ka'b'in
6zel Mushaf'larindaki ihtilaflar nereden kaynaklanmaktadir?

Cevap: Bu soruya {i¢ madde halinde cevap verebiliriz. Birincisi: ibn Mes'td
Mushafi veya Ubeyy b. K&'b Mushafi denilince, bu zatlarin kendilerine mahsus &zel
Mushaf’lar anlasilir. Ama Hz. Osman Mushaflari denilince Hz. Osman’a ait 6zel Mus-
haf anlagiimamalidir; ¢linki bu tabir burada mecézi anlamda kullaniimistir. Mushaf’lar
Hz. Osman’in hilafeti zamaninda ¢ogaltildigi icin bu isim ona izafe edilmistir. Aslinda
bu Mushaf’lar biitin sahabenin tizerinde icma ettigi, kabul ettigi Mushaf’lardir.

ikincisi: Hz. Osman Mushaflari ile diger bazi 6zel Mushaf'lar arasinda bazi fark-
liliklarin bulundugu iddia edilmektedir. Burada tekrar edelim ki, Hz. Osman Mushaflari
sah&benin ittifakiyla sabit olmus, kabul edilmis Mushaf’lardir. Bunun diginda kalan ve
herhangi bir sahabiye izafe edilen Mushaf'larla ilgili farklilig ifade eden bilgiler acaba
saglikli midir? Birisi bir rivayette bulunuyor ve “ibn Mes’'tid Mushafi'nda sdyle bir
farklilik vardir” diyor. Pekiyi bu bilgiye ne kadar giivenecegiz? Ortada immetin icma
ettigi, ittifakla kabul ettigi Mushaf’lar varken ve bunlar o giinden bugline tevatiiren
glinimtize kadar gelmisken, bunlari birakip, sihhati stipheli bir habere mi itibar ede-
cegiz?

Uglinciisti: Diyelim ki bu haber dogrudur ve filan sahabinin Mushafi'nda farkli
bir kelime vardir. Acaba bu farklilik kiraat midir, yoksa tefsir kabilinden kaydedilmis
bir aciklamadan mi ibarettir? Yani herhangi bir sahabi kendi ¢zel Mushafi'na, ilgili
ayeti veya ayetin bir kelimesini agiklayici herhangi bir aciklama yazmig olamaz mi?
Daha sonra da bu tir agiklamalar, bazi kimseler tarafindan kiraat zannedilmis olamaz
mi? Elbette olabilir. Su halde bu tiir rivayetlerin senet agisindan zayif olma ihtimali
bulundugu gibi, tefsir kabilinden sdylenmis veya yazilmis bazi ilavelerin kiraattan
zannedilmesi ihtimali de mevcuttur. Bu tlr bilgiler gercekten Mushaf’lara not edilmis
olabilir yahut bir va'z veya sohbet sirasinda sdylenmis olabilir. Bu bakimdan bu tir
bilgileri makbul kiraatlardan saymak mimkin degildir. Eger bunlar gercekten Hz.
Peygamber’'den sébit olmus kiraatlar olsaydi, mutlaka Hz. Osman Mushaflari’'na ve
On Kiraat'a dahil edilirdi.

Burada dérdiincl bir husus da sudur: Kaynaklarda rastladiklart bu tir haberle-
re itibar edenlerin, yine ayni kaynaklarda gecen ve biitlin ashabin, Hz. Osman Mus-
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haflari’'ni kabul ettiklerini bildiren rivayetlere de itibar etmeleri gerekir. Ayni kaynakta
bulunan iki haberden birisine itibar edip digeri terketmek dogru olmaz.

*

13. Soru: Hz. Osman Mushaflari’'nin sahdbenin icmaiyla sabit olmasi nasil de-
gerlendirilebilir? Yani bunun, siyasi otoritenin bir baskisi sonucu gergeklestigi soyle-
nebilir mi?

Cevap: Boyle bir iddiada bulunmak, sahabeyi tanimamak demektir. Boyle bir
konuda kim kime baski yapacak ve ne icin baski yapacak? Allah’in Kitabi'nda bir degi-
siklik yapilacak da onlar susacak mi? Siyasi otorite denilen Hz. Osman, ilgili komisyo-
nun bagkani Zeyd b. Sabit; bunlar mi baski yapacak? Kur'an ugruna herseylerini feda
eden sahabiler; bunlar mi baskidan yilacak? Gergi bazi kaynaklarda ifade edildigine
gbre, Mushaf’larin istinsahi tamamlandiktan sonra, Hz. Osman tarafindan, bu Mus-
haf’lara uymayan nishalarin imha edilmesi istenmistir. Misliimanlar da bu talebe
uymuslardir. Fakat hi¢ kimse bu iste zorlanmamistir. Nitekim Abdullah b. Mes'id’'un
ilk zamanlarda bu talebi reddettigi, daha sonra hatasini anlayip umima uydugu nak-
ledilir.'® Eger ibn Mes’(id’la ilgili bu bilgi dogruysa, bu durum ayni zamanda baski
yapilmadiginin da apagcik bir delilidir. Aslinda imha emrinin zorla yerine getirilmesi
pratik olarak da mumkin degildir; ¢linki isteyen Mushaf'ini saklayabilirdi. Bu iste
gonillilik esastir ve boyle olmustur. Zira Hz. Osman, Mushaf’larin istinsah igini diger
sahabilerle istisare ederek yapmuistir. Istinsah edilen Mushaf’lar sah&benin onayiyla
sabit olmustur. Boylece Kur'an saglam bir sekilde glinimiize kadar gelebilmistir. O
insanlarin hepsini de minnetle anmak gerekir.

*

14. Soru: Baz! kiraatlarin senetlerinin Abdullah b. Mes’tid, Ubeyy b. K&'b kana-
liyla Hz. Peygamber’e ulagtig gortilmektedir. Oysa bu iki zatin, Hz. Osman Mushafla-
ri’'nda ve On Kiraat'ta bulunmayan farkli lafizli zel Mushaf’lar vardi. Bu durumu nasil
izah etmek gerekir?

Cevap: Aslinda sorunun iginde cevabina da isaret vardir. Soruda da ifade edil-
digi gibi, bircok kiraatin sahabe zincirinde Abdullah b. Mes’tid ve Ubeyy b. Ka'b da
bulunmaktadir. Ama On Kiraat arasinda, bu iki zata izafe edilen bir takim farkli
kiraatlar bulunmamaktadir. Iste sorunun cevabi buradadir. Eger séz konusu bu riva-
yetler sahih olsaydi, On Kiraat arasinda yer almaz miydi? Elbette yer alirdi. Bunlar
mevcut olmadigina gore, demek ki bunlar kiraat degildir. Onlarin 6zel Mushaf’larinda
bulundugu idda edilen —clinkii gercekten var midir yok mudur onu da bilmiyoruz-
tefsir kabilinden yazilmis ve sonradan kiraat zannedilmis bir takim agiklamalardan
ibarettir.

*

15. Soru: Boyle gesit cesit kiraat olmaz. Cebrail Kur'an't bir kiraatla indirmistir,
diger kiraatlar sonradan ortaya ¢ikmistir, diyenlere neler séylenebilir?

Cevap: Boyle iddiada bulunanlar, igin sonunun nereye varacagini diisinmeden
konuguyorlar demektir. Ortada tevatiir seviyesine ulagmig, agik agik Kur'an'in Yedi
Harf tizere indirildigini, bunlardan hangisiyle okunursa dogru oldugunu bildiren hadis-
ler varken, hala sadece bir kiraat olabilir iddiasinda bulunmak, bunca hadisi ve 15
asirlik kiraat gergegini gérmezlikten gelmek demektir. Farz-1 muhal bu iddianin dogru

185 Zerkani, Mendhil, 1, 254; aynca bkz: Sicistani, Kitabii'l-Mesdhif, s.18; Karagam, Kur'an-t Kerim’in Niizillii, s.195-199.
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oldugu kabul edilirse, arkasindan su soru gelmez mi: Kiraat-1 Asera olarak bilinen bu
On Kiraat'tan hangisi dogrudur? Kur'an bir lehce ve kiraat izere indirilmigse, sizin
okudugunuz bu kiraatlarin hangisi, Kur'an'in asil indirildigi kiraat olmaktadir?
Kur'an'in resmine, yani yazisina bakip mi1 gececegiz? Yoksa seslendirecek miyiz, keli-
meleri telaffuz edecek miyiz? Edeceksek neye goére, nasil veya kimin okuyusuna gére
seslendirecegiz? Meseld Fatiha slresinde bulunan x4 s &l ayetindeki “maliki”
kiraatt m1 dogru, yoksa “meliki” kiraati mi? Bu soruya, boyle iddiada bulunanlarin
cevap vermesi gerekir. Bu igin sonu, elimizdeki Kur'an’in sihhatinin tartigilmasi sonu-
cunu dogurur ki, her halde hi¢bir Misliman boyle bir neticeyi arzu etmez.

Boyle diistinenler Asim Kiraati'nin Hafs rivayetini esas alarak, diger kiraatlari
degerlendirme hatasina diismektedir. Yani Kur'an sanki sadece Asim Kiraati {izere
inmig, diger kiraatlar sonradan ¢ikmis zannedilmektedir. Oysa diger dokuz kiraat ne
ise, Asim Kiraati da odur. Bugiin islam aleminde Asim Kiraati'nin yaygin olusuna ba-
kip, digerlerini tali kiraat gibi gérmek son derecede yanlistir. ibn Miicahid'in bildirdi-
gine gore Asim Kiraati, ilk dénemlerde Kife'de bile yayginlik kazanmamisti; burada
daha ¢ok Hamze Kiraati okunuyordu.'® “ibn Miicahid’e kadar cevresini pek fazla ge-
nigletemeyen Asim Kiraati, 6zellikle Hafs'in rivayetiyle -belki de ibn Miicahid'in vefa-
tini takip eden yillardan itibaren- Kéfe'nin ve hatta Orta Dogu’'nun sinirlarini agmig,
nihayet yirminci ytizyil Misliimanlarinin yaklagik ytizde doksaninin takip ettigi bir
okuyus tarzi olmustur.”'® Su halde bilinen bir Kiraati esas alip, digerlerini buna gore
degerlendirmek hatali bir yaklagim tarzi olmaktadir.

Ote yandan “dogru” her zaman bir tane olmaz. Bazen bir konuda bircok “dog-
ru”lar vardir. Mesela bir noktaya her zaman bir yoldan ulasiimaz, bazen bir¢ok yoldan
ayni hedefe ulagilir. Keza iki kerre iki, dort ettigi gibi, iki ile ikinin toplami da dort
eder, (g ile bir toplaninca veya besten bir cikarilincaE  vb. dort eder. Keza ayni ko-
nuda, mezhebler arasinda islam? pek cok farkli hiikiim vardir ki, bunlarin higbirisi igin
yanlis denilmez. iste kiraatlar da béyledir; sahihligi sabit olmus biitiin kiraatlara itibar
etmek lazimdir. Kiraatlar nakle dayanir. Kimse kafasindan uydurarak bir ayeti okuya-
maz. Kiraatlardan sadece birisinin dogru olabilecegini iddia edenler, diger kiraatin
yanlis oldugunu ve o gekilde okumanin céiz olmadigini nakle dayanarak
delillendirmek zorundadir. Boyle bir delil getirilemeyecegine gére, delil getirenlere
itibar edip, kiraatlar oldugu gibi kabul etmek zarGreti vardir.

*

16. Soru: Kur'an'in muhtelif kiraatlari var. Hz. Peygamber’in ve ashabinin yapa-
cak bagka isi mi yoktu da, boyle tirli tirlt kiraat okudular, okuttular, denilirse ne
cevap verilir?

Cevap: Bu da yukaridaki sualin bir benzeridir. Aslinda bu, gbzde biiyttllecek bir
mesele de degildir. Hafiz bir kisi isterse, On Kiraat'in viicGhéatini birkag ay iginde ez-
berden okuyacak hale gelebilir. Diyelim ki zor bir is. Hz. Peygamber ve ashabinin isi
glicti yok da bununla mi ugrastilar? Evet, Peygamberimiz’in baska isi yoktu. Peygam-
berimiz’in igi glici Kur'an’'di, Kur'an'i tebligdi, Kur'an't insanlara ¢gretmekti. Allah’in
Elgisi'nin asil igi bu olmayacak da ne olacak? O’'nun asil gorevi bu degil midir? Allah
O’nu niye géonderdi? Kitabini insanlara 6gretmek icin géndermedi mi? Demek ki Pey-
gamberimiz'in igi bu idi. Ras@lullah’in elbette zaman zaman baska mesguliyetleri de

18 ibn Muicahid, Kitdbii's-Seb'a, s.71.
187 Mehmet Ali Sari, “Asim b. Bedele”, DIA, 111, 476.
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olabiliyordu. Ama O, bdyle bir durumda da konuyu ihmal etmiyor, Kur'an 6gretilmesi
gereken bir kisi gelince, kendi yetistirdigi hafiz sahabilerden birisini bu igle gbrevlen-
diriyordu. '

Sahébeye gelince: Onlar, Peygamberimiz’in izinde giden insanlardi. Peygambe-
rimiz’in géziinlin igine bakan, ne buyuracak diye gozleyen, ilahi vahyi istiyakla bekle-
yen insanlardi. Bir sahabinin ifadesiyle, baslarina kus konmus gibi,’® (o kus ugup
kagmasin diye kipirdamadan duran insan gibi, dikkatle) onu dinleyen insanlardi. On-
lar, Kur'an yolunda her tiirlti baskiya gbglis geren; mallarini, yurtlarini ve canlarini
feda etmekten gekinmeyen insanlardi. Elbette onlarin glinliik isleri, gegim telaslart da
vardi. Fakat buglin sehirlerde yasayan insanlar gibi mesguliyetleri yoktu. Ellerinde
glivenle, zevkle ve ihlasla okuyabilecekleri bir tane kitap vardi, o da Kur'an'di. Onlarin
zihinlerini kanstiracak, dikkatlerini dagitacak bagka kitap, dergi, gazete, radyo, tele-
vizyon gibi seyler de yoktu. En azindan aksam giinesin batmasindan, sabah giin do-
guncaya kadar zamanlari vardi. Onun igin geceleri evlerden ari ugultusu gibi Kur'an
sesleri yiikselirdi. Ayni sekilde daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, Mescid-i Nebi'den
de, Kur'an sesleri yiikselirdi. Oyle ki, bir defasinda Peygamberimiz, birbirlerini sagirt-
masinlar diye ashabina seslerini kismalarini emretmigti.'®

Buhari ve Miislim’in naklettiklerine gére Hz. Omer ile komsusu, birer giin no-
betlegerek, sabahtan aksama kadar Peygamberimiz'in yaninda kalir, o giin gelen vahyi
ve benzeri hususlar 6grenir, dontistinde de digerine aktarirdi.'®' Daha 6nce de kay-
dettigimiz gibi 6nde gelen hafiz sahabilerden olan Eb( Misa el-Es’ari, bazi 6giitlerde
bulunmak lzere Basra’'nin héfizlarini ¢agirtinca, bu davete 300 civarinda hafiz istirak
etmigti.’”? Yine hafiz sahabilerden olan Ebu’'d-Derda da sabah namazindan sonra
talebelerini okutmaya baslardi. O, é8rencilerinin sayisinin bazen 1600 kisiye kadar
ulastigini bildirmigtir.'?

iste, Peygamber Efendimiz’e bagliliklariyla, iman ve ihlaslanyla, Kur'an'a ve i-
badete dugkinlikleriyle bildigimiz bu insanlarin gayretlerini de takdirle ve stikranla
kaydetmek gerekir.

*

17. Soru: Bazi kimseler, Kur'an'in, kiraatlari da ihtiva edecek sekilde yeniden
nesredilmesi gerektigini iddia etmektedir. Bu dogru bir diistince midir?

Cevap: Maalesef bu da yerli bir fikir ve teklif degildir; bu géristin ilk sahipleri
miistegriklerdir. Nitekim Montgomery Watt, 1985 yilinda izmir'de katildigi ilmi bir
toplantida bu hususu soéyle ifade etmistir: “Batili ilim adamlarinin ideal manada gor-
mek istedikleri sey; icinde her sayfasinin alt tarafinda kiraat farkliliklarinin gésterilmis
oldugu bir Kur'an baskisidir.”"* Sorunun kaynagini tespit ettikten sonra cevabina
gecelim:

188 Bkz: Hakim, el-Miistedrek, Beyrut-ts., IIl, 356.

189 Bkz: Buhan, Cifidd, 37; Eb( Davd, Tib, 1; Nesai, Cendiz, 81; ibn Mace, Cendiz, 37.
'°Eb( David, Saldt, 315.

191 Buhan, ilim, 27; Miislim, Taldk, 34.

192 Miislim, Zekdt,119.

19 [bnii'l-Cezerl, Gdyetii'n-Nifidye, 1, 606-607.

19 Uluslararasi Birinci islam Arastirmalar Sempozyumu, izmir-1985, s.35.
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Bilindigi gibi kiymetli yazma eserlerin bazen birden fazla niishasi mevcuttur.
Boyle bir eseri yayinlamak diistintiltirse, eserin ntishalarindan birkagi secilir; bir niisha
esas alinarak, digerlerindeki farkliliklar dipnotlar halinde gosterilir. Boylece eserin
glivenli yeni bir niishasi ortaya ¢ikmig olur. Eger eserin yazar tarafindan kendi yazisi
veya yazdirmasi sebebiyle harhangi bir degisiklik yapilmamigsa, boyle bir eserin ash
bir tane demektir. Niishalar arasinda gortilen farkliliklar ise cok defa mustensih hata-
larindan, bazen de mistensihin kendi goriisiine uygun hale getirmek istemesinden
kaynaklanmis olabilir. iste bayle bir calisma ile esas eser ortaya cikarilmis olur. Pekiyi,
Kur'an igin boyle bir durum séz konusu olabilir mi? Elbette olamaz; ¢linkii Kur'an
lizerinde bu tiir hata ve tasarruflar higbir zaman olmamustir. Kiraat farkliliklart da boy-
le bir cerceveye dahil edilemez. Ctinkii bunlar, hata veya kasittan kaynaklanmig farkli-
liklar degildir. On Kiraat'a dahil olanlarin hepsi de dogru, hepsi de haktir.

Pekiyi, bir kiraat esas alinip digerleri dipnotlar halinde gésterilirse ne olur?

Lizumsuz, faydasiz, hatta zararl ve fitne uyandiracak bir ig yapilmig olur. Kira-
at farkliliklari, kiraat kitaplarinda birer birer tespit edilmistir. Merak eden, bu tir eser-
lerden birisine bakar. Asirlardan beri uygulama bu sekilde iken ve hig¢ gere&i yokken,
bir Mushaf icinde bunlari gésterip fitne uyandirmak dogru mudur? Clinkd, Misliiman-
larin ¢cogu bu konuya vakif degildir; olmalari da gerekmez. Hatta Misliman alimlerin
¢ogunun bile bu konuya hakkiyla vakif olduklari séylenemez. Hal boyle iken, boyle bir
tesebbiis hayir getirir mi? Misliimanlari, Kitaplari hakkinda stipheye diigstirmek kime
hizmet olur?

Kiraat uzmanlarina gére, namazda On Kiraat't cem etmek caiz degildir. Namaz
disinda bile, konuyu bilmeyenler arasinda okumak uygun gériilmemistir. Oyleyse
kiraatlarin hepsini bir Mushaf i¢inde ve dipnotlarda gostermek de céiz olamaz.
Kiraatlar denince, icinde birgok ufak tefek ayninti vardir: izhar, idgam, ihfa, fetih, ima-
le, taklil, ibdal, teshil, ihtilas, ismam, revm, tahrik, iskan, isbat, hazif, sila, tesdid,
tahfif, tefhim, terkik, medd, kasr, nakl, sekte, miifred, cemi, miizekker, miiennes,
ma’lim, mechl, gaib, muhatab, mitekellim, takdim, te’hir... bitiin bunlarin hangi
birisi gosterilecek? Kime ve neye yarayacak?

Kur’an, yukarida da izah edildigi gibi, yazma niisha nesretmeye benzemez. Bize
gbre, eger art niyet tagimiyorsa, Kur'an hakkinda boyle bir teklifte bulunmak, séyle bir
teklifte bulunmak gibi abestir: Bir kimsenin, birbirinden glizel on ¢esit elbisesi oldu-
gunu goriiyorsunuz ve ona soyle diyorsunuz: “Haydi sunlar Gst tste giy de, soyle
hepsini bir arada gérms olalim!”

*

18. Soru: Sahabeye dayandirilan bazi kiraatlari On Kiraat’'ta bulunmuyor diye
saz kiraattan saymak dogru mudur?

Cevap: Saz kiraat demek, ahad yolla gelen, sahih olup olmadigi belli olmayan,
daha 6nemlisi tevétiirle sébit olmayan kiraat demektir. Oysa Kur'an ve ona ait On
Kiraat tevatiirle sabit olmustur. Eger bazi sahabilere dayandirilan kiraatlar da ayni
durumda olsaydi, On Kiraat arasinda yasardi. Boyle olmadigina gore bunlarin séz
sayllmasi gayet tabiidir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi, belki de bunlar agiklama
olarak not edilmis, fakat sonradan kiraattan zannedilmis bilgilerden ibarettir.

*

19. Soru: On Kiraat imami'ndan ve onlarin ravilerinden bazisi hakkinda, bir ta-
kim hadis bilginleri tarafindan, onlarin hadis alanindaki konumlarini tenkit eden de-



104 Abdurrahman Cetin

gerlendirmeler yapilmistir. Bu durum, onlarin kiraat alaninda da glivenilir olmalarina
engel olarak gortilebilir mi?

Cevap: Kiraat imamlari ve onlarin ravileri, kiraat alaninda uzman kimselerdir.
Onlardan bazilari hadis de rivayet etmistir. iclerinden hadis rivayet eden bu zatlardan
bazilart ise, hadis rivayeti konusunda itimat edilir bulunmamistir. Kiraat uzmanlig
ayri, hadis uzmanligl ayrnidir. Herkesin her alanda uzman olmasi beklenmez. Bir hadis
aliminin, kiraatlar iyi bilmedigi veya hatali nakilde bulundugu igin, nasil hadis alanin-
daki uzmanligl inkar edilemezse, bir kiraat imami veya ravisi de, hadis naklindeki ha-
tasi sebebiyle kiraat alanindaki uzmanhg inkar edilemez. Bu bakimdan hadis ile
kiraat! birbirine karigtirmamak gerekir. Bazilar ig edinip, bu tir rivayetleri glindeme
getirerek ve kiraatlar hakkinda istifham uyandirmaga caligarak nasil bir sonuca varmak
istiyorlar, anlamak mtimkiin degildir.

*

20. Soru: Bazi eserlerde “kiraat stinnetir” deniliyor. Bunu nasil anlamak gerekir?

Cevap: “Kiraat siinnettir” sdzii, aralarinda Hz. Omer ve Zeyd b. Sabit'in de bu-
lundugu bircok kimse tarafindan ifade edilmistir. ibn Miicahid ve Ebi Amr ed-Dant,
bunlari senetleriyle birlikte kaydetmislerdir.'> Buradaki bazi rivayetlerde “Sonra gelen,
once gelenden alir”, “Size 6gretildigi gibi okuyunuz” ilaveleri de vardir ki, bu ifadelerle
mesele anlasiimig olmaktadir. Béylece bu sdziin manasi; ‘kiraat gelisiglizel olamaz;
bu, bir neslin, bir 6énceki nesilden almasi metoduyla gerceklesebilen ve uyulmasi
gereken bir ustl ve yoldur’ demektir. Boylece kiraatin, keyfl ve gelisigtizel degil, isin
uzmani olan bir kimseden (fem-i muhsinden) alinmasi ve kiginin kendisine &gretildigi
sekilde okumasi gerektigi bildirilmis olmaktadir.

Sahabe, Kur'an't Peygamberimiz'den &grenmistir. Tabiiler de sahébe-
den 68renmigtir. Boylece nesilden nesile Kur'an 6gretimi hem kitabi hem de
sifahi olarak kesintisiz devam ettirilmigtir. Her dénemin Miuslimanlari,
Kur'an’in kiraati konusunda ayni hassasiyeti gdstermislerdir. Asr-1 Saadet’ten
bugiine, Kur'an okunmadan gegen dakika yoktur, denilebilir. Nesilden nesile
boyle 6gretilmis ve dgretilmektedir.

Oyleyse, biitiin bu gercekler ortada iken, bir takim zayif rivayetlere ve ihtimal-
lere dayanarak, Kur'an'in sihhati ve kiraatlar konusunda stipheye diistirme gayretleri
basarili olamaz. Bizim bazi yerli aragtirmacilarin da, tek tarafli yonlendirme gayretine
dontik galigmalarin etkisi altinda kalarak veya dikkat ¢cekmek, yeni bir seyler sdyliiyor
goriinmek icin bu tiir meseleleri tek tarafli olarak glindeme getirmeleri dogru degildir.
Objektiflige, diirtistliige evet; fakat bir takim hesaplarla bir takim rivayetleri istismara
hayir diyebilmelidir. insanlar dinden sogutmanin en emin yolu, onlan dayandiklar
temellerin saglam olmadigina inandirmak/kandirmak, tutundugu dallari kesmektir. Ne
maksatla olursa olsun, bu noktaya varacak emellere alet olmamak lazimdir.

VII. SONUC

Yerytiziinde gelisip koklesmis en eski dillerden birisi Arapga’dir. Son mukaddes
kitap Kur'an-1 Kerim de Arapca olarak indirilmistir. Arapca pek ¢ok lehgeye sahip
zengin bir dildir. Bu lehgeler arasinda da bircok farkliliklar mevcuttur. Bu durum, ha-
reke ve telaffuz farkliligindan, harf, kelime ve anlam farkliliklarina kadar genis bir alana

195 Bkz: ibn Miicahid, age, s. 49-52; Dani, Camiu’l-Beydn, vr: 8b.
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yayilmustir. Esasen her dilde ayni durum séz konusudur. iste dillerin, dzellikle Arap
dilinin 6zelligini gbz 6niinde bulunduranlar, kiraatlari yadirgamaz.

Kiraatlarin mensei ve dayanagi Hz. Peygamber'dir; dolayisiyla vahiydir. Bu ba-
kimdan senedinin sahihligi sabit olmus, baska bir ifade ile On Kiraat arasina girmis
biittin kiraatlari, birini digerine tercih etmeksizin kabul etmek gerekir. Bazi alimlerin
Ozellikle bazi mufessirlerin, sahih kiraatlar tenkit etmesi dogru degildir. Her bilim dali
uzmanhgiin ayri olmasi gibi, Kiraat bilim daliyla Tefsir bilim dalinin da ayr ayr uz-
manlik konusu oldugu unutulmamalidir. Bizce bir miifessirin yapmasi gereken sey,
kendisine verilen kiraat malzemesini, yorumlama agisindan kullanmasidir. Bir miifessi-
rin, hadis uzmanlarinca sahihligi kabul edilmis bir hadisi zayif gérmesi durumunda,
onun bu goriistine ne kadar itibar edilirse, kiraat konusundaki cumhtra muhalif g6-
risleri de boyle degerlendirmek daha uygun olur.

Kiraatlarin ¢ogu kitabi degil, sifahidir. Misahhas bir fikir vermesi icin ifade et-
mek gerekirse, bunlarin ylizde sekseni (izhar, idgam, ihfa, fetih, iméle, taklil, ibdal,
teshil, ihtilas, ismam, revm, tahrik, iskén, isbat, hazif, sila, tesdid, tahfif, tefhim,
terkik, medd, kasr, nakl, sekte... vb.) farkli ménéa ¢ikariimasina higbir etkisi olmayan
sifaht ihtilaflardir. Bu bakimdan bunlar ihtilaftan saymak bile gerekmez. Bunlar, oku-
yusa ses zenginligi ve ¢egni katan uygulamalardan ibarettir. Kalan ytizde yirmiden on
besi de manaya ¢ok az tesir eden miifred-cemi, miizekker-miiennes, ma’liim-mechl,
gaib-muhatab-mutekellim siyga farkliliklari, az sayida gorilen takdim-te’hir, hazif ve
isbat ile ayni kelimenin degisik lehcelerdeki yansimasindan kaynaklanan farkliliklardir.
Esasen s¢z konusu olan bu tiir farkliliklar, Arapga’da ¢okga goriilen ve dilin 6zelligin-
den kaynaklanan hususlardir. Netice itibariyle bu farkliliklarin ylizde beginin, farkli
ménalar elde edilmesine ve bunlar arasinda ¢ok azinin da degisik hiikiimler gikariima-
sina tesir ettigini sdylemek miimkindir. Ancak bunlarn higbirisinde ¢eliski ve zitlk
s6z konusu degildir.

On Kiraat'in sahihligi konusunda ittifak vardir; bu bakimdan bunlarin kabuli
gerekir. Bunun disinda kiraat olarak nakledilen rivayetlerin ise baglayicilik yont yok-
tur. Muhtemelen bunlar, sahabenin Mushaf’larina tefsir amaciyla yazdigl ve sonradan
kiraat zannedilen yahut neshedilmis rivayetlerdir. Eger bunlar da sahih ve gecerli
olsaydi miitevatir kiraatlar arasina girerdi. Hangi kiraatlarin sahih, hangilerinin de saz
oldugu, kiraat uzmanlari tarafindan vaktiyle tespit edildigi icin, artik bundan sonra On
Kiraat arasina yeni baska bir kiraat ilave etmek mimkiin olmadig! gibi, bunlardan
birisini gikarmak veya On Kiraat'ta bulunan vecihlerden birisini iptal veya bunlara yeni
bir vecih katmak mumkin degildir. Clinki kiraatlar ictihdd? olmayip nakle dayanir,
uyulmasi gereken bir stinnet, takip edilmesi gereken bir yoldur.

Kiraatlarin, bilinen kiraat imamlarina nispet edilmesi, onlarin o kiraati en ¢ok
okuyan ve okutan, o kiraatla ilgilenen ve bu alanda meshur olup otorite olarak kabul
edilen kimseler olmasindan kaynaklanmaktadir. Yoksa onlarin kendi icadi, re'y ve
ictihadi manasina gelmemektedir.

Baglangicta kériler tarafindan agizdan agiza, hocadan talebeye sifahi olarak
nakledilen kiratlar, zamanla kitaplarda toplanmaya baglamis; boylece ortaya ¢ikabile-
cek karigiklik ve disiplinsizlik, ilk dénemden itibaren énlenmistir. Bu tespitler sonu-
cunda kiratlar, “meshur-miitevatir” ve “saz” olmak tizere iki grupta toplanmig; On
Kiraat'in ihtiva ettigi vecihler sahih ve muteber, bunlarin diginda kalanlar da saz ola-
rak degerlendirilmistir.
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Farkli kiraatlarla okunmasi, Kur’an hakkinda stiphe ve tereddiit uyandiracak bir
mesele olarak gorilmemelidir. S6z gelimi mitevatir On Kiraat'in mevcut olmasi, on
tane Kur'an var méanasina gelmez. Kiraat sayisi kag olursa olsun, Kur'an bir tanedir.
Bu bakimdan endige edilecek, garipsenecek, yadirganacak bir durum yoktur. Aradan
15 asir gegmis olmasina ragmen Miusltiimanlarin, Kitaplariyla ilgili bir tereddtitleri ol-
mamigtir, bundan sonra da olmayacaktir. Yeter ki bir takim maksatlarla zihinler bu-
landirilmasin.

Kiraatlari garipseyenler, yanlis bir noktadan hareket ederek goériis beyan et-
mektedir. Clinkii boyle diistinenler, Asim Kiraati’'nin Hafs rivayetini esas alarak, diger
kiraatlan degerlendirme hatasina diismektedir. Yani Kur'an sanki sadece Asim Kiraati
lizere inmig, diger kiraatlar sonradan ¢ikmig zannedilmektedir. Oysa diger dokuz kira-
at ne ise, Asim Kiraati da odur. Su halde bilinen bir kiraati esas alip, digerlerini buna
gore degerlendirmek hatali bir yaklagim tarzi olmaktadir.

Kiraat konusu, mistegriklerin de énemli ilgi alanlarindan birisidir. Onlarin bu
sahadaki galismalar daha ¢ok, “sahih” disinda kalan “saz” kiraatlar ve “zayif” rivayet-
ler tizerinde olmustur. Onlar bu tiir rivayetleri kendileri uydurmus degildir; Misliiman-
larin eserlerine aldiklari bilgileri kullanmiglardir. Ancak islerine gelen nakilleri alip
degerlendirdikleri, kaynaklarda bunlarin her biriyle ilgili olarak verilmis cevaplara yer
vermedikleri de bir gercektir.

Mistegrikler kiraat farkliliklarini *“Mushaf’larin yazi 6zelligi”, “tefsir amaciyla ila-
veler yapilmasi”, “es anlamli kelimeler kullanilmasi”, “tenzih ve ta’zim amagh okuma-
larin bulunmasi” ve “miistensih hatalar” gibi sebeplere baglamiglardir. Bu tiir iddialar,
makalemizin ilgili kisimlarinda degerlendirilmistir.Onlarin kiraatlar konusunda bilerek
veya bilmeyerek gdozden kagirdiklari en énemli nokta; Kur'an'in yazi ile nakli yaninda,
Peygamberimiz zamanindan itibaren sifihi olarak ve okunarak da nesilden nesile kesin-
tisiz nakledilmis bulunmasi ve kiraat farkliliklarinin o zamandan beri mevcut olmasi-
dir. Buna ragmen, kiraatlarin ortaya ¢ikis sebebi olarak ilk dénem Mushaf'larinda
hareke ve nokta bulunmamasi ve yazinin yetersizligi gibi hususlarin gosterilmesi dog-
ru bir tespit olamaz. Bazi bilginlerin de ifade ettigi gibi Kur'an, varligini katiplere borg-
lu degildir; her devirde binlercesi bulunan héafizlarin hafizalarinda yasayarak ve okuna-
rak glinimiize kadar gelmistir. Baska hicbir kitabin bu sekilde muhafazasi gercekles-
memigtir.



