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SOSYAL ESITSIZLIK iLE DINI YASAYIS
ARASINDAKI ETKILESIME
SOSYOLOJIK BIiR YAKLASIM

Celaleddin CELIK*

A SOCIOLOGICAL APPROACH TO INTERACTION BETWEEN SOCIAL INE-
QUALITY AND RELIGIOSITY

In this article, the interaction between social inequality and religiosity is stud-
ied. First, the sociological content of the social inequality is analysed and the changes
that emerged in time are pointed out. In addition, the classic approcahes that was
founded betweeen inequality, poverty and religiosity are evaluated in a critical view.
In consequence, in the analysis of the relation between new inequality positions and
religion, the perspectives which consider change were examined and some sugges-
tions are offered.

GiRiS

Bu yazinin amacy, esitsizlik olgusu ile dindarlik arasindaki iligkiyi sosyolojik
etkilesime konu olan yonleriyle tartigmaktir. Toplumsal bir varlik olarak insanin
otekilerle iligkilerinde temel gatigma veya uzlagma gerekcelerinden olan esitsizlik
sorunu, bu nedenle oldukga yogun bir sekilde felsefi, ideolojik ve teolojik duzleme
taginmustir. Esitsizligi temellendirmeye ¢alisan ya da ondan hareketle protestocu bir
durusa sahip olan gesitli ideolojik yénelimler, din ile iligkisinde de sorunu “megru-
lagtirma”dan “tepkisellige” kadar cesitlenen bir boyutta ele almiglardir. Kugkusuz
sosyo-tarihi yansimalari diginda her dinin esitsizlik, yoksulluk gibi konularda kendi
actklamalarina dayanan normatif bir vechesi bulunmaktadir. Bu veghe sosyolojik ve
tarihi goértinttleri bir kenara birakildiginda, dinleri esitsizlik sorunu karsisinda idea-
lize edilen konumlarda tanimlamaya imkan vermektedir. Esasen dini kutsal metin-
lerin, her tiirli egilimin kendisine destek bulabilecegi bir yorum zenginligi igerdikle-
ri de s6ylenebilir. Bu yazida spesifik ve normatif tartigmalardan ziyade, sosyal esit-
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sizlik olgusuyla etkilegimi iginde dini yasayisin sosyolojik gértintiileri bizim prob-
lemimizi tegkil etmektedir.

Bir anlamlandirma ve megrulastirma sistemi olarak din, varolug problemleri-
nin yani sira toplumsal ve dogal belirsizlikler/felaketler karsisinda da sundugu ce-
vaplar ile gliclti bir referans gercevesi olma 6zelligi tasimaktadir. Onun bu nitelikleri
klasik evrimci yaklagimlarin ve sekiilerlesme tezinin 6ngdrilerinde oldugu gibi mo-
dernlesme ile birlikte zayiflamamus, aksine yeni iglev ve gértintilerle varligini str-
dirmustir.! Bunda dinin ikame ettigi boyutlar ve iglevlerin diger anlamlandirma
sistemleri tarafindan ayni derinlik ve giicte karsilanamamasi da etkili olmustur. Ote
yandan dindarligin toplumda yalnizca sosyo-ekonomik ve kiiltiirel bakimdan yok-
sul alt kategorilere 6zgl bir yansima olarak yorumlanmasi da, dinsel bagliligin farkli
toplum kesimlerindeki yayginlasan yeni bigimlerinden dolay: artik pek kabul gor-
memektedir. Ancak din ile ekonomik gelisme arasinda kurulan ve Weber’e kadar
uzanan agtklama bigimlerinin gesitli versiyonlariyla birlikte halen tartigildigt sGyle-
nebilir. Bu anlamda Protestan etigi ile Kapitalizm arasinda kurulan iligki, [slam’da
ve hatta Yeni Konfigyanist ahlakta, ¢zellikle bu modeli uygulamaya imkan veren
orneklerle birlikte tartigiimaktadir. Boylece kiiresel dlgekte az gelismislik, geri kalma
ve yoksulluk, akademik dtizeydeki ¢alismalarda dinlerin sosyal psikolojisi ve diinya
tasarimlari ile iligkilendirilebilmektedir.

Toplumsal boyutta ise degisim-din iligkisi, 6zellikle gesitli toplumsal grupla-
rin ideolojisi veya yasam tarzi olarak bir mesrulastirma baglaminda giindeme gel-
mektedir. “Gelismis, modern” diinyanin diginda kalan, ama “gelismekte olan” ve
hizli bir degisim stirecindeki toplumlarda, esitsiz ve carpik gelismenin yol agtig1
sorunlar ile dini algilama, anlayis ve pratikler arasindaki yogun etkilesim, sosyo-
kulttrel gostergeler tizerinden izlenmektedir. Buna gore sosyo-ekonomik bakimdan
gelismis bolgeler ile gevresel nitelikler tasiyan, az gelismis bolgelerde yasayan din-
darlik ve dini anlayiglarin arasinda bir farklilik olmasi beklenmektedir. Burada esit-
sizligin sadece alt tabakalarla ilgili degil, ayni zamanda onun diger ucu olan st
sosyal katmanlarla baglantili yont de goézden kagirilmamalidir. Ancak esitsizler
arasinda da nitelik fark: vardir. Nitekim bu olgu, gelismis bolgelerdeki yoksullar ile
ekonomik bakimdan geri kalmig yerlesim birimlerindeki yoksullarin dini siyasal
yonelimleri arasinda farkliliklar oldugunu dile getiren bazi aciklamalarla tartigil-
maktadir (Yiicekok, 1997: 51). Kabul edilmelidir ki sorun her ne kadar gézlemlene-
bilir bir boyutu ifade etmekle birlikte, sadece siyasal tezahirlerle sinirli degildir.
Sosyal esitsizligi yasama ve hissetme diizeyine gore, dindarligin ¢ok degisen algila-
ma ve yasama bigimlerinde stirdurtldigi bilinmektedir. Dolayisiyla esitsizlik ile
dindarlik arasindaki etkilesim, ancak dindarligin butiin boyutlarindaki yansimala-
nyla ele alindigi zaman klasik indirgemeci ve tek boyutlu agiklamalarin &tesine
gegilmis olur. Bu yazinin sinirlar iginde esitsizligin kilttirel ve sosyo-ekonomik

! Dinf baglilik ve yaganti bigimleri, hayatin degigen kogullarina bagl olarak farklilagmakta ve bu gergeve-
de yeni din anlayiglari, pratikler, cemaatlesmeler ile dini grup ve hareketler de ortaya ¢tkmaktadir. Dini
baglilik geleneksel toplumda oldugu gibi degildir, bir goniil isidir ve tiiketim toplumuna uygun bir ge-
kilde pazarlanabilmektedir ayni zamanda. Peter L. Berger, Dinin Sosyal Gergekligi, Cev. Ali Coskun,
Insan Yaynlari, Istanbul 1993, 201.
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belirleyicilerine igaret edilerek, onun dindarligin gesitli boyutlarindaki yansimalari-
na iligkin bazi genellemeler ve tartigmalar izerinde durulacaktir.

SOSYOLOJIK AGIKLAMANIN KONUSU OLARAK ESITSIZLIK

Esitsizligin butin toplum bicimlerini ve dénemlerini kapsayan, yaygin ve
strekli bir olgu oldugu konusunda sosyologlar arasinda bir uzlagma vardir. Giddens,
esitsizlik kaynaklari arasinda yer alan servet ve gii¢ farkliliklarinin neredeyse hig
olmadig en yalin kiilttrlerde bile, erkeklerle kadinlar, genglerle yagllar arasinda
esitsizliklerin bulundugunu ifade eder.? Sosyologlar esitsizligin evrenselligi disinda,
ayni zamanda insanlarda bir “hak gézetme ve karsiliklilik duygusu”na bagl olarak
esitsizlige karst direng gosterme egilimleri ile biitlin esitsizliklerin de gesitli inang ve
anlamlandirma sistemleri tarafindan mesrulagtirilmast ¢zellikleri tizerinde yogun-
lagmaktadirlar.?

Bu anlamda tarihsel stregte gesitli boyut ve yonleriyle hep bir tartigma ko-
nusu olan esitsizlik sorunu, modern bir disiplin olan sosyolojinin dogusuna temel
saglayan etkenlerden birisidir. Oyle ki, sosyolojinin merkezini toplumsal esitsizligin
glic, statli ve sinifa gore kaynaklari ve sonuglariyla ilgili bir sorusturma olarak ta-
nimlamak mimkindir. Bu cercevede sosyologlar da agirlikli olarak toplumsal esit-
sizligin dogasini anlamaya ¢aligmiglardir. Ancak sosyologlar, felsefeciler gibi, esitsiz-
ligin dogastyla ilgilenmekten ¢ok, onun toplumsal sonuclarinin agiklanmasiyla
ugragtrlar. Buna goére sosyoloji, esitsizligi kisilerden ziyade toplumsal yapiy: ifade
eden sosyal gruplar, tabakalar ve siniflarin bir 6zelligi olarak tanimlama egiliminde-
dir. Bagka bir deyisle toplumsal esitsizlik, sosyal iligkilerdeki onaylamalarin, norm-
larin ve glictin Grintdir. Esitsizligin bu ¢ok boyutlu 6zelliginden dolayi, onun yal-
nizca bir veghesini ortadan kaldirmak, ¢ogu durumda diger toplumsal, siyasal ve
kultiirel esitsizlik veghelerinin biiytimesine yol agabilmektedir.*

Esitsizligin bittin toplumlarda genel-gecer bir olgu olduguna iligkin yaygin
uzlagmaya kargilik, is onu agiklamaya geldiginde kuram, yaklagim, din ve ideoloji
gibi anlamlandirma sistemleri arasinda 6nemli ayrigmalar ortaya gikar. Ornegin
esitsizligi genel anlamda toplumun bir 6zelligi olarak goren Marksist sosyoloji,
bireylerin 6nceden yapilandirilmig rolleri Gstlenmeleri nedeniyle esitsizlige zorlan-
diklarini ifade ederek, bunun sistemin igleyisine iligkin arizi bir gériintt oldugunda
wsrarcidir. Oysa tabakalagmay1 bitlin toplumsal sistemlerin genel bir 6zelligi olarak
goren iglevselci yaklagimlar, ¢atigmacilarin aksine, esitsizligin toplumsal bir anlami
oldugunu ve tabakalagsmanin sosyal sistemin strekliligini saglamada 6nemli bir
islevsel katki sagladigini savunurlar. Buna gore catigmact yaklagimda esitsizlik,
sosyal siniflar arasinda imtiyaz ve ayricaliklar yoluyla farkin agildig1 ve sistemin
sarsildig1 patolojik bir durumu temsil ederken; islevselci tabakalagma yaklagiminda
ise sosyal kategoriler arasindaki esitsizlikler toplumun devami ve korunmast agisin-

? Sosyolojik anlamda esitsizlik, ya da farkl insan gruplar arasindaki yapilagmug esitsizlikler genellikle
“toplumsal tabakalagma” kavrami ile betimlenir. Anthony Giddens, Sosyoloji, Yay. Haz., H. Ozel-C.
Guzel, Ayra¢ Yayinlari, Ankara 2000, 256.

3 Bryan S. Turner, Esitlik, Cev. Bahadir Sina Sener, Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara 1997, 79.

4 Turner, 26, 33, 58.
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dan zaruridir.® Yine ayni gekilde esitsizlik ile din arasindaki iligkiler de iglevselci
tabakalagma ve gatismaci yaklagimlarda oldugu gibi, mesrulastirmadan-sosyal pro-
testoya kadar uzanan bir farkli yansimalar igerir.

Ote yandan esitsizligin geleneksel toplumlara gére modern toplumlardaki
yapilanmasi ve tanimi da degisme egilimindedir. Simmel’e gore yoksullarin modern
toplumdaki talepleri geleneksel topluma gore oldukga farklilasmigtir. Zira ge¢misin
geleneksel toplumlarindaki yoksullarin en biiyiik arzusu dinsel térenlere katilabilme
ve sosyal aidiyet temelinde sekilleniyordu.® Belli bir dénem modern toplumun
sosyo-ekonomik faktorlere gore tabakalagsmig yapisi, sosyal esitsizligin standardi-
zasyonunda kullaniliyordu. Ancak simdilerde ise bu karakteristigi ifade eden egi-
tim, gelir diizeyi ve mesleki prestijle toplumun kati dikey yapisini ortaya ¢ikaran
ozelliklerin artik gegerli olmadig: tartisilmaktadir.” Siki bir sosyal tabakalagsma sis-
temi yerine, bugiin artik siyasal ve sosyo-kulttirel stireglerde ¢ok boyutlu bir sosyal
esitsizlik sisteminin devreye girdigi gbzlenmektedir. Mevcut tabakalasma konsepti,
esitsiz yagam kosullarinin yeni gesitliligini anlatma ve yansitma konusunda yeterli
degildir artik.® Beck, kendi bireysellesme teorisinde insanlarin yagsam kogullarindaki
diizey farklilasmalarinda kendini gosteren sinif kimliklerinin ve tabakalagma yapi-
sinin artik ¢6zuldigint savunmaktadir.® Yeni esitsizlikler sosyal givenlik sistemle-
rinin degismesi, ailedeki degisiklikler, boganmalar, egitimin yayginlagmasi ve kis-
men de deger degisiklikleri, yeni goriintti ve taleplerle tezahiir etmektedir. Bunlar
sosyal esitsizligin bilinen yapisinda bir farklilagmaya yol agmaktadir.’” Bagka bir
deyisle esitsizligi agiklama da baglangi¢ noktas: toplumdan, bireylerin anlamli 6znel
gtindelik faaliyetlerine gevrilmektedir. Ayni durum dinsel anlay1s, inang ve yasayis-
larda da gozlenmektedir. Dinsel yonelimlerle sosyo-ekonomik degiskenler arasinda
kurulan dogrusal iligkiler artik yeniden sorgulanmak durumundadir. Yine 6nemli
esitsizlik kriterlerinin belirlenmesinde bireylerin atfedildigi konumlarin da (mezhep
aidiyeti, meslek gibi), toplumdan topluma degisebildigini géz 6niinde tutmak ge-
rekmektedir." Bir bagka deyisle esitsizligin evrensel kriterlerinin diginda, toplumlar
kendi 6zel esitsizlik formlarini da tiretmektedirler. Ayrica esitsizligin yapist da yer-

° Turner, 40, 42, 59-60. Ayrica bu yaklagimlarin siyasal sdylem ve boyuttaki yansimalarinda esitsizlik
sorunu ayni sekilde algilanmaktadir; buna gére muhafazakér ve liberallerde esitsizlik, iktisadi biiy-
menin bir sonucu ya da bedeli olarak kabul gériirken, sosyalistlerde toplumun iyilesmesi i¢in onun
kaldirilmas: gerekmektedir. Bkz. Gordon Marshall, Sosyoloji Sézliigii, Cev. Osman Akinhay-Derya Ko-
mirct, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara 1999, 211. Sosyal esitsizlik sorununa K. Marks, M. Weber ve
Fonksiyonalist Teori'nin yaklagimlari konusunda 6zet bilgi igin bkz. Gerd Reinhold (Hrsg.), Soziologie-
Lexikon, R. Oldenbourg Verlag, Miinchen 1997, 590-591.

6 George Simmel, “Zur Soziologie der Armut”, Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozialpolitik, (Hrsg.) Von
Edgar Jaffe, Werner Sombart und Max Weber, 22. Jg. (N. F. 4), 1. Heft (1906), Januar, 1-3; ayrica ilgili
metin icin bkz. http://www.socio.ch/sim/arm06.htm [11.02.2004].

7 Stefan Hradil, Sozialstrukturanalyse in einer fortgeschrittenen Industriegesellscahft, Von Klassen und
Schichten zu Lagen und Milieus, Opladen 1987, 144-171.

® Hradil, a.g.¢., 6

¢ Ulrich Beck, “Jenseits von Stand und Klasse¢”, R. Kreckel (Hg.): Soziale Ungleichheiten, Soziale Welt,
Sunderband 2, Gottingen 1983, 36.

0 Hradil, a.g.e., 55.

K. M. Bolte, “Anmerkungen zu Aspekten und Problemen der Erforschung sozialer Ungleichheit”, R.
Kreckel (Hg.): Soziale Ungleichheiten, Soziale Welt, Sunderband 2, Géttingen 1983, 393.
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lesim birimlerinin degisen durumuna gore farklilagmaktadir. Ornegin gesitli neden-
lerle digaridan go¢ alan bir bolgede, énceki esitsizlik kriterleri degisime ugramakta
ve digaridan gelenler yerlesiklerin yasam kosullarinin ytikselmesine neden olabil-
mektedir.

Toplumsal esitsizlik, yalnizca iktisadi boyutta ortaya ¢ikan ve orada izlenen
bir gésterge degildir. Belki de alti ¢izilmesi gereken temel vurgulardan birisi budur.
Zira toplumsal yapida esitsizlik yaratan hiyerarsik gli¢ bigimleri bulunur ki, Weber
bunun en 6nemli araglarindan birisinin biirokrasi oldugunu belirtir. Biirokrasi gori-
niirde bir esitlik yaratmakla birlikte, 6ztinde kendi gii¢ iligkilerini yerlestiren hiye-
rargik bir orgiitlenmedir. Birokratlar ytksek statiintin nimetlerinden yararlanan
atanmuslardir. Btirokratik bilgi ve yapilanma hem uzman bilgi anlaminda, hem de
rutin islemler arkasina saklanmay: saglayan bilgi olarak esitlikten uzaklasmaya yol
agan bir “gli¢”ttr."

Toplumsal esitsizligin kaynaklari ister stattiye dayal iligki ve biirokratik ku-
rumlardan gelsin, isterse tabakalasmaya dayali iktisadi stireglerden gelsin, sonuglart
ve yansimalari itibariyle toplumun bitin kesimlerini, kilttirel kurumlari, sosyo-
psikolojik stireleri ve dini yasayis tarzini etkilemektedir. Modern toplum, gelenek-
sel-atfedilmis statli ve itibar ayricaliklarini asma bakimindan genis imkéanlar iger-
mektedir. Ancak onda ayn1 zamanda ekonomik ve kiilttrel esitsizliklerin kurumsal
anlay1s ve uygulamalarla pekistirildigi ve cesitli sosyallesme siireglerinde bireylerin
bunlar igsellestirmelerinin saglandigi sdylenebilir. Ornegin mevcut esitsizlikleri
ortadan kaldirma potansiyelini igerdigi varsayilan egitim kurumu, varolan esitsizligi
degistirmekten ¢ok onu dile getiren ve pekistiren bir mekanizma haline gelebilmek-
tedir.”®

Buna gore egitim, kimi bireyleri “kazanma” ve “basart” i¢in giidilerken, bazi
bireylerin de éntini keser ve diigtik statiili islere yonlendirebilir. Okullar “bagarisiz-
Iik” duygusunu yeniden trettigi Sl¢tide esitsizligi mesru kilmakta, gengleri kaderle-
rine razi kilma stireglerine yardimci olmaktadir. J. W. B. Douglas, farkli toplumsal
siniflardan gelen ayni yetenekteki ¢ocuklarin sinavlarda farkli sonuglar aldiklarini
gosterir. Bagka bir deyisle aile ve okul, toplumsal esitsizlikleri yeniden tiretebilmek-
tedir. Nitekim B. Bernstein, konugma kodlarindaki sinifsal farkliliklar: okul ve egi-
tim bagarisindaki degiskenligi agiklayict bir faktor olarak igler. Ona gore orta sinif
ailelerde yetigmis cocuklar “bireysellesmis” ve “gelismis bir dil kodu” kullanirlar.
Oysa ki alt tabakalarda yetigen gocuklarin konugmalari, yagadiklar: kiilttirel ortam-
la baglantili olarak “kisitli kod”da gerceklesir. Kisitli konusma kodu zihni bir ser-
bestlik ve genellikle degil, yalinlik ve dogrudanlikla nitelenir. Okul ¢evresinde deza-
vantaj yaratir."

Esitsizlik fiziki anlamda beden ve saglik kosullarini da etkiler. Dustik gelirli
alt tabakalarda gocuklar, yiiksek gelir gruplarina gore daha dustik bir agirlikta do-

"> Marshall, a.g.e. 86; Max Weber, Sosyoloji Yazilari, Cev. Taha Parla, 8. Baski, Hiirriyet Vakfi Yayinlan
Istanbul 1993, 209-210.

18 Giddens, a.g.e., 446.

4 Giddens, a.g.., 440-441; Turner, a.g.e., 49-50.
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garlar, bedensel gelisimleri daha zayiftir ve daha geng yasta oliirler. Onemli zihinsel
bozukluk tirleri ile ciddi fiziksel hastalik tirleri, ist tabakalarin aksine, daha ¢ok
alt sosyal kategorilerde goriiliir. '

Toplumsal yap1 ve kiiltiirtin esitsizligi derinlestiren ve kalic1 hale getiren bu
isleyisi, genel anlamda sosyal buttnligtn istikrarini tehlikeye diigtirebilmektedir.
Gelir, glig, itibar ve statiilerin dengesiz dagilimi bazi grup, kesim ve siniflari ihya
ederken; bazilarini da bir sosyal catismaya yol agacak sekilde dislar. Esitsizligin
egitim ve saglik imkanlarindan, istikbal endigesinden kurtaran firsatlara kadar, bir
kader gibi algilanacak kalin sinirlar ¢izmesi, muhalif-protestocu hareketleri kigkirtur.
Esitsizlikleri ontolojik ve epistemolojik diizlemde megrulastirma iglevi tagiyan an-
lamlandirma gergeveleri, sosyal sistemin biitiinltigiine gelebilecek zararlari 6nlerken,
adaletsizlik nosyonuyla itiraz eden ve degisimi, yeniden insay1 savunan egilimler ise
radikal degisimleri bagrinda tasir. Bu anlamda biiytik devrimler ve ihtilallerde kitle-
leri cezbeden temel degerler arasinda “esitlik” kavrami hep 6ne ¢ikmaktadir. Sosyal
esitsizliklerin makro dtzeydeki yansimalari sosyo-kultiirel hayati etkilerken, degi-
sik ayrmcilik ve magduriyet bigimlerinin birey diizeyinde igsellesmesi ise sosyo-
psikolojik derinligi olan sonuglar tretir.

Aslinda her kategori ve kimligin tarihsel stiregte ugramis oldugu esitsiz mu-
ameleye karsi gelistirdigi cesitli kazanimlar ya da ifade bigimleri vardir. Diglanan,
kenara itilen, ezilen, mahrum ve magdur konumdaki birey ya da gruplar, bu marji-
nallik-diglanmiglik pozisyonuna karsi icine kapanmaya, kapali gettolarinda izole bir
yagam sirmeye veya kendilerini bu yoksunluk durumuna protestocu bir karst du-
rugla kokten degisime yonelirler. Ancak esitsizlige karst ¢ikig ister istemez biitlin
toplumsal sistemi degistirmeye yoneldigi igin yalnizca esitsizlikten magdur olan
kesimleri degil, toplumun timiing, herkesin mutlulugunu 6ngoren bir Gtopya icin
ikna etmeyi amaglar. Bununla birlikte titopyalar1 gergeklestirmek kadar, toplumun
genelini de boyle bir seyin gerceklesecegine ikna etmek imkansiz gibidir. Nitekim
Turner de buna isaretle, tarihsel siirecte esitlik¢i titopik ideolojik, dini ve dini olma-
yan hareketlerden bu anlamda basariya ulagmig bir 6rnegin bulunmadigini belirtir.'®

Sosyal ttopyalari cazibeli kilan sey, haksizlik ve adaletsizlik olarak algilanan
durumlara karsi dogal insani ve sosyal tepkide aranabilir. Bu tepki toplumsal hayat
icinde, baz1 zayif ve gligstizleri ezmeye yonelen giiclere karst kolektif infiali digerle-
rinin bellegine yerlestirir. Bu anlamda toplumsal dokunun temelinde esas olarak
“adalet duygusu ve kargiliklilik” yer almaktadir. Adalet ve kargiliklilikla ilgili norm-
larin ¢ignendigi durumlar, temelini esitlik ve adalet duygusuna dayandiran toplum-
sal dinyanin yapisinda sosyal itiraz ve isyanlarin niivesini olusturur.” Tarihte say-
ginlik ve giicti esitlikei bir temelde yeniden inga etmeye ¢aligan gruplarin ve devrim-
lerin stirekli olarak ¢ikmasinin nedenlerinden biri de budur. Ancak burada siklikla
karsilasilan tek nedenli agiklama sablonlarinin tarihi ¢arpitma egilimlerine karst, bir
ihtiyat ve temkin iginde olma gerekliligi de agiktir. Islam tarihi iginde itikadi gerek-

15 Giddens, a.g.e., 256-266.
' Turner, a.g.e., 117.
7 Turner, a.ge., 100-101.
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celerle temellendirilen pek ¢ok mezhebi anlayis ve olusumun temelinde kiiltiirel,
etnik, iktisadl yozlagma ve esitsizliklerin etkisi oldugu goz ardi edilemez. Simavna
kadisi Seyh Bedreddin &rneginde oldugu gibi, esitsizlik ve din etkilesimi {izerine
yazilanlar, ¢ok yogun bir sekilde ideolojik egilimlerin ve gergevelerin perspektifine
teslim olabilmektedir. Dolayisiyla din ve sosyal esitsizlik arasindaki etkilesimin
analizi, esitsizlik kriterlerinde meydana gelen degismelerin dinsel alana yansimala-
ring, bilinen dikotomik agiklamalarin étesine tagima sorumlulugu altindadir.

SOSYAL ESIiTSizLIK VE DINDARLIK ARASINDAKI ETKILESIM

Sosyal esitsizlikler ile din arasindaki etkilesim, ¢ogunlukla kurumsal boyutta
din ile iktisadl davranig arasindaki iliskiler baglaminda degerlendirilir. Bu konuda
kimi yaklagimlar, genellikle ya “dinin toplumsal iglevlerini” agiklama ya da toplum-
din etkilesimini bir belirleyen-belirlenen iliskisi i¢inde degerlendirme cizgisini izler-
ler. Dolayisiyla esitsizlik olgusunun sosyo-kiltiirel boyutunun ihmal edilerek yal-
nizca iktisadl bir sorun olarak algilanmast ve ¢6ziim yollarinin da bu baglamda
sinirli kalmasi, konuya yaklagimla ilgili temel problemlerden biridir.

Klasik gatigmact yaklagimlarda iktisadi stireglerle din arasindaki iligki negatif
bir temelde tanimlanmakta oldugu icin, o daha ¢ok esitsizligin ortaya ¢ikiginda
egemen sinif ya da ztimrelere sundugu destekle gtindeme gelir. Ayrica hiyerarsik bir
tabakalagma dizenine bagli toplumlar i¢in de din, toplumsal katmanlar arast iligki-
yi megrulagtirmakta ve mevcut esitsiz konumu makul kilmaktadir. Ancak bunun
tersi durumlar igin de bir agiklama imkani vardir. Ozellikle somiirgeci hareketlere
kars1 ulusal bagimsizlik mticadelelerinde, o birlestirici ve enerji saglayict bir potan-
siyelin de kaynagidir.

Bunun diginda Weber’le baglayan diger bir egilim de, kapitalizmin ortaya ¢i-
kisinda dini dinya goriigi ve zihniyeti, ¢atigmact yaklagimin aksine, olumlu bir
gidu kaynagi olarak degerlendirmistir. Buna gére 6rnegin sanayi toplumlarinda
farkli Hiristiyan mezheplerine mensup olanlarin ekonomik zihniyetleri arasinda
farkliliklarin tespiti, ilgi ¢ekici yorumlara imkan vermistir. G. Lenski, Protestanlarin
Katoliklere gore ekonomik davraniglarinda icten yonetilen bir motivasyona sahip
olduklarini ve ¢aligmanin anlamini, “insanin bir meslegi igsel olarak yerine getirmesi
gerektiginde gordiklerini” ifade eder. Boylece ekonomik gelismedeki farkliliklarin
kaynaginda, farkli dini motivasyonlara igaret edilmektedir.’® Esasen Weber’in kendi
din sosyolojisinde yaptig1 seylerden biri de, dinsel gorisleri gesitli toplumsal tabaka-
larin ifadesi olarak degerlendirmektir. Ona gore ayricalikli siniflar bir kurtulug 6gre-
tisine nadiren gereksinme duyarken, ayricaliksiz gruplar i¢in din, yoksunluklar
telafi ederek hinglarina ytceltici bir anlam katiyordu.” Japonya'nin hizli sanayiles-
mesi de ekonomik gelisme ile din arasindaki iligkileri analizde 6ne gikarilmig tartig-
malardandir. Ancak bu tlkedeki dini sistemler Batili asketik tutuma benzer bir
meslek ahldkina elverigli olmamasina ragmen, dini degerlerin siyasal sadakatle siki

'8 Guinter Kehrer, “Din Sosyolojisi”, Cev. M. E. Kéktas, Din Sosyolojisi, Der: Y. Aktay-M. E. Koktas, Vadi
Yayinlari, Ankara 1998, 84-85.
¥ Turner, a.ge., 64.
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irtibati, hitkiimdara gtiven esasina dayali olarak yogun caligma ve kendini meslegi-
ne verme konusunda bir temel yarattigina isaret edilmektedir. Nitekim Bellah,
asketik Shingaku hareketinin etkisine giren, siki disipline olmug savasgl sinifinin
zamanla sanayilesmenin de tagiyici sinifi haline gelmesini vurgular. Yine Kehrer, bir
ekonomik tarzin gelistirilmesinin zaman zaman kenarda-kosede kalmig bir grup
tarafindan gergeklestirildigini belirtir.?® Biittin bu agiklamalarda din ister bagimli,
isterse bagimsiz bir degisken olarak alinsin, sonugta onun makro diizeydeki degi-
simleri (Kapitalizmin, esitlikgilik gibi evrensel yonelimlerin yalnizca Hiristiyan
Bati'ya 6zgt oldugunu) agiklamada degerlendirildigi anlagilmaktadir.?’ Dinf anlayis
ve davraniglar ile diger sosyo-kilttirel kurumlar arasindaki etkilesimde, 6znel ve
kigiler arasi iligkilerin yansimalari, ancak diger degisken ve boyutlarin da devreye
girmesiyle anlagilabilir. Dini anlayis ve pratiklerin toplumsal hayattaki esitsizliklere
etkileri ile, sosyo-ekonomik diizey ve gelir durumu gibi degiskenlere bagli olarak
dindarligin farklilagmasi birbirinden bagimsiz degildir.

EsiTSizLiGi MESRULASTIRMA YA DA PROTESTO ARACI OLARAK DiN

Sosyal esitsizlikler ile din arasindaki iligkinin yorumlanmas: genellikle iki bo-
yutta toplanmaktadir. Bunlardan ilki ve belki de en yogun olani, dinin esitsizlikleri
bir telafi edici mekanizma olarak megrulastirmasi tizerinde durur. Hiyerarsik bir
temelde yapilagmis ve tabakalagsmis toplumlar, yasadiklari mesrulagtirma krizini
biytik ol¢tde dinsel sistemler sayesinde agmaya galigirlar.”? Dolayisiyla toplumsal
hayat i¢inde sinif, statii ve hiyerarsi gibi konularda ortaya ¢ikan farklilik ve esitsiz-
liklerin anlamlandirilmast ve haklilagtirilmasinda, kalict ve en etkili referans cerce-
velerinden birini din saglamaktadir.?® Megrulastirma isini, bu dinyadaki mevcut
kosullara miidahale etmeyi frenleyecek bir sekilde adaletsizliklerin karsiligini ve
¢6zimint ahirete havale ederek halleden din anlayiglari, Marks’in tanimladigt
anlamda sosyal esitsizliklere sagladigi makuliyet zirhiyla, halkin afyonu gibi islev
gorebilmektedir.

Ancak egitsizliklerin megrulastirilmasi igi ayni zamanda dinin diginda diger
ideolojik gelenekler tarafindan da yiiriitilebilmektedir. Ozellikle dinsel mesrulas-
tirmanin 6nemini yitirdigi durumlarda “sosyal Darvinizm” ve “ekonomik esitsizlik”
dgretileri de mevcut esitsizlikleri temellendirme igini gérmuslerdir. Evrim diiglince-
sinden miilhem olarak toplumsal Darvinistler irklar arasindaki esitsizligi savunur-
larken, ekonomik yaklagim da piyasa toplumunun bir 6zelligi olarak esitsizlikleri

2 Kehrer, a.ge., 83, 84.

2 By yaklagimda, Ik Hiristiyan kilisesinde Isa'nin gahsina gésterilen baglilik, soy ve kabile baglar1 araci-
ligryla kurulan iliskiler sistemini yikmustir. Bunun sonucunda Avrupa’da kentler, aile ve kabile baglar
yerine genel bir yurttaghk anlayisina dayanmuglardi. Bu dinsel gelenek iginde biitiin yurttaglar Tanri
katinda esit olduklarindan, ayni siyasal kurum karsisinda da esittirler. Weber'e gére radikal bir esitlik
Ogretisi sadece Protestan Hiristiyanlikta son siirina kadar erisebilmisti. Bkz., Turner, a.g.e., 82.

22 Kast sisteminde ifadesini bulan ve toplumsal esitsizligi savunan Hinduizm &rnegi ilk akla gelendir.
Burada gesitli kavramlar araciligryla mevcut toplumsal esitsizlikler, bireyin énceki hayatindaki ahlaki
karakterine dayanilarak agiklanir. Sonugta yoksulluktan ve esitsizlikten sorumlu olan toplum degil,
bizatihi bireyin kendisidir. Dharma-samsara-karma teodisesi, esitsizligin en tutarli ve biittinctl dinsel
actklamasini verir ve ahlaki bir temellendirme saglar. Bkz. Turner, a.g.e., 8.

% Bkz. 1zzet Er, Din Sosyolojisi, Akgag Yaynlari, Ankara 1998, 183.

146



Sosyal Esitsizlik ile Dini Yasayis Arasindaki Etkilesim 147

normal kargilar.* Kisiler arast esitsizliklerin megrulagtirdmasinda dinin konumu
diger geleneksel ideolojilerden oldukga farklidir. Dinler toplumsal adaletsizlikleri iki
zit teodise araciligiyla agiklarlar. Bir yanda ayricalikli kesimlere sahip olduklart zen-
ginlik ve sayginliklarini, manevi secilmigliklerine isaret olarak yorumlayan “mutlu-
luk teodisesi”, diger yanda yoksullarin ve sikinti ¢ekenlerin de bu durumu gtinahla-
rinin karsihigi olarak yagadiklarini ve gergek mutlulugun da ahirete oldugunu yo-
rumlayan “cile teodisesi”. Bu teodiseler esitsizligi mesrulagtirmak suretiyle, ona
yonelebilecek hinci hafifletmekte ve toplumsal istikrarin muhafazasina yardimei
olmaktadirlar. Bireysel diizeyde ise sunduklari anlamlandirma kalibi sayesinde,
kuralsizlik, yersiz-yurtsuzluk duygularinin en aza inmesini saglarlar. Bagka bir
deyisle sosyal bakimdan yaygin ayricaliklar ve esitsizliklerin a¢iklanmasina yardim-
c1 olan teodiseler, sinif veya stattinin toplum i¢inde varolusunda, belirlenmesinde
ve bu temelde gerceklesen esitsizliklerin stirekliliginin mesrulastirilmasinda iglev
gorurler. Zira kétuliklerin ilahi adaletle aciklanmasi, topluma veya toplumsal ak-
torlere, diizensiz, kotl, vahim vb. olaylari kendi toplumlarinin dizeni ile bittinleg-
tirme imkani kazandurir.?

Telafi kuraminda dinin yalnizca sosyal esitsizlikleri degil, ayni zamanda
dinyevi basarisizlik ve feldketleri anlamlandirmasi, ona sosyal butiinlesmede
6nemli fonksiyonlar ytiklemektedir. Sosyal problemleri hayali bir alanda ¢6ziimle-
yerek ya da oblr dinyaya tasiyarak, bireyi sosyal catigmalardan kurtarir.”
Geertz’in de belirttigi gibi din, yalnizca fertler igin hayata anlam vermekle kalmaz,
toplum iginde bir istikrar kaynag: haline gelir. Toplumsal degerleri birlestirici ve
buttnlestirici bir unsur olarak destekler.”® Ancak olgular, dinin ayni zamanda sis-
temi pargalayan ve bitinlesme karsiti olusumlara imkan veren yapisini da isaret
etmektedir. Dini tecriibe, sosyal sistemin denge halinde oldugu toplumlarda bir
toplumsal bitiinlesme fonksiyonu olmaktadir. Ote yandan sosyal karsitliklarin
toplumda olugmus riza birligini zedeledigi durumlarda ise toplumsal farklilagmanin
ve muhalefetin fonksiyonu olarak onu sorgulayabilir ve yikici etkiler yaratabilir.?”
Toplumsal esitsizligin geleneksel olmayan yeni yollar araciligiyla derinlestigi du-
rumlarda, dinsel yénelim mevcut durumu mesrulagtirmanin yani sira, protesto i¢in
de iglev goriir. Burada 6zellikle hizli kentlesme ve sanayilesme donemlerinde bazi
sosyo-kiiltiirel olusumlart géreli yoksunluk duygusuna baglama egilimi dikkat cek-
mektedir.

% Turner, a.g.e., 85-88.

% Turner, a.g.e., 80-81.

% Peter L. Berger, “Dint Kurumlar”, Cev. Adil Ciftgi, Toplumbilim Yazilar, Der. Adil Ciftci, Anadolu
Yayinlari, Izmir 1999, 102.

7 F. Furstenberg, “Problemgeschichtliche Einleitung”, 13-15'ten nakl. M. Emin Kéktas, Tiirkiye'de Dini
Hayat, Isaret Yayinlari, Istanbul 1993, 33.

% Robert A. Segal, “Clifford Geertz, Peter Berger ve Din”, Cev., Adil Ciftgi, Toplumbilim Yazilar;, Anadolu
Yayinlart, {zmir 1999, 145.

% Nur Vergin, Din, Toplum ve Siyasal Sistent, Baglam Yayinlari, Istanbul 2000, 15.
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GORELI YOKSUNLUK DUYGUSU VE DINDARLIK

Dinin toplumsal sistemin istikrari agisindan sagladigr biittinlestirici muhafa-
zakarlik iglevi ile bir ¢atisma kaynagi olarak parcalayict iglevi ekonomiden siyasete
kadar genis bir cercevede uzanimlara sahiptir. Bazi yaklasimlarda ¢zellikle sosyo-
ekonomik ve kulttrel degismelerin toplumun farkli gelismislik diizeylerine sahip
kesimlerinde muhafazakarlik ve protestocu dindarlik gibi farkli egilimleri ortaya
¢ikardigi savunulmaktadir. Ornegin Yiicekék’e gore dinin muhafazakar kimligi
genellikle az gelismis bolgelerde, muhalif kimligi ise gelismis bolgelerde kendini
gostermektedir. Ekonomik bakimdan gelismemis, geleneksel kiltiirtin yaygin oldu-
gu bolgelerde dinin, muhafazakar ve pasif bir kimlik unsuru olarak mevcut yapinin
korunmast ve devamu igin iglevsellik kazandigini, geligmis bolgelerde ise protestocu-
radikal karakterli bir kimligi destekleyen esas unsur haline geldigini belirtir. Ona
gore protestocu dinsel egilimlerin sosyolojik tabaninda hizli kentlesme ve sanayi-
lesme streglerinde geleneksel kanaatkdrlik ve maiget anlayisina dayali diizenleri
bozulan ve eski konum ve itibarlarini kaybeden kiiciik esnaf, tiiccar ve ciftciler
bulunmaktadir. Onlar kendilerini bir yabanci gibi gérdiikleri bu yeni ortamda kur-
tarict olarak dinsel muhalefete sarilirlar.®® Dinsel yonelimlerdeki kutuplagsmay: yal-
nizca sosyo-ekonomik stireglerle aciklamanin yeterli bir yaklasim olmayacagini
distinen Yucekok, kiltirel degisim ve modernlesme tecriibesini de bu analizin
unsurlar arasina ekler.®

Sosyal egitsizlikler ile dinsel yonelimler arasindaki etkilegimin siyasal yansi-
malarini daha ¢ok ekonomik degigskene gore agiklamaya caligan analizler, bu konu-
da bilinen sablonlarin golgesi altinda yirime sikintisi cekmektedirler. Ancak isin
icine kultiirel boyutun da dahil edildigi biitiinsel bir yaklasim denemesi, dini motifli
mesrulagtirma veya protesto egilimlerini incelemede derinlikli bir analiz imkani
saglamaktadir. Esasen bu stregte ortaya ¢ikan dinsel yonelimlerin, muhafazakéarlik
ya da radikallik gibi dikotomik bir gercevenin &tesine tagan bir gesitlilik gstermesi,
bagka faktérlerin devreye girmesini de zorlamaktadir. Ote yandan burada toplum-
sal sistemle etkilesimi iginde dinsel anlay1g ve egilimleri agiklamaya calisan kuram-
sal kutuplagmaya dikkat etmek gerekmektedir. Buna gore muhafazakarlik boyu-
tunda yer alan bitinlestirici teldfi kuramma karsi, par¢alayics, engellenme, kizginlike ve
saldirganlik teorilerinin protestocu mubhalif boyutu karsit konumlar ifade eden bir
dilemma olugturur. Burada &zellikle sosyal protesto ve par¢alanma teorilerinin da-
yanak noktalarindan biri olarak, esitsizlikler baglaminda tartigilan goreli yoksunluk
duygusunu gérmekteyiz.

Toplumsal protesto egilimlerinin kaynagindaki yoksunluk duygusu genel o-
larak kigilerin kendilerini sosyal tabakalagmanin alt kategorilerine iten degisim si-

30 Ahmet N. Yiicekok, Dinin Siyasallasmasi, Afa Yaynlari, Istanbul 1997, 45, 51.

31 Yiicekok, kiiltiirel anlamda da modernlegsme tecriibesinin tarihsel ve igsel dinamiklerinin zayif olmast
nedeniyle, halkin yeniliklere ve kaltiirel olusumlara mesafeli kaldigini, bunun “batililasma”nin, “yok-
sullasma” ile esdegerde goriilmesine neden oldugunu, batililasmaya kars: dinsel muhalefetin ise, hak-

sizliga ve esitsizlige karsi direncin yani sira gelenege dénmenin bir ifadesi haline geldigini belirtmekte-
dir. Yiicekdk, a.g.e., 41-42.
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reclerinde agiga ¢ikmaktadir.®? Bu anlamda kentler, artan dikey hareketlilik ve tiike-
tim imkanlariyla birlikte sinif farklarinin da gértlip mukayese edilebildigi ve biling-
lenmeye yol agtig1 yasam alanlarini ifade etmektedirler. Ancak hizli kentlegsmede
yaganan fiziki ve sosyal esitsizlikler bireysel devinimi engellemekte, bu ise mevcut
durumun sorumlusu kabul edilen otoriteye karst 6fke ve hing duygular ile protes-
tocu tutumlar gtduleyebilmektedir. Kentlerde yerlesim birimlerinin tabakalagma
diizenine uygun bir sekilde ayrigmast, farkli yagam diizeyleri ve kiiltiirel yansimala-
rin yant sira bunlar arasinda bir kargilagtirma imkan: da saglamaktadir. Kurumsal
ve fiziki yapilarin dengelerini sarsan hizli degisme streci, toplumsal kesimler ara-
sindaki sosyal esitsizliklerin ve mesafenin gittik¢e agilmasina neden olarak goreli
yoksunluk hissini uyandirir. Bir bagka deyisle bu, modern tiiketim toplumunda
artan beklentiler ile imkanlar arasindaki agilmas: giic engeller oldugunun farkina
varilmasidir. Bu duyguya yol agan esitsizlik ve yoksulluk kosullari, bireyin biitin
sosyal iligki ve yonelimlerinde oldugu gibi dinsel egilim ve tutumlarini da belli 6l¢ii-
de etkiler. Nitekim hizli degisim stireclerine bagl olarak dini yasayisin genelinde ve
dini cemaatlesmeler diizeyinde ortaya ¢ikan yeni gériintiler, buytk &l¢tide sosyal
esitsizlikler ve yoksullukla baglantili olarak giindeme gelmektedir. Ancak bu etkinin
sonucu olan farkli dindarlik gortntuleri, salt dindarlikla yoksulluk arasinda kurulan
tek boyutlu diiz gizgisel bir iliskinin agiklama giiciinii asmaktadir.

Ote yandan gatigmaci-protestocu dinsel akimlarin kiiresel diizeydeki yansi-
malarinin da, nispeten sosyo-ekonomik yoksunluk tezini ikame etmeye ¢aligan yeni
faktorler 15181nda digtintlmeye baglandigini gérmek sagirtict olmamaktadir.® Siya-
sal radikalizmin arkasinda ya da temelinde oldukga yogun bir sekilde goreli yoksun-
luk duygusunun oldugunu savunan egilimler, belli 6l¢tide bu agiklamalarinda hakli-
ik pay1 tasimaktadirlar. Ciinkd sosyal esitsizliklerin ortaya ¢ikmasinda, azalmasin-
da veya yayginlagmasinda siyasal yonetimlerin ya da siyaset kurumunun diger
kurumlara gore daha fazla ilgisi bulunmaktadir. Din s6z konusu oldugunda ise,
sosyo-ekonomik boyutun diger faktorlerle birlikte ele alinmamast biiyiik bir eksik-
lik olacaktir.

Toplumsal protesto egilimlerinin, yikici ve radikal yonelimlerin arkasinda ol-
dugu var sayilan yoksunluk duygusu, dinsel alandaki analizlerin de siklikla muraca-
at ettigi bir faktor olmustur. Kirsal kdkenli go¢menlerin zamanla kendilerini kentin
gelismis sosyo-ekonomik ve kulttrel imkanlariyla mukayese etmelerine dayanan
hinglari, siyasal alanda oldugu gibi dinsel alandaki sert ideolojik yonelimlerin agik-
layic1 nedeni olarak vurgulanmistir. Ancak bu egilim, sorunu daha gok psikolojik bir
temelde degerlendirmekte ve diger sosyolojik stirecleri pek dikkate almamaktadir.®

32 Rugen Keles-Artun Unsal, Kent ve Siyasal Siddet, Ankara USBF Yayinlari, Ankara 1982, 15-16.

% Bu konuda dzellikle O. Roy’un Kiiresellesen Islam’da boyle bir yaklagimi giindeme getirmeye caligtigin
goriiyoruz. Roy, Islam diinyasinda son dénem neo-fundamentalist akimlarin sosyolojik tabaninin yok-
sul kesimlerden degil, aksine egitimli, zengin ailelerin gocuklarindan veya Islam'a sonradan girmis Bati-
lilardan olugtugunu belirtir. Bkz. O. Roy, Kiiresellesen Islan, Gev. Haldun Bayri, Metis Yayinlari, Istan-
bul 2003.

3 Mahrumiyet yaklagimina yéneltilen en &nemli elegtirilerden birisi de, onun, din ile toplumsal gevre
arasindaki sosyolojik bir iligkiden daha ¢ok, hissi ihtiyaglar gibi dahili psikolojik halleri vurgulamasina

—
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Vergin’in de belirttigi gibi bu agiklama bicimi, dinsel hareketlere katilmay1 sosyal
aktorlerin nesnel durumlarindan gok yoksunluk duygularina baglamaktadir. Vergin,
dinsel hareketlerin temelinde kiilttirel ve sosyolojik olgularin varligina isaret eden
olgularin ele alinmasini ve degerlendirilmesini énermektedir. Zira ¢ogu dinsel grup
ve hareketin sdylemlerindeki elestirinin odaginda, ekonomik gelismenin egliginde
toplumu istild eden yabanci degerlerin yarattigr kultiir bunaliminin hedef alindigt
gortlmektedir.®

Geleneksel kimlikleri ¢bzen ve iglevsiz birakan degisim, yoksul gé¢menleri
hayatlarina bir anlam katan yeni kimlik cemaatlerine yoneltmektedir. Bu cemaatle-
rin cazibesi, yalnizlik ve yabancilik acisi geken kesimlere, esitsizligi ve yoksunlugu
degistirme enerjisi ve heyecani verebilmesinden kaynaklanir.®s Burada ¢ne ¢ikan
varsayimlardan biri de, dinsel gruplarin tiyelerini sadece ekonomik yoksunluk duy-
gusu i¢inde olanlardan sectikleri yaklagimidir. Uyelerini cogunlukla ekonomik yok-
sunluk duygusu iginde bulunanlarin olusturdugu gruplar ve cemaatlerin, bu yok-
sunluk duygusunu, dinsel ayricalik duygulariyla ikame etme iglevi gordiikleri séyle-
nebilir. Saribay, cemaatlerin Giyelerinin artik kendilerini nispeten dustik ekonomik
konumlari bakimindan toplumun diger kesimleri ile mukayese edip, yoksunluk
duygusunun aksine dinsel statti ve ayricaliklari bakimindan bir “Gstiinlik” duygu-
suna sahip olduklarini belirtmektedir.¥” Burada hizli degisim streglerinde ortaya
¢tkan ya da gli¢ kazanan yeni dini anlayis ve gruplar s6z konusudur. Esasen farklila-
san dini akimlar, sosyo-kiilttirel hayat i¢inde cesitli bakimlardan bir gerilim ve mah-
rumiyet yasamakta olan gruplarin mevcut durumlarini megsrulagtiran veya agikla-
yan din anlayislarina yonelmenin bir ifadesidir.

Dini cemaatlesmelerde toplumsal esitsizliklerin yarattigi gerilim, gtindelik
hayat icerisinde agilmast ve bas edilmesi mimkin olmayan sosyal ugurum, mah-
rumiyet ve magduriyetlerin birikmesinden dogan hing, bitiin esitsizliklerin silindigi
cemaat yapilarinda, ya ice yonelik uhrevi zithd anlayisiyla stiktina erismekte, ya da
kazandigi siyasal igerikle toplumsal bir muhalefete ve kimlige doniismektedir. Ikin-
cil, resmi kurumlari kullanma hususu cemaat dolayiminda halledilmektedir. Yani
samimiyet temelinde biz duygusunun hakim oldugu cemaatler sadece esitsizligin
acisint hafifletmekle kalmamakta, birey olarak kazanimi mimkin olmayan itibar

_)
olmustur. Bu konuda bkz. Robert J. Wuthnow, “Din Sosyolojisi”, Cev. Adil Ciftci, Din ve Modernlik,
Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2002, 70.

% Vergin, a.ge., 62.

% Genel anlamda toplumda yalnizlik ve yabancilik geken insanlar icin dini cemaat ve tarikatlar her
zaman i¢in birer cazibe merkezi olmusglardir. Hatta éyle ki tarikat veya dini cemaatlerin bu anlamda
kimi zaman sosyalist bir egilime de sahip olduklar1 veya benzer yonelimleri tasimaya misait olduklar
bilinmektedir. Bu konuda Osmanli Imparatorlugu dénemindeki tarikatlarla ilgili bir degerlendirme igin
bkz. Hans Joachim Kissling, “Osmanli Imparatorlugu'nda Dervis Tarikatlarinin Sosyolojik ve Egitsel
Rolleri”, Cev. Biinyamin Solmaz, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1: 5, yil: 1994, 335-347.

7 Ali Y. Saribay, “Tiirkiye’de Siyasal Modernlesme ve Islam”, Toplum ve Bilim, Bahar/Yaz, 1985, 29/30,
47 (45-64).

% Kehrer, a.g.e., 75. Sosyal esitsizliklerin kargisinda dinsel tepkileri yalnizca modern dénemle sinirlamak
eksik bir agiklama olur. Zira modern dénem 6ncesi milenarist hareketlerin mevcut esitsizliklere karst
Utopik bir sistem adina meydan okumalari da bu etkilesimin tarihsel stireteki yansimalarindan biridir.
Turner, a.g.e., 102.
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ve statl kaynaklarini da tyelerine sunabilme imkanini igermektedirler. Ancak
sosyo-psikolojik ve ekonomik diizeyde verdigi bitlin bu hizmetlerin karsiliginda
ana kulttrel biinyeyle baglar zayiflastiran yeni bir alt kultir kimligine baglilik
bedeli 6denmektedir.

Cemaatlesme olgusunu modern toplumda da artik ortadan kalkmig bir gele-
neksel kalinti olarak gérmek mtmkiin degildir. Nitelik ve sekil degisikligi gdsterse
de buirokratik, rasyonel kurumlarin birincil iligkileri silen isleyiginde ortaya ¢ikan
insani, sicak-samimi birliktelikler 6zlemine eglik etmeye ve kargilik vermeye devam
etmektedir. Belki de modern kurumsal yapilarin en biiyiik handikabi, geleneksel
toplumdaki cinsiyet, egitim ve ekonomik boyuttaki esitsizlikleri ortadan kaldiracak
kurumsal mekanizmalart tretmesine karsin, bu alanlardaki sosyal esitsizliklerin
bazen agilmas1 gii¢ yeni kurumsal engellerle muhkem hale gelmesidir. Ustelik sosyal
esitsizlikler, yeni teknolojik gelismelerin yasandigi kiresellesme caginda, sadece
ulus devletler iginde degil; uluslararas: diizlemde de giderek derinlegmektedir.

SOSYAL ESITSIZLIKLER ILE DINDARLIK ARASINDAKI ETKILESIMIN
PRATIK YANSIMALARI

Ttrkiye’de son yillarda din sosyolojisi alaninda sayilari giderek artan nicel ve
nitel arastirmalar, sosyo-kiltiirel sistem i¢inde dini hayatin dinamik bir gériinttsi-
nt olusturma imkan1 vermektedir. Bu ¢aligmalar genellikle kdy, kasaba ve kent gibi
yerlesim birimi, cinsiyet, yag vb. toplumsal gruplar ile cesitli dini grup ve cemaatler
diizeyinde yapilmaktadir. Konusal yonden ise sekiilerlesmeden, modernlesmeye,
sehirlesmeden bireysellesmeye kadar degisik alanlara yonelen sosyolojik aragtirma-
lar, dindarlig1 farkli boyutlar: iceren bir arastirma tasarimi i¢inde ele almaktadirlar.
Spesifik 6zellikteki degisken ve boyutlara odaklanmig calismalarin artigiyla, Tarki-
ye’de dini yasayisin sinirli da olsa bazi tipolojik gérintilerine ulasma ihtimalinin
gliclenecegini sdyleyebiliriz.

Burada sosyal esitsizlikler ile dindarlik arasindaki etkilesimin pratik yansima-
lar1 tzerine yapacagimiz vurgular, bir anlamda saha arastirmalarindan hareketle
olugan bir gerceveye isaret etmektedir. Bu yaklagimimiz bir tipoloji olusturmaktan
cok, mevcut verilerle ortaya gikan sosyolojik resmin pargalarini birlestirmeye yone-
lik bir girisimdir. Arastirmalarda sosyal esitsizlikler ile dindarlik arasindaki iligki
genellikle 6rneklemin gelir ve sosyo-ekonomik diizey gibi nesnel durumlar ile dini
yasayiglari arasindaki iligkileri gosteren verilere dayandirilmaktadir. Ancak esitsizli-
gin ozellikle egitim degiskeni ile olan anlamli baglantisi nedeniyle bu faktdrde diger
degiskenlerle birlikte g6z éniinde tutulmustur.

Aragtirmalarin hemen tamaminda sosyo-ekonomik dizey bakimindan st
kategorilere ¢ikildikca, dindarligin teorik boyutuna giren muhtevanin yani inang
boyutunun genelinde digme egiliminin ortaya ¢iktigi anlagilmaktadir. Giinay’in
aragtirmasinda gelir diizeyi yikseldikce “alin yazisini” dogru bulanlarin sayist di-
serken, yanlig bulanlar artmaktadir.®® Koktag'in ¢alismasinda da sosyo-ekonomik

% Unver Giinay, Erzurum Kenti ve Cevre Koylerinde Dinf Hayat, Erzurum Kitapligy, Istanbul 1999, 86.
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diizey ytikseldikge Allah’a inancin zayifladigl yontinde bir tespit vardir.® Diger
degiskenlerle iligkisine bakildiginda 6rnegin kadere inanma ve kaderci egilim, yagin
artigina paralel olarak yiikselmekte, egitim ve sosyo-ekonomik diizeyin artigtyla da
digmektedir. Genglerde bu durum daha da siddetlenmektedir. Kostag'in {iniversite
dgrencilerine yonelik arastirmasinda da kendilerini tst gelir kategorilerinde tanim-
layanlar arasinda kadere inananlarin orant ancak %52’lerde kalmistir. Alt gelir kate-
gorilerinde “kadere inanmayanlarin orani ise % 2 dizeyindedir.# Ayni sekilde
Arslanttirk’in tespitlerinde de sosyo-ekonomik faktérlerin mevcut inanglar gekil-
lendirmede 6nemli bir agirligi oldugu ortaya ¢ikmugtir.? Bayyigit'in iniversite 6g-
rencilerine yonelik aragtirmasinda ise, ailesi alt gelir kategorisinde bulunanlar irras-
yonel inang ve inangsizlikta, zengin aileden gelenler ise kararsizlikta daha ytksek
oranda kiimelenmektedir.® Anlagilan tst sosyo-ekonomik kategoriler diger sosyal
firsatlarla birlikte egitim imkAanlarina da daha kolay erigtikleri igin, dinsel anlay1s ve
inanglar konusunda rasyonel anlama streglerini daha ¢ok devreye sokmaktadirlar.
Ayrica bu katmanlarda dine kars: ilgisizlik ve inangsizlik egilimlerinin de yaygin
oldugu anlagilmigtir. Buna kargilik egitim-6gretim dtzeyinin digtik oldugu alt gelir
kategorilerinde geleneksel, sekilci ve poptler dindarligin genel bir egilim olarak ¢ne
ciktigr séylenebilir.* Ancak bdyle bir egilimin her zaman ve durumda gegerli olma-
sin1 beklemek yaniltici olabilir. Nitekim Arslan’in poptiler dindarlikla ilgili Corum
arastirmasinda poptler dini tutumlarda tabakalara gére bir farklilasma olmadiginin
tespiti 6nemlidir. Bir bagka deyisle zengin ya da yoksul kesimlerin 6zellikle poptler
dinf inanig ve uygulamalar bakimindan ayni 6lgtide bir duyarlilik sergiledigi anla-
silmaktadir.®

Sosyal esitsizlik algilamasina gore dinsel egilimlerde de bazi farklilagmalar o-
labilecegini goz dntinde tutmak gerekmektedir. Bir bagka deyigle bizim nesnel kabul
ettigimiz olgttlere gore tabakalagmanin alt kategorilerinde bulunan kisiler, bilinen
geleneksel, kaderci, cemaatgi ve muhafazakar yonelimlerin diginda kalan egilimlere
sahip olabilirler. Yani esitsizligin 6znel algilamalarinin da burada 6nemli bir faktor
oldugu dikkate alinmalidir. Nesnel o¢lgtitlere gore yoksulluk sinirinda bulunan bir
kisi, 6znel algilamada kendini orta diizeye ait gorebilir. Dolayisiyla onun kendini bir
yoksunluk iginde hissetmesi de s6z konusu olmaz; bu durum onun dinya goriisin-
de oldugu gibi dindarlik yonelimlerini de etkiler. Ote yandan {ist gelir diizeyinde
bulunanlar dindarligin, ait olduklari sosyal cevrenin &zellikleriyle bagdasan algila-
masina bir gecis yasarlar. Bunun genel anlamda inanglarda bir rasyonellesme yo-
ntnde olmasi da gerekmemektedir. Popiiler dindarlik tutumlarinin her kesimde
yaygin olmast bu duruma bir 6rnek olarak verilebilir. S6z konusu olan mevcut ya-

40 Mehmet E. Koktas, Tiirkiye'de Dini Hayat, Isaret Yayinlari, Istanbul 1993, 79.

1 Miinir Kostas, Universite Ogrencilerinde Dine Bakis, TDV Yayinlari, Ankara 1995, 43.

# Zeki Arslantiirk, Kutsalm Déniisii, Ayrgigi Kitaplari, Istanbul 1998, 82.
% Mehmet Bayyigit, Universite Gengliginin Dini Inang Tutum ve Davramslars Uzerine Bir Arastirma, Uludag
Universitesi SBE, Yayinlanmamig Doktora Tezi, Bursa 1989, 81.

# Giinay, a.g.e., 282; Celaleddin Celik, gehirlesme ve Din, Cizgi Kitabevi Yayinlar, Konya 2002, 215.
% Mustafa Arslan, Tiirk Popiiler Dindarligr Uzerine Sosyolo;zle Bir Aragtirma, Erciyes Universitesi SBE, Ya-
yinlanmamig Doktora Tezi, Kayseri 2002, 169.
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sam kosullar1 ve sosyal ¢evreyi mesrulastirma sorunudur ve bu ¢ogu zaman rasyo-
nalist agiklamalara da gereksinim duymayabilir. Oznel sosyal esitsizlik algilamasini
magduriyet ve mahrumiyet temelinde hisseden kisiler de, dindarligin geleneksel
formlarina dontisten ziyade, icinde bulunduklart konumu degistirmeye ydnelik bir
yorumuna dayanma egiliminde olabilirler. Dikkate alinmasi gereken bu durum,
gelir diizeyi dustiikge dindarligin artacagini 6ngéren klasik yaklagimdan farkli bir
gelismeye igaret eder.

Sosyal esitsizlikler dindarligin diger boyutlarinda da benzer egilimleri ortaya
¢tkarmaktadir. Sosyo-ekonomik duzey arttik¢a dini pratiklere baglilikta kendini
gosteren bir azalma ya da diigme s6z konusudur. Bunun karsisinda alt kategorilerde
ibadetleri yerine getirme tutumlarinda yiikselme goriltr. Ancak burada ozellikle
belirli bir ekonomik glice sahip olmay1 gerektiren zekat ve hac gibi uygulamalarin
daha ¢ok iist sosyo-ekonomik tabakalarda gergeklesme imkani buldugu, bununla
birlikte bu tiir ibadetlere kargi olma ya da ilgi duymama egilimlerinin de yine bu
katmanlarda yiiksek ¢ikmasi, genellesme nosyonlarindan birisidir.* Bir bagka yén
ise, st tabakalara dogru gikildik¢a dinin pratik ve formel boyutuna verilen énem
azalmakta, entelektiiel ve ahlaki boyutu 6ne ¢ikmaktadir.’

Dindarligin tecriibe boyutunda da, alt sosyo-ekonomik kategorilere dogru gi-
dildikge dinin anlam verici fonksiyonuna buttiniyle katilma orani artmakta, ancak
Ust gelir kategorilerinde bu egilim diigmektedir.®® Bilgi boyutunda ise geleneksel
ibadete yonelik ya da 6rnegin siibjektif bir tecrtibe olarak feyz almak i¢in Kur'an’t
yluziinden okuma anlayiginin, 6zellikle egitimli tst sosyo-ekonomik kesimlerde
“anlama” temelinde bir bilgi edinme egilimine déntisimi dikkate alinmasi gereken
bir farklilagmadir. Ust sosyo-ekonomik tabakalara gidildikge Kur'an okuma sikligt,
Islam’in sartlarini dogru olarak bilme, dini konular1 konusma yogunlugu, arkadasi-
nin ve yakin cevresinin dindar olmasina 6énem verme egilimi diigmektedir.*” Ancak
dinf bilgi seviyesini iyi ve yeterli gérme egilimi de st kategorilere dogru artig gos-
termektedir.”

Toplumsal davranisglara etki bakimindan da gelir arttik¢a es segiminde din-
darliga 6nem verme ve evlilik 6ncesi kiz-erkek arkadagligina karsi olma egilimleri
azalmakta, gelir diizeyi disttkee kadinlarin is ve galisma hayatina atilmaktansa ev
igleriyle ilgilenmesini isteme egilimleri artmaktadir.®® Hiltr ve Kalender'in sosyo-
politik tutumlar ile dindarlik calismast da, gelir diizeyi ile sekiiler diisiince ve dav-
raniglar arasinda anlamli iligkiler oldugunu géstermektedir. Arastirmacilar bulgulara
dayanarak, gelir dlizeyinin artmasiyla birlikte dine dayali diigtince ve davranig bi-
¢imlerinin azaldigini, komsuluk iligkilerinde dindarligin daha az &nemsendigini,
dini 6ne ¢ikaran parti ve adaylara daha az onay verildigi ve bireyselciligin 6ne ¢ikti-

4 Koktas, a.ge, 111, 118; Ali Akdogan, Gelencksel Toplumdan Modern Topluma Gegiste Dini Hayat, Ragbet
Yayinlari, Istanbul 2002, 154-155.

¥ Giinay, a.g.e., 90.

4 Celik, a.g.e., 220.

4 Koktas, a.ge., 135, 136, 172-173.

0 Celik, a.g.e, 259.

51 Celik, a.g.e., 268, 283.
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gin1 belirtmektedirler. Anlagilan o ki diger arastirmalarda da desteklendigi gibi bu
yonelimler temel sosyal esitsizlik faktort olan ekonomik degiskenle birlikte yetersiz
egitim imkanlarinin bilesiminde belirginlesmektedir.”? Dinsel inang ve yasayis ile
esitsizlikler arasindaki iligkiyi ele alan verileri ¢ogaltmak mimkiindir. Ancak bura-
da o6rneklemesi yapilan durumlar, bizi sosyal esitsizlik ile dindarlik etkilegimini
aciklayan bir tipolojiye ulagtirmasa da bazi genellesme egilimleri hakkinda yeterince
ipucu vermektedir.

SONUC YERINE: YENi KRITERLER BELIRLEME iHTIYACI

Esitsizlik ve dindarlik iligkisine yonelik pratik yansimanin verileri, sosyal e-
sitsizligin daha ¢ok gelir ve sosyo-ekonomik diizey gibi nesnel Olgutlerine bagl
olarak ortaya konan sonuglardir. Sosyal esitsizlik kavraminin operasyonel hale geti-
rilmesi ise ayr1 bir 6lcek galismasinin konusudur. Kugkusuz esitsizligin niteligi top-
lumsal gevreye gore degisir. Esitsizlik algilamast da bireyin kendini ait hissettigi
sosyo-psikolojik konumlara gére farklilasir. Ayrica toplumsal degismenin niteligine
gore sosyal esitsizligin yapist da stirekli degisebilmektedir. Dolayisiyla burada esit-
sizligi gosteren sosyo-ekonomik diizey ya da gelir gibi bagimsiz degiskenler tegkil
olunurken, bunlarin diginda kisilerin kendi sosyal konumlarini degerlendirmedeki
6znel algilamalarinin da devreye sokulmasi gerekmektedir. Esasen uygulamaya
déntik ampirik arastirmalarin temel sorunlarindan birisi de anket gibi nicel gézlem
araglarinda katilimcilarin kendilerini ifade eden “anlama”ya imkan verecek stibjektif
degerlendirme kodlarini yerlestirme problemidir. Ozellikle sosyal esitsizlik konu-
sunda bireysel agiklama ve algilamalarin artan 6éneminden dolay1, uygulamada nitel
aragtirma tekniklerinin de desteginin alinmasi gerekmektedir. Zira modern dénem-
deki insani geligmenin yani sira sosyal bilimler metodolojisinde de, esitsizligin sos-
yal belirleyenlerini yapisal diizeyde tutmanin imkansizlastig: bir bireysellesme ya-
sanmaktadir. Buradan hareketle sekiilerlesme kuramina iligkin tartigmalar: da® gz
6ntnde tutarak diyebiliriz ki, sosyal esitsizligin magdur veya ihya ettigi toplumsal
kesimlerde dinsel inaniglar, tutumlar ve diinya gortsleri klasik yapisal cergevelere
tekabtl etmemektedir. Hizla degisen ve kiresellesen bir diinyada toplumlar ve tl-
keler bir tabakalagma sisteminde tasnif olunurken, her toplumun kendi iginde de
sosyal yasama diizeyleri bakimindan klasik tabakalagma sisteminin agiklama yeter-
sizligi gosterdigi bir gesitlenme s6z konusudur.

Esitsizligin nesnel kosullari, kisilerin sosyo-psikolojik ve sosyo-kiiltiirel ko-
numlarinin belirlenmesinde bagat bir faktordir. Yani kisilerin egitim, gelir gibi ce-
sitli imkanlar ve degiskenlere gore sosyal mekandaki duruslari da gekillenmektedir.
Ancak esitsizligin 6znel tanimlamasi, daha ¢ok sosyal aktorlerin kendilerini iginde
hissettikleri kategorilere gére ortaya ¢ikmaktadir. Bagka bir deyigle cogu zaman kisi
alt gelir kategorisinde yasadig1 halde bu yoksunluk duygusu, 6zellikle dinf yasayista

2 Himmet Hiliir-Ahmet Kalender, Sosyo-Politik Tutumlar ve Din (Konya Aragtirmasi), Cizgi Kitabevi
Yayinlari, Konya 2003, 378.

% Bkz. Haz. Ali Kose, Sekiilerizm Sorgulantyor, Ufuk Kitaplari, Istanbul 2002; Peter L. Berger, “Giintimiiz
Din Sosyolojisi Uzerine Diistinceler”, Gev. 1. Capgioglu, Dini Aragtirmalar, Mayis-Agustos 2002, c. 5, s.
13, 187-198.
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beklenen yansimalar1 gostermemektedir. Ote yandan belli tabakalara 6zgii dindar-
Iik anlayisi ile, esitsizligin yarattigi sosyal pozisyonlara gore sekillenen dindarlik
arasinda ayrim yapilmast, ya da bu iki konumun birbirine karigtirilmamast énem
arz etmektedir. Weber’den bu yana sosyolojide belli toplumsal tabaka ve kategorile-
re 6zgl dindarlik anlayislarinin yani sira, mesleki ve sosyo-ekonomik etkenlerin
dini yasay1s tizerindeki etkileri tizerine 6nemli bir literatiir olustugu séylenebilir.
Dolayisiyla burada toplumsal tabakalarin orta alt ve alt kategorilerinde yer almak,
her zaman i¢in esitsizlikten kaynaklanan bir sosyal yoksunluk durumunu hissetme
ve buna gore tavir alma anlamina gelmeyecegini soylemek mimkindir. Burada
kigilerin toplumsal tabakalagma i¢indeki konumlarinin nesnel olarak belirlenmesi,
esitsizligi ne kadar paylastiklarini tam olarak ortaya koymaz. Bir bagka deyisle nes-
nel degerlendirme ve olgiiler, her zaman icin 6znel algilama ve kabullere tekabiil
etmemektedir.

Nesnel belitleyiciler bakimindan da insani talep ve ydnelimlerdeki duruma
gore ortaya cikan farkliliklar dikkat gekmektedir. Insani ihtiyaglarin salt maddi
nitelikteki barinma, beslenme, egitim, saglik ve benzer 6zellikler tizerinde kalmadi-
g1, yeni sosyal ve dini hareketlerde 6ne ¢ikan sevgi, katilim, kimlik, 6zgtrluk gibi
maddi nitelikte olmayan taleplerden anlasilmaktadir.® Dolayisiyla yoksulluk ve
esitsizlik tanimlar da kisilerin diinya gortisleri ve yasam hedefleri bakimindan tat-
minine yonelttikleri talepler ya da ihtiyaglari dikkate almak durumundadir. Yoksul-
lugu belirleyen kriterlerde maddi olmayan unsurlar ise toplumdan topluma hatta
gruplar arasinda bile farklilagabilmektedir. Oyleyse dindarlik ile yoksulluk arasinda
kurulan iligkiler de artik salt maddi faktorler dolayiminda anlasilamayacak olgtide
karmagiklagsmigtir. Dini hayat1 gozlem konusu yapan ¢aligmalar sosyal esitsizlik ya
da yoksulluk durumunu analiz ederken, haneye giren toplam gelir ve sahip olunan
tuketim egyalari gibi kriterlerin yeterli olmadigini goreceklerdir.

Sonucta sosyal esitsizlik ile dindarlik arasindaki iligkileri aragtiran bir calig-
ma, hem klasik tabakalagma kuramlarini bir aciklama yetersizligi iginde birakan
yeni esitsizlik kosullariyla hem de modern toplumun dinf anlayis ve yasayis alanin-
da ortaya gikan karmagik gérunttleriyle karst karsiya kalacaktir. Kuskusuz sosyal
esitsizligin kurumsal ve yapisal boyutlar toplumsal hayati ve iligkileri belirlemeye
devam etmektedir. Ancak bireysellesmeyle baglantili yeni anlam ve 6zgtinlik ara-
yiglart, 6zneleri statik yapilar i¢inde kategorize eden toplum tasarimlarini sorgula-
maya agmakta ve esasen bu gelisme sosyal bilimlerde yonteme iligkin yeni tartig-
malarla da paralellik arz etmektedir.

% Yeni sosyal hareketlerin tagidiklar &zellikler itibariyle agik bir sekilde sosyal ve ekonomik ¢6kiigiin bir
yansimasi olarak ele alinamayacagt belirtilmektedir. Bkz. Kenan Cayir, “Toplumsal Sahnenin Yeni
Aktorleri: Yeni Sosyal Hareketler”, Yeni Sosyal Hareketler, Yay. Haz.: Kenan Cayir, Kaknts Yayinlari,
Istanbul 1999, 14-15. Yeni dini hareketler icin bkz. Mehmet Ali Kirman, “Yeni Dini Hareketleri Ta-
nimlama Problemi ve Tipolojik Yaklasimlar”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 111, (2003), Say1
4, 32.
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