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Ozet

Makalat ve Firka Gelenegi dedigimiz firka tasnifciligi, siire¢ icerisinde pek ¢cok tasnif or-
taya koymusglardir. Osmanli’da da bu durum soz konusudur. Zira bu donemde pek ¢ok
alim, firkalar ile ilgili eser telif etmistir. Osmanli’nin son dénemlerinde yasayan Diyarba-
kirlt Seyh Abdurrahman Aktepi de séz konusu alimlerden birisidir. Bu ¢calismada Seyh
Abdurrahman Aktepi’nin firkalan tasnif ettigi Kesfu’z-Zalam ft Akaidi Firaki’l-Islam eseri
ele alinacaktir. Osmanli’nin son donemi Sark medrese gelenegine mensup alimlerin mez-
hep algisini tahlil etme firsati da vermesi diisiiniilen bu yazma eserde, mezheplerin tasni-
finin genel ézellikleri, eserin referanslari, onu digerlerinden farkl kilan yénleri iizerinde
durulmaya ¢alisilacaktir.
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Heresiography in the Late Ottoman Period: Example of Shaykh Abd al-Rahman
Aktepi

History of Islamic heresiography is almost as old as formation process of the Islamic
sectst. In the course of time, classification of sects called Islamic heresiography emerged
and many sects developed their original classifications. It is also the case for the Ottoman
period. In this paper, one of the heresiographical works entitled Kashf al-Zalam fi ‘Aqdid
Firaq al-1sldm which was composed by ‘Abd al-Rahmdn Aktepi, a scholar who lived in Di-
yarbakir in the late Ottoman period. By studying this manuscript which is also expected
to give an opportunity to analyze the sectarian perception of scholars who belong to late
Ottoman eastern tradition of madrasa, it is tried to examine the work’s general features
of classification of sects, its references and distinctive characteristics.
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Giris

Firka Tasnifciligi'nin tarihi neredeyse mezheplerin kurumsallasmasi siireci
kadar eskidir. Ozellikle mezheplerin artmasi ile birlikte mezheplerin sayisini, temel
gorislerini alt firkalarim1 6grenmek, tanitmak, onlar1 tenkit veya reddetmek ama-
ciyla pek ¢ok eser telif edilmistir. Mezhepler tarihi yaziciligi dedigimiz ve daha son-
ralar1 birer makalat ve firak gelenegine doniisen bu faaliyetin Harici!, Imamiz,
[smaili3, Mu’tezili4, Miircii-Maturidis, Ashabu’l-Hadis/Selefis, gibi pek cok firka tara-
findan gerceklestirildigini géormekteyiz.” Ancak makalat ve firak geleneginin en
onemli temsilcileri Es‘arilerdir. Zira basta imam el-Es'ari (324/936) olmak iizere,
Bagdadi (429/1037), isferaini (471/1078), Sehristani (548/1153), Fahruddin er-
Razi (606/1209), gibi mezhepler tarihi yazicihiginin en dnemli temsilcileri, bu
mezhebe mensupturlar.8 Daha sonraki siire¢ icerisinde de makalat ve firak gele-
neklerine mensup pek cok eser telif edilmistir. Bu telif faaliyetinin Osmanli’da da
siirdiigiinii miisahede etmekteyiz. Imam Birgivi (981/1573)'nin Tuhfetu’l-
Miistersidin fi Beydni Firaki Mezdhibi’'l-Miislimin® Seyhulislam Ekmeleddin el-

1 Haricl Makalat ve Firak Gelenegine Salim b. Zekvan (I. asrin sonlar1 ?)'in es-Sire’si; el-Kalhati (IV/X.

ytiizyll ?)'nin el-Kesf ve'l-Beydn’ 6rnek olarak verilebilir.

Nevbahti (300/912)'nin Firaku’s-Sia’st ve Kummi (301/913)'nin Kitdbu'l-Makdlat ve’l-Firakh
imamiyye Sias1 Makalat ve Firak Gelenegine ait eserlerdir.

Eb(l Hatim er-Razi (322/933)'nin Kitdbu'z-Zine fi Kelimeti’l-Islamiyye el-’Arabiyye adli eseri Ismaili

Makalat ve Firak Gelenegine ait bir eserdir.

Mutezili-Zeydi Makalat ve Firak Gelenegine ait eserler 6rnek olarak Nasi el-Ekber (293/905)'in

Mesdilu’l-imdme ve Muktetafdt mine’l-Kitabi’l-Evsat fi'I-Makaldt (Usiilu’n-Nihal),, Hayyat (298/910)'1in

el-Intisdr ve’r-Red ald Ibni’r-Ravendi el-Mulhid’i ve Nesvanii'l-Himyeri (573/1175)'nin el-Hrii'l- 'Iyn‘i

gosterilebilir.

Miircii-Maturidi Makalat ve Firak Gelenegine ait eserlere Hasan b. Muhammed el-Hanefiyye

(100/718)'nin Kitabii'l-Ircd’s1 ve Eb Muhammed el-Iraki (VI/XII. asrin basi)’nin el-Firaku'l-Miifterika

beyne Ehli'z-Zeyg ve'z-Zandaka’s1 6rnek olarak verilebilir.

6 Hadis Taraftarlar1 Makalat ve Firak Gelenegine ait eserlere Malati (377 /987)'nin et-Tenbth ve’r-Red ald
Ehli’l-Ehv@’ ve’l-Bida’, ibnu’l-Cevzi (597/1200)'nin Telbisu [blis'i ve Sekseki (683/1283)'nin el-
Burhdn1 6rnek olarak verilebilir.

7 Makalat tiirti eserlerin mezhebi geleneklere gore tasnifi icin bkz. Kutlu, Mezhepler tarihine Giris, s. 96
vd.; Gdmbeyaz, Makdlat Geleneginde Imam Es‘ari, s. 7-51.

8 Es‘ari Makalat ve Firak Gelenegine ait eserler ait eserler icin bkz. Es‘ari (324/936)'nin Makdlatu’l-
Islamiyyin ve’htilafu’l-Musallin’i, Bagdad{'nin el-Fark beyne’l-Firak’, isferaini (471/1078) nin et-Tebsir
fi'd-Din ve Temyizi’l-Firaki’'n-Ndciye ‘ani’l-Firaki’l-Hdlikin’i, Sehristani (548/1153)'nin el-Milel ve'n-
Nihal'i ve Fahruddin er-Razi (606/1209)'nin ['tikddatu Firaki’l-Muslimin ve’l-Mugrikini 6rnek olarak
verilebilir.

9 Takiyuddin Mehmed. Birgili olarak da bilinir. ibn Teymiyye’'nin diisiince yapisindan etkilenmis olan
Birgivi, Stinni esaslardan saptigini diisiindiigii baz1 tasavvuf ehline karsi miicadelesi ile bilinmektedir.
Gramer, Ahlak, Fikih, Tefsir ve Akaid alaninda eserleri mevcuttur. Daha genis bilgi i¢cin bkz. Yiiksel,
“Birgivi” VI, 191-194; Birgivi (981/1573)'nin firka-i niciye disindakileri her biri 12 alt firkaya sahip 6
firkay1 72 sayisina tamamlamasi dolayisiyla Hanefi Firak Gelenegi'ne mensup bir tasnif yaptigini soy-
lemek miimkiindir. Tuhfetu’l-Miistersidin fi Beydni Firaki Mezdhibi’l-Miislimin adli eseri hakkinda de-
gerlendirmeler icin bkz. ilhan, “Birgili Mehmet Efendi ve Mezhepler Tarihi ile ilgili Risalesi”, s. 173-
215; Aydinli, Osmanli’dan Cumhuriyet'e Islam Mezhepleri Tarihi Yaziciligi, s. 123-124. Bu hususta de-
gerlendirmeler icin bkz. Gombeyaz, “Baberti’ye Nispet Edilen Bir Firak Risalesi Hakkinda Tespitler ve
Miilahazalar” Ekmeliiddin Baberti Sempozyumu, 28-30 Mayis 2010.
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Baberti (786/1384)'nin Risdle fi Beydn-1 Firaki’d-Dalle1® adli eserlerini Hanefi-
Maturidi gelenege, ibn Sadruddin es-Sirvani (1036/1627)’'nin islam mezhepleri
hakkinda yazdigi Tercumdnu’l-Umem ve Risdle fi Firaki'l-Islimiyye’sini,i1
Osmanli’nin son donemlerinde telif edilmis olan Sirr1 Giridi (1310/1894)'nin
Ardu’l-Milel'ini2 ve Ahmed Ziyauddin Giimiishanevi'nin Cdmiu’l-Mutiin ve
Netdicu’l-I'tikddiyye fi Usali’l-Firakr’l-Islamiyye13 adli eserlerini ise Es’arl makalat ve
firak gelenegine drnek olarak vermek mimkiindiir. Osmanlinin son déneminde
Es’ari cizgideki makalat ve firak gelenegine gore telif edilmis tasnif drneklerine
sark medreseleri ulemasinda da rastlanmaktadir. Seyh Abdurrahman Aktepi bun-
lardan birisidir. Iste bu calismada, heniiz ilim diinyasina kazandirilmamis olan
Seyh Abdurrahman Aktepi’nin 1303/1886 yilinda yazmis oldugu Kesfu'z-Zaldm fi
Akaidi Firaki’l-Islam adli eseri ele alinacaktir. Tarafimizdan nesr edilmesi diisiinii-
len bu yazma eserde, mezheplerin tasnifinin genel 6zellikleri, eserin referanslari,
onu digerlerinden farkli kilan yonleri iizerinde durulmaya ¢alisilacaktir.

I. Seyh Abdurrahman Aktepi'nin Hayati1 ve Eserleri

Sark medrese geleneginde pek ¢ok 6nemli alim yetismesine ragmen bunlar
arasinda bilgisini yaziya doken az sayida alime rastlanmaktadir. 14 Bu sayil alim-
lerden birisi de Seyh Abdurrahman Aktepi’dir. Koken itibariyle Hakkarili olan
Aktepi, 1854 yilinda Diyarbakir'in Cinar ilgesinin Aktepe kdyilinde dogmustur.
Mutasavvuf ve alim olan babasi seyh Niirani’'nin tesis etmis oldugu Aktepe medre-
sesinde egitim gormiis; ayn1 zamanda tasavvufi terbiye almistir. Daha sonralari
ayn1 medresenin hocalari olan diger alimlerden de ders alan Aktepi, babasinin ve-
fatinin ardindan bir siire miiderrislik gérevini ifa etmis ve ayni zamanda kendi bol-
gesinde Naksibendilik tarikatinin halifelik gérevini de stirdiirmistir. Yasadig1 do-

10 Ekmeleddin Muhammed b. Mahmud b. Ahmed el-Baberti. Hanefi fikih ve Maturidi itikat geleneginin
o6nemli isimlerindedir. Daha genis bilgi i¢cin bkz. Aytekin, “Baberti”, IV, 377-78. Risdle fT Firaki’d-Dalle
adl eseri hakkinda degerlendirmeler icin bkz. Aydinli, Osmanli’dan Cumhuriyet’e islam Mezhepleri Ta-
rihi Yaziciligy, s. 98; Gombeyaz, “Baberti’ye Nispet Edilen Bir Firak Risalesi Hakkinda Tespitler ve Mii-
lahazalar”.

11 jbn Sadruddin Sirvani ve Risalesi icin bkz. Figlal, “Ibn Sadru’d-din es-Sirvani ve itikadi Islam
Mezhepleri Hakkindaki Tiirkge Risalesi”, s. 253, 254-271.

12 Sirr1 Giridi ve Ardu’l-Milel’i hususundaki degerlendirmeler i¢in bkz. Aydinli, Osmanli'dan Cumhuriyet’e
Islam Mezhepleri Tarihi Yaziciligi, s. 189-196; Gombeyaz, “itikadi Firka Tasnifciliginde Amidi'nin Yeri”,
s. 295.

13 Glimiishanevi ve eserleri i¢cin bkz. Giindiiz, irfan, “Guimiishanevi, Ahmed Ziyaeddin”, XIV, 276-277;
Aydinl, Osmanl’dan Cumhuriyet’e Islam Mezhepleri Tarihi Yaziciligi, s. 197-200.

14 Bu tutum muhtemelen, mezhep dnderleri olan selef alimlerine ve eserlerine ziyadesiyle 6nem verme
ve onlarin kitaplarinda belirtilen gercevenin disina ¢ikmama hususundaki asir1 hassasiyetten kaynak-
lanmaktadir. Nitekim Sirt ili sinirlari igerisinde bulunun Tillo medresesi miiderrislerine 2007 yazinda
bu hususta sordugumuz bir suale verdikleri cevapta, Seleflerinin eserleri dururken, yeni eserler yaz-
maktan haya ettiklerini belirtmislerdir. Hatta bu hususta “ = ala W51l e 5 Geonill oSG ke paidll 51 el

5~ /Kim ilerlemek isterse miitekaddim ulemanin eserlerini takip etsin kim de geri kalmak isterse

miiteahhir ulemanin kitaplarina uysun” seklinde veciz bir s6z de aktarmislardir.
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nemden itibaren biiyiik sayginlik kazanan Aktepi 1910 yilinda kendi koylinde vefat
etmistir. Mahlas1 Rihi’dir.1s

Aktepi, bir tarikat seyhi olmasina ragmen, tarikat islerini agabeyine birak-
mis; kendisi daha ziyade ilimle ugrasmistir.16 Nitekim onun pek ¢ok ilim dalinda
eser telif ettigini gormekteyiz. Cogu risale tarzinda olan bu eserlerden Divdn-1 Ruh
(ilahi ask, ve tasavvufi meseleler)?’, Risaletu’l-Edeb ve’l-Adab ile Risale-i Rabita (ta-
savvufi meseleler), Ravdu’n-Naim (Siyer), Kitabu'l-Ibriz (Kelam), Minhdcu’l-Usil
(Fikih), Kitabu’s-Sarf ve’n-Nahv (Arap gramerin)e dairdir. Ayrica tip alaninda Risa-
le-i Tip, mantik ve bazi felsefi konulari iceren Risale-i Mantik ile astronomi ve yerel
takvime dair birer risalesi bulunmaktadir.18

II. Aktepi’nin Itikadi Mezhepler Hakkindaki Eseri:
Kesfu'z-Zalam fi Akdidi Firaki’l-Islam

1. Eserin Niishasi ve Telif Amact

Calismada esas aldigimiz niisha, torunu Seyh Safi'nin yaninda olan bizzat
Aktepi'nin yazmis oldugu miellif niishasidir.

Miiellif niishasi, miiellifin diger bir eseri olan Kitabul-ibriz ile birlikte sonra-
dan ciltlenmis sekilde iki risaleden olusmustur. Birinci kitap, Kitabu’l-Ibriz fi Isbati
Kidemi’l-‘Aziz dir. Ardindan Kegsfu’z-Zaldm ft Akadidi Firaki’l-Islam gelmektedir.

Eser, nesih hatla, arapca olarak 180X120 (175X115) mm. o6lciilerinde, 82
sayfa, 11 satir, adi kagida yazilmis, karton ciltlidir. Sayfa alt1 redadesi mevcuttur.
Hitamesinde hicri 1303 (m. 1886) yilinda Aktepi tarafindan miisveddeden temize
cekildigi kaydedilmektedir. Ferag kaydi ise “Y¥+¥ 2. 3 3Y O~ )l 4e ax”
seklindedir. )

Aktepi, konu basliklar1 ve firka isimlerini zikrederken iiste kirmizi cizgi
koymus veya firka isimlerini kirmizi kalemle yazmistir. Eserin kimi sayfalarina
sonradan bir takim notlarin yazildig: gériilmektedir. 7. sayfadaki Hz. Peygamber’in
defni ile ilgili ihtilafi aktaran hadis ile 77. sayfadaki cennet ve cehennemin varligina
dair ifadeler buna 6rnek olarak gosterilebilir. Eserin sayfa numaralandirilmasi
sonradan yapilmis ve bunda 6zen gosterilmemistir. Yazmanin ayrica Zeynu'l-
Abidin el-Amidi lakabiyla kendini tanitan Zeynelabidin Cicek tarafindan 1401 y1-
linda istinsah edilmis bir niishasi da vardir.19

Kesfu’z-Zalam fi Akaidi Firaki’l-Islam, hamdele ve salvele ile baslamaktadir.
Miiellif kiinyesini Abdurrahman Semsuddin Rihi el-Aktepi el-Es‘ari es-Safi‘f olarak

15 Halen Tiirbesi etrafinda her y1l mayis ayinin yirmisinde yurt disindan da katilimlarin oldugu genis bir
halk kitlesiyle anma térenleri yapilmaktadir.

16 Bu bilgi Aktep?’'nin torunu Seyh Safi'nin s6zlii beyanina dayanmaktadir.

17 Eserlerinin ¢ogunu Arapga telif eden Aktepi, bolge ulamasinda yaygin olan gelenege uyarak Divanini
Kiirtce yazmistir.

18 Hayat1 ve eserleri icin bkz. Korkusuz, Tezkire-i Mesayih-i Amid, s. 47-49; Ozaydin, Seyh Abdurrahman
Aktepe, s. 67-100.

19 Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zalam, 81.
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vermektedir. Ardindan da eseri telif etmesinin sebebini zikretmektedir. Buna gore
Serhu’l-Akdid’iz0 kendisine takrir usuluyle okuyan 06grencilerinden birisi,
kendisinden pek cok kollara ayrilmis islam firkalarim ve inanglarim detayh bir
sekilde ortaya koymasini istemistir. O da bu istegin geregini alim olmanin
sorumlulugu kabul ederek eseri yazmistir. Burada amag¢ kendisine mezhep ve
firkalar ile ilgili soru soran 6grencilerini aydinlatmaktir. Eserin adin1 da buna
uygun olarak Kesfu’z-Zalam f Akaidi Firakr’l-Islim koymustur.2!

2. Eserin Referanslari

Erken dénem makalat ve firak tasnifine dair eserlerde pek ¢ok firka tasnifi
yapilmistir. Bunlarin ¢cogunun kendine 6zgii tasnif metodlar1 gelistirmeye ¢alistik-
lar1 goriilmektedir.22 Ancak sonraki donemlerde 6zgiin bir tasnif yapmak olduk¢a
gilic olmustur. Bu nedenle olmalidir ki, miiteahhir ulema genelde bagh olduklar:
ekoliin geleneklerine uyarak seleflerinin kabul ettigi tasnif modelini esas almislar-
dir.23 Bunun 6rneklerini Osmanh donemi Es’ari makalat ve firak gelenegine gore
telif edilmis eserlerde de gérmek miimkiindiir. S6z gelimi ibn Sadruddin es-Sirvani
(1036/1627)'nin Tercuménu’l-Umem ve Risdle fi Firakr’l-Islamiyye adh eseri biiyiik
6lciide Fahruddin er-Razl'yi takip ettigi anlasilmaktadir.24+ Ancak Es’arl makalat ve
firak gelenegine bagh ulemanin agirhkh olarak Seyfuddin el-Amidi (631/1233)'nin
tasnifini benimsedigi soylenebilir.2s Sirr1 Giridi ve Glmiishanevi bunun birer
ornekleridir. Aktepi de bu tasnifi benimseyenlerdendir. Onun Kesfu'z-Zaldm fi Akd-
idi Firaki’l-Islam adli eseri dikkatlice tetkik edildiginde, temel kaynaginin Osmanh
medreselerinden okutulan Seyyid Serif el-Ciircani (816/1413)'nin Serhu’l-Mevakif
adh eseri oldugu goriilecektir. S6z konusu eser, Adududdin el-ici (756/1355)"nin
el-Mevdkif fi IImi’l-Kelam adl eserinin serhidir. Adududdin el-ici ise s6z konusu
eserinin son kisminda bir zeyl olarak firkalari ele almis; burada el-Amidi’deki tas-

20 Serhu’l-Akdid, Sa'duddin Mesud b. Omer b. Abdullah Teftazani (792/1390)’nin Ebu Hafs Necmuddin
Omer b. Muhammed b. Ahmed Nesefi (537/1142) 'nin Akaid adli risalesine yazmis oldugu serhtir. Séz
konusu eser, Sark medreselerinin sira kitaplari arasinda yer alir.

21 Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, 3-5.

22 Eg’ar] Makalat ve Firak Geleneginin ilk temsilcilerinin eserleri tetkik edildiginde, Bagdadi'nin firka
tasnifini muhtasar bir sekilde kullanan isferaini miistesna, yukarida ismi zikredilen alimlerin farkl
tasnif yontemleri kullandiklar1 goriilecektir. Bu hususta degerlendirmeler icin bkz. Gémbeyaz, “Itikadi
Firka Tasnif¢iliginde Amidi'nin Yeri”, s. 271, 294-95.

23 Bkz. Kutlu, S6nmez, Mezhepler tarihine Giris, s. 124 vd.; Gdmbeyaz, Kadir, Makalat Geleneginde Imam
Es‘art,s. 7-51.

24 Krs. Fahruddin er-Razi, I'tikdddtu Firaki’l-Miislimin ve’l-Miisrikin; Figlali, “ibn Sadru’d-din es-Sirvani
ve Itikadi Islam Mezhepleri Hakkindaki Tiirkce Risalesi”, s. 285-335. Bu hususta bir degerlendirme
icin bkz. Figlali, Ethem Ruhi, “ibn Sadru’d-Din es-Sirvani ve itikddi Islam Mezhepleri Hakkindaki
Tiirkce Risalesi”, s. 253-254.

25 Nisbesinden de anlagilacag gibi Diyarbakir kokenli olan Ebwl-Hasan Seyfuddin Amidi, firkala-
ra/mezheplere dair derli toplu goriislerine Ebkdru’l-Efkar adli eserinde yer alan “Kible Ehlinden Hak-
ka Muhalif Olanlarin Kafir Olup Olmadigl” baghg altinda ele aldigi goriilmektedir. Bkz. Amidsi,
Ebkaru’l-Efkar, 111, 342-404. Seyfuddin Amidi'nin hayat: ve eserleri i¢in bkz. ibn Hallikan, Vefaydtu’l-
Alydn, 111, 293-94; Zirikli, el-’Aldm, 1V, 332. Firkalar1 ele aldig1 boliim hakkindaki degerlendirmeler igin
bkz. Bozan, Metin “Mezhepler Tarihciligi A¢isindan Seyfuddin Amidi”, s. 257-268; Gémbeyaz, “itikadi
Firka Tasnifciliginde Amidi’nin Yeri”, s. 269-301.
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nifi muhtasar bir sekilde zikretmistir.26 Bu durumda Aktep?’nin, firkalar: tasnifinde
Es‘ari makalat geleneginin en ¢énemli temsilcilerinden olan el-Amidi'nin tasnifini
esas alindigini soylemek miimkiindiir.2? Ancak dikkat edilmesi gereken hususun
(tipki Sirni Giridi ve Giimiishanevi’de oldugu gibi2s) el-Amidi’den istifadenin direkt
degil de daha ziyade Seyyid Serif el-Clircani (816/1413)'nin Serhu'l-Mevdkif adl
eseri araciligiyla oldugudur.

Aktepi, sadece tasnifte degil; firkalarin ortaya ¢ikis sebeplerinde de el-
Amidi’den dolayl olarak istifade etmistir. Nitekim o, Kesfu'z-Zaldm'n giris kismin-
da firkalarin dogusuna etki eden unsurlar zikrederken el-Amidi’'ye atifta bulun-
maktadir. Ancak el-Amidi ile onun verdigi bilgiler karsilastirildiginda Aktepi'nin
secici davrandigl ve sadece Hz. Peygamber’in defni, imamet, Hz. Peygamber’e vera-
set ve zekat vermeyenlerin hiitkmii gibi hususlan zikrettigi goriilmektedir. Kirtas,
Usame ordusu, Hz. Omer’in Hz. Peygamber’in vefatimin ardindan onun éldigiinii
soyleyenleri cezalandiracagi, Fedek arazisi, Hz. Omer’in halife atanmasi, Hz. Os-
man’in segilisi ile sonuclanan Sura, Hz. Osman'in dldiriliisi, Hz. Ali-Muaviye ca-
tismasi; Cemel ve Siffin’in savaslar gibi el-Amidi’'nin sebebler arasinda saydigi ha-
diseleri ise zikretmekten kaginmistir.22 Aktepi'nin bu tutumunda, mezhepsel aklin
olusturdugu tarih telakkisine muhalif unsurlar zikretmeme prensibinin etkili ol-
dugu soylenebilir.

Firkalar hakkinda verdigi malumat hususunda ise Aktepi, biiyiik o6lciide
Adududdin el-ici ve Seyyid Serif el-Ciircani’yi takip etmistir. Oyle ki, Aktepi'nin
kimi zaman, Adududdin el-ic ve Seyyid Serif el-Ciircani’nin ifadelerini oldugu gibi
kullandig1 gorilmektedir. S6zgelimi Vasiliyye ve Habitiyye firkasi hakkinda verdigi
bilgileri, Seyyid Serif el-Clircani’den almistir. Bunun yanisira ‘Amriyye,
Nazzamiyye, Iskafiyye, Ca'feriyye, Bedaiyye firkalar ele alirken de Seyyid Serif el-
Ciircani’den aktarmalar yapmustir. Adududdin el-ic’den oldugu gibi alintilar ise
ozellikle Hariciler ve Sia kisminda daha belirginlesmektedir. Aktepi, bazen de
Adududdin el-ici ve Seyyid Serif el-Ciircani'nin ifadelerini 6zetlemekte veya lafizla-
r1 degistirerek vermektedir. Mugiriyye, Hadbiyye, Siimeniyye, Miikerremiyye,
Atrafiyye firkalar1 buna 6rnektir. Ancak onun kaynaklardaki bilgilerin tamamini
oldugu gibi aktardigim sdylemek miimkiin degildir. Aksine o, pek ¢ok yerde kendi
ifadeleri ile firkalar hakkinda 6nceki kaynaklardan bagimsiz bilgiler de vermekte-
dir. Amriyye, Hisamiyye (Mu'tezile), Habitiyye, Simamiyye, Beyaniyye, Cenahiyye,
Hisamiyye (Sia), Batiniyye, Zemmiyye, Muhakkime, Meymiiniyye, Miikerremiyye,

26 Krs. Amidi, Ebkdru’l-Efkdr, 111, 342-404; ici, el-Mevakif, s. 414-430.

27 Zira gerek Adududdin ici, gerek Seyyid Serif Ciircani ve gerekse Aktepi, Amidi'nin firkalar1 sekiz ana
firka seklindeki tasnifini benimsemislerdir. Bunlar, Mutezile, Sia, Havaric, Miircie, Neccariyye,
Cebriyye, Miisebbihe ve Naciye (Kurtulusa eren firkadir). Amidi'nin eserinde selefleri olan diger
Es‘ari, alimlerden farkl bir tasnif gorilmektedir. Zira ana firkalar1 Fahreddin Razi (606/1209) 9,
Sehristant (548/1153) 6, Isferayini (471/1078) ve Bagdadi (429/1037) 11, Es‘ar’nin kendisi ise 10’a
ayirmaktadir. Bu hususta bir degerlendirme igin bkz. Gombeyaz, “itikadi Firka Tasnif¢iliginde
Amidi'nin Yeri”, s. 278.

28 Bu hususta degerlendirmeler icin bkz. Aydinli, Osmanli’dan Cumhuriyet'e Islam Mezhepleri Tarihi
Yaziciligy, s. 43-250; Gombeyaz, “ftikadi Firka Tasnifciliginde Amid¥'nin Yeri”, s. 295.

29 Amidi, Ebkaru’l-Efkar, 111, 342-343; Ciircani, Serhu'l-Mevakaf, V111, 377.
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Cebriyye, Miisebbihe ve Es‘ariyye firkalar1 hakkinda verdigi bilgiler bu kabilden-
dir.30 Firkalarin isimlendirilmesinde de Aktepi’'nin seleflerinden farkli tasarruflari-
na rastlamaktadir. S6z gelimi el-Amidi, Adududdin el-ici ve Seyyid Serif el-
Ciircani’'nin Sii firkalardan on yedinci sirada zikrettikleri firkanin ismi Nusayriyye
ve el-Ishdkiyye iken Aktepi’de sadece Nusayriyye'dir.3! Yine seleflerinin Ismailliyye
olarak adlandirdiklar Sii firka icin de Aktepi, Batiniyye tabirini tercih etmistir.32 Bu
durumda firkalarin tasnifinde onun, seleflerinin eserlerinden énemli 6l¢iide istifa-
de etmesinin yani sira kendisine 6zgiin bir takim katkilarda bulundugunu sdyle-
mek de miimkiindiir.

3. Yontemi

Aktepi, tipki el-Amidi ve Seyyid Serif el-Ciircani gibi firkalar1 Mu’tezile, Sia,
Havaric, Miircie, Neccariyye, Cebriyye, Miisebbihe ve Naciye seklinde sekiz ana
bashiga ayirdiktan sonra ana firkalar hakkinda kisa malumat verip alt firkalara
gecmektedir.33 Burada da ilk 6nce firkanin kime nispet edildigini belirtmekte, ar-
dindan firka hakkinda temel bilgiler vermektedir. Daha sonra da ¢ogu zaman J
ifadesiyle kendi kanaatlerini belirtmektedir. Ozellikle J i ifadesiyle baslayan de-
gerlendirmelerinin selefleri ile kiyaslandiginda onun 6zgiin yoniini ortaya koydu-
gu soylenebilir.

S6z konusu degerlendirmeler tetkik edildiginde Aktepi'nin ¢ogunlukla firka-
lar tarafindan ileri siiriilen fikirlerin geliskisine veya eksik kabul ettigi yonlerine
dikkat cektigi goriilecektir. O, kendi perspektifinden bu eksik ve celiskili yonlere
tenkitler yoneltmektedir. Esvariyye34, Iskafiyyess, Hisamiyye (Mu'tezile)3s,
Behsemiyye37, Kamiliyye3s, Beyaniyye3°, Hisamiyye (Sia)*0, Ezarika41, Ubeydiye#? ile
ilgili tenkitleri bu kabildendir.

30 Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 12, 18, 20, 22, 30, 32, 37, 38, 43, 48, 46, 68, 71, 73-78.

31 Amidj, Ebkdru’l-Efkar, 111. 362; ici, el-Mevdkif, s. 421; Ciircani, Serhu'l-Mevakif, VIII, 388; Aktepi,
Kesfu'z-Zaldm, s. 42.

32 Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 43.

33 Krs. Amidi, Ebkaru’l-Efkar, 111, 344. Bu durum, zaten muhtasar bir sekilde firkalari ele alan Adududdin
ici’de goriilmemektedir. Bkz. ici, el-Mevadkif, s. 414 vd.

34 Mutezile’den Esvariyye ’'nin kader ile ilgili gortslerini degerlendirirken, bu durumda kullarin Al-
lah’tan daha kadir olmalar1 gerekir, demektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu’z-Zaldm, s. 16.

35 [skafiyye’nin goriislerini degerlendirirken, bu durumda Allah’in kullara maglup oldugu ortaya cikar,
demektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 16.

36 Mutezile’den Hisamiyye'nin, Allah’a vekil denemeyecegi fikrini aktardiktan sonra, onlarin bu konuda
gaflete dustiigiinii; Allah’a vekil denebilecegini ve bunun da hafiz anlaminda oldugunu séylemektedir.
Bkz. Aktepfi, Kesfu’z-Zaldm, s. 19.

37 Biiytik giinah isleyenin tevbesinin kabul olmayacagini sdyleyen Behsemiyye'yi elestirirken de onlarin
fikirlerinden hareket edilecek olursa, bu durumda basit bir giinah isleyen bir kafirin asla miisliiman
olamayacagini soylemektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 26.

38 Sia’dan Kamiliyye’'nin imamet ile ilgili fikirlerini elestirirken de bu durumda fasik bile olsa sultanlarin
peygamber olmasi gerekir, demektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 29.

39 Beyaniyye’'nin Allah’in yiizliniin baki kalacagl seklindeki literal yaklagimi elestirirken de Allah’in yii-
ziinden kastin Allah’in zat1 oldugunu soylemektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 30.

40 Sia’dan Hisdmiyye’nin tesbih ile ilgili goriislerini elestirirken bu durumda Allah’in bizler gibi kimseler
oldugunu soylemektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 38.
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Aktepi'nin celiski olarak gordiigii kimi fikirleri elestirirken zaman zaman
alayci bir tislup kullandig1 da dikkat cekmektedir. S6z gelimi (diger Harici firkalara
gore daha ilimh fikirlere sahip olan) Halfiyye'yi degerlendirirken, insan diskisi ile
karsilastirildiginda tezekin, misk ve anber gibi giizel koktugunu sdyleyerek alay et-
mektedir.#3 Yine Mu'tezile’den Nazzamiyye#4, Sia’dan Cenahiyye4s, Hattabiyye46 ve
Yunusiyye#’ ile ilgili degerlendirmelerin de de alayci ifadeler kullanmaktadir.

Aktepi, Haricilerden Ezarika4s, Zeydi firkalardan Carudiyye+® gibi baz firka-
lar1 ise Allah’a ve Peygamber’e iftira etmekle itham etmektedir. Hatta elestirilerin-
de zaman zaman tekfir yoluna da bas vurmustur. Nitekim alemde iki ilah fikrini
savundugu sdylenen Habitiyye'yiso, kiyameti inkar edip haramlari helal kildig ileri
siiriilen Cenahiyye’yis!, olmediklerini, semaya yiikseltildiklerini iddia edilen
Hattabiyye'yis2, Cebrail'in gorev hatasi yapip vahyi Ali yerine Hz. Muhammed’e ge-
tirdigine inanip Cebrail’i lanetleyen Gurabiyye’yiss tekfir etmistir.

Aktepi, sadece elestiri yapmamistir. Onun bazen takiyye4, terakiss ve vekilss
kavramlarinda oldugu gibi, kelimelerin filolojik tahlillerine de giristigi de goril-
mektedir. Ayrica o, kimi zaman firkalarin fikirlerinin olusmasinda etkin olan hu-
suslara da deginmis; fikirsel arka plana dikkat ¢ekmistir. S6zgelimi Zeydiyye’den
N

41 Haricller'den Ezarika’nin bir ayeti tevilinde siganin hususu ve ancak hiitkmiin umumiyeti hususundan
gafil olduklarini belirtmektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 51.

42 Miircie’den Ubeydiye’'nin Allah’in Adem’i Rahman’in suretinde yarattigini ifade eden hadisini deger-
lendirirken hadisin anlamini kavrayamadiklarini belirtmektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 63.

3 Bkz. Aktepl, Kesfu'z-Zaldm, s. 58. ey Sl s ae g+ 31 ) il 0 5201 011 81

44 Mutezile’den Nazzamiyye'nin kader ile ilgili fikirlerini degerlendirirken ise onlar hakkinda yagmur-
dan kacarken doluya tutulmuslardir, demektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 14-15. () Ui e 155 1 3

E

45 Sia’dan iki kanat anlamina gelen Cendhiyye firkasinin fikirleri degerlendirirken bir kanatta bidat,
digerinde ise dalalet olmalidir, demektedir. Cenahiyye'nin kendi liderleri Abdullah b. Muaviye’'nin
Isbahan daginda gizli oldugunu ve zuhur edecegine dair fikirlerini degerlendirirken de onun Deccal
olabilecegini zira Deccil i¢in de benzer ifadelerin kullanildigini soyleyerek alay etmektedir. Bkz.
Aktepf, Kesfu'z-Zaldm, s. 32, 33.

46 "Hattabiyye’nin kendilerinde Cebrail ve Mikail’den daha hayirl kimselerin bulundugu fikrini aktardik-
tan sonra aksine onlar arasinda Ehrimen ve Azazil’den daha serir kimnselerin var oldugunu ifade et-
mektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 36.

47 Sia’dan Yunusiyye’'nin Allah’1 turna kusuna benzetmesini de onlarin zekasinin derecesini gosterdigini
seklinde yorumlamaktadir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 40.

48 Haricilerden Ezarika'nin Hz. Ali aleyhine tevil ettikleri bir ayeti aktardiktan sonra onlarin Allah’a
iftira ettiklerini soylemektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu’z-Zaldm, s. 50.

49 Hz. Ali’'nin Nas ile atandigini iddia ettigini ileri siirdiigii Carudiyye ise Hz. Peygamber’e yalan isnad
etmekle itham etmektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu’z-Zaldm, s. 45.

50 Bkz. Aktepi, Kesfu’z-Zaldm, s. 20.

51 Bkz. Aktepi, Kesfu’z-Zaldm, s. 33.

52 Bkz. Aktepi, Kesfu’z-Zaldm, s. 36.

53 Bkz. Aktepi, Kesfu’z-Zaldm, s. 37.

54 Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 27, 52.

55 Hz. Peygamber’in Hariciler ile ilgili sdyledigi varsayilan bir rivayette gegen .45 kavrammin ¢ogul
oldugu ve gogsiin yukarisinda bulunan kemik oldugunu izah etmektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s.
48.

56 Allah’a vekil denmesinin hafiz manasinda tevil edilmesi gerektigini belirtir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm,
s. 19.
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Silleymaniye’'nin Hz. Osman, Hz. Talha ve Hz. Ziibeyr'i tekfir etmelerinin sebebi
tizerinde durmus ve bunun Cemel olayn ile iliskili olabilecegini s6ylemistir.57

Aktepi’'nin selefleri olan Amidj, ici ve Ciircani’den farkli/kendisine 6zgii yon-
lerinden birisi ise firkalarin savunduklar fikirlerin eski kiiltiir, medeniyet ve din-
lerdeki dayanaklarina atifta bulunmasidir. S6zgelimi o, Mu’tezile’den Hadbiyye'nin
gorislerini aktarirken onlarin tenasiih ile ilgili gorislerini Dehriler'den,ss
Nazzam'in bazi goriislerini Tabiat Felsefecilerinden,* Mugiriyye’'nin savundugu Hz.
Eb( Bekir'in Hz. Omer’in emriyle emaneti Hz. Ali’den gaspetmesi fikrinin Tev-
rattan alinma oldugunu sdylemektedir.0 Mansiriyyes!, Beyaniyyes2 ve
Hisamiyye'nine3 ise baz fikirlerini Hiristiyanlar’dan aldiklarinmi sdylemektedir.
Batinilers ile Rezzamiyye’nin¢s fikirlerini de Sasaniler devrinde yasayan Babek’in
fikirlerine benzetmektedir.s6

I1I. Kesfu'z-Zalam fi Akaidi Firaki’l-islam’da itikadi Firkalarin Tasnifi

1. Yetmis Ug Firka Rivayeti ve Firkalarin Tasnifindeki Rolii

Aktepi firkalarin tasnifine gegmeden 6nce, immetin yetmis ti¢ firkaya ayri-
lacagina dair rivayeti aktarmaktadir. Buna gére iimmet Hz. Peygamber'den sonra
yetmis ¢ firkaya ayrilacak, biri hari¢ digerleri cehenneme gidecektir. Hz. Peygam-
ber'e istisna edilen firkanin hangisi oldugu soruldugunda ise “Benim ve Ashabimin
izinden gidenlerdir.” seklinde cevap vermistir. Aktepi, bu rivayeti Tirmizi’den alinti-
ladigini belirtmektedir.6? Ancak konu ile ilgili rivayette Stinni kaynaklardaki akta-
rimlarda farklhiliklar bulunmaktadir.68 Bu rivayet tetkik edildiginde, metninin an-

57 Bkz. Aktepi, Kesfu’z-Zaldm, s. 47.

58 Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 22.

59 Bkz. Aktepi, Kesfu’z-Zaldm, s. 15.

60 Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 32.

61 Manstriyye'nin, Ebi Manslr’'un semaya ytiikseldigini orada Allah’in onun basini meshettigi ve teblig
etmesi icin tekrar diinyaya déndiiriilmesi seklindeki fikirlerinin Hiristiyanlarin Hz. isa hakkindaki go-
riislerine benzedigini séylemektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 33. Hz. Isa’nin yeryiiziine déniisii
hususundaki goriisler icin bkz. Glindiiz, Sinasi, Hiristiyanlik, s. 81 vd.

62 Beyaniyye’deki huldl fikrinin ise Hiristiyanlik’taki Hz. Isa’min tanrilig: fikri ile benzestigini séylemek-
tedir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 30. Huldl fikri ve isa’min tanriligi hususundaki goriisler icin bkz.
Giindiiz, Sinasi, Hiristiyanlik, s. 71; Aydin, Isd Tanrt mi1 Insan mi, 43 vd.

63 Sia’dan Hisamiyye’'nin Allah’'in tecsim ile ilgili fikirlerinin incil’deki gériisler ile benzestigini sdyle-
mektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu’z-Zaldm, s. 38-39.

64 Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 44.

65 Rezzamiyye'nin farzlari terkedip haramlari helal kilmasi fikri i¢cin bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 41.

66 Babek hususunda bkz. Turan, “Babek”, II, 170 vd.

67 Aktepi’de gecen Hadis’in metni:

L_;J»Jum,)gwn}qcuw&ﬁwanJ,ﬂ)gr@w,Jg .a.ijbunL_jL@s;s;wjcwéwﬁig@w,qcmyauymu
,(..Lujgk&i&ouakwkj}ﬂl Ida s el Ky

Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 4.

68 Konu ile ilgili rivayetlerin hem senet ve hem de metin agisindan bir takim sikintilar ihtiva ettigini
belirtmek gerekmektedir. Nitekim iimmetin akibetine dair olan rivayetler tetkik edildiginde goriile-
cektir ki, bir kisminda sadece say1 olarak limmetin yetmis iki veya yetmis li¢ firkaya ayrilacag ifade
edilmekte; Cennetlik ve Cehennemlik olanlar belirtilmemektedir. ikinci bir grup rivayette ise isim ve-

N
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lam genislemesine; hatta zamanla bir doniisiime ugradigini dolayisiyla da rivayette
bir insa faaliyetinin s6z konusu oldugunu sdylemek miimkiindiir.6° Hatta s6z konu-
su rivayeti mezhebi kaygilarla degerlendirenler sadece Ehl-i Siinnet mensuplari da
degildir. On iki Imama Siiler’in,70 ismaililer’in,”t Hariciler’in72 ve Miirciilerin73 de
rivayet lizerinde tasarrufta bulunduklari; rivayetin kendi diisiincelerine uygun
versiyonlarini aktardiklari veya yorumlarini benimsedikleri goriilmektedir.

Yetmis t¢ firka ile ilgili Aktepi’nin degerlendirmelerine bakildiginda ise
onun, seleflerini taklitten ziyade kendi yorumunu da katmaya istekli bir alim oldu-
gu goriilmektedir. Zira onun immeti/insanlig1 tasnifinin yani sira Hristiyanlari
ayrintili olarak vermesi dikkat ¢ekicidir. Aktepi, rivayette gecen immet ile kastedi-
lenin, tiim insanlan ve cinleri iceren “Ummetu’d-Da’ve” olmadigini, hadiste immet
ile kastedilenin islam1 kabul eden “Ummetu’l-icAbe” oldugunu ifade etmektedir.
Ona gore “Ummetu’d-Da’ve” rivayette zikredilen sayidan ¢ok fazla kollara/firkalara
ayrilmislardir. Aktepi, bu goriisiinii ispatlamak gayesiyle Hiristiyan mezheplerini
ornek verir. Buna gore Hiristiyan mezhepleri Nasturiyye, Ya'’kubiyye, Siiryaniyye
el-Kadime, Siiryaniyye el-Cedide, Rumiyye el-Kadime, Rumiyye el- Cedide,
Ermeniyye el-Kadime, Ermeniyye el-Cedide, Saibiyye, Keldaniyye, Protestanlik ola-

—

rilmeden sadece birisinin cennete gidecegi, digerlerinin ise cehennemlik olacagi bildirilmektedir.
Ugiincii bir grup rivayette ise Cennete girecek firkanin niteligine isaret edilmektedir ki bunlardan bir
kisminda bu firka “cemaat” seklinde tavsif edilirken, Dordiincii bir grup rivayette ise “Benim ve Asha-
bimin izinden gidenlerdir.” seklinde ifade edilmektedir. Besinci bir grup rivayette ise say1 verilmeden
iimmetin boliinecegi belirtilmekte ve sadece cemaate tabi olanlarin kurtulacagina deginilmektedir.
Hatta bunlarin 6tesinde sadece bir firkanin cehennemlik digerlerinin ise cennetlik oldugunu ifade
eden farkl bir rivayete dahi rastlamak miimkiindiir. Birinci grup rivayet i¢in bkz. Eba Davud, es-
Stinen, V, 4; Tirmizi, Siinen, V, 25; Meclisi, Bihdru’l-Envar, XXVIII, 29. ikinci grup rivayet icin bkz.
Darimi, I, 556. Sii kaynaklarda ise immetin yetmis Ug¢ firkaya ayrilacag: belirtildikten sonra sadece
cehenneme gidecek olanlar tavsif edilmektedir. Bkz. Hilli, Nehcu’l-Hak ve Kesfu’s-Sidk, s. 404; Meclisi,
Biharu’l-Envdr, 11, 312. Ugi’mcii grup rivayet i¢cin bkz. Ebu Davud, V, 5; ibn Mace, Siinen, 11, 1322. Dor-
diincii grup rivayet icin bkz. Amidi, I1I, 394; Meclisi, Bihdru’l-Envdr, XXVIII, 29. .Besinci grup rivayet
icin bkz. Tirmizi, Siinen, 1V, 466. Farkli rivayet i¢cin bkz. Makdisi, Ahsenu’t-Tekdsim, s. 39.

69 Krs. Gombeyaz, Kadir, “73 Firka Hadisinin Mezhepler Tarihi Kaynaklarinda Firkalarin Tasnifine Etki-
si” s. 147-160; Keles, “73 Firka Hadisi Uzerine Bir inceleme”, s. 35.

70 Sii imami kaynaklardan Meclisi’de aktarilan rivayette Hz. Peygamber’in “Ummetim yetmis ii¢ firkaya
ayrilacak, bir firka kurtulacak digerleri ise helak olacaktir, kurtulusa eren firka ise sizin velayetinize
stmstkt sarilan ve sizin ilminizi 6grenen ve sizin ictihadinizla amel edenlerdir. ... ” dedigi, Ali b. Yunus
en-Nebati’de zikredilen bir bagka rivayette ise “Firka-i Naciye” olarak “Benim vasime tabi olanlardir”
diyerek Ali'nin omuzuna vurup (onu isaret ettigi)” aktarilir. Bkz. Meclisi, Bihdru’l-Envdr, XXXVI, 366.

71 Sii Ismaili alim Eb(i Temmam (IV/X asir) ise yetmis ii¢ firka rivayetini degerlendirirken, birbirleri ile
stirekli miicadele igerisinde bulunan “Ehl-i Zahir”in ihtilaf edip ¢esitli firkalara ayrildigin1 “Ehl-i Ba-
tin"1n ise Hz. Peygamber’in tebligine basladig1 dénemden beri “olduklart hal iizere kaldigini” sdyleye-
rek “Firka-i Naciye”nin Batiniler/ismaililer oldugu tevilini yapmaktadir. Bkz. Ebli Temmam, “Babu’s-
Seytan”, s. 8.

72 Sz gelimi Haricllerin ibadiyye koluna mensup firka yazari Kalhati (IV/X. yy.) diger firkalar1 zikrettik-
ten sonra “geriye Kur‘an, Siinnet ve icma iizere bir tek firka kalmaktadir, o da ibadiyye’dir.” demek-
te’2 ve bununla “Firka-i Naciye”/kurtulusa erecek firkanin kendileri oldugunu ifade etmektedir. Bkz.
Kalhati, 11, 469.

73 Miircie’ye mensup ve giinlimiiz mezhepler tarihgileri tarafindan Hanefi-Maturidi firak gelenegi iceri-
sinde miitalaa edilen EbG Muti‘ Mekhil b. el-Fadl en-Nesefi (318/930), Kitdbu'r-Redd ‘ald Ehli’l-Bida“
ve’'l-Ehv@’ adli eserinde bunun Ehlu’l-Cemd‘ati’l-Murcitin oldugunu savunmaktadir. Bkz. Nesefi,
Kitdabu'r-Redd ‘ald Ehli’l-Bida’ ve’l-Ehva’ s. 67.
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rak ifade edilen Inciliyye (Evanjelistler) gibi batil mezheplere ayrilmiglardir. Ayrica
Mecusiyye ve Veseniyye/Putperstlik de cesitli firkalara ayrilmistir. Aktepi,
“Ummetu’d-Da’ve” olarak adlandirdigi s6z konusu islam disi firkalarin iki yiizii as-
tigim ifade etmektedir. Bu nedenle ona gére iimmet ile kastedilen, “Ummetu’d-
Da’ve” degil, islam iimmeti olan “Ummetu’l-icabe” dir.7+

Aktepi, Hz. Peygamber’in ve ashabinin izinden giden ve kurtulusa eren fir-
kanin ise Ehl-i Siinneti'n-Nebeviyye; yani Rasulullah sallahu aleyhi ve sellem’den
sadir olan soz fiil ve takrirlerine uyanlardir; Cemaat ile kastedilen ise sahabe ve
selefin iizerinde ittifak ettigi [slam Akaididir, demektedir.”s

Aktepi, ardindan da rivayette zikredileng iz (immetin ihtilafa diisecegi)
kelimesindeki ,. harfini tahlil eder. Ona gére bununla kastedilen sey hususunda iki
goriis vardir. Birincisi & i kelimesindeki . ile iftirakin/béliinmenin mutlak bir
sekilde gerceklesecegine dair goriistiir. ikinci gériise gére ise sézliikk anlaminda
oldugu gibi sadece gelecekten haber verme; Hz. Peygamber'den sonra yakin bir za-
manda ihtilafin vuku bulacagini bildirme anlamindadir.7¢

Aktepi, daha sonra erken déonemde firkalarin ortaya cikisinda etkin olan hu-
suslar1 dzetlemektedir.”” Buna gore Hz. Peygamber’in vefati esnasinda nifakin giz-
leyenler hari¢ iimmet, birlik ve beraberlik icerisinde ve tek bir akideye sahiptiler.
Ancak daha Hz. Peygamber’in vefatinin ardindan iman veya kiifrii gerektirmeyen
ictihadi konularda ihtilaf ¢cikmistir. Siireg igerisinde bu ihtilaflar tedrici olarak art-
mis Ma’bed el-Ciiheni, Gaylan ed-Dimeski ve Yunus el-Esvari gibileri zuhur ederek
kaderi konular1 tartismistir. Bu sekilde goriislerde farkliliklar ve ihtilaflar olusmus,
Ehl-i Islam ve makalat sahipleri yetmis ii¢ firkaya ayrilmislardir.7¢ Aktepi, Hz. Pey-
gamber’in bunu 6nceden bildigini ve bu bilgisinin gayba dair bir mucize oldugunu
ifade eder. Ardindan da seleflerinin gelenegine bagh kalarak itikadi firkalar husu-
sundaki tasnifini bu rivayet merkezli olarak yetmis ti¢ firka seklinde siralandirir.

2. Itikadi Firkalar ve Gériisleri

Aktepi, firkalar1 Mu'tezile, Sia, Havaric, Miircie, Neccariyye, Cebriyye,
Misebbihe ve Naciye seklinde siralamis; tasniften 6nce de firkalar hakkinda genel
bilgiler vermistir.

74 Ummetu’d-Da’ve Ummetu’l-icabe ayrimu ile ilgili metin:

J;q._;“uLﬁd)ujnwwwmg—,cﬂ.\;u@uﬂuwQ.,L..;s;s~Jw,\h&Q;{.u}d;yuﬁaf.mx;ia\)a,;.u~\1;t.?}1u»icﬁ.~;n@x;\n}
Lilalls @ale Bl sapadls ddially 85 all Ll dne Vs Buadel s gl £ 5 sl s Al &30l & sl &) shandlls Tade p2e
L o onde e oo Lt 3515 50001 266 51 o 23 153,258 o L1 Lo gl us}m,wmu‘uyu,;j@mjdﬁvﬁx;a;ﬁin%yu}@mu
Al el 241 0ol 83 | glas ol

Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 5-6.

75 Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 4.

76 Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 6.

77 Burada Seyfuddin Amidi'nin Ebkdru’l-Efkar adl eserinde “Kible Ehlinden Hakka Muhalif Olanlarin
Kafir Olup Olmadig1” bashig altinda yer verdigi bir kisim bilgiyi aktarmaktadir. Bkz. Amidi, Ebkaru’l-
Efkar, 111, 342-404.

78 Bkz. Aktepi, Kesfu’z-Zaldm, s. 4. Krs. Amidi, Ebkaru’l-Efkar, 111, 342-44
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a. Mu’tezile

Aktepi, sekiz ana firka arasinda ilk 6nce Mu’tezile’yi ele alir. Mu'tezile, Hasan
el-Basri’den itizal eden Vasil b. Ata’nin taraftarlaridir. Burada Aktepi, Mu’tezile'nin
ortaya cikisi hususunda zikredilen biiyiik glinah isleyenin hiikmii hususunda Ha-
san el-Basri'ye sorulan soruya karsi Vasil b. Ata’nin verdigi cevabi zikretmektedir.
Buna gore Vasil, biiyiik giinah isleyenin ne miimin ne de kafir oldugunu; arada bir
yerde bulundugunu “el-Menzile beyne’l-Menzileteyn” diyerek ana biinyeden ayril-
mistir. Bunun tizerine Hasan el-Basri, Vasil'in kendilerinden ayrildigini ifade etmek
icin i'tezele ‘annd Vasil, demis ve bu hareket Mu'tezile olarak isimlendirilmistir.
Fiillerin halikinin kullar oldugunu ileri siirmelerinden ve kaderin kendi fiileri iize-
rinde etkisini inkdrlarindan dolay1 kendilerine Kaderiyye de denmektedir. Onlar
kendilerine Ashabu’l-Adl ve’t-Tevhid demektedirler. Allahin kullari icin Aslah olani
yapmasi; iyiye sevab, kotiiye ise ceza vermesinin Allah i¢in bir zorunluluk oldugu-
nu gerektiren prensipten hareketle Adl ilkesini; teaddiidii kudemadan sakinmak
amaciyla sifatlar1 nefyetmelerinden hareketle de tevhit ilkesini koydular.
Mu'tezililer'e gore kidem, Allah’in sifatlarinin en 6zelidir. Kelamullah, mahlik ve
muhdestir. Ru’yetullah gerceklesmeyecektir. Hiisn ve Kubh ser‘i degil aklidir. Allah,
tlim fiilerinde bir hikmetle hareket etmektedir.72 Daha sonra Mu’tezilenin diger
farkli goriislerini kisaca zikretmektedir.

Aktepi, ardindan da bu ortak goriislerine ragmen yirmi firkaya ayrildiklar
soylemektedir.8® Bu firkalar Vasiliyye, Amriyye, Hiizeyliyye, Nazzamiyye,
Esvariyye, iskéfiyye, Ca’feriyye, Bisriyye, Muzdariyye,$ 8t Hisamiyye, Salihiyye,
Habitiyye, Hadbiyye,82 Ma'meriyye, Siimamiyye, Hayyatiyye, Cahiziyye, Ka'biyye,
Ciibbaiyye, Behsemiyye’dir.s3

b. Sia

Konuya Sia hakkinda 6n bilgiler vererek baslar. Sia, ikinci biiyiik firkadir.
Bunlar, Ali'nin taraftar1 yani ona tabi olanlardir. Ali'nin nas ile Allah tarafindan
atandigini iddia etmisler. Kimi bunun celi/acik bir nas kimisinin ise hafi/gizli bir
nas ile oldugunu idddia etmistir. Yine Sia’'ya gore imamet, Hz. Ali'nin soyundan
baskasina gecemez. Sayet imamet soyun disina ¢ikmissa bu ya baskalarinin zul-
miinden ya da kendilerinin takiyye yapmalarindan dolayidir. Aktepi, burada
takiyye kavraminin filolojik tahliline de girisir.s4

79 Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 5.

80 Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 5.

81 Amidi’de Murdariyye; ictde Mazdariyye seklindedir. Bkz. Amidi, Ebkaru’l-Efkar, s. 348; ici, el-Mevdikaif,
s. 416.

82 Amid’de Hadsiye, ici’"de Hadbiyye seklindedir. Bkz. Amidi, Ebkdru’l-Efkdr, s. 350; ici, el-Mevdkif, s.
417.

83 Mu’tezili firkalar igin bkz. Amidi, Ebkaru’l-Efkar, 111, 344-54; ici, el-Mevdkif, s. 415-18.

84 Takiyye vikaye masdarindan alinmigtir.i3 35,46, & 35 ve bu koruma ve korunma anlamindadir. Bkz.

Aktepf, Kesfu'z-Zaldm, s. 27.
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Sii firkalara gelince bunlar, yirmi iki firkadir. Asillar ise ii¢ firkadir. Gulat,
Zeydiyye ve Imamiyye olarak ii¢c ana gruba ayrilmaktadir.

Gulat on sekiz firkadir. Bunlar Sebaiyye, Kamiless, Beyaniyye Mugiriyye
Cendhiyye Mans(riyye Hattabiyye Gurdbiyye Zemmiyye Hisdmiyye, Ziirariyye,
Ylnusiyye, Seytaniye, Rezzamiyye, Mufavvida, Bedaiyye, Nusayriyyess,
Batiniyye’dir.8? Burada Imamiyye Siasinin énciileri olarak kabul edilen Hisamiyye,
Zirariyye, Ylnusiyye, Seytaniye gibi firkalar1 gulat arasinda zikretmesi dikkat ce-
kicidir. Ayrica Aktepi, seleflerinden ayrilarak ismailigin yerine Batiniyye ismini
kullanmaktadir. Dikkat ¢ceken bir bagka husus da tipki el-Amidi ve Adududdin el-ici
gibi Aktepi'nin de Ismaililer/Batiniler hakkinda diger firkalarla kiyaslandiginda
oldukga detayl bilgiler vermesidir. Bu muhtemelen ismaililer'in el-Amidi ve bir
olgiide Adududdin el-ici donemlerindeki etkinliklerinden kaynaklanmis olmalidir.
Ayrica Aktepi, seleflerinin Nusayriyye ve el-Ishakiyye olarak isimlendirdigi firkayr
sadece Nusayriyye seklinde isimlendirmektedir.

Zeydiyye ve iImamiyye hakkinda ise fazla bilgi vermemektedir. Zeydiyye'nin
Carudiyye, Siileymaniyye ve Butriyyess seklinde t¢ firkaya ayrildigini belirtip hak-
larinda kisaca bilgiler aktardiktan sonra son firka olarak imamiyye’ye gecmektedir.

Imamiyye’yi miistakil bir firka olarak zikredip onun agik bir nasla Hz. Ali’'nin
imametini ileri siirdiiglinii ve sahabeyi tekfir ettigini aktarmaktadir.8

¢. Havaric

Aktepi, liclincii biiytik firka olarak zikrettigi Havaric hakkinda genel bir bilgi
vermeksizin direkt firkalarin sayisina gegcmekte ve onlarin yedi firkaya ayrildikla-
rin1 sdylemektedir. Buna gore Harici firkalar Muhakkime?, Beyhesiyye, Ezarika,
Necedat,°t el-Asfariyye,°2 ibédiyye, Acaride’dir.»s Muhakkime hakkinda bilgi verir-
ken sahabeyi tekfir etmelerine deginmektedir. Ayrica onlarin ibadetlerine diiskiin
olmalarinin diger fikirlerinin yaninda bir 6nem arzetmedigine vurgu yapan bir ha-
dis aktarmaktadir.94 Bu rivayete yaptig1 yorumunda ise Aktepi, onlarin bu celiskili
durumunun sebenin Sahabeyi sebb ve tekfir etmelerinden kaynaklandigini séyle-
mektedir.%

85 Amidi’de Kamiliyye seklindedir. Bkz. Amidi, Ebkdru’l-Efkdr, s. 355.

86 Amidi’de Nusayriyye el-ishakiyye seklindedir. Bkz. Amidi, Ebkdru’l-Efkdr, s. 362.

87 Amidi’de ismailiyye seklindedir. Bkz. Amidi, Ebkdru’l-Efkdr, s. 362.

88 Aktepi, Kesfu’z-Zaldm, s. 18-19. Bkz. Amidi, Ebkaru’l-Efkar, 111, 354-74

89 Aktepi, Kesfu’z-Zaldm, s. 19.

90 Amidi’de Muhakkimetu’l-Ula seklindedir. Bkz. Amidi, Ebkdru’l-Efkdr, s. 374.

91 Amidi’de Necedatu’l-Aziriyye seklindedir. Bkz. Amidi, Ebkdru’l-Efkar, s. 377.

92 Amidi’de Sufriyye seklindedir. Bkz. Amidi, Ebkdru’l-Efkar, s. 377.

93 Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 48-62.

94 Hz. Peygamber’e nispet edilen rivayette ¢okca ibadet ettikleri halde kalblerinde iman olmayan bir
kesimden s6z edilmektedir. Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 48. Hadis i¢in bkz. Sehristani, el-Milel ve'n-
Nihal, 1, 134; Amidj, I11. 374.

95 Aktepi, Kesfu’z-Zaldm, s. 48.
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Aktepi'nin tasnifinde de (selefleri gibi) yukarida zikredilen Harici firkalar-
dan ibadiyye, dort alt firkaya ayrilmaktadir. Bunlar, Hafsiyye, Yezidiyye, Harisiyye
ve kendisi ile Allah'in kastedilmedigi taat fikrini savunan bir firkadir. Yine yukarida
zikredilen firkalardan Acaride ise Meyminiyye, Hamziyye, Sa’ibiyye, Hazimiyye,
Ma'limiyye, Mechiliyye, Salitiyye ve Sealibe seklinde yedi firkaya ayrilmaktadir.
Acéaride’nin bir alt kolu olan Seilibe de dort alt firkaya ayrilmaktadir. Bunlar,
Ahnesiyye, Ma’bediyye, Seybaniyye ve Miikerremiyye’dir.o

d. Miircie

Aktepi, ardindan Miircie'ye gegcmekte ve Miircie’ye neden Miircie denildigini
izah ederek konuya baslamaktadir. Buna gore, tipki kiifiir ile birlikte taatin bir fay-
da vermemesi gibi, glinahin da imana bir zarar vermeyecegini iddia etmelerinden
dolay1 bu ismi almislardir. Zira onlar, miiminlere apac¢ik/mutlak iimit vermektedir.

Aktepi Miircie’yi®” Y@nusiyye, ‘Ubeydiyye, Gassaniyye, Sevbaniyye,
Sevmeniyye?s seklinde bes firka olarak miitalaa etmekte ve onlara hakkinda kisa
bilgiler vermektedir.

e. Neccdriyye

Aktepi, besinci biiyiik firka olarak Neccariyye'yi zikretmektedir. Bunlar, Mu-
hammed b. Hiiseyin en-Neccar'in taraftarlaridir. Fiillerin yaratilmis olmasinda ve
kulun fiillerinin yaraticis1 olmayip onlar kesbettigi hususunda Ehl-i Stinnet ile ayni
fikirdedirler. Kelam sifatinin muhdes olusu ve sifatlarin nefyi, ahirette Allah’'in g6z-
le gorilemeyecegi hususlarinda ise Mu'tezile ile ayni goriistedirler.%

Neccariyye ¢ firkaya ayrilmaktadir. Bunlar, Burglsiyye, Za'faraniyye,
Mistedrikiyye’dir.100

f- Cebriye

Altinci biiyiik firka Cebriye’dir. Bunlarin Cebriye olarak isimlendirilmeleri,
kullarin fiillerini Allah’a nispet etmelerinden; kulun higbir tesirinin bulunmadigini
savunmalarindan dolayidir. Burada Aktepi, zina fiilini 6rnek vermektedir. Buna
gore bir kul, zina ettiginde Allah onu bu ise zorlamis/icbar etmis olmaktadir. Zira
kulun ihtiyari/tercihi sz konusu degildir. Aktepi daha sonra bunlarn istitaat,
kesb, Allah’in ilmi, sifatlar, cennet ve cehennemin ebediligi gibi hususlardaki goriis-
lerini aktarmaktadir. Ardindan da ru'yetullah ve kelamin mahluk olusu,
Marifetullah’in aklen vacip oldugu hususlarinda Mu'tezileye muvafakat ettiklerine
dikkat cekmektedir.101

96 Harici firkalar i¢in bkz. Amidi, Ebkaru’l-Efkar, 111, 374-383

97 Amidi, Miircietu’l-Halise olarak adlandirmaktadir. Bkz. Amidi, Ebkaru’l-Efkar, 111, 384.
98 Amid{’de Tiimeniyye, seklindedir. Bkz. Amidi, Ebkaru’l-Efkar, 111, 386.

99 Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 26-27.

100 Amidi’de Miistedrike seklindedir. Bkz. Amidi, Ebkdru’l-Efkar, 111, 388.

101 Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 27-28.
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g- Miisebbihe

Yedinci biytik firka Miisebbihe’dir. Bunlar, Allah1 yaratilmislara benzettik-
leri icin bu ismi almislardir. Burada Aktepi ve selefleri, kendi aralarinda pek ¢ok
farkli goriise ayrilmalarina ragmen tesbih hususunda hem fikir olan alt firkalari tek
baslik altinda toplamislardir. Bunlar Sia, Haseviyye ve Kerramiyye Miisebbihesidir.
Burada dikkat cekici husus, el-Amidi ve Adududdin el-ici'nin Sia’y1 “Gulat-1 Sia”
seklinde ifade etmelerine ragmen Aktepi’'nin sadece Sia ifadesini kullanarak Gulat
kavramina vurgu yapmamasidir. Ayrica selefleri Gulat-1 Sia, Haseviyye ve
Kerramiyye'nin fikirlerini ayri ayri verirlerken o, bdyle bir ayrima gitmez. Fikirle-
rini topluca verir. Buna gére Miisebbihe'yi ortak bir isimde toplayan husus, Allah’in
sair cisimler gibi bir cisim oldugunu savunmalaridir. Ardindan da Aktepi,
Misebbihe’nin Allah'in arsin iizerinde olusu, risalet ve niiblivvet gorevinin vahiy,
teblig ve ismet sifatlarindan bagimsiz olarak Hz. Peygamber’in zatinin sifatlar olu-
su, ayni anda iki imamin varliginin caizligi gibi bazi ortak goriislerini verir. 102

3. Firka-i Ndciye: Es‘ariyye
Aktepti, pek cok kollara ayrilmis oldugunu ifade ettigi islam firkalarim ve gé-
riislerini zikrettikten sonra Hz. Peygamber’in onlarin hepsinin cehennemlik oldu-

guna dair hadisini tekrarlar. Ardindan da hadiste aktarilan Firka-i Naciye'yi zikre-
der.

Aktepi’nin tasnifine ve selefleri olan el-Amidi, Adududdin el-ici ve Seyyid
Serif el-Ciircani ile kiyaslamadan 6nce Bagdadi'nin Firka-i Naciye'nin kimligine
iliskin kanaatini vermek yerinde olacaktir. Bagdadi, Firka-i Naciyeyi detayl bir
sekilde vermektedir. Ona gore Firka-i Naciye Ehl-i Stinnet'tir ve sekiz sinifa ayril-
maktadir. Bunlar, itikdd1l konularda muhaliflerle miicadele edenler, Rey ve Hadis
Ehli Fikih imamlar’i, Ashabu’l-Hadis, Dil ve Edebiyat ile Ugrasan Alimler, Kiraat
Imamlari ve Sufiler’dir.103

el-Amidi ise Firka-i Naciye'yi Esariler, Selefi cizgideki Ashabu’l-Hadis ve
Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat olarak vermektedir. Dolayisiyla Bagdadi ile kiyaslandi-
ginda el-Amidi'nin Firka-i Naciye'yi daha dar bir ¢ercevede tuttugu soylenebilir.104
Adududdin el-Ici ve onun sarihi Seyyid Serif el-Ciircani ise el-Amidi’nin sinirlan-
dirmasini oldugu gibi benimsemistir.10s Bu durumda el-Amidi, Adududdin el-ici ve
Seyyid Serif el-Ciircani, Es‘ariyye’nin yani sira Es‘ariyye’den 6nce var olan Selefi-
ler’i de zikretmektedirler. Oysa Aktepi Firka-i Naciye'yi daha da sinirlandirarak
sadece Es‘ariyye olarak kabul etmektedir.

Aktepi'ye gore sekizinci biiylik firka Es‘ariyye’dir. Bunlar, Ebu’l-Hasan el-
Es‘ari’nin baghlaridir. Hadiste Benim ve Ashabimin izinden gidenler denilerek istis-
na edilen firka Es‘ariyye’dir. Yani Firka-i Naciye/kurtulusa eren firkadir. Bu firka,

102 Bkz. Aktepi, Kesfu'z-Zaldm, s. 26.

103 Bkz. Bagdadi, s. 276-78.

104 Krs. Amidi, Ebkaru’l-Efkar, 111, 394.

105 {cf, el-Mevdkif, s. 429; Ciircani, Serhu'l-Mevakif, V111, 400.
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Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat olarak da isimlendirilir. Zira onlar, akidelerini Hz. Pey-
gamber'den intikal eden slinnetten, Sahabe’nin, Selef-i Salihin'in ve Ulemadan olan
Muhaddisler’in lizerinde ittifak ettiklerinden almis; yukarida zikredilen sapkin
firkalarin savundugu bidat goriislerden ve sapkinliklarindan uzak durmuslardir.106
Bundan hareketle onun da tipki diger bazi firka mezheplerine mensup ulemanin
aldigr tutum gibi, diger firkalar1 dislayici bir tutum sergiledigini sdylememiz mim-
kiindiir.

Aktepi, daha sonra Firka-i Naciye olan Es‘ariler’in hangi sapkin fikirlerden
uzak durup hangi fikirleri benimsediklerine tafsilath olarak deginmektedir. Buna
gore, Felsefecilere muhalif olarak alemin hudusunu, Batinilere karsi Allah’in
Vacibu'l-Vucud oldugunu, insanlarin kendi fiilinin yaraticisi oldugunu savunan
Kaderiyye'ye karsi tek yaraticinin Allah oldugunu, kidemi inkar edenlere karsi Al-
lah'in Kadim oldugunu, sifatlar1 nefyedenlere karsi Allah’in, zatinin ne aynisi ne de
gayrisi olan sifatlarinin mevcut oldugunu, Miisebbihe’ye kars1 Allah’in benzeri ol-
madigini savunur. Ardindan Gulat-1 Sia'nin savundugu Allah’in Ali’ye hulil ettigi
goriisiini reddettiklerini, Mu’tezile’'yve muhalif olarak Allah’in ahirette gozle gorii-
lebilecegini, Miisebbihe’'nin ve bazi gulat firkalarin savundugunun aksine Allah’in
yoOn, mekan, hareket ve intikalden miinezzeh oldugunu, Allahin celal ve kemal sifat-
larla muttasif oldugunu, dilediginin gerceklestigini, dilemediginin olamayacagini
savunurlar. Yine Mu’tezile'nin savundugunun aksine Lutuf, kullar i¢in Aslah olani
yapma, iyiyi miikdfatlandirma, kétiiyli cezalandirma gibi hi¢ bir seyi yapma zorun-
da olmadigini soyler.

Aktepi Es‘ariyye’nin prensiblerini zikretmeye devam eder. Buna gore Al-
lah'in fiillerinde hikmet aranmaz, ondan baska Hakim de yoktur. Fiil ve hiikiimleri
zuliim ile vasiflanamaz. O'nun parcalari/uzuvlari yoktur. Siniri, tanimi, nihayeti
yoktur. Kularindan dilediginin dmriini uzatir/rizkimi arttirir, dilediginin 6mri-
nii/rizkini kisaltir. Hasrin cismani olacagi haktir. Taatin ve masiyetin karsiligi hak-
tir. Sorgu, sirat, mizan, cennet ve cehennem haktir ve her ikisi de mevcuttur. Onla-
rin ehli orada ebedi olarak kalacaktir. Miiminlerden giinahkar olanlarin bir kismi
miistesna, onlar, cezalarini tamamladiktan sonra cehennemden cikarilacaklardir.
Tevbe olmaksizin biiyiik ve kiiciik glinahlarin affedilebilmesi caizdir. Rasulullah’in
ve sonra da Ehl-i Kible ve Salah kullarin sefaati haktir. Adem’den Hz. Muhammed’e
kadar, peygamberlerin risalet, niibiivvet ve mucize ile gonderilmesi haktir. Hz. Mu-
hammed’'in son peygamber oldugu haktir. Ondan sonra vahiy ve niiblivvet kapisi
kapanmistir. Kendisinden sonra ne nebi ne de rasul vardir. Asere-i Miibessere’nin,
licyliz otuzii¢ kisi olan Bedir, bin besyiiz yirmi kisi olan Biat-1 Ridvan ehlinin cen-
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netlik oldugunda icma vardir. Ummetin bir imam secmesi vaciptir. imamet siras
Ebd Bekir, Omer, Osman ve Ali seklindedir ve bu siralama aym zamanda fazilet
siralamasidir. Aktepi, efdaliyetin anlaminin sevablarinin ¢ok olusu anlamina geldi-
gi yorumunu da yapar. Muhtemelen burada Aktepi, fazilet siralamasini Hz. Pey-
gamber’e yakinlikla iliskilendiren Siilere bir cevap vermek istemektedir. Daha son-
ra da Aktepi, Halku’l-Kur’an, Hz. Peygamber'in miraci, sahabenin sebbi, kible eh-
linden olanlar tekfir edilmemesi konularina girerek Es‘ariyye’nin goriislerini ta-
mamlar. Kitabini sapkinliktan korunma ve hak yol {izere kalma duasu ile bitirir.

Sonug

Seyh Abdurrahman Aktepi, Diyarbakir yakinlarindaki Aktepe kdyiinde ya-
samis, mutasavvuf bir sahsiyettir. Ancak seyh iinvanin almis olmasina ragmen, da-
ha ziyade ilim ile ugrasmis ve islami ilimlerin cesitli alanlarinda eserler telif etmis
Safii, Es‘ari bir alimdir.

Mezheplerin tasnifine dair Es‘ari gelenege bagh olarak telif ettigi Kesfu'z-
Zalam fi Akaidi Firaki’l-Islam adh eserininin omurgasini biiyiik élciide selefi olan el-
Amidi, Adudiddin el-ici ve Seyyid Serif el-Ciircani’den aldig1 bilgiler olusturmakta-
dir. Ancak seleflerinden bagimsiz olarak aldig1 kendisine 6zgiin bilgiler de mevcut-
tur. S6z gelimi yetmis iic firka ile ilgili rivayeti degerlendirirken Hiristiyan mezhep-
lerini zikretmesi, gayba dair olan bu hadisi degerlendirirken farkl iki yaklasimin
varligindan s6z etmesi, firkalarin savunduklar fikirlerin eski kiiltiir, medeniyet ve
dinlerdeki dayanaklarina atifta bulunmasi gibi hususlar énemlidir. Ayrica o, ana
veya alt firkalar1 zikrederken onlarin fikirlerinden celiskili gérdiigii hususlar eles-
tirel bir tslupla degerlendirmektedir. Ancak kimi zaman islubunu sertlestirdigi,
bazen alayci bir slup kullandigi, hatta bazilarini tekfir ettigi goriilmektedir. Bu
durumda onun kimi zaman reddiyeci ve dislayici bir tutum ile firkalari ele aldigini
soylemek miimkiindiir. Ote yandan Seleflerinin (el-Amidi, Adudiddin el-ici ve
Seyyid Serif Seyyid Serif el-Ciircani) Firka-i Naciye'yi Es’ariler ile Selefi cizgideki
Ashabu’l-Hadis ve Ehl-i Stinnet ve’l-cemaat olarak tavsifine ragmen Aktepi’'nin bu-
nu daha dar bir alanda tutmasi ve Firka-i Naciye olarak sadece Es‘ariyye ile sinir-
landirmasi da s6z konudur.

Durum her ne olursa olsun, Osmanli'nin son dénemlerinde Diyarbakir cog-
rafyasinda yasamis olan Aktepinin, 6grencilerini itikddi mezhepler hususunda
bilgilendirmek amaciyla telif etmis oldugu Kesfu’z-Zalam ft Akaidi Firaki’l-Islam adh
bu eser, Osmanli'nin son dénemi Sark medrese gelenegine mensup bir alimin mez-
hep algisini tahlil etme firsati1 vermesi; bolge ulemasinin diger firkalar nasil algila-
dig1 ve hangi gelenek cercevesinde tasnif ettigine dair 6rneklik teskil etmesi a¢gi-
sindan dikkate deger bir calismadir.
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Ek.

Kesfu’z-Zalam fi Akaidi Firaki'l-islam’da Firkalarin Listesi

I. Mu'tezile: Mu'tezile yirmi firkadir.

(1) Vasiliyye

(2) Amriyye

(3) Hiizeyliyye

(4) Nazzamiyye

(5) Esvariyye

(6) iskafiyye

(7) Ca'feriyye

(8) Bisriyye

(9) Muzdariyye

(10) Hisamiyye

(11) Salihiyye

(12) Habitiyye

(13) Hadbiyye

(14) Mameriyye

(15) Stimamiyye

(16) Hayyatiyye

(17) Cahiziyye

(18) Ka’biyye

(19) Cibbaiyye

(20) Behsemiyye

1. Sia:. Sia yirmi iki firkadir (Gulat 18+ Zeydi 3 + imamiyye= 22).

(1) Gulat: Gulat 18 firkadir
(1.1) Sebeiyye
(1.2) Kamiliyye
(1.3) Beyaniyye
(1.4) Mugiriyye
(1.5) Cenahiyye
(1.6) Manstriyye
(1.7) Hattabiyye
(1.8) Gurabiyye
(1.9)Zemmiyye
(1.10) Hisamiyye
(1.11) Zirariyye
(1.12) Yhnusiyye
(1.13) Seytaniyye
(1.14) Rezzamiyye
(1.15) Mufavvida
(1.16) Bedaiyye
(1.17) Nusayriyye
(1.18) Batimiyye
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(2) Zeydiyye: Zeydiyye ti¢ firkadir
(2.1) Carudiyye
(2.2) Siileymaniyye
(2.3) Buteyriyye/Butriyye
(3) imamiyye
I1I. Havaric: Havaric yedi firkadir.
(1) el-Muhakkime
(2) Beyhesiyye
(3) Ezarika
(4) Necedat
(5) Asfariyye
(6) ibadiyye: ibadiyye dért firkadir
(6.1) Hafsiyye
(6.2) Yezidiyye
(6.3) Harisiyye
(6.4) (Kendisi ile Allah'in kastedilmedigi taat fikrini savunan)
Bir firka
(7) Acaride: Acaride 10 firkadir
(7.1) Meymfniyye
(7.2) Hamzeviyye
(7.3) Suaybiyye
(7.4) Hazimiyye
(7. 5) Halfiyye
(7.6) Atrafiyye
(7.7) Ma'limiyye
(7.8) Mechiliyye
(7.9) Saltiyye
(7.10) Sealibe: Sealibe dort firkadir
(7.10.1) Ahnesiyye
(7.10.2) Ma’bediyye
(7.10.3) Seybaniyye
(7.10.4) Miikerremiyye
IV. Miircie: Miircietu’l-Halise bes firkadir.
(1) Yinusiyye
(2) ‘Ubeydiyye
(3) Gassaniyye
(4) Sevbaniyye
(5) Siimeniyye
V. Neccariyye: Neccariyye firkasi ti¢ firkadir.
(1) Burgtsiyye
(2) Za’faraniyye
(3) Miistedrikiyye
VI. Cebriyye
VII. Miisebbihe
VIII. Firka-1 Naciye
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