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HANGI OKSIDANTALIZM?

[lhan KUTLUER®

Avrupa’nin Isldm hakkinda Ortagag’dan beri canli ilgilere sahip oldugunu
biliyoruz. Islam’in bu ¢agdaki yiikselisini kendi gelecegi igin bir tehdit olarak algi-
layan Hiristiyan diinyanin Islam hakkinda oldukga garpik imajlar {irettigini de...
Bunlarn politik sonuglarinin énce ardi ardina gelen Hacli seferleri, daha sonra
Reconquista olarak anilan Misliman Endtlis Medeniyetinin ¢okertilmesi ve
nihayet Avrupa’nin dini ve politik hayatini derinden etkileyen Osmanli giicliyle
bag etme sorunu geklinde tecelli ettigi de bilinen bir gercektir. Ortagag Avrupa’st
ve Hiristiyanlik igin dig tehdit agikga ve yalnizca Islam gergegiydi ve Hiristiyan
dinyanin gosterdigi tepki ve gelistirdigi soylemlerde bir medeniyetin kendi ig
refleksleri bakimindan sagilacak bir yan yoktu. Eger tuhaf karsilanacak bir seyler
varsa o da Ortagag’da [slam hakkinda iiretilen imajin gerceginden nasil olup da
bu kadar uzak oldugudur. Akla gelen ilk sebep Islam’in yiikselisi karsisindaki
tehdit algisinin yahut bu alginin dogurdugu korkunun ¢ok derin ve sarsict olma-
sidir. Korku ve tedirginligin hékim oldugu bir algilama stirecinin 6tekilestirme,
yabancilagtirma ve diigman gérme streciyle at bagi gitmesi tanimaya ydnelik
bilgilenme ve aydinlanma beklentisinin hayal olmasi, savunmact ve propaganda
edici sdylemlerin ortama egemen olmast demekti ve nitekim gelismeler de 6yle
olmustur. Ancak bu arada korkuya hayranligin da eglik ettigini gdz ard1 etmemek
lazimdir. Ortagag Islim medeniyeti bir medeniyetin kurucu unsurlarinin o tarih-
sel sartlarda ifade edebilecegi kemal bakimindan Avrupa’da hayranlik uyandira-
cak diizeyde idi. Ortacag Avrupa’sinin entelektiielleri kendilerinde olmayan bir-
cok medeni standardin Misliiman medeniyetinde oldugunu agik bi¢imde fark
etmislerdi ve aslinda medeniyetler bulusmasinin énemli bir imkani olan terctime
faaliyetine bu ytzden giristiler. Medeniyet tarihi bakimindan bunda da sagtlacak
bir durum yoktur. Bir medeniyet kendisinde olmayan ya da oldugu halde tret-
meyi basaramadigi insani birikimleri talihli ya da talihsiz mtnasebetler iginde
bulundugu &teki medeniyetlerden tevaris etmek ister.

Bu, Islam medeniyetinin gelisimi icin de séz konusu olan bir tarihsel ku-
raldir. Bilindigi {izere Islam medeniyeti de kendi gelisimi icinde Grek-Helenistik,
Fars ve Hint medeniyetlerinin begeri birikimleriyle temas kurmusg ve ihtiyact ol-
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dugunu distindtgi literatlirii terctimeler yoluyla tevaris etmisti. Burada analizi
gerektiren husus korku ve hayranlik faktériintin Islam medeniyetini {iretenler
nezdinde yoénlendirici olup olmadigidir. Arastirmalar ve héla strdirilen klasik
okumalar, Mislimanlarin miinasebet i¢ine girdigi medeniyetler kargisinda kendi-
lerini bir 6z kimlik ve akibet krizine itecek denli marazi bir tepki gelistirmedikle-
rini géstermektedir. Terctime faaliyetlerini yonlendiren bir¢ok faktérden séz edi-
lebilir; ancak bunlar iginde derin bir korkunun ve 6z kimlik bakimindan derin
krizler doguracak bir hayranlik duygusunun bulunmadigl hususu neredeyse ke-
sindir. Sanirim bunun énde gelen sebebi Miisliiman toplumunun [slam vahyinin
hakikatine olan derin baglilig1 ve bunun dogurdugu sarsilmaz 6zgliven duygusu-
dur. Ayrica Mislimanlarin 6teki medeniyet birikimleriyle, fethedilmis havzalarin
sinirlart i¢inde yani inisiyatifin daima Mduslimanlarin elinde oldugu Dart’l-
[slam’in giivenli sularinda temas saglamig olmalaridir. Cok kisa siire iginde 6nce
bolgesel sonra da kitalararasi gii¢ haline gelen Islam medeniyeti, cok uluslu, cok
kalttrlt ve ok dinli bir emperyal (emperyalist degil!) olusum halinde ortaya
ciktig1 igin kendi sinirlart iginde kalan Islam-digt kiilttirlerin mensuplarini bir teh-
dit olarak gérmekten ¢ok bir firsat olarak degerlendirme yéniinde belli zihni bir
egilime sahipti. Bunlarn séylerken hicbir sekilde Dehriyye, Stimeniyye, Berdhime,
Sabiiyye, Sofestdiyye, Zenadika gibi ilhad akimlarinin zaman zaman bir tehdit
olarak algilandig1 ve bu tehdidin Islam-dis1 eski kiltiirlerle irtibatlandirildigi ger-
cegini gbz ardi etmek niyetinde degilim. Ancak bu akimlar sistem-i¢i muhalefetin
Islam-dig1 kltiirlerle ilgili uzantilara sahip bulunan goriintiileriydi ve koklt bir
panik duygusuna yol agmadan yine sistem iginde alinacak dnlemlerle izale edile-
bilir tehditler olarak goriiltiyordu. Dolayistyla Islam-dig1 bir medeniyet veya me-
deniyetler kargisinda durmaksizin gelisen bir korkunun Islam toplumu iginde
kendi egemenligini kurdugunu séylemek imkansizdir. Buna kargilik Mislimanlar
ayni kiilttirlerin tarih boyunca trettigi beserl ve 6zellikle entelektiiel birikimler
kargisinda daima canli bir ilgi gelistirdiler ve fakat bu ilginin bilgiye déntisme
stirecleri onlarin anlam ve deger diinyalarini ekseninden kaydiracak bir hayranlik
duygusuna yol agmamustir. Tip, matematik, astronomi, tabiat disiplinleri, mantik
ve metafizikte, hatta ahlak ve siyaset diigtincesi alanlarinda Islim medeniyetinin
daha da gelismesi i¢in ihtiya¢ duyduklari ilmi ve felsefi birikimleri dogal bir ilmi
merakla okudular, 6grendiler. Yorumlamak ve elestirmek suretiyle yeniden tretti-
ler. Ancak buttin bunlarn kendileri olarak ve kendileri kalarak bagardilar. Ciinkt
biittin bu basarilarin 6znesi olan kisiler belki Arap, Ttirk, Fars, Grek, Kipti, Berberi
olmak bakimindan farkliliklar tagiyordu; ama Misliman olmak ya da Musli-
manlarin giivencesi altinda yasamak bakimindan ortak bir kurucu bilince sahipti-
ler. Buna bir de kendisini Hz. Adem’e kadar gétiiren, biitiin eski vahiylerin haki-
katini bir evrensel gelenek olarak icerdigini talim eden ve her bir miiminini bu
muazzam hakikat geleneginin serefli bir tiyesi sayan Islam dininin verdigi sarsil-
maz Ozgtiven duygusunu da ekleyin.

Ortagag Avrupa’sinin Islam hakkinda irettigi carpik imaj ve Islam mede-
niyeti kargisinda gelistirdigi tutum, korku ve hayranlik duygularinin karigimin-
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dan olugan bir psikolojiyle ilgiliydi, dedik. Bilim ve felsefe metinlerini biytk bir
istiha ile okuduklari Muslimanlarin entelektiiel agidan uyandirdigi hayranlik
imaj1, hem bir medeniyet iddias1 hem de bir politik gti¢ olarak korktuklar1 ve teh-
dit kaynagi olarak gordiikleri [slam imajiyla sasirtict bigimde celisiyordu. Dolayi-
siyla tretilen menfi imajlarin sadece yeterince tanimamaya baglanmasi ¢ok agik-
layic1 gériinmiyor.

Bu psikolojik tutum elbette Avrupaliya 6zgti degildir; ancak Avrupalinin
Islam hakkindaki yargilarini daha sonraki Oryantalist arastirmalar bakimindan
etkileyecek bir stireklilige sahip oldugu da belirtilmelidir. Avrupa’nin Islam hak-
kindaki algilama stregleri Ortacag’dan uzanip gelen imajlarin stireklilik, etki ve
itkileriyle baglantilidir ama Oryantalizm olgusunu tek bagina agiklamaya yetmez
ve Avrupa-Islam iligkilerinin Ortagagi -ve belki de erken Ronesans dénemi- igin
bir “oryantalist soylem”den bahsetmek mumkiin gértinmiyor. Rénesans Tiirkle-
rin kitada at kosturdugu ve Mislimanlikla ayn: anlama gelen “Ttrk”tin yeni bir
tehdit algisina yol agtigr dénemdir. Avrupa’nin antik kaynaklara donerek bir
Himanizm hareketi baglattig1 ve bir medeniyet atilimina, yeni bir ¢ikig yoluna
hazirlandigr bu dénemin “yenilmez Turk” imajinin besledigi korkularla ilgili ol-
dugu tezi gercekten aragtirmaya deger goriintyor. Ronesans ¢agl modernligin
baslangi¢ evresi olabilir; ama Oryantalizm’in asli hiiviyetiyle ortaya g¢iktig1 bir
dénem sayilabilir mi¢ Bu ylizden Oryantalizm’in baglangicini Rénesans olarak
gostermek de tartigmali bir husustur. Oryantalizm’in gergek hiiviyetiyle ortaya
¢tkmast Tiirk ve Islam giiciiniin artik alt edilebilecegine inancin yesermeye bagla-
dig1 ve meselenin sadece bunun nasil basarilacagindan ibaret olmasiyla baglantili-
dir. Ilgi alaninin “Dogu” kavramina kadar genisletilmesi ise Avrupa’nin kendine
glivenmeye basladigl ve giderek Avrupa digindaki kaynaklara géz diktigi déonem-
lere denk gelir. Clinkli eger Avrupa modern zamanlarin emperyalist giicti haline
gelmeseydi Ortacag’da ve hatta Ronesans’ta olup bitenleri bir medeniyetin rakip
medeniyet kargisindaki dogal bir savunma refleksi olarak yorumlayip gececektik.
Oryantalizm bu anlamda modern zamanlarin bir tiretimidir ve dogrudan dogruya
Avrupa’nin dinyanin oteki bolgelerini kolonilestirme girisiminin bir pargasidir.
Yani biitin kendine 6zgli yonlerini Bati denilen Antik ve Ortacag’t da i¢ine alan
miphem bir kiltiir cografyasindan degil, Avrupa’nin baglatip gelistirdigi “modern
zihniyet” dtnyasindan almaktadir. Dolayisiyla Oryantalizm’e 6zgli yonlerin
modernligin artik tesekkil ettigi bicimleriyle paralellik tasidigini belirtmek isteriz.
Cunki bu yonleriyle Oryantalizm kadim ve Ortagaglarda emsali goriilmemis ve
tamamen “modern” zihinsel kaliplara gore inga edilmistir. Dolayisiyla bu zihinsel
kaliplar iginde tanimlanan Dogu ve Bati kavramlarinin da aslinda modern zihni-
yet dinyasinin icatlar1 oldugunu pekéld varsayabiliriz.

Edward W. Said Orientalism adli kitabinda Avrupa’nin koloniyalist tutumu
ile somirge haline getirdigi kultiirel cografyalar hakkinda bilgilenme ihtiyaci
arasindaki iligkiyi acik bir surette géstermistir. Ancak Said’e gére bu ihtiyag sade-
ce bilimsel veya akademik bir merakin hissettirdigi bir tanima ihtiyaci olmaktan
gok uzaktir. O bir tanimadan ¢ok bir tanimlama ihtiyacidir ve bu ihtiyact dogu-
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ran ilgi ve gikarlar 6ncelikle koloniyalist politikalarin giig istemiyle tayin edilmis-
tir. Bu bakimdan Oryantalizm'i yalnizca genel olarak beseri bilimlerin metodolo-
jisi igin degil, bagta Islam olmak tizere Avrupali olmayan kiilttrler igin problema-
tik hale getiren bu ilgi ve gikarlardir. Said bu ytizden bilgi ve iktidar arasindaki
iligkiyi gosteren ve bilgiyi egemenlik ilgilerinin yonlendirdigi sdyleme indirgeyen
Foucaultgu yaklagimlardan alabildigine yararlanmigti. Ozellikle manevi ve kiiltii-
rel bilimler alaninda bilgi ile ilgi arasinda bir iligkinin oldugu hususu dogrudur
ancak butin mesele bu ilginin mahiyetindedir. Said’in ileri stirdigti ve okuyucu-
sunu buytk olctide ikna ettigi sey, bu ilginin koloniyalist politikalarca gekillendigi
ve son tahlilde Oryantalizm’in &teki kilttirlere dair tanimlamalar tizerinden
Avrupa’nin zihniyet diinyasini yansitan bir ayna oldugudur. Agikgast bu ayna
Oryantalizm’in kodlar1 desifre edildiginde kolonyalist Avrupa’nin modern za-
manlarda gelistirilmis bigimleriyle irkgilik, Avrupa-merkezcilik, Aydinlanma Akil-
ciligt ve modern tarih felsefesi yahut ilerleme fikri tizerinde ytiikselen zihniyet
dinyasini agik segik bir surette yansitmaktadir.

Said Bati entelijansiyasindan kendisine yonelen elestirilere tek tek cevaplar
vermisti; ama kitabinin Musliman/Dogulu tzerindeki etkilerinin beklenmedik
sonuglarina karst da su uyarty1 yapmak ihtiyacint duymustu: “Sarkiyat bilgisinin
bugiin bir anlami varsa eger, o da Sarkiyatciligin, herhangi bir bilgide, herhangi
bir yerde, her an ortaya ¢ikmast mimkiin bir zaaf konusunda uyarici bir érnek
olusturmasidir. Okuruma Sarkiyatciliga verilecek yanitin Garbiyatgilik olmadigini
gostermis oldugumu umuyorum.” Onun bu Umidi yine modern Avrupa’nin bir
icadt oldugunu distindigt Bati-Dogu dikotomisinin evrensel bir ilke, kabult
zorunlu bir tabil durum gibi algilanma tehlikesini bertaraf etmekle ilgiliydi ve bu
tehlike bertaraf edilmediginde Oryantalizm’e gdsterilecek tepkinin onun ziddini,
yani, Oksidantalizm’i tiretme tehlikesini beraberinde getirme ihtimali Said’i te-
dirgin etmis gériintyordu.

Acaba Said’in 6ngoriisii gerceklesmis ve “Oksidantalizm versus Oryanta-
lizm” tarzinda yaklagimlar gindeme gelmis midir¢ Eger gelmisse Said’in tedirgin-
ligini hakli gikaracak mahiyette midiré Sunu hemen belirtmek gerekir ki “Garb
(Occident)” teriminin Musliman diinyada bir problem olarak giindeme gelmesi
modern zamanlarda olmustur ve Avrupa emperyalizminin Islam diinyas1 tizerine
bir kabus gibi ¢okttigli donemlerle eszamanli bir seyir izlemistir. Bu tehdit elbette
Misliman mitefekkirlerin “Garb” kargisinda elestirel bir tutum takinmalarini
beraberinde getirecekti ve bagta Islah ekolti gelmek tizere bir¢ok &lim Garp mede-
niyetinin emperyalist emellerine karsi ¢ikarken modern medeniyetin hazci dola-
yistyla gikarci, sémiirgeci dolayisiyla zalim, yikici dolayisiyla kilttir diismani,
maddeci dolayisiyla metafizik ve din aleyhtari, irkci dolayisiyla evrensel insanlik
fikrinden uzak menfi degerlerle ilgisini israrla vurguladilar. Ancak igin bir de ken-
di medeniyet durumlarna iligkin yani s6z konusuydu. Kendi medeniyetleri sana-
yi devrimini tamamlayarak muthis bir mekanik giice ulasmis Garp karsisinda
zayif digsmustl ve Garp’tan kendilerine yonelen emperyalist tehditle bag edebil-
meleri, onlarin giictine mukabil gli¢ tiretmekle mimkindi. Yapilacak is, modern-
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lesmekti ve bir medeniyetin 6z kimligini yitirmeden bu hamleyi yapmast hem
inang ve degerler planinda bir 6ze dontsti hem de modernlesmenin 6ntindeki
geleneksel kiiltiir formlarini 1slah edip agmay1 gerekli kiliyordu. Ote yandan s6z-
gelisi Renan’in 6ztinde 1rkgt yaklagimlar tastyan, hésd semitik zihniyetin bir Gri-
nii olarak gordiigti Islam’in bilimsel ve felsefi gelismelerle yan yana getirilemeye-
cegini savunan ve Islam diinyasinin geri kalmuslik (!) problemini dogrudan dog-
ruya Isldm’a baglayan iddialarinda tipik 6rnegini gézlemledigimiz modern oryan-
talist séylemin, zaman zaman Islam’in muazzez peygamberine de yonelen haka-
retleri s6z konusuydu. Bunlarla bag etmek igin gdsterilen ¢abalar kaginilmaz ola-
rak Oryantalizm’in Islam tanimlamalarini tehdit olarak algilama sonucunu dogu-
ruyor ve Avrupall aydinlarin ilmi samimiyeti hakkinda derin kuskular doguru-
yordu. Biitiin bunlara bir de Islam kultiir cografyasinda yetismis ancak Garb’'in
maddi basarilart kargisindaki edilgin hayranliklari sebebiyle hem kendi degerler
dtinyasinin gegerliliginden kugkuya diismts hem de topyekiin Garplilasmay1 bir
care olarak 6neren bir aydin kusaginin ortaya gikmasi eklenmisti; bunlarin taklit-
¢i séylemlerine kargt da Garb't elestirmeyi ve Islami kimligi yiiceltmeyi gerektiren
bir miicadele vermek gerekiyordu. Modern emperyalist Garb’in tehditleri kargi-
sinda gelistirilen bu savunmaci tutum Garb’in maddi kalkinmigligi ve tsttnltgu-
nt de teslim etmek zorunda oldugundan ayni kalkinmiglik ve Gstiinliik diizeyini
yakalamak bir modernlesme talebinin ortaya ¢ikmasina yol agti ve bu ylzden
gliniimiiz aragtirmacilarinin “Isldmcilik” denilen tarihsel ideolojiyi bir modern-
lesme projesi olarak tanimlamalari tamamen dogrudur. Bu agidan bakildiginda
gerek Islahg1 ekoliin gerekse Tanzimat’tan itibaren devlet yapisini modernlestir-
me ve toplumun Islami kimligini pekistirme cabast iginde olan Osmanli-Tiirk
minevverlerinin temelde Slimctil Garp tehdidiyle bag etmek zorunluluguyla
hareket ettikleri séylenmelidir. Onemli olan bu tutumun bizatih? ve topyekiin bir
Garp dismanlig: seklinde tezahiir edip etmedigini tespittir. Yani Efgani, Abduh,
Resid Riza, Kevakibi, Tunuslu Hayreddin Paga, Namik Kemal, Ahmet Cevdet
Pasa, Ali Suavi gibi Misliiman aydinlarin Oksidantalizm’in Islam dtinyasindaki
ilk temsilcileri oldugu soylenebilir mi¢ Garp Kolonyalizm’i ve Oryantalizm’inin
tehditlerine karst bir varolus miicadelesi vermek tizere tepki koymak, kolonyalist
formlariyla modern Garb medeniyetinin insanligin normal gidisinden bir sapma
oldugu izlenimini veren degerlerini elestirmek ve Islam’in gaglar agan degerini
srarla vurgulamak Oksidantalizmi tanimlamaya yetiyorsa, evet. Islahct ekoliin
Garp medeniyetine bakisinin temellere inen bir bilgiye ve kokli elestirilere da-
yanmadigini ileri strerek, “Garb’in ilmini ve teknigini alalim, ahlakini terk ede-
lim” formiliinde ifade edilen klasik Isldmci modernlegsme ideolojisini, bilgi ve
deger arasindaki iligkiyi gbz ard1 ettigi gerekgesiyle sathi bulan ve Garb’1 bilim ve
teknoloji de dahil olmak tzere temel aldig1 biitin entelekttel boyutlariyla 6g-
renmeyi ve elestirmeyi gerekli géren sonraki aydin kusaklar igin de ayni1 soru ge-
cerlidir. Rahmetli Ismail Réaci el-Fartki’nin “Bilginin Islamilestirilmesi”, Nakib el-
Attds'in “Bilginin De-Westernizasyonu” yodntndeki fikriyati, Seyyid Hiseyin
Nasr'in moderniteyi kokten elestiriye tabi tutan, modern Bati'ya kaybettigi hik-
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meti hatirlatmak amaciyla bilgi ile kutsal arasinda iligki kuran evrensel Perenya-
list doktrini ve nihayet Sezai Karakog’un medeniyet kavramini eksene alan “Diri-
lis” tezi de Oksidantalist yaklagimlar ctimlesinden sayilacak mudir¢ Bu sorulari
Oswald Spengler gibi bizzat Avrupa diisincesi icinden gelen Bati elestirileri i¢in
de sormak miimkindiir. Kéken itibariyle Avrupali, Bat1 kiltUrini gok iyi bilen,
kendi arayislari sonunda Mislimanligi se¢gmis René Guenon, Frithjof Schuon,
Martin Lings, Titus Bruckhardt gibi Batida etkili olmus mutasavvif entelektiielle-
rin, gok spesifik bir “Dogu” kavrami ekseninde modern diinyaya yonelttigi elesti-
rilerin de bu baglamda apayr1 bir degerlendirmeyi gerektirdigine ne demeli¢ Tabi-
atiyla bu sorulara verilecek cevaplar Oksidantalizm’den ne anlagildigiyla dogru-
dan ilgilidir. Eger Oksidantalizm’den anlagilan sadece Bati cografyasinda yasayan
insanlar1 6zde digman gormekle ilgisi olmayan, sadece belli bir medeniyet pers-
pektifinden modern Bati zihniyet dinyasinin bir elestirisi ise bu tanim yeterli
olmayacaktir. Bu satirlarin yazari Oksidantalizm denilen fikri yonelisin, sadece
bir medeniyetin kendisini savunma, 6ziine uygun olarak yeniden tesekkdl ettir-
me, insanligin ikindi ¢aginda yeniden var olma ve bu istikamette Bat1 medeniye-
tini yahut moderniteyi elestirme hakkina indirgenebilecegi kanisinda degildir.
Cunkt gerekeeleri asagida kisaca belirtilecegi tizere, mesruiyetini benzeri bir hak-
tan aliyor gortinse de, Oksidantalizm’in telkin ettigi yontem Oryantalizm’in
bitiin arizalarini tevaris ediyor izlenimi veren bir yaklagima sahip oldugu nispet-
te bizzat elestirilmeyi hak etmektedir.

Bu nispeti belirleyebilmek igin agikga Oksidantalizm baglig: altinda ileri si-
rtilmiis bazi fikirleri kisaca 6zetlemek gerekecektir. Bunlardan ilki Kahire Univer-
sitesi felsefe profesérti Hasan Hanefi'ye aittir. Hanefi Mukaddime fi ilmi’l-istigrdb
(Oksidantalizm Bilimine Girig, Beyrut 1992) adli hacimli eserinde Oksidanta-
lizm’i bir bilimsel disiplin olarak temellendirmek ister. Kendisi “From Orienta-
lism to Occidentalism” bagligiyla kaleme aldig1 bir metinde temel fikirlerini 6zet-
lemistir. Biz de fikirler zinciri bizzat Hanefi tarafindan veciz bigimde ortaya kon-
dugu i¢in bu metinden giivenle yararlanmak istiyoruz.

Hanefi'ye gore Oryantalizm’in ifsa ettigi sey, arastirma nesnesinden ¢ok
aragtiran 6znedir. Dogu ruhunu kavramaktan ¢ok Bati'nin zihniyetini yansitur.
Cografi sinirlari diginda alabildigine yayilan Bati bu topraklarda daha iyi hikim-
ran olabilmek i¢in kendi digindaki kulttrleri daha iyi anlamaya caligmigtir. Bilgi
glctlir ¢inkd. Klasik Oryantalizm biiytik 6lglide modern Bati'ya 6zgii emperya-
lizm, wrkgilik, Nazizm, Fagizm gibi hegemonik ideolojilerin ve Avrupa’nin Ustiin-
lagtint vurgulayan koloniyal kulttirtin bir pargasidir. Oryantalizm ben ve 6teki,
Bati ve Batili olmayan, Avrupa ve Avrupali olmayan, kadim diinya ve modern
zamanlar arasindaki giic iligkilerini tanimlayan bir temel perspektifin adidir. Buna
mukabil Oksidantalizm sémurge olmaktan g¢ikma stirecini tamamlamak igin
Uglinct diinya tlkelerinde tesekkiil eden bir disiplindir. Askeri, ekonomik ve si-
yasi diizeydeki bu stireg bilimsel ve kulttrel somirgecilikten kurtulug gercekles-
medigi stirece tamamlanmis sayillamaz. Somirgelestirilmis tlkeler, isterse goru-
niirde 6zgtrltklerini kazanmig olsunlar, bir arastirma nesnesi olarak kaldiklari
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strece dekolonizasyon ¢abalari anlam tagimayacaktir. Oryantalizm’in aragtirma
nesnesi Oksidantalizm’de arastiran 6zneye dontisecek, Oryantalizm’in arastiran
6znesi Oksidantalizm’de aragtirma nesnesi haline gelecektir. Nitekim hig bir arag-
tirma nesnesi ve 6znesi ebediyen bdyle kalmaz. Neyin 6zne neyin nesne olacagl
halklar ve kiilttrler arasindaki gti¢ iligkileriyle belirlenmektedir. Roller tarih bo-
yunca degisir. Antik dinya, Cin, Hindistan, Iran, Babil, Misir arastiran éznelerdi.
Klasik Islam kiilttrti de stiphesiz boyleydi. Bu roller modern zamanlarda Avrupa-
Iilar aragtiran 6zne, Mislimanlar aragtirma nesnesi olunca degisti. Oryanta-
lizm’in sonu ve Oksidantalizm’in baglangici 6zne-nesne, ben-Gteki ile ilgili rolle-
rin Gglinct kez degistigi anlamina gelmektedir. Bat1 giderek 6zne konumunu
yitirmekte ve nesne haline gelmektedir. Dogu da tam tersi. Oznel Idealizm Batili
modern koloniyal zamanlardan ti¢tincti diinyanin post-koloniyal yeni zamanlari-
na evrilmigtir artik. Batt'y1 bilen 6zne olarak ildn eden “diigtiniyorum o halde
varim”, tictinct diinyada “arastirtyorum o halde varim”a déntigmustiir. Oksidan-
talizm bir karsi-arastirma alanidir; Dogu’da gelistirilmis ve Bati'y1 Batili Olmayan
bakis agilariyla arastirmak tizere gelistirilmig bir alan. Benlik algisinda 6teki daima
bir imajdir. Bir imaj daima bir karikattirdtir ve hedefe atig yapmaya yarar. Oryan-
talizm Dogu hakkinda siyah derililer, sar1 derililer, Dogu despotizmi, ilkel zihni-
yet, yabanil dislince, Sami zihniyeti, Arab zihniyeti, siddet, fanatiklik, azgelis-
mislik, bagimllik, ayrilik¢ilik, gelenekgilik ve muhafazakérlik adi altinda birgok
karikattr Uretmistir. Bir kez 6teki karikatiirlestirildi mi, benin otekiyle ilgili her-
hangi bir eylemini mesrulastirmak kolaydir artik. Imaj tekini benin atislari icin
kolay bir hedef haline getirir. Beyaz, Batili, demokrasi, mantiksal zihniyet, mede-
niyet, Arf irkin Gstnlga, bars, tolerans, gelisme ve hatta agin gelisme, bagimsiz-
lik, sekiilerizm, modernizm, ilerleme bu imajin olusturucu pargalaridir. Kitle ileti-
sim araglar1 ve onlarin Batililarca kontrolt bu imaji Bati igin pekistirirken zitlarini
da Dogu i¢in vurgulamay: stirdtrtir. Oryantalizm merkezin, Oksidantalizm cev-
renin bir Grintdir. Merkezin tstad, gevrenin tilmiz; merkezin dretici ¢evrenin
ttketici oldugu bu iligki bi¢imini degistirmenin yéntemi Oksidantalizm’dir. Bu
yeni bilim Bati’'nin Dogu’yu tanimlarken bagvurdugu karsitliklar (bilgi-cehalet,
mantik-geligki, akil-biyl, demokrasi-despotizm gibi) nesne olmaktan 6zne olma-
ya gegerek tashih edecek ve Bati'nin ben-6teki arasinda tanimladigy iligkileri tistiin
olan-agag: olan hiyerarsisinden kurtararak egit ve kargilikli insani iligki tanimina
kavusturacaktir. Oryantalizm’in yikiciligina karst Oksidantalizm yapici olacaktir.
Bat1 biliminin tarafsizlik ve nesnellik iddialarina ragmen Oryantalizm ne tarafsiz
ne de nesneldir. Buna mukabil Oksidantalizm ne egemen olma arzusuyla motive
edilmigtir ne de aragtirma nesnesi hakkinda basmakalip imajlar tretir. Nesnellik-
ten uzak bicimde deger yargilarinda bulunmaz. Arastirma nesnesi, yontemi ve
amactyla tam bir bilimdir. Amaci Oryantalizm’in 6zne ve nesne arasinda 6ngor-
dugt gig iligkisini degifre etmek, tekinin kontrol maksadiyla dayattigi imajdan
benligini kurtarip 6zgiirlestirmektir. Oksidantalizm yaratici glictint 6zgurlestirici
islevinden alir. Bu ayn1 zamanda Batili olmayan toplumlarin Bati taklitciliginden
kurtulmalari anlamina gelmektedir. Nitekim Oksidantalizm’in hedefi Ugiincti
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dtinyadaki Batililagsma egilimlerini karst bir etkiyle dengelemektir. Bu yeni bilim
taklit¢i Modernizm ile gelenekgilik arasinda sikigip kalmis iginct diinya entelek-
ttelini icine girdigi ¢itkmazdan kurtarabilir. Efgni tiirt reformcu yaklagim da
Batict modernist egilimler de aslinda Bat1’y1 model olarak kabullenmek bakimin-
dan farkli tutumlara sahip sayilmazlar. Oksidantalizm Bati’y1 model almanin
ozglirlesme yolunda gare olmadigini ileri stirmek demektir ve bilgiyi Bati’dan
transfer etmekle yetinmek yerine kilttrel bir yaraticilik pesindedir. “Bat1 Gretir,
Batili olmayan tiiketir” formiilii Oksidantalizm ile agilabilecektir. Kavramsallag-
tirma Bati bilincinin tekelinde olmadig gibi bilim gerceklikten zuhur eder; gele-
neksel veya modern Bati'ya ait metinlerden degil. Bu yeni bilimin verileri iki kay-
naktan gikarilacaktir: Uglincti diinya entelekttiellerinin Avrupa kiilt{irtint elestiri-
leri ve Avrupa bilincinin bizzat Batili distiniir ve filozoflarca icerden yapilmig
elestirileri. Avrupa felsefesi, bilim ve sanat da dahil olmak Gzere bitiin bir diinya
gortstintin ifadesidir. Avrupa dinya goriisti ve bilincinin aynasi olan baglica fel-
sefl eserler aragtirmalarin birincil ham maddesini olugturur. Oksidantalizm’in
konusu bizzat Avrupa bilincidir ¢inki. Avrupa bilincinin dayandigt ti¢ kaynak
olan Grek-Roma, Yahudilik-Hristiyanlik ve bizatihi Avrupa zihin yapisi ve gele-
neklerinden olugan kilttirel ¢evre, tarih boyunca yasadig: celigkili stireclerle ken-
dini yeniden tretmis ve artik Nihilizm’de ifadesini bulan bir sona dogru yaklas-
maktadir. §imdi soru Avrupa bilincinin geleceginin ne olacagidir. Buna kargilik
U¢linct diinya kendi tarihsel ve modern deneyimleri 1g181nda sinama yanilmalarla
ilerleyen bir dinamizm ve yeni bir bilinglenme siireci igindedir. Oksidantalizm’i
ulusal-yerel kilttr lehine evrensel dinya kultirtini kurban eden bir yaklagim
olarak gorenler diinya kultiiri kavraminin merkez tarafindan gevreye hiikmet-
mek i¢in uydurulmug bir efsaneden ibaret oldugunu fark etmelidirler. Buytik K
harfiyle yazilan tek bir kilttir yoktur. Ktugtk k’larla yazilan bircok kiltiir vardir
ve her kilttir kendi 6zerk hayatini toplum ve tarihinin bir ifadesi olarak yasar.
Oksidantalizm’i tarihsel bilimlerin siyasallasmasi olarak gérenlere gelince, aslinda
bilimin siyasallasmasi tim zamanlarda, tim kultir ve toplumlarda rastlanan
ortak bir deneyimdir; bu tutum yalnizca klasik Oryantalizm’de degil, beseri bi-
limler olsun ve hatta doga bilimleri olsun biitiin Avrupa bilimlerinde kendini
gosterir. Glig dengesi Avrupa’dan ti¢lincli diinyaya, merkezden cevreye degisince
bilimin siyasallagmasi nedense sorun edilmektedir. Oysa bilimin gl¢ oldugunu
soyleyen bizzat merkezin tstatlaridir. Oryantalizm’den Oksidantalizm’e gegis,
bu ytzden, gli¢ dengesindeki bir temel degisimin ifadesi olacaktur.

Hanefi’nin Oksidantalizm’i gértldigt gibi kendisini Oryantalizm’in karsi-
t1 olarak kurguluyor. Elbette bu karsitlik, iddiaya gore Oryantalizm’de elestirilen
ne varsa onlarl agmay1 mimkin kilan bir mahiyet arz etmekte... Bunlarn tekrar
hatirlayalim:

a) Oryantalizm’in koloniyalist ilgi ve amaglari versus Oksidantalizm’in
post-koloniyalist 6zgtirlestirici iglevi

b) Oryantalizm’in Usttiin Bati-asagt Dogu dikotomisi versus Oksidanta-
lizm’in Dogu ve Bati'nin esit sartlarda karsilikl iligkisi
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c) Oryantalizm’in Batili arastiran Oznesi versus Oksidantalizm’in Batili
arastirilan nesnesi

d) Oryantalizm’in Dogulu arastirilan nesnesi versus Oksidantalizm’in Do-
gulu aragtiran 6znesi

e) Oryantalizm’in Dogu karikattirti versus Oksidantalizm’in gergek Bati’st

f) Oryantalizm’in Batili bilinci versus Oksidantalizm’in Kargi-Batili (Dogu-
[u¢) bilinci

g) Oryantalizm’in yikici niteligi versus Oksidantalizm’in yapict niteligi

h) Oryantalizm’in Avrupa-merkezli evrenselciligi versus Oksidantalizm’in
Ozerk cok kilttrleri

1) Oryantalizm’in 6znelligi versus Oksidantalizm’in nesnelligi

i) Oryantalizm’in Dogu bilgisiyle gli¢ istemi versus Oksidantalizm’in Bat1
bilgisiyle gli¢ istemi

j) Oryantalizm’in modernitesi versus Oksidantalizm’in moderniteyi agsma
cabast.

Bu kargitliklar 6ncelikle Oryantalizm’in Bati-Dogu karsitligini esas almast
bakimindan dikkat ¢ekmektedir. Batili olmayan kultiir ve medeniyetler boylece
total bir yaklagimla Dogu kavrami igine dahil edilmektedir. Oksidantalizm’in
temel konusunun Avrupali biling olmasi, bu bilincin ne 6l¢tide tarihsel ne 6lgtide
askin oldugu hususunu gtindeme getirmektedir. Bu bilincin tarihsel déntistim ve
degisimlerin trettigi ya da bunlarin ifadesi olan bir biling oldugunun kabul edil-
mesi bir perspektif ise tarihsel déntigim ve degisimlerle durmaksizin kendisini
agan, daima yeniden tretilen ancak zati varligi ayni kalan agkin bir biling oldugu-
nun kabul edilmesi bagka bir perspektiftir. Bat: medeniyetinin Antik Yunan, Or-
tacag, Ronesans Himanizmi, Aydinlanma Cagi, Fransiz Devrimi, Sanayi Devrimi
seklinde siraladigimiz donemleri arasindaki stireklilik ve kopma stireglerinin neler
oldugunu tarih bilimiyle ortaya koymak mmkiindtr; ancak bir Avrupa bilincin-
den s6z ettigimizde aslinda Avrupa tarihinin birikimsel yanindan séz ediyoruz
demektir. Bu birikim kokli tarihsel degismelerin hem maddesi hem de sureti ise
soz konusu olan agkin bir biling formu degil tarihsel bir sertivendir (venture).
Avrupa tarihinde asil garip olan bu sertivenin kadim dinya ile kargilagtirilabilir
olan uzun tarihi ardindan dinyadaki hi¢bir medeniyetle karsilastirilamayacak
olan bir modernite tasarimini nasil olup da gelistirmis oldugudur. Bu anlamda
Avrupa bilinci denilen formun inceleme konusu yapilmasi esas itibariyle modern-
ligi merkezilegtirecektir. Agikcast Oksidantalizm’in asil inceleme konusu bu em-
salsiz ve biricik niteligiyle modernliktir ve bu bilim btttn dikkatini 6ncesi ve
sonraslyla modernlik tizerinde yogunlastirmak zorundadir. Nitekim hem Oksi-
dantalizm’in insa gerekgesi olan Oryantalizm modern Avrupa’nin bir tasarimidir,
hem de Oksidantalizm’in arastirict 6znesi oldugu ileri siirtilen Ugiincii diinya
veya Islam diinyasinin temel sorunu modernlesmeyle ilgilidir. Su halde konuyu
tekrar tespit edelim: Eger olacaksa Oksidantalizm’in konusu “Avrupa bilinci”
degil, “Modern Biling”tir; ¢tinkli ne kadim dinyanin Avrupasinda Oryantalizm
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diye bir fenomen vardi ne de Postmodernite Oryantalizm’i mesru gérmektedir.
Ote yandan Oksidantalizm’in bir bilim olarak tasavvur edilmesine, Oryanta-
lizm’in gergek anlamda bir bilim olmadigi, bir sdylem oldugu savi eglik ederken
bu yeni bilim kendisini Francis Baconcu bir “bilgi glicttir” sdylemine oturtmakta-
dir. Boylece bilimsel amaclarin da, bilimsel konu, ilke ve problemler gibi bilimin
yontembilimsel sinirlar iginde kalmasi gerektigi seklindeki hig degilse bilimsel
iletisimi mtimkiin kilma amacina yonelik akademik nesnellik ilkesi bizzat Oryan-
talizm’in en ¢ok elestirilen bilim-digi 6znelligine yaklagtirilmig olmaktadir. Oysa
bilimsel bir disiplinin bilimsel amaglar ile bilim-digt (ekonomik, politik, teolojik)
amaglarla kullanilmasi ayr seylerdir. Konu, ilke, problem ve amag bilimsel yon-
teme ait sinirlarin veya bilimler arast iliskiler manzumesinin digina ¢iktigl, istiine
Ustluk bilim-digi amag bilimsel yontemin butiinleyici bir pargasi halinde bizzat
temellendirici iglev gérmeye bagladigi zaman gerceklerden ¢ikan bilimin yerini
belli bir bilincin trettigi gercek kavramu alabilir. Bu da ‘gercekligin kesfi'nin yerini
‘gercekligin icadr’ kavraminin almasi demektir ki, bizzat yazarin iddia ettigi nes-
nellik bu durumda tartigmal hale gelecektir. Aslinda Hanefi’nin gelistirdigi Oksi-
dantalizm bilimi bir aragtirma yontemi 6nermektedir ve bu yéntemin analizi de
ciddi bilim felsefesi (hatta tarih felsefesi) tartigmalarini gerektirmektedir. Bu tar-
tigsmalarin en can alict yonii yontemde yer alan bilim-digi demesek de bilim-&tesi
unsurlarin nasil bir metafizik-bilim iligkisi tizerine oturtuldugu olacaktir. Burada-
ki metafizik terimi fizik-6tesi anlaminda degil, bilim-6tesi anlamindadir. Ortacag
Islam’inda agikga ifade edilen metafizigin ézel bilimlerin ilkelerini ortaya koymast
sorunu belki agikca ifade edilmiyor olsa da modern bilim i¢in de s6z konusudur.
Her bilim belli metafizik ilkelerin (foundations) kurucu roller Ustlendigi bir para-
digmay1 esas alir. Bunun bdyle olmasi da onlart bilim olmaktan ¢ikarmaz. Ha-
nefi’nin 6nerdigi arastirma yénteminde birer agiklayici ilke, temel fikir mesabe-
sinde olan Dogu-Bati, kulttir, tarih, biling, bilgi-gti iligkisi, bilimsel nesnelik gibi
kavramlardan tam olarak ne kast edildigi, bunlarin Oksidantalist bilimin ilkeleri
olarak nasil temellendirildigi hususu iyice belirginlestirilmeli, agik¢as1 ortaya kon-
dugu sekliyle Oksidantalist bilimine ait yontemin, tipki Hanefi’nin (aslinda
Edward Said’in) Oryantalizm igin yaptig: gibi nasil bir bilincin ifadesi oldugu
iyice irdelenmelidir. Bunun bir devir ve teselstile yol agacag: iddia edilebilir ancak
su bilinmelidir ki bilimsel yontemlerin felsefi (kavramsal) analizi dondurulamaz
bir stiregtir ve yéntemlerin ancak bu sayede daha rafine hale geldigi hususu bizzat
bilim ve felsefe tarihinden 6grendigimiz bir gercektir. [/mii'l-Istigrab ile ilgili asil
tartigma konusu, Oksidantalizm’in kazandigi yeni anlamlarla ilgili olarak sudur:
Bu aragtirma yontemi bir Bat1 digsmanligina dayanmakta ya da béyle bir disman-
lik tiretmekte midir¢ Bu sorunun anlamini tespit etmeyi asagidaki satirlara bira-
kip Oksidantalizm'’i aynen bu sorunun isaret ettigi catigma fikrine dayandiran bir
bagka yaklagima gegelim.

lan Buruma ve Avishai Margalit imzalarini tastyan Occidentalism: The West
in the Eyes of Its Enemies (Oksidantalizm: Diigmanlarinin Goézinde Bati, New York
2004) adli kitap terimin anlamini Grkitiicti boyutlara tastyor. Bu metinde Oksi-



Sorusturma 447

dantalizm terimi artik alenen Bati diigmanligi anlamina gelmektedir. Buruma-
Margalit, Bati diismanligi anlamindaki Oksidantalizm’in Dogu’daki ilk 6rnegini
Japonya’da bulmaktadir. Japonya’'nin Batt'y1 yakalama gabalart basariyla sonug-
lanmuists; fakat Bat1 modernliginin zaferi Japon entelektiielleri ve liderleri arasinda
ofkeli bir tepkiyi beslemis ve sonug Pearl Harbour saldirisiyla kendisini gostermis-
ti. Bu saldiridan sadece yedi ay sonra, 1942’de 6nde gelen Japon bilgin ve entelek-
ttelleri Kyoto’da toplanmis ve “Modern’e nasil galebe galabiliriz¢” baghig: etrafin-
da tartigmiglardi. Burada modern terimi Bati'y1 veya Bati emperyalizmini ifade
etmekteydi. Toplantidaki bilginlerden biri Batililagmanin Japon ruhuna zerk
edilmis bir hastalik oldugunu ileri stirmus, bazilart moderni Avrupali bir sey ola-
rak tanimlamis, bazilar1 da Amerikanciligin diigman olduguna inandigini belirt-
misti. Ayrica bilimde sagliksiz bigimde uzmanlasmanin Dogu manevi kiltiriinin
buttnltgind ortadan kaldirdigini ileri stirerek modern bilimi suglayanlar da var-
di. Kapitalizm Japon toplumuna modern teknolojiyle, bireysel 6zgiirliik ve de-
mokrasi gibi kavramlarla sizmaktaydi ve bu da koétiiydii. Iste biitiin bu yozlagtiri-
c1 etkilerin tstesinden gelmek gerekmekteydi. Katilimcilarin hepsi kilttirin yani
geleneksel Japon kulttrinin ruhu dnceleyen ve kokla bir yapida oldugunda hem-
fikirdi; oysa Bati medeniyeti istikrarsiz, koksiiz ve tahripkar idi. Bati, 6zellikle de
ABD, soguk, ruhu olmayan bir makine gibiydi; kokt olmayan nesiller peydahla-
yan karisik halklarin yasadig1 bir yerdi. Buna karsilik kutsal Japon imparatorlugu-
nun yonetimi altinda birlegtirilmis buttinctl ve geleneksel Dogu, insani tabiata
uygun olmak bakimindan sicakt: ve organik Asya toplulugunu manevi sagligina
bu ruh kavusturacakti. Katilimcilardan biri sunu ileri sirmiigtti: Miicadele Japon
kantyla Bati'nin akli arasindaydi. Oteden beri Japon Marksist ve sévenistleri mo-
dernligi kutsal Japon imparatorlugunun yonetimi altinda buttinlik kazanan gele-
neksel Dogu igin bir tehdit olarak degerlendirmekteydiler.

Yazarlara gore kan, toprak, halkin ruhu gibi terimler Fransiz Aydinlanma-
ciligi’nin evrenselci iddialarina, Fransiz devrimine ve Napolyon’un mistevli ordu-
larina kargt 18-19. ytzyill Alman romantikleri tarafindan da kullanilmigti.
1930°larda Avrupali fasist ve nasyonal sosyalistler Amerikanizm’e, Anglosakson
Liberalizm’ine ve “koékstiz kozmopolitlige” (yani yahudilere) karst benzeri bir
soylemi giindeme getirdiler. Her ne kadar Aydinlanma ve Fransiz Devrimi'nin
gayr-i mesru gocugu ise de Rus Komiinizmi de, 6zellikle Stalin déneminde, Bat1
liberalizminin iflah olmaz bir diigmanu idi.

Yazarlarin Oksidantalizm baglaminda 6ncelikle dikkat gektigi bir husus
sudur: Bircok radikal Islamc1 bu Anti-Batici kavramlart Bati’dan édiing almugtir.
Aslinda mesele de budur. Higbir oksidantalist, hatta kutsal savasggi olanlart da
dahil, Batr’dan timiyle bagimsiz olamaz. Pol Pot Marksizm ile Khmer ulusalcili-
gin1 birlestirdigi sirada Paris’te radyo teknolojisi 6grencisiydi. Ali Seriati Paris’te
bulundugu siralarda Frantz Fanon ve Che Guevara’nin eserlerini ¢evirmigti. Sat1
Husri Fransiz Aydinlanmasi’na karst olan Fichte ve Herder gibi Alman romantik-
lerinin siki bir 6grencisiydi. Nitekim Bati'nin bir ser gig oldugu fikri de Dogu’ya
veya Ortadogu’ya ait bir fikir degildi. Avrupa cografyasinda derin kokleri olan bir
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tasavvurdu bu. Oksidantalizm Bati’da Aydinlanmaya karst tutumun bir parga-
styd1 ve sanayilegsmeye, akilciliga ve Sekiilarizm’e kars1 bir isyanin ifadesiydi. Bii-
tn bu nitelikleriyle Bati soguk, mekanik bir medeniyet haline gelmis, bir makine
medeniyeti olup ¢ikmusti. Hesap yapma -parayi, kari, bilimsel kanitlari hesapla-
ma- ruhsuz bir ugras olarak degerlendiriliyordu. Sahicilik siirde, sezgide ve iman-
daydi. Bat1i burjuva toplumu hakkindaki Oksidantalist goris liiks, sehvet ve ¢1-
karcilik terimleriyle 6zetleniyordu. Ayni tanimlama bir Taliban savasgisinin su
sozlerinde de yansimaktaydi: Amerikalilar asla kazanamayacak, ¢inki onlar Pep-
si-Cola igmeyi seviyor biz ise sehit olmayi. Ig savasta Ispanyol fasistlerinin, Nazi
ideologlarinin ve Japon kamikaze pilotlarinin da benzeri ifadeleri, ayni karsi olusu
yansitmaktaydi. Kahraman higbir gikar hesabi yapmadan davasi ugruna kendini
feda eden kisiydi. Ve Oksidantalist kahraman ister Nazi isterse de radikal Islamct
olsun kendi irki ya da imaninin safligini bozanlar yok eden kisiydi. Ve yazarlar
soruyor: Peki o zaman Batt'ya kargt radikal Islamci cihatta yeni olan nedir¢ Bati
zehrinin panzehiri olarak Radikal Islamcilik evrensel ve piiriten olanin bir karigi-
muydi. Evrenseldi ¢tinki bir mUminin géztnde bitin insanlar iyi birer miimin
olabilirlerdi, ptritendi ¢linkt daveti reddedenler sadece kayip ruhlar degil ayni
zamanda ortadan kaldirilmasi gereken cahili kimselerdi.

Yazarlar sonu¢ degerlendirmesinde sunlari belirtiyorlar: Batilililar olarak
bizler 6zgurliklerimizi kendilerini tahrip pesindeki kutsal savasgilara kars: koru-
maliy1z. Ancak bunu yaparken gtvenlik ile sivil 6zgtirliikler arasindaki dengeyi
gézetmeli biri ugruna digerini kurban etmemeliyiz. Islamcilik ile Hiristiyanlik
adina savastigimizi diiglinmek vahim bir yanlistir. Bu bizi 151k ve karanligin sava-
sindan s6z eden yikict Maniheistik goriisi paylagmaya zorlar. Bati’da yasayan
Maslimanlarin kutsal savasg saflarina katilmalar: énlenmeli ancak bu yapilirken
Avrupalt ve Amerikali vatandaslar olarak onlarin haklarina saygi gosterilmelidir.
Bizim 6zgtrlik anlayisimiz onlari da dig diigmana karst savunmay: gerektirir;
fakat ayni zamanda liderlerimizin korkularimizi kullanarak &zgtirliikleri ortadan
kaldirmak istemelerine karst olmay1 da...

Buruma-Margalit ikilisinin Oksidantalizm’ini temellendiren fikirler zinciri
soyle siralanabilir:

a) Oksidantalizm Dogu’nun modern Bati’ya digmanliginin bir ifadesidir.

b) Oksidantalizm Dogu’nun moderniteye yonelttigi kokten ve reddedici
bir elegtiridir.

c) Kokleri bizzat Batr’dadir. Bizzat Bati’da moderniteye yonelik olan bir
elestiri gelenegi vardir. Ozellikle Alman digiince gevrelerinin Fransiz Aydinlan-
maciligi’'nin evrenselci iddialarina ve Marksizm'’in (tabiatiyla Rusya’nin) Londra
merkezli sosyal adalet erdemini ayaklar altina alan kar mantigina tepkide kendi-
sini gosterir.

d) Oksidantalist tepkilerin Batili olmayan bicimleri de Batili elestirilerden
ilham almiglardir.
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e) Ancak 1942’de Kyoto’da toplanan Japon entelekttellerinin modernite
elestirilerinde goruldigt gibi Bati'ya karsi olusa giigltt bir Dogu ruhu vurgusu
eslik etmektedir.

f) Bu ruh Radikal Islamci Oksidantalizm’de modern Bati medeniyetinin
Cahiliyye Toplumu oldugu ve Cahiliyye'ye karst saf Islam’1 egemen kilmak gerek-
tigi tezinde karsiligini bulur.

g) Oksidantalizm’in aktivist yoni modern Bat1 medeniyetinin temel deger-
lerini gegersiz kilma ve glic merkezlerini imha etme ugruna kurban olmayi ve cani
feda etmeyi bir tiir kutsal savagin yiiksek degeri olarak tanimlar ve kendi kahra-
manlarini Gretir.

h) Oksidantalizm’in iddialarina ragmen, Bati'nin Islam ile bir savagt yok-
tur.

1) Ancak kendi degerlerini koruma ve savunma adina Bati Oksidanta-
lizm’in diigmanca ve yikici tutumuna kargt kendi icinde dnlem almali ve fakat
bunu yaparken insan haklari ve 6zgtrltklerini feda etmek yoluna gitmemelidir.

Bu fikirler zincirinde tanimlanan Oksidantalizm’in, problematigi Oryanta-
lizm’e karst olusa gore belirlenmis bir yeni bilim kurmakla ilgisi elbette yoktur.
Yazarlarin meselesi Pear] Harbour’a hava baskini diizenleyenlerin, 11 Eylil’de ikiz
kuleleri vuranlarin inang, duygu ve distince diinyalarinin Bati ve modernlik dis-
manit bir bilinci nasil Urettigini anlamaya galismaktir. Oksidantalizm iste bu
dismanligin adidir. Dolayisiyla temel konu modern Bat1 medeniyeti ve ona diig-
man olan Batili olmayan bilingtir. Bu biling, modern akademyanin aragtirma
yontemleriyle analiz ediliyor, kokleri arastiriliyor ve Oksidantalizm’in tarihsel
kokeni itibariyle Bati kaynakli oldugu sonucuna ulasiltyor. Batili olmayanlarin
Oksidantalizm’i de bu durumda ana fikir ve temel kavramlari itibariyle kesinlikle
6zgln olmayan, Bati Oksidantalizm’inden devsirilmis bir tutuma indirgenmis
oluyor. Bu baglamda sorulabilecek can alici sorular sunlardir: Acaba Buruma-
Margalit’in Oksidantalizm’i i¢cinde Hanefi’nin Oksidantalizm’i nereye oturuyor¢
Buruma-Margalit’in yeni bir bilim kurmaya ihtiyag¢ hissetmeden ulastigi sonuglar
ile Haneft’nin yeni bir bilim olarak Oksidantalizm’i ayni analiz ydntemlerini
kullanmiyor mu¢ Her ikisinin de konusu (biri Avrupali digeri Batili olmayan)
“biling” degil mi¢ Her iki Oksidantalizm arasindaki benzerlik ve farklar nedir¢
Hanefi agisindan denilebilir ki aslinda Buruma-Margalit’in Oksidantalizm’i tipik
Oryantalist soylemin bir uzantisidir. Buruma-Margalit agisindan da Hanefi’nin
Oksidantalizm’i, kokleri yine Bati’da olan modern/Bati aleyhtari (diismanié)
soylemin bir uzantist olarak gortlebilir. Peki, bu farklilik medeniyetlerin birbirini
anlama konusunda bagvurabilecegi beserl imkanlarin giderek azaldigi bir diinyada
ne anlam ifade etmektedir¢

Oksidantalizm’e dair bu iki yaklasimi ister tamamen dogru isterse de ta-
mamen yanlig kabul edelim bu son soru asil soru olmaya devam edecektir. Bilim
ve dugtince insanlar1 artik akibet fikrini Bati-Dogu kutuplagmast ekseninden ¢ika-
r1p insanligin gelecegi eksenine oturtmak ve Huntingtoncu sdylemin degirmenine
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su tagimaktan vazge¢mek zorundadirlar. Bu séylemin catigma fikrine dayali ana
fikirlerini hep birlikte hatirlayalim: Sovyetler'in yikilmasindan sonra zemin kay-
beden kutuplagma ve ¢atigma fikrini ABD dis siyaseti igin yeniden tiretmek iste-
yen Huntington 1993’te yeni ¢atismanin medeniyetler arasinda vuku bulacagini
ileri stirmistt. Medeniyetler ¢atigsmasi kiiresel siyasete egemen olacakti. Bu me-
deniyetler Bat1 (Avrupa ve Kuzey Amerika), Konfigytiscii, Japon, Islam, Hindu,
Slav-Ortodoks, Latin Amerika ve belki Afrika. Bu medeniyetler aras: farklar ideo-
loji ve politik rejim farklarindan daha temelliydi Huntington’a gére. Koministler
demokrat, fakirler zengin olabilirdi ama Ruslar kesinlikle Estonyali, Azeriler ke-
sinlikle Ermeni olamazlardi. Nitekim tarihin en giddetli ¢atismalari da medeniyet-
ler gatismasiydi. Gintimtzde Bati, gliciniin zirvesindeydi fakat Batili olmayanlar
dinyay1 yine Batili olmayan yollarla sekillendirmek tizere gerekli arzu ve kaynak-
lara sahipti. Kulttirtin kadife perdesi, ideolojinin demir perdesiyle yer degistirmis-
ti. Bat1 kendisini Cin’in 6nderlik ettigi bir Dogu ekonomik blogu karsisinda bul-
mustu. Kérfez savagt Bush’un iddia ettigi gibi Irak’a kargt diinyanin degil, Islam’a
kargt Bat'nin savagtydi. Eger bir diinya savagt daha olacaksa bu, medeniyetler
savasl olacakti. Bati kultiirintin diinyanin 6teki kesimlerine olan etkisi ytizeysel-
di. Daha temel dtzeyde Batili kavramlar 6teki medeniyetlerde olanlardan esas
itibariyle farkliydi. Bireyselcilik, Liberalizm, anayasacilik, insan haklari, esitlik,
ozgurluk, hukuk devleti, demokrasi, serbest piyasa, kilise-devlet ayirimi Steki
medeniyetlerde yeteri kadar titresime yol agmamuist1. Evrensel bir medeniyet ol-
dugu tezi Batili bir fikirdir ve Asya toplumlarinin Partiktlarizm’i i¢in hig de an-
lamli degildir. Asyalilar, aralarindaki farklara ragmen Batili gikarlar, degerler ve
iktidar kargisinda bir Konfiisytis¢i-Musliman ittifaki igine gireceklerdir. Bati
kendi medeniyetleri icinde daha ¢ok igbirligi ve buttinlik icine girerek, Konftg-
ylsgti-Musltiman devletlerin askeri gicini sinirlayarak bu tehdidi gégtslemeli-
dir.

Anlagilan mutlak bir ¢atigma fikrine dayali bilimsel ve diigtinsel etkinlik in-
sanligin gelecegine hizmet etmeyecektir. Mislimanlara gelince onlar “insanlar
icinden gikarilmig” ve kendi yollarinda insanligin kurtulugu igin, yerytiztinde barig
icin ytrtiyen erdemli insanlar olarak Huntington’cu bir kavramsallagtirmayz igle-
rine sindiriyor olamazlar. Aslinda boyle bir ¢atisma mantiginin benimsenmesi,
catigma fikri Oryantalizm’in 6ztinde var oldugu i¢in onunla zimnen uzlagmak
anlamina gelir. Hanefi’nin bilimsel ve diiglinsel projesinin tasidigi entelektiiel
imkanlar teslim etmekle birlikte bu yondeki kaygilarimi da dile getirmek isterim:
Her seyden 6nce bir oksidantalist kendisini oryantalizme kargi konumlandirdig
i¢in oryantalistlere zimnen “oyunu sizin kurallarinizla oynamaya hazirim” demis
olmaktadir. Ayrica Oksidantalizm teriminin ¢zellikle 11 Eylil'den sonra Bati
kamuoyunda dogurdugu tedirginlik onlarin oryantalist perspektiflerini agma
konusundaki sanslarini da iyice azaltacaktir. Oksidantalizm ¢atigma fikrini esas
aldigr her durumda Batili entelejiyansiya ile tartigmay: (aslinda tanigmayi) da
reddetmek egiliminde olacaktir. Tipki Oryantalizm gibi monolojik bir okumayla
Batr'y1 “tanimlama” cabasi igine girilecek ve tanima/tanigma imkanlari peginen
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bertaraf edilmis olacaktir. Oryantalizm’in telkin ettigi bu monolojizmden kurtu-
larak diyalojik tutumlara yonelmek entelekttiel sorumluluk geregidir. Dogru tu-
tum, ne ilkesiz gatisma ne de ilkesiz uzlagmadir. Yerytiziniin butiin medeniyetle-
ri Islam’da vurgulanan evrensel ve barigct “te‘aruf” ilkesini esas alip kendileri ola-
rak, kendileri kalarak, kendilerini gergeklestirmenin yolunu bulmak zorundadir.
Bunlar1 soylemek gercekgilikten uzak, cocuksu ve romantik bir evrensel barig
slogani atmak anlamina gelmez. Elbette gatisma arzu edilmez ve elbette gatigma
durumunda biitin Benlik’lerin kendini savunma ve gelistirme hakki megrudur.
Ancak catigma fikri bitin tarihi, simdiyi ve gelecegi agiklayan bir ilke olarak
konamaz. Aksi durumda “saldh” yerine “fesdd”in sartlarini besleyen salt tepkisel
soylemler egemen olur. Oksidantalizm’i, adinin ¢agristirdigi tizere, Oryanta-
lizm’in bir révangi olarak gérmek, béylece Bati emperyalizmine hizmet aract ola-
rak gelistirildigi séylenen Oryantalizm’e karst bir anti-emperyalist bilim metodo-
lojisi geligtirmeye caligmalk, ilk bakigta hakl: bir tepkinin ifadesi olarak mesru gibi
gortintiyor. Ancak bu tutumun o6ziindeki tepkisellik bizzat Oryantalizm icin
elestiri konusu yapilan ideolojik gayeyi onaylamak anlamina gelmeyecek midir¢
Ayrica bu tepkisel tutumla Islam medeniyeti Oryantalizm'’in toptanct Dogu ta-
nimi igine sokulmug olmuyor mu¢ Bu, Islam medeniyetinin ilkeleri ve gergekle-
riyle ne 6lgtide Orttismektediré Kogullandirilmig bir refleksin bilimsel arastirma-
nin dogastyla ilgisini kurmak bilim kavraminin sinirlarini epeyce zorlamak anla-
mina gelecektir. Ustelik bu tepkisel tutum, iginde yaganilan tarihsel kogullarin
dogru degerlendirilmemesinden kaynaklanan bir tarihdisiligi (anakronizm) da
besleyebilir. Agikcas: hepimiz modernligin trettigi stireglerin igindeyiz ve Oksi-
dantalizm bu stireglerin “Batili” vasfini 6ne c¢ikarmakta ve fakat onlarin digina
nasil ¢ikacagimizi bize dgretmemektedir. Bu yaklagim iginde kuyuya digeni al-
mak igin kuyuya inmek zorundayiz ve kuyudan tekrar nasil gikacagimizi bilmi-
yoruz. Eger Oksidantalizm benlik bilincini yeniden tretmek tizere bir “De-
Westernizasyon” hareketi olma iddiasinda ise bunun alternatif bir “Westernizas-
yon” olmadigindan emin olmak zorundadir. Oysa mevcut yaklagimiyla Oksidan-
talizm Misliman entelektteli, stireci yonlendirmek yerine, stirecin bir pargasi
kilmay1, Oryantalizm’in mantigini agmak adina zimnen onun mantigini paylasg-
may1 onermektedir. Bir taraftan Oryantalizm’in “6teki’ni tanimlarken igine diig-
tigl metodolojik skandali elestirmek 6te yandan Oksidantalizm’i bu Stekinin
bilimi olarak tanimlamak, tezi belli olmadig1 gibi ytiiksek bir sentez iddiast da
olmayan bir tez-antitez diyalektigini besleyecektir. Bundan daha énemli olarak
Batr'ya bu tiirlt yaklasim, tipki kiresellesme karsitlarinin yerelligi kendi icine
kapanmug bir kiiltlir sistemi olarak tanimlamalarinda oldugu gibi ne kiiresellesme
kargisinda proaktif tutum belirlemeyi ne de yerli kiilltiir ve medeniyetin kendi
disina yonelik i¢ imkéanlarini dogru degerlendirmeyi mimkin kilacaktir. Oksi-
dantalizm’in hareket noktasi yaptigt benlik bilinci kavrami, eger bu igine kapa-
nikligin getirecegi ve gerektirecegi sekilde, kendisini 6teki kilttirler kargisinda test
etmek ve 6zkimligini yitirmeden ve hatta onu tarih sahnesinde daha iddiali po-
zisyonlara tagimak tzere 6teki kiltiirlerin birikimlerini tevarts etmek imkénlari-
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n1 ortadan kaldiriyorsa varacagi yer narsizmdir. Bu ise yeniden var olmak konu-
sundaki iddiay1 pesinen yitirmis olmak anlamina gelecektir. Misliman dinya,
Sezai Karakog'un deyimiyle énce kendi ruhunu, sonra Islam’in evrensel degerleri-
ni ve nihayet insanlig: diriltmek gérevindedir. Clinki hem Mdisliman ruhu hem
Islam’in yerytiziindeki hayatiyeti ve hem de insanlik kriz igindedir ve kriz kelime-
sinin kritik kelimesiyle olan etimolojik ortakliginin gagristirdigr sekilde, Muslu-
man diigtince ve bilim insani hem kendisini hem diniyle mtinasebetini ve hem de
insanligin bugiinkt durumundan buytk o6l¢iide sorumlu olan modern Bati'y1
kritik etmek zorunda oldugunu unutmamalidir. Ancak bu kritik ne Benligi ve ne
de “Oteki’ni imhaya yol agacak bir tahripkarliga déniismeyecektir. Ciinkti mak-
sat imha degil, diriligtir. Misliman’in kendisine yoneltecegi kritik 6devi, Bat1
medeniyetine yoneltecegi kritik hakkiyla bir buttindur ve 6zellikle Bati’da gelisti-
rilen Oksidantalizm’i tehdit olarak tanimlayan sdylemler Misliman’t ne bu
6devden ne de bu haktan mahrum etmek anlamina gelmemelidir. Aksine bu, ayni
kritigi Bati'ya da 6nermek anlamina gelmektedir. Bat1 entelijansiyasi da “kendi” ig
celigkileriyle ilgili olarak muhasebesini stirdtrtrken “Gteki”yle ilgili perspektif ve
tutumlarini yeniden derin bir kritige tabi tutmak 6devini ytrekten igsellestirme-
lidir. Sonug olarak insanligin geldigi bu noktada Bati ve Islam diinyasinin yasaya-
cag1 bu entelektiiel kritik etme stregleri képrileri atmaya degil kopriiler kurmaya
yonelik olmak durumundadir. Ancak Oksidantalizm’in her iki tarafta yol agacag:
mevzilenme egilimleri s6z konusu kritik etme imkanlarini hayata gecirecek midir,
bundan emin degiliz.



