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HADIS ARASTIRMALARINDA
DIKKATSIZLiK PROBLEMI

Zekeriya GULER"*

“Alldh'in kitdbt hakkinda bilmedigim bir
seyi soyleyecek olursam, hangi yeryiizii beni iize-
rinde tagiyabilir ve hangi gokyiizii beni golgelen-
direbilir?” Hz. Eb{ Bekir

“Ben biriyle miindzara ettigimde mutlaka
soyle demisimdir: Alldhim, hakki onun kalbinde
ve dilinde goster/soylet. Sayet hak benimle bera-
ber ise 0 bana tabi olsun, hak onunla beraber ise
ben ona tabi olayim!" imam Safit

PROBLEM OF CARELESSNESS IN THE HADITH RESEARCHES

In this article entitled “problem of carelessness in the hadith re-
searches”, it has been discussed “the possibilty of lessening the mistakes” com-
mencing from “the examples of mistakes in contemporary hadith researches”. It
has been realized that the very basic defect was the translation mistakes came
out as a result of quick and careless translation and the wrong decisions based on
these translation mistakes.

In order to reduce the erros, it has been seen that, first of all, it is neces-
sary to be more careful and sensitive in analysing the subject matters of discus-
sion and also there are some material-moral principles that should be considered
during the oral and written discussion of this kind of matters, of which the first
coming is to read, understand and interpret the texts of hadith in an objective
manner. Otherwise, it is inevitable that this kind of reading which has no connec-
tion with the scholarly understanding will consciously or unconsciously lead to a
strange attitude and act of approvement the plan and project which was deter-
mined in the mind with the text which was read at the end. Overcoming this
handicap/problem will provide the texts of hadith with the opportunity of express-
ing themselves as they are. In addition, there are the important factors that the
academicians having different opinions should be taken into consideration seri-

" Dog. Dr., Selcuk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi. zguler59@hotmail.com
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ously and that the full capacity of mind and memory power should be used with-
out any negative effect of environment and also that the Arabic language and lit-
erature should be known eloquently. Undoubtly, the creation of desired skill and
faculty of hadith depends on putting these principles into effect punctually.

Application of careful, solemn, calm, objective and critical method to the
hadith reading in a decent manner will produce some values in theory and prac-
tice and open new horizons for an equilibriumed life

GiRIS

Huseyin Kazim Kadri (v. 1353/1934), dikkat kelimesi hakkinda “incelik,bdriki,
zihnin bir seye intibdki, zinin tefehhiimde kendi nefsine ric'ati, sirf zihin etmek, ihtimam ile
nazar, (felsefede) zihnin suur ve irdde ile miinhasiran bir seye taalluku”" seklinde agiklama getir-
dikten sonra, ayni kokten gelen tedkik igin de “dikkatle ve inceden inceye arastirmak, tefahhus
etmek, isbdtii'd-delil bi'd-delil” ifadesini kullanir.

Zeki Velidi Togan (v. 1390/1970)%, Bati ile Dogu arasindaki alamet-i farikayi
aciklarken, yaratma zihniyetinin Bati'da, asagilik ruiunun da Dogu’da meydana geldigi
fikrinden hareket ederek, Bati'nin elde ettigi yaratma zihniyetinin; medeniyet, bilim ve
teknolojinin ortaya cikisinda belirleyici iki miyarin/unsurun oldugunu vurgular: Birisi,
miistakillen viicuda getirilen eser,digeri ise dikkat'tir. O, dikkat miyari/unsuru lzerine su
tahlilde bulunur:

“El-Birtini, Yunanlilarda bulunan bu dikkat hususun(un) islamlarda bulunmadigindan
sikdyet etmekte, hatta dikkatsizligi ‘bu bizim kavmin umumi eksikligidir diye vasiflandirdiktan
sonra, ‘soyle ki, yazilart tashih etmek ve asli ile karsilastirmak hususunda bize hdkim olan dik-
katsizlik yiiziinden boyle yazma eserlerin varligi ile yoklugu miisavi oluyor, hatta boyle kitapla-
nn iginde miindereg maldmatt bilip bilmemenin ehemmiyeti bile kalmuyor..." (demektedir). Dik-
kat, 1rki hususiyet degil, i'tiyad ve terbiye neticesidir; fakat dikkatsizlige alismis olan kavimlerde
taammiimii zaman ve ihtimam ister; islam milletleri aldiris etmezler, dikkat ve itinanin ehemmi-
yeti hususunu takdirde ge¢ kalir ve bunu yeni nesillere hususi terbiye ile asilamak ¢aresine giris-
mezlerse, bilhassa teknik ilimler sahasinda, daima Garbin gerisinde kalacaklardir”. Togan,
dikkat mahsulti, mtstakil ve orijinal eser meydana getirebilmek icin nasil ve ne za-
man muvaffak olunacag sualine de su cevabi verir: “Herhalde ictihad yollarinin kapali
kalmasinda baslica amil olan askeri idare sisteminden demokrasiye gegmek bu isi kolaylastiracak-
tr's.

islam tarihinin ilk asrina kadar uzanan kaynaklarin ilmi usiillere gére nesre-
dilmemesi ve onlarin muhtevalarinin ilmf Slgtler icinde degerlendiriimemesi halinde
meydana gelecek vahim sonuglara isaret eden Mehmed Said Hatiboglu'nun su ifa-
deleri de dikkat gekicidir:

“Alldh’'in son peygamberinin insanliga biraktigu kiiltiirel miras diyebilecegimiz siinnet’in
yaziyla tesbiti isi, bizzat O'nun hayatinda baslamis ve kiigiik defterler halinde ilk meyvelerini
veren bu mubdrek fadliyet, birkag asir sonra binlerce cildi bulan bir seviyeye ulasmisdir ki, isldm
kiiltiir ddiresi disinda bunun bir benzerini bulabilmek herhalde muhaldir. Meseld 1V./X. Asrin
Asyalt bir muhaddisi, Neysabur'lu Mdsercisi'nin (6.365/975) yiizelli cild tutan 1300 ciizliik

! Kadri, Hiiseyin Kazim, Tiirk Lugati, istanbul 1928, 11, 746.

% Togan, Zeki Velidi, Tarifite Usill, istanbul 1981, s. XVIII, XXII.
® Togan, age., s. XXIII.

4 Togan, age., s. XXIV.
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Musned-i Kebir viicida getirmis olmast (Sem’dni, XI1,36; Nubeld, XV1,288) bu isin azametini
gostermeye yeterlidir.

Ne var ki, bugiin, binlerce miisliiman alimin on dort asirlik son derece zengin ilmi ¢alis-
malart ismen az ok bilinebiliyorsa da, bunlarin mevcud olanlarindan hig olmazsa en miihimleri-
nin baskilart heniiz tamamlanabilmis olmadigi gibi, basilanlarnin da ilm? tesbitleri biitiiniyle
yapilabilmis degildir. Ozellikle islam diinyasinin gelecegi bakimindan mutlak doldurulmast gere-
ken bu bosluk ortada kaldikea, isldm adina konusabilmek pek miimkiin olmadigi gibi, islamin ilk
yillarma kadar inen kaynaklart okumadan, onlarin muhteviydtini ilmi dlciiler iginde degerlen-
dirmeden ortaya atilacak her iddidnin, isldma hizmetten ziydde, yeni miiskiller dogurmast baki-
mindan zararli olmasi gdyetle miimkiindiir. Boyle bir menfi katkiya ortak olmamanin tek yolu,
hi¢ olmazsa yiiksek arastirma kurumlarinda ¢alisan her ilim adamunn, her tirlii pesin hiikiim-
den uzak kalarak, kaynaklari dogru anlamaya, onlardan dogru sonuglar gikarmaya ¢alismast ve
bunlart tanitmasidir”.

Yer verilen tespit ve degerlendirmelerde ifadesini buldugu tzere, islam tarih
ve medeniyetine ait yazili vesikalarin, hadis ilmine dair matbu ve mahtut eserlerin
dikkatle okunmasi sonucunda gelisme, dikkatsiz okunmasi durumunda ise gerileme
kaginilmazdir. Bu temel ilkeye ragmen, bazi yeni arastirmalarda hic de kiigimsenme-
yecek derecede bir dikkatsizlik problemi yasandigi gorllmektedir. Kanaatimizce bu
durum, islam diinyasinin gelecegi bakimindan menfi bir katkiya ortak olmak demek-
tir. Bu itibarla, “Boyle bir menfi katkiya ortak olmamanin tek yolu, hi¢ olmazsa yiiksek aras-
tirma kurumlarinda calisan her ilim adaminin, her tiirli pesin hiikiimden uzak kalarak, kaynak-
lart dogru anlamaya, onlardan dogru sonuglar ¢ikarmaya calismast ve bunlart tanitmasidir”
diyen Hatiboglu, problemin ¢6ziim yoluna da isaret etmis olmaktadir.

Bu makalede, Mehmet Emin Ozafsar, M. Hayri Kirbasoglu, Yusuf Ziya Keskin
gibi meslektaglarimizdan &rnekler verilerek, hadis arastirmalarinda/okumalarinda
dikkat unsurunun 6nemi vurgulanacak, dikkatsizligin yol actigl yanlis yorum ve anla-
yiglar dikkatlere sunulacaktir. Hemen belirtilmelidir ki, dikkatlere sunulacak olan
hata &rnekleri, s6z konusu arastirmalar; kitap veya makaleler elestirel metodla bag-
tan sona okunarak tespit edilmis degildir. Bunlar, merak edilen bazi bolimlerin o-
kunmasi neticesinde, soru isareti birakan bazi bilgilerin dipnotlardaki referanslariyla
mukayese edilmesinden ortaya cikmigtir. Mukayese esnasinda, neredeyse miellifle-
rin kullandiklari kaynaklarla iktifa edilmistir. Tabii dikkatlere sunulacak olan hata
ornekleri, sadece bunlardan ibaret degildir. Sz gelimi, birinci sirada verilecek olan
ornekler, ilgili kitabin iki konusu; el-Hudiidu Teskutu bi’s-Subuhat (ki kitabin yaklasik on
sayfasidir) ve Dirdyet Kavrami ve Hadis Metinleri (ki yaklasik bes sayfadir) ile sinirli tu-
tulmustur. Bu demektir ki, s6z konusu kitapta daha baska hata 6rneklerinin ortaya
¢tkmasi kaginilmaz olacaktir. Nitekim bizi iskillendirdig§inden incelenmesini gerekli
g6rdigtimiiz bazi yorum ve anlayiglar, bu gercegin ipuglarini verir mahiyettedir.

° Hatiboglu, Mehmed Said, Miisliiman Alimlerin Buhari ve Miislim’e Yonelik Ele;tirileri (islami Aragtirma-
lar, cilt:10, sayr:1-2-3), Ankara 1997, s. 1. Ali Osman Kogkuzu da (bkz. Hadis llimleri ve Hadis Tarihi, Is-
tanbul 1983, s. 390-392) ilmi usullere uygun negredilmis eser bagligi altinda ayni noktaya dikkat ceker.
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I. CAGDAS HADIS ARASTIRMALARINDA GORULEN
HATA ORNEKLERI

1. Mehmet Emin Ozafsar sdyle demektedir:

“Diger taraftan, sonraki donem kaynaklarda yer alan dirdyetu’l-hadis tarifinden ne kas-
tedildigi de pek iyi anlasilamamaktadir. Meseld, Taskopriiliizide (959-1030/1552-1621) bu
kavrami soyle tanimlar:

“Bu, Arap dili kaidelerine ve seriat esaslarina dayanarak, Peygamber'in (s.a.) ahvaline
de uygun olarak, hadis lafizlarmin anlamini ve onlardan ne kastedildigini anlamak igin yapilan
tetkiktir. Konusu ise, inang ve maksadina binaen delaleti bakimindan Peygamber'in (s.a) hadisle-
ridir.” (Taskopriiliizdde, Miftdh,11/113)

Ancak, yapilan bu tarif ve agiklama ile hadis ilminde ifadesini bulan dirdyet teriminin en
kiigiik bir ilgisi yok gibidir. Taskopriiliizide nin yaptigi tarif ve agiklamalar, onun ancak fikih ve
fikith usiliine ait bir kavram olabilecegini gosterir. Nitekim Tdnevi de boyle demistir (Tdnevi,
Kessdf, 1/28-30).

Kanniict (1307/1889) de bu kavram ile ilgilenmis, rivdyetlerin nisbet ve delaletine yone-
lik diger hususlart saydiktan sonra Semseddin b. Ekfdnt es-Sehavi'ye ait (902/1496) su tarifi
nakletmistir:

“Dirdyetii'l-Hadis ilmi, kendisiyle; rivdyet cesitleri, hiikiimleri, rivdyet sartlart ve
merviyydtin siiflarinin tayin edildigi, ayni zamanda, anlamlarinin tesbit edildigi bir ilimdir. Bu
ilimde de, tefsir ilminde ihtiya¢ duyulan; ligat, nahiv,sarf, madani, beyan, bedi’ ve usil ilimlerine
itiyag duyulur. Ayrica, ravilerin tarihini bilmeye de gerek vardir.” (Kann(ci, Ebced, 11/285)

Bu tarifte, rivdyet ve dirdyet konusu birlikte ele alinmaya calistlmistir. Ancak, rivayetle-
rin anlamini tesbite yonelik olarak hadis ilminde hangi kriterlerin belirlendigini merak etmemek
elde degildir™®.

Ayni sayfadan alinan bu paragraflarda yer alan eksik ve yanliglari maddeler
halinde g&stererek bir degerlendirme yapmak istiyoruz:

a) Tagkopriiliizade tarafindan yapilan dirayetii’l-hadis teriminin tarifini yeni-
den distinmekte fayda vardir. Hakkinda, ‘fhadis ilminde ifadesini bulan dirdyet teriminin
en kiigiik bir ilgisi yok gibidir. Onun ancak fikih ve fikih usiliine ait bir kavram olabilecegini
gosterir' tenkidi yapilan tarif ve agiklamanin tekrar okunmasi durumunda daha iyi
anlagilabilecegi kanaatini tagimaktayiz.

Dirayetii'l-hadisin tarifini yine mtellif Tagkoépriliizdde tarafindan yapilan
rivayet(i'l-hadisin tarifiyle birlikte diisinmek daha isabetli olacaktir:

“Rivdyetii’[-hadis ilmi, zabt ve adalet yoniinden ravilerin hallerini, ittisal ve inkita’ ba-
kimindan da senedin durumunu tetkik ederek, hadislerin Rastlullah’a (s.a.) ulasmasint konu
edinen bir ilimdir’. Dirdyetii’[-hadis ilmi ise, Arap dili kdidelerine ve ser't esaslara dayanarak,

¢ Ozafgar, Mehmet Emin, Hadisi Yeniden Diisiinmek (Fikht Hadsler Baglaminda Bir inceleme), s. 188-189. Asl,
“Fikhi Hadisler ve Degerlendirilmesindeki Esaslar” adli doktora tezi (Ankara 1995) olan kitabin, yeniden
gozden gegirilerek Ankara Okulu Yayinlan tarafindan gergeklestirilen ikinci baskisi (Ankara 2000) esas
alinmustir.

" Tagkopriilizade, Ahmed b. Mustafa, Miftdhu's-sadde ve Misbdhu's-siydde fi mevdiati'l-ulim, Beyrut
1405/1985, 11, 52. Tarif, eserin Kemaleddin Mehmed Efendi tarafindan Osmanl Turkgesi ile yapilan ter-
climesinde (Mevzddtii'l-uliim, istanbul 1313, 1, 507) sdyle geger: “Bu bir ilimdir ki, anda ehadis-i serifenin
Hazreti Ras(l'e aleyhissalatii vesselam ittisdlinin keyfiyyetinden bahs olunur, ahval-i ruvati
haysiyyetinden zabt ve adélette. Ve dahi senedin keyfiyyet-i ittisal ve inkitar haysiyyetinden ve bunlarin
gayri ahvéalinden ki, her birini nukkad-1 ehadis bilirler”.
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Peygamber'in (s.a.) ahvdline uygun olarak, hadis metinlerinden anlagilan mana, murad ve
maksattan bahseden ilimdir"®.

Bu tarifin, yine énemli bir ilimler tarihgisi olan Katib Celebi (v. 1067/1656)° ta-
rafindan  orijinal  bulunarak aynen benimsendigi  gorilmektedir.  Ayrica,
Taskopriliizade'nin yaptigl tarif muésir hadis alimi Ebu’l-Fadl Abdullah b. Muham-
med el-Gumari (v. 1413/1993) icin de ilham kaynagi olmustur. O, s6z konusu tarifi
esas alarak konu hakkinda Ezher ulemési huzurunda bir seminer vermis, blytk bir
alaka uyandirarak onlarin kabul ve tasviplerini almistir. el-Gumari, gérdiigi tegvik
lizerine Tevcthu'l-indye i ta'rifi ilmi’'l-hadis rivayeten ve dirdyeten (Medine 1411) adl bir
eser/risale viicuda getirmistir. Onun, md nahnu fihimiz olan terimler hakkinda kullan-
dig ifadeleri buraya nakletmekte fayda goriiyoruz: “... Biitiin bunlardan, rivayetii'l-hadis
ilmi ile dirdyetii'l-hadis ilmi arasindaki fark vuzuha kavusmus olmaktadir: Rivdyetii'l-hadis
ilminin konusu, kabul ve red yoniinden ravi ile mervidir. Dirdyeti’l-hadis ilminin konusu ise,
anlasiimast (fehm) ve kendisinden hiikiim ¢ikarilmast (istinbat) yoniinden hadis metinleridir™.

b) Tagkopriiliizade'nin (veya Tagkoprizade) vefat tarihi 1030/1621 degil,
968/1560'dIr.

c) Kanntci'den naklen Semseddin b. Ekfant es-Sehdvi'ye ait (902/1496) seklinde
verilen bilgide bir iltibas bulunmaktadir. Her seyden 6nce bu alim, Kann{ci'' tarafin-
dan bir vefat tarihi verilmeksizin Semstiddin el-Ekfanf es-Sehavi cpl & g2)l JB4
el s geklinde zikredilmektedir. Aslinda bu alim, Tonu'l-Ekfant diye séhret
bulan ve Irsadu’l-kdsid ild esne’'l-makdsid'> adl eserin miiellifi Semsiiddin Ebt Abdillah
Muhammed b. ibrahim b. Said el-Ensari es-Sancari'den (v. 749/1348) baskasi degil-
dir. es-Sancarl ,=wJl nisbesi, hat/zabt benzerligi sebebiyle es-Sehavi s sl
seklinde okunmus olmalidir. Su halde bu alimin, el-Makdsidu'l-hasene adli meghur
eserin muellifi Semstiddin Muhammed b. Abdirrahman es-Sehavi (v. 902/1496) ile
karistirildigr agiktir. Dolayisiyla Sehavi'ye nisbet edilerek nakledilen dirdyetii’l-hadis
tarifinin ibnu’l-Ekfani’ye ait olusunda siiphe yoktur'®>. Bu hatanin, bilgiyi dogrudan
birinci el kaynaktan nakletme yerine ikinci el kaynaktan aktarmaktan meydana
geldigi anlasilmaktadir.

d) "Bu tarifte, rivdyet ve dirdyet konusu birlikte ele alinmaya ¢alisilmigtir. Ancak, rivd-
yetlerin anlamint tesbite yonelik olarak hadis ilminde hangi kriterlerin belirlendigini merak
etmemek elde degildir’ seklindeki son paragraf da duistindiiriictidiir. Her seyden once,
tarifi yapan Ibnu’l-Ekfani tarafindan rivayet ve dirayet konusu birlikte ele alinmaya
calisiimamistir. O, hadis ilmini “ilmu rivéyeti'l-hadis” ve “ilmu dirayeti’l-hadis” diye
taksim ederek ayri ayri tarif yapmustir. Onun tarafindan yapilan rivayetii’l-hadis ilmi-
nin tarifinde “Peygamber’in (s.a) soz, fiil ve takrirlerinin nakil, zabt ve tesbiti” ifadesi yer

8 Tagkopriiliizade, age., 1I, 113. Tarifin, Osmanl Tiirkgesi ile yapilan terciimesi (Mevzddtii'l-ulim, 1, 575~
576) soyledir: "Bu bir ilimdir ki, anda elfdz-1 hadisden mefh(im ve andan makstd olan ma’nddan bahs
olunur, kavaid-i arabiyyet ve zavabit-i serlat tizere mubteni ve Nebi aleyhisselamin ahval-i serifesine
mutébik oldugu halde”.

% Katib Celebi, Kesfu'z-zunin an esimi’l-kiitiib ve'l-funin, istanbul 1971, 1, 635.

10 Gumari, Tevcthu'l-indye, s. 13.

" Ebcedu’ -uliim (el-vesyu'l-merkim fi beydni ahvali’l-ulim), Beyrut, ts., 11, 285.

12 Eser, Jan Just Witkam tarafindan mukaddime ve notlarla birlikte 1989’da Leiden’de basilmigtir.

13 Aslinda, ibnii’l-Ekfant'nin sz konusu tarifi daha énce tarafimizdan ele alinarak dikkat gekilmisti (bkz.
Giiler, Zekeriya, Hadislerin Anlasiimasinda Rivdyet-Dirdyet Biitiinliigii (lam Aragtirma Dergisi, cilt: 1, say1: 2,
istanbul 1996), s. 114.



94 Zekeriya Giiler

alirken', dirayetii’l-hadis ilminin tarifinde ise “rivayetin nevi ve hiikiimleri, rdvilerin sartla-
r, merviyydtin siiflart ve onlarn manalarimin gkanlmast (istihrdcu madnihd)" dile getiril-
mektedir. Dikkat edilirse aslinda burada ibnu’l-Ekfani, dirayetii’l-hadis ilminin istih-
rag/istinbat fonksiyonuna isaret etmektedir. Bu fonksiyonun, “rivayetlerin anlamini
tesbit” seklinde ifade edilmesi, metnin mana ve maksadini tam olarak yansitmamak-
tadir. Kaldiki, meslekten bir hadisci olmayan ve bir ilimler tarihgisi olarak bilinen
ibnu’l-Ekfani’den daha fazlasi beklenemez, beklenmemelidir. O, yasadigi hicri seki-
zinci asrin sundugu imkan ve sartlarda, kendi ¢capinda vazifesini yapmis ve devraldigl
ilimler tarihi mirasini gelistirerek sonraki nesillere aktarmigtir. Ancak meslekten ha-
dis¢i olan cagdag arastiricilardan, dirayetli’l-hadis / fikhu'l-hadis disiplininin kazan-
dirdig1 bilgi ve birikimle metodoloji sorunu asilip yeniden diistinmek suretiyle ciddi
tahliller beklenebilir, beklenmelidir. Bunun igin de Uzerinde titizlikle durulmasi ve
uygulanmasi gereken sey, elestirel metodun yani sira, istifade amagli okuma ve dik-
katli-ihatali arastirma yontemidir. Dogrusu, rivayetlerin anlamini tesbite yonelik
olarak hadis ilminde hangi kriterlerin belirlendigi mistakil bir aragtirma konusudur.
Fakat, mistakil bir aragtirma imkani olmasa bile isaret edilen aragtirma yontemi
sayesinde, merak edilen s6z konusu kriterler kolaylikla goriilebilecek ve &zellikle
muhaddis-fakih ulema tenkit edilirken daha dikkatli olunmasi gerektigi anlasilabile-
cektir.

Ayrica, bnii'l-Ekfan?’in tarifinin, énemli bir hata yapilarak kendisine nisbet
edildigi Sehévi (v. 902/1496), satir aralarinda hissettirilen sitemi haketmese gerektir.
Ciinki, biilug éncesi dénemden itibaren ibn Hacer el-Askalani'ye (v. 852/1448) 6&-
rencilik yapmis olan Sehavi, ¢ok yonli ilmi sahsiyeti ve fikhu'l-hadis tecriibesiyle
muhaddis-fakih unvanina liyakat kesbetmis bir alimdir'¢. Onun, problem goriilen
konularda nasil bir ¢6ztim yolu buldugunu gosteren pek ¢ok érnek vermek mim-
kiindtr. Bu makalenin hacmi buna imkan vermemektedir. Ancak, matbu-mahtut
eserlerinin siiratle gbzden gecirilmesi bile onun dirayetine, ehliyet ve liyakatine ta-
niklik edecektir.

Yine ayni meslektasimizdan iki misal daha vermek suretiyle bu noktanin e-
hemmiyetine dikkat cekmekte fayda vardir.

2. Mehmet Emin Ozafsar sdyle demektedir:

a) “Ne var ki, ibn Hazm (456/1036) bu konudaki riviyetlerin'’ hig birini sahih bul-
mamis, 1bn Mesid’a nisbet edilenin de, irsal dolayisiyle sahih olamayacagini ifade etmistir (ibn
Hazm, Muhalld, X11/59)'®. Kdstm b. Abdurrahman’n, dedesi ibn Mesid'u isitmedigi soylenmis-
tir (Tabardnt, a.g.e., IX/192 (dip not:33. Mecmau'z-zevdid, V1/284).

ibnu’l-Humdm ve Tdnevi de hadisin miirsel oldugunu kabul etmektedirler.” (ibnu’l-
Humdm, Fethu'l-kadir, V/248-249; Tanevi, lau’s-sunen, X1/573)

iktibas edilen bu paragrafta’®, ibnii'l-Himam (v. 861/1456) gibi muhaddis-
fakih? bir alimden nakledilen bilginin, yanlis anlamalara ve degerlendirmelere sebep

" bnu'l-Ekfant, Irsddu’-kdsid, s. 41.

1% fbnu'l-Ekfani, age., s. 43.

19 Bu konuda genig bilgi icin Adil Yavuz tarafindan hazirlanan “Muhammed b. Abdurrahman Sehdvi ve el-
Mekdsidu’l-Hasene” (Konya 1993) adli ylksek lisans tezine bakilabilir.

'7 *Hadleri stiphelerle diigtirtiniiz/kaldirniz” ve buna benzer rivayetler kastedilir.

'8 Burada, Muhalld’yi tahkik eden Abdulgaffar Siileyman’in, bagka tariklerini zikretmek suretiyle bahis
konusu rivayetin sihhatine dair diistigt dipnot degerlendirilmeliydi.

19 Ozafsar, age., s. 166.
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olacak sekilde eksik verildigi goriilmektedir. Bunu gdsterebilmek icin ibnii'l-
Himam'in ifadelerini terclime ederek oldugu gibi buraya nakletmek gerekecektir. O,
soyle demektedir:

“Bahse konu olan (haddin stiphe ile distirilmesine dair) hadisin, Beyhaki'nin
el-Hilafiyyat'inda Ali (r.a.)’den zikredildigi ve onun merfa olarak hifzedilmedigi sGyle-
nir. Halbuki bu hadis, EbG Hanife’nin Misned’inde Miksem’in ibn Abbas (r.a.)'dan
naklen Ras(lullah'in (s.a) ‘Hadleri stiphelerle dustrtntiz/kaldiriniz’ buyurdugu seklin-
de yer almaktadir. (...) Ibn Hazm, ashab-1 zahiriyye’den stibut bulduktan sonra had-
din bir stiphe ile diiglriilemesinin helal olmadigini nakletmekte ve hadlerin stipheler-
le dustirilmesiyle ilgili mezkur haberleri tenkide tabi tutarak onlarin Raslullah’tan
(s.a) rivayet edilmeyip aksine kiymetsiz tariklerle bazi sahabilerden geldigini ve
Abdurrezzak'in rivayet ettigi ibn Mes'(id’dan gelen hadisin de irsal (miirsel olmak) ile
muallel oldugunu soylemistir. (...) Biz de diyoruz ki, irsal, hadisin sihhatini yaralar
nitelikte bir kusur (kadih) degildir. Bu konuda mevkuf haber, merfG hikmiindedir.
Zira slibut bulduktan sonra gerekli olan cezayi bir stiphe ile diistirme, aklin icabina
ters dlger. Aksine aklin geregi, stibutun gerceklesmesinden sonra had cezasinin bir
stiphe ile kaldirlmamasi yoniindedir Bir sahabinin bu kabil yerlerde zikrettigi haber,
onun merf( olduguna hamledilir. Ayrica, hadlerin stiphelerle dustirtilecegi hususun-
da fukaha toplulugunun bir icmémnin olmasi yeterli sebeptir. Bundan dolayi bazi
fakihler, bahis konusu hadisin muttefekun aleyh? oldugunu séylemistir. Ayrica im-
met bu hadisi telakki bi’'l-kabul eylemigtir”2.

Hemen goriilecedi lizere ibnii’'l-Hiimam, ilgili rivayeti degerlendirirken imam
Eb( Hanife (v. 150/767) tarafindan kabul géren merfi-miisned tariki* dikkatlere suna-
rak konuya bagladiktan sonra Zahirfler'in yorum, gorls ve delillerine yer vermektedir.
Ardindan da o, ibn Hazm'in dile getirdigi irsil meselesine aciklik getirerek onun yé-
nelttigi tenkitlere cevap vermekte ve bahis konusu hadise sened ve metin bakimin-
dan sahip ¢ikmaktadir.

b) “...Biitiin bunlardan ortaya ¢ikan sonug hi¢ kuskusuz, haddin diisiiriilmesi icin ¢are-
ler aranmasidir. Malumdur ki, sorularn hepsi, haddi diisiirmeye yoneliktir ve, had sdbit olduk-
tan sonra yoneltilmis sorulardir. Ciinkii saniklar agik bir sekilde ikrarda bulunmuglardir. Bu
eserlerden ve “siipheden dolayi, haddi diisiiriin,” soziinden anlastlan da budur. Bu esas, seriat

_)

20 Haneff fakihi, usul ve kelam alimi olan ibnii’'l-Hiim&m’'in hadis ilmindeki ehliyet ve liyakati igin bkz.
Aydin, Hakki, Sivasli Kemaleddin ibn-i Hiimam ve Tahriri, Sivas 1993, s. 91-102; Koca, Ferhat, “ibnii’l-
Hiimam”, DIA, XXI, 88.

2 Ayni (bkz. el-Biddye fi serhr'l-Hiddye, Daru’l-fikr 1400/1980, V, 392), bahis konusu hadis igin Hidaye
sarihlerinden Hanefi fikih alimi el-K&ki'nin (v. 749/1348) "miittefekun aleyh telakkathu'l-immetl bi'l-
kabtl” ifadesini taacctiple kargilar. Burada kullanilan “miittefakun aleyh” ifadesi, teknik bir tabir olarak
“Buhari ve Mislim'’in ittifak ettigi hadis” degil, mictehidler arasinda “ittifakla amel konusu olan hadis”
maénasinda kullanilmig olmalidir.

22 fbnii’'l-Hiimam, Kemaliidddin Muhammed b. Abdilvahid es-Sivast el-iskenderi, Serfiu fethr' [-Kadir, Beyrut,
ts., V, 31-32. Krs. Giiler, Zekeriya, Zahiri Muhaddislerle Haneft Fakihleri Arasindaki Miinakasalar ve ihtilaf Se-
bepleri, Ankara 1997, s. 131; Ozafsar, age., s.170. Meslektagimizin burada, ibnii'l-Hiimam'in, meseleyi
tahlil etmeye baglarken “ve nahnu nekilu inne'l-irsile [ yakdehu” diye kullandigi anahtar climleyi adeta
gormezlikten gelerek onu takip eden climleden alintiya baslamast da ilgingtir.

» Hadisin Eb( Hanife’den gelen bu tariki igin bkz. Harezmi, Ebu’'l-Miieyyed Muhammed, Camiu’l-mesdnid,
Beyrut, ts., 1I, 183;Sevkéni, Muhammed b. Ali, Neylu'l-evtdr min ehddis-i seyyidi’'l-ahydr serhu munteka’l-
ahbdr, Beyrut 1973, VII, 272; Avvame, Muhammed, Eseru’l-hadisi’s-serif fi iftilafi’'l-eimmeti’|-fukahd, Kahire
1407, s.145; Giiler, age., s.132. Gorebildigimiz kadariyla ion Hazm, bu tarikten hi¢ séz etmez.
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nazarmda kesin olarak sabit olan bir kuraldir... Dolayisiyla, artik onu kimin soyledigi o-
nemli degildir.” (ibnu’[-Humdm, a.g.e, V/249)*.

Naklettigimiz bu tercime metnin, vurgusu bize ait olan son ctimlesi vahim ol-
dugu kadar da ibret amizdir. Vahim ve ibret amizdir, ¢linkli yanlis tercime edilen
climle tizerine su énemli hitkiim bina edilmektedir:

“lbnu'[-Hiimam, ceza davalarinda takip edilen sorgulama yonteminin tabii sonucunun,
riviyette formiile edilen espri oldugunu tesbit ettikten sonra, arttk haberin formiilasyonunun
kime ait bulundugunun énemi kalmadiginin da agikca altint cizmistir'> .

Tabil yapilan yanlig terclime ve yorumun hemen ardindan gelen sonug ctimle-
leri arasinda, “Haberin formiilasyonu sahdbeye aittir'>s tarzinda gelebilecek bir hiikiim
climlesini artik tahmin etmek pek de zor olmayacaktir.Yapilan yanlisi gésterebilmek
icin, terclime edilen s6z konusu paragrafi yarisindan itibaren yeniden terctime etmek
istiyoruz:

“...Bu eserlerden/haberlerden ve O'nun (Hz. Peygamber) ‘hadleri siiphelerle diisiirii-
niiz/kaldiriniz’ soziinden elde edilen netice budur. Boyle olunca, seriat cihetinden bu mdna ve
muhtevanin siibutu kesindir. Oyleyse bunda siiphe etmek, zariri (kabulii zorunlu) bir seyde
siipheye diismek demektir. O halde onu dile getirene artik doniip bakilmaz ve ona itimat
edilmez"”.

Bold olarak verilen ciimlenin orijinal ibaresi sdyledir:ade Jsm ¥y b Q) iy S
. Arap dili agisindan bu iki climleyi “artik onu kimin séyledigi 6nemli degildir”
seklinde anlamak miimkiin degildir. ibarenin siyak ve sibaki buna izin vermeyecesgi
gibi, Arap dilinin yapisi bdyle bir anlamin ¢ikarilmasina da imkan tanimayacaktir.
Tarafimizdan yapilan tercimede goriilecegi lizere, yanlis anlagilan son iki ctimleden
hemen bir &nceki ctimle, “Oyleyse bunda siiphe etmek, zariri (kabulii zorunlu) bir seyde
siipheye diismek demektir’ s 55, 3 K& 4 clall 0SS seklinde gegmektedir. Siiphesiz bu
climle, metnin, 6zellikle de yanlis tercime edilen son iki ctimlenin dogru anlasilma-
sinda onemli ipuglari vermektedir. Ne var ki, yalnizca bu climle {i¢ nokta ile gegistiri-
lebilmistir. Halbuki bu ciimlesiyle ibnii’'l-Hiimam'in (v. 861/1456), hadlerin bir siiphe
sebebiyle distirtilmesi konusunda gelen rivayeti sened ve metin bakimindan tenkit
ederek onun ceza hukuk sisteminde uygulanmasina karsi ¢ikan ibn Hazm'a (v.
456/1063) bir elestiri ve géndermede bulundugu anlasiimaktadir.

Bu tesbitimizle, yanlis anlama/terctime (izerine kurulan “ibnuw’l-Humam (...)
artik haberin formiilasyonunun kime ait bulundugunun é6nemi kalmadiginin
da acikga altini gizmistir” tarzindaki sonug ctimlesinin, “¢lriik temel izerine bina
edilen sey de aynen onun gibi ¢lriktir” alze aub 568 woldll e o L fehvasinca artik
temelsiz kaldig1 ve hig bir kiymet tasimadidr altt ¢izilerek ortaya ¢ikmis bulunmaktadir.

3. M. Hayri Kirbagoglu sdyle demektedir:

“Hatta bazi rivayetlerde istismarin izleri o kadar agiktir ki, daha ilk bakista bunlarin Hz.
Peygamber'e ‘soylettirildigi’ kolayca anlasiimaktadir. Mesela, Tirmizi tarafindan rivayet edilen,
“Mu'dviye'yi sadece ve sadece hayirla amin.” ve “Allahim, onu (Mu'dviye) hidayete (dogruya)
erdiren ve hidayete erdirilmis biri kil; ona dogru yolu gdster.” hadisleri (ibnu’d-Deyba’, Teysiru'l-

% Ozafgar, age., s. 171.

» Ozafgar, age., s. 171.

% Ozafsar, age., s.171.

27 Aslinda metnin dogru terciimesi, tarafimizdan ikmal edilen doktora tezinde (Konya 1992) bulunmakta-
dir (bkz. Giler, age., s. 131-132).
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vusil, 11, 256, hadis no:1,3), bu kabil agik istismar drnekleridir. Onun ne kadar dogru oldugu
ve baskalarnt ne kadar dogru yola ilettigi, icraatlarimin ne dlciide islami ruha ve prensiplere
uygun diistiigii sorulart bir ‘sahabi’ olan Mu'dviye'nin ictihad hatasi(?) olarak mesrulastirila-
mayacak kadar agik bir sekilde hald ortada durmaktadir (Mu’aviye ve donemine dair en son
degerlendirmeler icin bkz. irfan Aycan, Saltanata Giden Yolda Muaviye b. Ebi Siifyan, Ankara
1990)",

Bu paragrafta su hatalar gbze carpmaktadir:

a) Hakkinda “daha ilk bakista Hz. Peygamber'e ‘soylettirildigi’ kolayca anla-
silmaktadir” yargisinda bulunulan Tirmizi kaynakli “Mu’aviye'yi sadece ve sadece
hayirla anin” hadisinin, Tirmizl tarafindan Hz. Peygambere ‘soylettirildigi’ degil, aksi-
ne daha ilk bakista ‘soylettirilmedigi’ kolayca anlagilmaktadir. Bunu gorebilmek igin
s6z konusu hadisin metnini tamamen nakletmek yerinde olacaktir.

Eb{ idris el-Havlant anlatiyor: Omer b. el-Hattab, Umeyr b. Sald’i Humus'tan
azledince Muaviye'yi (oraya) vali tayin etti. Halkin, “(Halife Omer) Umeyr’i azletti ve
Muéviye'yi vali olarak tayin etti!” seklindeki soylentileri tizerine (vazifeden azledilen)
Umeyr soyle dedi: "Muéaviye'yi ancak hayirla yadedin. Zira ben Rastlullah’in (s.a.)
‘Allahim, onunla hidayete erdir!” dedigini isittim"%.

Gortldiigt tizere, "Muaviye'yi sadece ve sadece hayirla anin” YV & ges 15 S35 Y
% cumlesi, Ras(lullah’a ait bir hadis degildir. S6z konusu climlenin, gérevden ali-
nan eski Humus valisi Umeyr'in s6zii oldugu agiktir. Clink ilgili s6ziin sahibi metin-
de acik olarak “Umeyr” s Jé gecmektedir. Burada, nahiv ilmindeki teknik tabiriyle
fiilin faili (Umeyr), mistetir zamir degil, ism-i zahirdir. Kaldiki failin mustetir olmasi
halinde bile siyak-sibak yardimiyla zamirin merciinin tespit edilmesi gerekir.

Ayrica, eski Humus valisi Umeyr'den gelen sdz konusu rivayet, sened baki-
mindan bizzat Tirmizi tarafindan garib (ferd hadis) olarak degerlendirilmis ve
ravilerden Amr b. Vakid'in zay:f gortildiigu dile getirilmistir.

b) “Allafum, onu (Mu’dviye) hidayete (dogruya) erdiren ve hidayete erdirilmis biri kil;
ona dogru yolu gdster.” seklinde verilen Tirmizl kaynakli hadisin®' son ctimlesinde bir
tercime hatasi bulunmaktadir. *Ona dogru yolu goster” tarzinda terctime edilen dua
climlesi, “onunla dogru yola ilet/erdir” seklinde olmalidir. Ctinkii hadisin metni
“..ve’hdihi” eaalsdegil, ... ve'hdi bihi” & iy seklindedir. Nitekim ayni ctimle kalibr,
yukarida gecen Umeyr rivayetinin sonunda da yer almaktadir. Bu demektir ki heda
fiilinin mef’ult sarif degil, ba harf-i cerri ile gayr-i sarih olarak kullanilmigtir. Bu kulla-
nim, Kur'an ayetlerinde de mevcuttur®?. Kaldiki hadisin metninde hidayet sebebi olmak
gibi bir meziyetin, Muaviye b. Ebl Slfyan’a tahsis edilerek insani yadirgatacak bir
ipucunun (karine) bulunmadig da ortadadir. Clinkl hidayet sebebi olmak, sahsa Gzel
bir durum degil, evrensel bir niteliktir. Nitekim Ras(l-i Ekrem’in, Hayber fethi miina-
sebetiyle Hz. Ali'ye hitaben "Vallahi, Allah'in seninle bir adami hidayete erdirmesi,

28 Kirbagoglu, Istismara Elverisli Miinbit Toprak: Hadisler (islamiyat, Temmuz-Eylil 2000, cilt: 3, say1: 3), 5.129.

2% Tirmizi, Menakib, 47; ibnii’d-Deyba’, Teysiru’l-vusdl, 111, 339.

30 Tirmizi, Menakib, 47. Zehebi de (bkz. Mizdnu'l-i'tiddl fi nakdi'r-rical, Beyrut 1963, 111, 292) Basrali ravi Amr
b. Vakid'in miinker haber getirdigini ve onun maruf olmadigini séyler.

3! Tirmizi, Menakib, 47; Ahmed b. Hanbel, IV,216; ibnii'd-Deyba’, age., III, 340.

%2 Mesela bkz. A'raf 7/159, 181, Yanus 10/9,Enbiya 21/73, Stra 42/52
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senin igin kizil develerden daha hayirlidir”> geklindeki talep ve temennisi, onun sah-
sinda tim Gmmeti alakadar eden genel bir davet ilkesidir.

Stiphesiz Muaviye b. Ebi Stifyan masum degildir. Aralarinda derece farki ol-
makla birlikte*, digerleri gibi o da hatasiyla-savabiyla bir sahabidir ve miisbet veya
menfi icraatlarinin hesabi ahirette sorulacaktir. Sadece peygamberlerin ismet sifatiyla
muttasif olduklari; yanlig bir hareket veya isabetsiz bir ictihadin ardindan onlarin
vahiyle dtizeltildikleri bilinen bir husustur. Dolayisiyla, Taif ziyaretinde oranin ayak-
takiminin zulim ve hakaretine maruz kaldig halde, “Allahim, kavmimi dogru yola
erdir” diyerek onlar i¢in hidayet duasinda bulunan Rahmet Peygamberi'nin, Muaviye
b. Ebf Stifyan hakkinda sarfettigi dua climlesi, tagidigi mana itibariyle garip karsilan-
mamalidir. Rasdlullah’'in (s.a.), “hidayete erdiren ve hidayete erdirilmis” (hadiyen
mehdiyyen) seklinde ifadesini bulan dua ctimlesi, Cerir b. Abdillah gibi bazi sahabiler
icin de véarid olmugtur®.

4. Yusuf Ziya Keskin soyle demektedir:

“Iki Yahudi'nin recmi, kanaatimizce Hz. Peygamber'in Medine'ye geldigi ilk yilin sonlar
veya ikinci yilin baglarinda meydana geldigine gore, Mdiz'in recmi bu tarihlerden bir miiddet
sonra olmalidir .. Bununla birlikte miiteahhir tarihgilerden Diydrbekri (v. 990/1582), Mdiz b.
Malik'in recmini hicri dokuzuncu yilin olaylart arasinda zikretmistir (Diydrbekri, Hamis, 1I,
139). Kanaatimizce hicri dokuzuncu yil uzak bir ihtimaldir. Ciinkii rivayetlere gore Mdiz b.
Malik'in recmedilmesi olayina sahit olan Nasr b. Dehr, hicri 7. yilda meydana gelen Hayber
savast strasinda sehit edilmistir. Nasr'tn Mdiz'i recmedenler arasinda bulundugu sabit ise,
Maiz'in recmedilmesi hicri yedinci yildan once olmalidir. Nur suresi de bazi alimlere gére hicri 6.
yilda nazil olduguna gore, Mdiz'in recmi ile Nur suresindeki celde ayetinin inis tarihleri birbirine
yakindir'*®.

Bu tespit ve degerlendirmede iki 6nemli hata gbze gcarpmaktadir:

a) Maiz b. Mélik'e tatbik edilen recm cezasinin tarihi belirlenmeye galisilirken
tarihci Diyarbekri'ye haksizlik edilerek ona gereksiz bir tenkit yoneltildigi agiktir.
Clinki referans gosterilen yerde Diyarbekri'nin, Maiz b. Mélik'in recmedilmesini hicri
dokuzuncu yilin vak’alari arasinda zikrettigine dair bir bilgi mevcut degildir. Orada
yalniz Méiz ile zina eden kadinin recmedildigi zikredilmektedir. isledigi sug ve giinahi
Maiz gibi ikrar ve itiraf ederek Ras(l-i Ekrem’den kendisini temizlemesini isteyen ve
hamile oldugunu hatirlatan Ciiheyneli/Gamidli kadin, Rastl-i Ekrem tarafindan geri
cevrilmig, cocugunu dogurmasi hatta onu emzirip siitten kesmesi istenmigti. Nihayet
kadinin recmi hicrf dokuzuncu yilda gerceklesebilmistir. Bu durumda Maiz'in ondan
bir kag yil 6nce recmedildigi anlagilmaktadir.

b) Maizi recmedenler arasinda bulunan Nasr b. Dehr'in hicri yedinci yilda
Hayber savasi esnasinda sehit olduguna dair bilgi ibnii’l-Esir'den (Usdii’l-Gdbe, V, 16)
nakledilmektedir*’. Halbuki kaynak olarak gdsterilen yerde Nasr b. Dehr’in gehit
oldugu séz konusu edilmemektedir. Sadece orada Amir b. el-Ekva’'in Hayber giinii

3 Buhani, Cihad, 102, 143, Fedailu ashabi'n-nebi, 9, Megazi, 38; Miislim, Fedailu’s-sahdbe, 34; Ahmed b.
Hanbel, V, 333.

%4 Hadid 57/10

3> Bkz. Buhari, Cihad, 154, Megazi, 62, Deavat, 19, Edeb, 68; Miislim, Fedailu’'s-sahabe, 135,137; ibn
Mace, Mukaddime, 11; Ahmed b. Hanbel, IV, 362, 365. Ayni ifadenin, Hz. Ali hakkinda kullanildigi da
gorilir (bkz. Ahmed b. Hanbel, 1, 109).

36 Keskin, Yusuf Ziya, Recm Cezast —Ayet ve Hadis Tahlilleri-, istanbul 2001, s. 214-215. Krs. 5.184, 318.

37 Bkz. Keskin, age., s.184.



Hadis Arastirmalarinda Dikkatsizlik Problemi 99

sehit oldugu haberi yer almaktadir. Nasr b. Dehr ise onun sehadet haberini nakleden
bir ravi durumundadir. Goérebildigimiz kadariyla Nasr b. Dehr, Hayber sehitlerinin
siralandigl listede gegmemektedir.

Bahse konu edilen hatalar, ilgili metinlerin dikkatten uzak bir sekilde okunma-
sindan ve aceleye getirilerek eksik terclime edilmesinden kaynaklanmis olmalidir.
Tabii yanlis okunan metinler {izerine bina edilen hiikiimler de kendiliginden gecersiz
olacaktir.

II. HATALARI ASGARIYE iNDIiRME IMKANI

Maddeler halinde siralanan ¢agdas hadis arastirmalarinda goriilen hata drneklerin-
den hareketle, muayyen bir atif yapmaksizin su genel tespit ve degerlendirmelerde
bulunmak istiyoruz:

1. Sliphesiz, telif veya terctime olsun hatasiz ve kusursuz bir caligsma yapmak
adeta imkansizdir. Hz. Adem’e isnad edilen unutma fiilinden* &tiirdi, “ilk insan ilk
unutandir’ ( W Js s J ) veya “Insan hata ile nisyandan miirekkeptir” sdzi
birer darb-1 mesel olmugtur. "Her insanin sozii alinabilir de, terk edilebilir de. Su
kabrin sahibi (Hz. Peygamber) bundan miistesnadir” diyen imam Malik (v. 179/795)
ile “Kitabullah olan Kur'an’dan baska hicbir kitap hatadan salim degildir” diyen ibn
Teymiyye (v. 728/1327) bu noktay1 vurgulamiglardir. Ne var ki, hatalari asgariye in-
dirme imkani her haliikarda vardir. Ozellikle miinakasa konusu meselelerin tahlili
daha da bir dikkat ve hassasiyet istemektedir. Bu tiir konularin sézli veya yazili
olarak tartisiimasi esnasinda riayet edilmesi gereken maddi-méanevi/rihani bazi esas-
lar; &dap ve ahlak kaideleri vardir. Stiphesiz onlarin baginda, én yargidan uzak bir
sekilde metinlerin okunmasi, anlagilmasi ve yorumlanmasi gelmektedir. Bu esasin
g6z ardi edilmesi durumunda metnin dogru okunmasi, saglikli anlasilmasi ve makul
yorumlanmasi miimkin degildir.

2. Miinakasa konularinda, farkli gériiste olan akademisyenlerin ciddiye alin-
masli ve onlarin vardigi sonuglarin delilleriyle birlikte nazarda tutularak degerlendi-
rilmesi akademik nezaketin geregidir. Gosterilen bu nezaket sayesinde arastirmaci,
kendisini test etme ve sorgulama imkani da bulmus olacaktir. imam S&fii'nin (v.
204/819) ilim meclislerinde takip ettigi su miindzara edebi, duygu ve dislince yo-
niinden giinimliz akademisyenleri igin bir numdne-i imtisal olmalidir:

“Ben biriyle miindzara ettigimde mutlaka soyle demisimdir: Allahim, hakki onun kalbin-
de ve dilinde goster/soylet. Sayet hak benimle beraber ise o bana tabi olsun, hak onunla beraber
ise ben ona tabi olayim!"*.

3. Yiice Kur'an*, takva, sadakat ve teslimiyetle kendisine yaklagan iman etmis
okuyucular igin rehber ve sifa kaynag oldugunu, gergekleri duymazlik-
tan/gdrmezlikten gelen inanmayanlara ise kapali olup onlara uzaktan seslenildigini
haber vermektedir. Bu demektir ki Kur'an, kalpleri mihirlenmis ve basiretleri ka-

*8 Tespit ve degerlendirme igin bkz. Miislim, Cihad, 123-124; ibn Higdm, Ebti Muhammed Abdiilmelik el-
Himyeri el-Maéfir, es-Siratii'n-nebeviyye (thk. Taha AbdurraGf Sa'd), Beyrut 1411, IV, 297-298; Nevevi,
Eb( Zekeriyya Yahya Muhyiddin, Serfiu sahifi-i Miislim, Kahire 1412/1991, XII, 232; Zeheb, Tarihu’[-islam:
Megazl, Beyrut 1407/1987, s. 409.

39 Taha 20/115

0 fon Abdisselam, izziiddin Ebt Muhammed Abdiilaziz, Kavdudii'l-ahkdm fi masdlift’'l-endm, Beyrut 1980, s.
160.

4l Fussilet 41/44; Bakara 2/2
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panmis inat¢i kéafirlerden timidini kestigi gibi, sahip oldugu zihniyet ve dislinceyi
onaylatmak tizere pesin hiikiimle hareket ederek aradigini bulmaya calisan okuyucu
tiplerine de bagrini agmayacaktir. Ctinkli bu yéntemde hiisn-i niyete dayali bir haki-
kat arayist degil, tersine ideolojik okuma én plandadir. Bu durum bize, muhaddisler
tarafindan Ras(lullah’a (s.a.) aidiyeti ittifakla tespit edilen hadislerin ayni yontemle
okunmasi durumunda da benzer problemin yagsanacagini diistindtirmektedir.

Stiphesiz, isnad/sened gergegi ve onun yiikledigi sorumluluga ragmen, bircok
haber kasitli veya kasitsiz daha ilk asirlarda Ras(lullah’a (s.a.) nisbet edilebilmistir.
Asilsiz hadis rivayet edenlerin varligi ve bunun dogurdugu tehlike kendilerine hatirla-
tilarak, “Sahihini sakiminden nasil tefrik ediyorsunuz?” suallerine muhatap olan
Abdurrahman ibn Mehdi'nin (v. 197/812) “Hekimin mecnunu/hastay: tanidigi gibi ben de
onu tanirim”* tarzindaki sozi ile Eb Hatim er-Razi'nin (v. 277/890), “Ummetin alimleri
sahihini sakiminden tefrik edeceklerdir’ seklindeki vakur cevabi, kaynak degeri itibariyle
hadis disiplininin ilimler tarihindeki yerini géstermesi bakimindan énemli birer belge
olsa gerektir.

Ayni sekilde, sozii edilen gelismelerden son derece rahatsiz olan bir zatin
sordugu “Su mevzu hadislerin hali ne olacak?” sudline Abdullah Ibnu’l-Miibarek (v.
181/797), “Bu sdhanin otoriteleri yasamaktadir ve yasayacaklardir!” ( sl W a5 ) tar-
zinda rahatlatici bir cevap vermistir. Ardindan onun, su ayeti okudugu da rivayet
edilmistir: “Zikri biz, evet biz indirdik. Onu muhafaza edecek olan da elbette biziz"*. Abdullah
ibnu’l-Miibarek’in kendinden emin bir sekilde verdigi bu cevaptan -sayet cevabin
ardindan s6z konusu ayeti okudugu sabit ise- onun, Kur'an'mn yani sira stinnetin de
ilahi teminat altinda oldugu kanaatini tagidigi anlasiimaktadir. Onun bu kanaati,
bilahare bazi hadis alimleri igin ilham kaynagi olacak ve sistematik hale getirilecektir.
Mesela onlardan birisi Endiiliislii zahiri muhaddis ibn Hazm (v. 456/1063)'dir. Gergi
sdz konusu ayetin yorumunda onun®, {bnii'l-Miibarek’ten nakilde bulunarak dogru-
dan ondan etkilendigini hentiz tesbit edebilmis degiliz. Ancak onun, ilgili ayette
gecen zikr kelimesinin, Kur'an olsun Stinnet olsun seriati icine aldig fikrinde oldugu-
nu bilmekteyiz.

Dogrusu, hadis metinlerinin zabtina gosterilen ihtimam, Kur'an ayetlerinin
muhafazasina gosterilenle bir degildir. Rastl-i Ekrem’e ait hadislerin bir cogunun,
selef-halef cumhurun kabul ettigi méana rivayeti ile nakledildigi bir vakiadir. Kur'an ise
nazmiyla mutevatirdir. UsulcUlerin tabiriyle, “bila tevatir menkul Kur'an degildir”.
Ancak, dini dogru bir sekilde anlayip hayata gecirme noktasinda, delil olabilecek
hadislerin kafi miktarda glinimlize kadar ulastigi da tarihi bir hakikat olsa gerektir.
Hatta hadis kitabiyati diginda, Eb( Hanife, Malik, Ca’fer es-Sadik, el-Evzai, es-Safii,
gibi ilk dénem miictehid imamlar tarafindan imla edilen/intikal ettirilen fikih literatii-
riindeki hadislerin degerlendirilmesi, hadis aragtirmalarinda konunun daha kapsamli

42 Beyhaki, Eb( Bekr Ahmed, Ma'rifetii's-siinen ve'l-gsdr, Kahire 1412, 1, 144.

4 fbn Abdilberr, Ebi Omer Ytsuf en-Nemeni el-Kurtubi, et-Temfid li ma fi'l-muvatta’ mine'l-madnf ve'l-esdnid,
Magrib 1387, I, 60; Suy(ti, Celéliiddin Abdurrahman, Tedribu’r-rdvi fi serht takribi'n-Nevevi, Beyrut 1405, 1,
238; Ahmed Muhammed Sakir, el-Bdisi'l-hasis serhu ihtisdr-i ultimi’l-hadis, Beyrut, ts., s.87. S6z konusu
cevabin ardindan okunan ayet Temhid'de zikredilmez.

44 Hicr 15/9

4 Bkz. ibn Hazm, Eb( Muhammed Ali, el-ifikdm fi usili’l-ahkdm, Kahire 1404, 1, 95, 114, 11, 201, 1II, 346, VI,
261. Hatib Bagdadi de (bkz. er-Rihle fi talebi’l-hadis (thk. Nureddin Itr), Beyrut 1395/1975, s.223) Allah'in,
s6z konusu ayetle bulundugu vaadi gerceklestirmek igin ehl-i hadisi vesile kildigini soyler.
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ve daha saglikli ele alinarak hatalarin asgariye indirilmesi agisindan énem tasimalidir.
ibn Teymiyye'nin su tesbiti belki bu cercevede mutalaa edilebilir: “Hadis mecmualari-
nin cem edilmesinden onceki devrin miictehid imamlari, miiteahhirina nisbetle siinneti daha cok
biliyorlardi. Ciinkii onlar nezdinde sahih olan ve onlara ulasan bir cok hadis, bazen bize meghul
raviden veya munkatt bir isnad ile ulasabilmekte yahut biitiiniiyle ulasamamaktadir’*. Tabii
ibnTeymiyye'nin, hadis arastiricisini ihtiyata sevkeden bu tesbiti, “Meshur miictehid
imamlarin muttali olamadiklart hadis yoktur. Onlar, sonraki nesillere ¢oziimii gereken hichir
mesele birakmamislardir” tarzinda seslendirilen bir iddia/zihniyet icin malzeme niteligi
tasimamalidir. Her geye ragmen onlarin gérme/ulagma imkani bulamadiklari hadisle-
rin varligi ve 6ncekilerin sonrakilere ¢éziimi igin ok gey biraktigi ( = J ¥ 45 .57)
bilinen bir husustur.

4. Hz. EbG Bekir'in, "Allah’in kitabi hakkinda bilmedigim bir seyi sdyleyecek
olursam, hangi yerylizi beni izerinde tasiyabilir ve hangi gokylzi beni gblgelendire-
bilir?” sézti meshurdur?. Hadis arastiricisi, hadisler i¢in de benzer hassasiyet goste-
rerek yanlig anlam ytiklemekten ve tuhaf yorum yapmaktan kaginmalidir. Hz. Eb(
Bekir'in séz konusu hassasiyeti, bazi hadis metinlerinde ortaya ¢ikan anlama zorlu-
gunun/probleminin agilmasinda, bir prensip olarak tevakkufun ciddiye alinmasi gerek-
tigi mesajini da vermektedir. Tevakkuf, migkil bir meselede/hiikiimde tercihi zorunlu
kilan sebepler; ser't-akll deliller olmadikga hemen sonuca ulagma yerine, bagka delil
ve karine aramak, bulunmamasi halinde de durmak ve kesin hitkme varmamak, anla-
silmasini ve yorumlanmasini ertelemek/zamana birakmak demektir.

5. Arastirmacinin, gtindelik hayatin oyalayici ve yipratici gelismelerinden ken-
disini imkan nisbetinde tecrit ederek, ruhen ve bedenen zinde bir sekilde akil ve
hafiza glictinti ilmi meséiye teksif etmesi, basari kapisini agacak yedek anahtarlardan
birisi olmalidir. islam tarihinde siyasi otorite tarafindan, ilim ehlini zihnen mesgul
eden olumsuz gelismelerin éniine gegilmesi i¢in onlara maas tahsis edildigi gortil-
mektedir. Mesela, Halife Omer b. Abdilaziz (v. 101/719), Humus valisine hitaben
yazdigl mektupta su talimat mevcuttur: “Ehl-i saldha beytii'l-malden kendilerine kafi

4 fbn Teymiyye Takiyyiiddin Ebu’l-Abbas Ahmed el-Harrani, Rafu’l-meldm ani'l-eimmeti’l-a’ldm, Beyrut
1390, s. 24.

‘T Eb( Ubeyd el-Kasim b. Sellam’'in (v. 224/838) Fedailu’l-Kur'an adli eserinde naklettigi bu sdz igin bkz.
ibn Hazm, el-ihkam, VI, 213; SuyGti, Celaliiddin Abdurrahman, el-itkdn fi ulimi'l-Kur'dn, Beyrut
1398/1978, 1, 149.

48 “Kadin Akil ve Din Bakumindan Eksik midir baglikli makalemizde (Mehir, Yaz 1998, sayr: 2, s. 21) gecen
tevakkuf tabiri burada oldugu gibi genel/genis anlamda kullanildigi halde, meslektaglarimizdan Ali Os-
man Ates (bkz. Hadis Temelli Kalip Yargilarda Kadwn, istanbul 2000, s. 204-205), “Ayrica burada bir tevakkuf
da soz konusu olmamalidir. Ciinkii tevakkuf, birbirine zit ve sthhat agisindan esit durumda oldugu igin aralarinda
herhangi bir tercih imkani olmayan hadisler arasinda olur. Burada ise, birbirine zit ve sthhat agisindan ayni derecede
bulunan rivayetler soz konusu degildir...Ote yandan bu tiir problemli rivayetlerin halli icin ok uzun siire gegmistir.
14-15 asirdir gelip gecen bir kistm Islam @limleri, bunlar ¢zmemis, ¢ozememis, bir nevi ¢oziimsiizliik olan tevakkufu
tercih etmis, ¢oziimii hep gelecegin dlimlerine havile etmislerdir. Bu anlayista olan her nesil giiniimiize kadar bu sekil-
de davranarak gelmistir. Bu tutum ve anlayisla herhalde, halledilemeyen, ¢oziilemeyen meseleler ¢oziim icin Kiydmeti
bekleyecek goziikmektedir.” demek suretiyle, tevakkufu hadis usuliinde &zel/dar anlamda kullanlan teknik
terim sanmig ve bunun {izerine yanli yorumlar yaparak haketmedigimiz tenkitlerde bulunmustur. Uste-
lik orada tarafimizdan kullanilan tevakkuf tabiri, daha anlasilir kilmak igin tevakkuf terbiyesi seklinde kayd-i
ihtirazi ile kullanilmistir. Bu kullanim, tabirle neyin kastedildiginin de bir gdstergesidir. S6z konusu ten-
kitlere iligkin yapilabilecek kapsamli bir degerlendirmeyi daha genis bir zemine havale etmek istiyoruz.
Ancak hemen belirtilmelidir ki, meslektagimiz tarafindan bu noktada bir dikkatsizlik érnegi sergilendigi
agiktir. Bizim, ciddiye alinmasini istedigimiz tevakkufun esprisinde, ileri stirtilen -biraz da istihza ve istih-
faf taglyan- ¢oziimstizliik veya kiyameti beklemek gibi bir problemin olmadigi da bilinmelidir.
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gelecek kadar maas tahsis edilmesi hususunda emir ver. Boylelikle onlart hicbir sey, Kur'dn
tilavetinden ve tasidiklar hadislerden alikoymasin!”**. Omer b. Abdilaziz gibi titiz bir yéne-
tici tarafindan alinan bu tedbirin, halki dogru bilgilerle aydinlatmaktan sorumlu ilim,
irfan ve hikmet adamlarinin ekonomik sebeplerle dikkatlerinin dagilmasini énlemeye
matuf bir uygulama oldugu agiktir.

6. Okunan metni anlama problemi, énemli bir hata sebebi olarak kendisini
gostermektedir. Daha da Onemlisi, yanlis terclime edilen metin {zerine goris-
ler/hiikiimler bina edilmesidir. Anlama probleminin, Arap dili ve edebiyatinin incelik-
lerini bilip bilmemekle yakindan miinasebeti vardir. ibn Teymiyye (v. 728/1327),
Arapca’nin akil, din ve ahlak tizerinde son derece etkili oldugunu, timmetin ilk nesil-
lerine benzeme ve onlara agilma hususunda énemli rol oynadigini belirttikten sonra
soyle demektedir: “Arap dilinin kendisi dindendir. Onu bilmek farzdir, vaciptir. Zira Kitap ve
Siinnet'i anlamak farzdir. O da sadece ve sadece Arap dilini anlamakla/bilmekle anlasilir. Vaci-
bin ancak kendisiyle tamam oldugu sey de vdciptir".

Arap dili-din miinasebeti, Satibi (v. 790/1388) tarafindan daha belirgin sekilde
dile getirilir. O, Arapga olan seriati hakkiyla anlayabileceklerin ancak Arap dilini hak-
kiyla anlayanlar olabilecegini vurguladiktan sonra su tasnifin altini ¢izmektedir:

Arapca'yl anlamada miibtedi olan, seriati anlamada da mubtedidir. Arapga'yi
anlamada vasat olan, seriati anlamada da vasattir. Vasat, son/zirve noktaya ulag-
mamigtir. Arapga’da zirve noktaya ulagan kimse, seriatta da dyle olur. Sahabenin ve
Kur'an’t anlayan diger fasih kimselerin anlamasi hiiccet oldugu gibi, artik onun Arap-
ca metinleri anlamasi da hiiccet olur... Anlama problemi/eksikligi olan kimse hiiccet
sayllmayacak ve onun s6zi makbil olmayacaktir. O halde Arapga konusunda, el-
Halil, Sibeveyh, el-Ahfes, el-Cermi ve el-Mazini gibi dil otoritelerinin seviyesini yaka-
lamak zorunludur”'.

Arapca’nin, bagta hadis olmak iizere temel islam bilimleriyle olan miinasebe-
ti, Ali Osman Kockuzu tarafindan yirmi yil 6nce ayni hassasiyetle ele alinir. O, “Hadis
miitehassisinin almast gereken formasyon ve yapmasi gerekli n hazirliklar’ baslig altinda
niyyet diiriistliigii, Kur'an't bilmek, Arap dili ve edebiyati, bazi Islami ana ilimler, ilmi usullere
uygun nesredilmis eser ve tam tesekkiillii kiitiiphdne seklinde siralanan maddeleri
altbasliklar halinde isler. Onun, Arap dili ve edebiyat: ile alakali ibn Teymiyye ve
Satibi'nin yukarnida soéylediklerini perginleyen goriistinti buraya aktarmakta fayda
miilahaza ediyoruz: “Bu sart, Arapca ana dili olan kimseler icin de varittir.islami ilimler
mensubu olan kisi, Arapca kendi dili de olsa onu gerektigi sekilde gelistirmeli, Arap¢a ana dili
olmayanlar da miikemmel tarzda onu dgrenmelidir. “Arapcanin bilinmesi” deyince biz, cesitli
lilkelerde, ondort asirdan beri yazilmis eserleri anlama melekesini kastediyoruz. Aslinda bilmek;
okumak, anlamak, konusmak ve yazmakla gerceklesecektir. Bunlardan konusma ve yazmayi
ikinci planda gorerek diyoruz ki; hadisle ugrasacak kisi, Arapgayt her devri ve her cografyayi
kusatacak bir ihata ile bilmelidir. Okudugunu anlamayan; dilin ozelliklerine, edebiyatina, edebi
sanatlarina vakif olmayan kisi; okudugu metinlerden, Allah El¢isi'nin soylemedigi ve kastetmedi-
gi manalart gkaracaktir. Bu ise, Hz. Peygamber'e iftiradir. Din boyle anlasilamaz. Vasat bir

49 Hatib, Eb( Bekir Ahmed b. Ali el-Bagdadi, Serefu ashdbi'l-hadis (thk. Mehmed Sald Hatiboglu), Ankara
1971, s. 64.

*0 fbn Teymiyye, iktizdu's-strdti’l-miistakim, s. 207. Krs. Ibn Hazm, ihkam, II, 216. Imam Safil de (bkz. er-
Risdle (thk. Ahmed Muhammed Sakir), Beyrut, ts., s. 42 vd.) Arap dili-din miinasebetine dikkat geker.

> Satibi, Eb(i ishak ibrahim b. Mdsa, el-Muvéfakét fi usili’s-serfa, Daru’l-ma’rife, 1395/1975, IV, 115.
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Arapca ile ve vasatin altindaki dil bilgileriyle, hadis sahasinda hizmet olamayacagt gibi, diger
islam? ilimleri anlamak da miimkiin degildir’.

Dogrusu, meslektaslarimiz hakkinda dil merkezli bir altyapi eksikligini diistin-
mek bile istemiyoruz. Esasen, migkil ibarenin anlagilmasi filolojik tahlile; ibret ve
itibara muhtactir. Ne var ki, pek de mugkil olmayan ibarelerde goze carpan agik hata-
lar oldukga distindtrtictidir. Dikkatsiz bir gsekilde tGstiinkéri okumadan kaynaklan-
mis olmasini timit/tahmin ettigimiz bu hatalar, diigtindiiriicti oldugu kadar da tiziict-
diir. Clinki bu durum, higbir pratik fayda saglamadigi gibi, bosu bosuna glindemi
mesgul etmekte ve lizumsuz tartigmalara zemin hazirlamaktadir.

7. Muhtemel hatalarin 6niine gegebilmek igin, ¢ok yazma yerine ¢ok okuyup ve
de cok diisiiniip az yazma &nemli bir tedbir prensibidir. ibn Hazm’in® yénelttigi
sened ve metin tenkidi bir yana, Hz. Omer'e nisbet edilen"Kur'dn't tecrid edin ve
Rasdlullah’tan (s.a) rivayeti aza indiriniz” tarzindaki talimatin arka planinda, ¢ok hadis
rivayet etmek suretiyle hataya diisme veya Ras(l-i Ekrem’in hadis ve stinnetini dogru
anlama endigesi yatmaktadir*. Clinkli onun, ihtiyag aninda dikkat/tesebbiit mahsuli
bir hadis rivayetini kabul ettigi bilinmektedir.

8. Calismalarin aceleye getirilmeden stiklinetle yapilmasi, zuhuru muhtemel
bir cok hatanin éntinde en biylik engel olacaktir. Bu demektir ki, ilmi aragtirma,
zamani kullanmada bile ifrat ve tefritten uzak orta bir yol istemektedir. Clink{i gerek
ifrat/teseddit, gerekse tefrit/tesahiil bir yerde konunun mahiyetini degistirmek de-
mektir. Peyami Safa’'nin su edebi ifadeleri bu noktayi aydinlatmaktadir: “Cant tez,
veliit, ¢aliskan ve yaratici adam, simdinin icindeki imkdnlart kacirmak istemeyendir...Her simdi-
nin iginde bir firsat gizlidir. Bosuna gegen simdiler kagirilmaz firsatlardir...Fakat bazi cant ok tez
adamlar, simdiyi hirpalarlar. Oteki simdilere biliinmesi lazimgelen bir isi hep bir simdiye yiikler-
ler. Geciktirmek kadar bu da simdiye hiirmetsizliktir. Tereddiidiin felce ugrattigi adamla aklina
esenin, ilcdstnin esiri olan adam da farksizdir: Biri simdiyi geciktiriyor, 0biirii simdiyi aceleye
sokuyor”®.

SONUC

Hadis aragtirmalarinda dikkatsizlik problemi konulu bu makale, cagdas hadis
arastirmalarinda goriilen hata 6rneklerinden yola ¢ikarak, hatalari asgariye indirme
imkanini ana hatlaryla ortaya koymus bulunmaktadir. Yapilan tespit ve degerlendir-
melerden hareketle, sonug olarak sunlari séylemek miimkindiir:

Stiphesiz, akademik caligmalarda tenkitci zihniyet ve elestirel metot 6nemli-
dir. Caligmalarin ancak yapici tenkitlerle tekemmidil edebildigi tarihi bir tecriibedir. Bir
tezin alternatifini tiretebilmek icin de tenkitci zihniyete ihtiyac vardir. Prensip olarak,
Kur'an disinda hicbir kitap eksiksiz olamayacagina gére, onbes asirlik islam ilim
mirasinda ve hadis kiilliyatinda dikkatten kacan hususlar; diizeltilmesi gereken yan-
liglar, ayiklanmasi lazim gelen yerler ve tercihi zorunlu kilan haller mutlaka olacaktir.
Clinki, hafiza-i beser nisyan ile maltildiir.

Ancak, genelde islamiyat/islam ilimleri, &zelde hadis arastiricisi, sahip oldugu
zihniyet ve distinceye destek arayigindan yola ¢ikmamalidir. Aksine o, her tiirli

°2 Kogkuzu, age., s. 385-386.

*® Bkz. {hkdm, 11, 256.

>4 Bkz. Beyhaki, age., I, 58-59.

>> Peyami Safa, Segmeler (Hazirlayanlar: Faruk K. Timurtag-Ergun Géze), istanbul 1970, s. 266.
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pesin hikkimden uzak kalarak, okudugu metinlerin kendilerini oldugu gibi ifade et-
melerine firsat vermelidir. Clinki higbir kitap/miellif, kendisiyle konusmakta olan
okuyucu/arastirici tarafindan baskiya maruz kalmak istemedigi gibi, buna tahammiuil
de edemez. Bunun igin de ilmi zihniyetin geregi ihmal edilmeksizin istifade amagli
okuma yontemi biiylik 6nem tagimaktadir. Aslinda bu, “zihin ve fikir dindarligi” de-
mektir. Bu yontem hikmetin de kendisidir. Clink{i hikmet, “gerekeni, gereken vakitte ve
gerektigi sekilde yapmaktir” (fi'lu ma yenbagi fi'l-vakti'llezi yenbagi ve ale’s-sekli'llezl
yenbagi). Hikmetten uzak ve ilmi zihniyetle bagdasmayan bir aragtirma yénteminin,
giderek -bilerek veya bilmeyerek- zihin diinyasinda tasavvur edilen bir plan ve proje-
yi okunan metne sdyletme/onaylatma gibi garip bir tutum ve davraniga itmesi kagi-
nilmazdir. Boyle bir arastirma, yapilacak bir mukayese calismasiyla birlikte objektif
tahlil yapildikca degerini kaybedecektir. Tabii bu durum, okuyucuyu gereksiz yere
zihnen mesggul etmis ve dogru bilgilenme konusunda zaman kaybina da yol agmis
olacaktir. Bu itibarla hadis aragtirmalari, aceleye getirilmeden tam bir dikkat ve vu-
kufla yapilmalidir. Dikkat ve vukufla yapilan tahkik mahsulii bir arastirmanin sonucu-
na da katlaniimaldir.

Hadislerin dogru bir sekilde anlasilmasi ve yorumlanmast igin gayret kemerini
kusanmaktan daha tabii bir sey olamaz. Ne var ki, rehber irade Rastl-i Ekrem’e aidi-
yeti isnad agisindan tam olarak tespit edilen hadislerin ména ve maksadi kesfedil-
meye calisilirken ¢ok daha gayretli, dikkatli ve temkinli olmak gerekmektedir. Stiphe-
siz, Kur'an ayetleri gibi hadis metinlerinin de istismar edildigi tarihi bir realitedir. Ne
var ki, rivayet-dirayet bltlinligl cercevesinde, yeniden diisiinmek ve makul yorumlar
yapilmak suretiyle istismara elverissiz miinbit topraka dontistiirme imkani olan hadisle-
rin, metin tenkidi gerekcesiyle hemen reddedilmesi ana bilinyede telafisi imkansiz
tahribat yapacaktir. Boyle bir durumda, Dimyat'a pirince giderken evdeki bulgurdan
olma tehlikesi gbz ardi edilmemelidir. Ayrica, “kendi kalesine gol atan futbolcuyu
seyirci affetmez” esprisi de unutulmamalidir.

“Usltib-i beyan ayniyle insandir” vecizesi geregince, nezih bir iislupla ortaya
konabilecek agirbagh ve tstiin gayret mahsulti hadis arastirmalari, Ras@l- Ekrem'in
yasadigl asr-1 saddet ikliminden gliniimiiz insanina rahmet esintileri tasiyacak ve
stinnetin evrensel planda kabil-i tatbik bir degerler dizisi oldugunu gostererek
muslimanlig hayata agma noktasinda hayli etkili olacaktir.



