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Ozet

Ibn Sinén el-Haféci, fesahat konusunu ayrintili ve sistematik bir sekilde Arap belagatcileri
arasinda ilk kez ele alan kisidir. Bu ise girisirken kendisine edebi ve dini olmak tizere iki
amag belirlemis, edebiyatla ilgilenenlere fesahatin ne oldugunu 6gretmek amactyla konu-
lar1 yeterli sayilan ve kusurlu bulunan drneklerle agiklayarak eserini tam anlamiyla bir
ders kitabi haline getirmistir. Yaptigi taksim ve dne stirdiigii goriisler bazi istisnalar bu-
lunmakla birlikte kabul gérmiis ve kendisinden sonra gelenleri etkilemistir.

Anahtar Kelimeler: Belagat, Fesahat, Ibn Sindn el-Hafdct, Lafiz, Anlam.

Purity of Language According To Ibn Sinan Al-Khafaji

Ibn Sinén al-Khafaji discussed the subject matter of purity and perfection of language in
detail and systematically in the Arabic literature for the first time. Embarking this work,
he determined literary and religious goals; and expressing the subjects with examples
considered adequate and imperfect, he formed his work as a complete coursebook with
the aim of teaching what is purity and perfection of language to those who are interested
in. His partitions and ideas were accepted with some exceptions and inspired his follow-
ers.

Key Words: Eloquence, Purity and perfection of language, Ibn Sinan al-Khafaji, Term,
Meaning.
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ibn Sinan el-Hafaci’nin! (6.466/1073), Sirru’l-Fesaha adli eseri Arap dilinde
fesahat konusunda yazilmis en 6nemli eser olarak kabul edilir. Bu eser Arap dilinin
temel meselelerini ele almis ve edebi estetigin 6gelerini incelemistir. Bu eser ayrica
edebi tenkit, belagat ve edebi sanatlarda yazarinin genis bilgisini, pek cok seyden
haberdar bulundugunu, sistematik ve derinlikli bir goriise sahip oldugunu goste-
ren saglam gorisler ihtiva etmektedir. Bedevi Tabane, bu eseri inceleyen herkesin
bunlari acik olarak gorecegini ve beyan ilimlerinin ilmi-sistematik bir yontemle ilk
kez ele alinisim1 bagkalarina nispet ederek bu kitab1 gérmezden gelenlerin hata
ettiklerini belirtir ve belagatten nefret ettiren kuru, kurallarla dolu bir eser olma-
digini sdyler.2 el-Hafaci bu eserinde belagat ve tenkidi bir arada yiiriitmiis, konula-
ra siirlar getirip tarifler yapmis, siir ve nesir 6rnekleriyle konuyu izah etmis, bu
orneklerin isabetli ya da hatali oldugunu belirtirken saglam fikirler ortaya koymus-
tur.3

el-Hafac’den 6nceki alimlerden kimileri kelimenin fesahati ve kelamin fesa-
hati hakkinda bazi sézler soylemislerdir. Bunlardan bir kismi edebiyat ve tenkit
alimlerinden nakildir ya da bu nakledilenlerin serhidir. Séyledikleri seyler diizenli
tertipli degildir ve Ibn Sinan el-Hafci gelinceye kadar bu konuda sistematik bir
eser de goriilmemektedir. Ondan 6nce Ebi Hilal el-‘Askert (6.395/1004) bu hususu
genis olarak ele almis olsa da, eseri bu konuda sistematik degildir ve konu disi is-
titratlarla doludur.4

Ibn Sinan el-Hafact'nin ise eserinde ele aldig1 temel sorun fesahat ve belagat
konularidir. Hatta onun dncelikli sorunu fesahattir. Bu nedenle de eserinin adini
“Sirru’l-Fesaha” koymustur. Sesler, harfler ve mufred kelimeler {izerinde durdugu
temel sorunlar oldugundan eserine belagat yerine fesahat adini koymustur. Kitabi-
nin mukaddimesinde insanlarin fesahatin mahiyeti ve hakikati iizerinde ihtilafa
distiigiinii belirterek, eserin yazilis gayesini ortaya koymaktadir.s Ayrica kendisi
sarfe goriisiine sahip olmasina ragmens¢ fesahat ve belagat hakkinda s6z etmenin
edebi ilimlere etkisi yaninda Kuran'in i‘cazinin sirlarimi aciklamakta da etkisi oldu-
gunu belirtir.” Bir baska yerde ise fesahati bildigini iddia edenlerin ve kendini fe-
sahat ehli sayanlarin ¢okluguna karsin fesahati bilenlerin ve elestiride yetenekli
olanlarin ¢cok az oldugunu goérdiigiinii ve bu nedenle faydali olmasi timidiyle bu
eseri yazdigin dile getirmistir.8 Bu agiklamalar1 kendisiyle Ebi Hilal el-‘Askert ara-
sinda gii¢li bir benzerlik oldugunu gostermektedir.® Cilinkii ikisi de belagat ve fe-

1 Hayati ve eserleri hakkinda bkz. Recep Dikici, “Hafaci, ibn Sinan” DI4, XV, 71, 72.

2 Bedevi Tabane, el-Beydnu’l-‘Arabi, s. 94.

3 Tabane, el-Beydnu’l-‘Arabi, s. 95.

+Tabane, el-Beydnu’l-‘Arabi, s. 98.

5 bn Sinan el-HafAci, Sirru’l-fesdha, s. 3.

6 Bkz. el-Hafaci, a.g.e., s. 92. Kur’an'in tslubunun aslinda mucizevi olmadigi, Allah'in Kur’an’a nazire
yazmaya kalkisanlara engel olmas1 sebebiyle benzerinin yazilamadig1 goriisii anlamindaki sarfe ile
ilgili genis bilgi icin bkz. Enver Arpa, “I‘cazii’l-Kur’an Konusuna farkli Bir Yaklasim”, AUIFD, XLIII/], ss.
81-107; Fethi Ahmet Polat, “Bir i‘cazi’'l-Kur’an iddias1: Sarfe”, Marife, 111, ss. 185-216,

7 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 3, 4.

8 el-Hafaci, Sirru’l-fesdha, s. 59, 60.

9 Tabane, el-Beydnu’l-‘Arabi, s. 95.
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sahate bir hedef belirlemislerdir. Bunlardan birincisi edebidir ve edebiyatin 6gre-
tilmesini ve tenkidinde basiret kazanmay1 amaclamaktadir; ikincisi ise yukarida da
belirtildigi iizere dinidir, belagat ve fesahat vasitasiyla Kur’an'in mucize olusu
(i‘caz) ortaya konacaktr.10

Fesahat

Fesahat kelimesi ”C.L; fiilinin mastaridir. Ibn Faris (6.395/1004) bu s6zciigiin
siitle iligkili oldugu diisiincesindedir. Képtigii duruldugu zaman i
denildigini belirtir.11 Nadle es-Sulemi'ye (6.65/685) ait bir beyitte bu anlami
destekleyen c_.a_d‘ 2;.Ul 53691 &Z5 (kopigin altnda duru siit vardir) ifadesini
zikreder.12 Bu sozcik, siit disindaki seylerin saf, acik ve net olusu icin de
kullanmilmistir. Sozciik, belagatli S0z (c.,ai p&s) ve Kisi (c.,ai J=>) i¢in kullanildig gibi
sabahin 1s181nin belirmesi ( c..ajl 51 ) icin de kullanilmistir; bulutsuz ve soguk
olmayan gun (c.a_u ¢x) icin de.ss Ayrlca Arap olmayan biri Arap¢a konustugunda
_;3.?..;&\ c.a\ denilir.1# Bir kisi giizel konusup, dilinde tutukluk ya da hata olmadig
zaman da ~ c.aﬁ 5 denir. Bu anlamda Kur’'an-1 Kerim’de su sekilde gegmektedir:15
DA I ) (SIa s, ol B Bl e 2T SR 0536 2T
“Kardesim Harun’un dili benden diizgiindiir, onu benimle beraber beni dogru-
layan yardimci olarak génder, beni yalanlamalarindan korkuyorum.”

Hz. Peygamber de bir hadisinde “Ben Araplarin en fasihiyim, zira ben
Kureys'tenim ve Benil Sa‘d b. Bekr icinde biiyiidiim” buyurmustur. Ebii ‘Amr b. el-
‘Ala (6.154/771) da Araplarin en fasihinin bu boélgeler oldugunu ifade etmistir.16

ibn Sinan fesahat hakkindaki s6zlerine lugat anlamlnl vererek baslar ve adi-
n1 vermeden sair Nadle es-Sulemfi’ye ait c.@dl i;.Ul 53651 &2 ifadesini sahit gosteru_‘
Fesahatin zuhur ve beyan anlamina geldigini soyler 15181 bellrdlgl zaman c..ajl ”c(aﬂ
denildigini, acik oldugu zaman her sey icin c.a\ fiilinin kullanildigini séyler.
Ardindan yukaridaki ayeti zikreder. Daha sonra ayni1 kokten geldigini diistindiigi
Fisthin da Hiristiyanlarin bayrami oldugunu, Araplarin bunu bilip bu bayram
hakkinda konustuklarini sdyler ve bu hususa sahit olarak da Hassan b. Sabit'in

(6.54/673) asagidaki beytini zikreder:17 (Hafif)
O Mot o 5 iz N0 adli U3,
“Fisth yaklasti ve kiictik cariye kizlar stiratle mercan taglari dizdiler.”
Bunun Hz. isa’nin zuhur ettigi giin olarak kutlamis olabileceklerini soyler.18

10 Bkz. Eb(i Hilal el-‘Askerd, Kitdbus-Sind‘ateyn, s. 2.

11 fbn Faris, Mu‘cemu Mekayfisi’l-luga, V, 506.

12 jbn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, XXXVIII, 3420.

13 {bn Manzfr, ayni yer.

14 ez-Zemahserd, Esdsu’l-beldga, 11, 24.

15 Kasas, 34.

16 es-Suyhti, el-Muzhir, s. 173

17 el-Berkiki, Serhu Divdni Hassdn b. Sdbit el-Ensdri, s. 415. Beytin basi divanda (13 ) seklindedir.

18 el-Berkiiki, serhinde el-Hafaci’'nin yorumunu destekleyen bir ifade kullanmaktadir, fakat bu bayram
israil ogullarinin Misir’dan ¢ikisini kutlamak amaciyla Yahudiler ve Hiristiyanlar arasinda ortak kut-
N
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ibn Sinan, fesahatin secilen konuda telifin giizel olmasindan ibaret oldugu-
ny,19 belagatin ise lafizlar ve anlamlardaki giizellikten ibaret oldugunuz° dile geti-
rir. Ayrica fesahat ile belagatin iliskisi konusunda, fesahatin belagatin yarisi ve iki
cliziinden biri oldugunu ve bunlarin birbirinden ayrilmayan bir karisim oldugunu
soyler.2t Kendisinden 6nceki elestirmen ve belagatciler bu iki kelimeyi tanim ge-
tirmeden esanlaml olarak kullanmislardir. Mesela cagdasi olan ‘Abdu’l-Kahir el-
Curcani (6.471/1078), fesahat, beyan, belagat ve bera‘ati esanlaml olarak kullan-
migtir.22

Daha sonra fesahat ile belagat arasindaki farki izah eder. ikisi arasindaki
fark, fesahatin lafizlarin niteligiyle sinirli olmasi, belagatin ise anlamlar ve lafizlarin
bir arada bulunmalarinin niteligi olmasidir. Benzerinden iistiin bir anlama delalet
etmeyen bir kelimeye fasih dense bile belig denilmez. Her belig kelam fasihtir, ama
her fasih belig degildir.zs

Bir lafzin fasih olmasi i¢in baz sartlart saglamasi gerekir. el-Hafaci soyle
der:24

“Fesahat, daha once de belirttigimiz lizere kendisinde birtakim sartlar! tasi-
yan lafizlara ait bir niteliktir. Bu sartlar tamamlandiginda, bu lafizlarin fesahat 6zel-
ligine daha fazla nitelik gerekli olmaz. Bu sartlardan var olan uyarinca, fasih niteli-
ginden nasibini alir. Bu sartlarin zitlarinin bulunmasiyla da reddedilmeyi ve yergiyi
hak eder. Bu sartlar iki kisma ayrilir:

Bunlardan birincisi, diger lafizlarin eklenmedigi, birlesmedigi tek lafizlarda
bulunur. Ikinci kismiysa birbirine eklenmis lafizlarda bulunur.”

Son ifadelerinden anlasildigl lizere lafizlar1 mufred ve murekkeb olarak iki
kisma ayirmakta ve bunlarin fasih sayilmasi icin gerekli sartlar1 saymaktadir. ibn
Sinan’dan 6nce mufred ve murekkeb lafizlarin fesahati hakkinda s6z eden belagat-
ciler vardir, fakat hicbiri bu konuyu onun gibi sistemli bir sekilde ele almamistir.2s

Mufred Lafizlarda Bulunmasi Gerekenler

Mufred lafizlar icin sekiz sart belirtmistir:

Birincisi: Lafzin telifinin, mahregleri uzak harflerden olusmasidir. Bunun
nedeni harflerdeki seslerin, kulaga, renklerin goze geldigi gibi gelmesidir. Kusku-
suz birbirine uzak renkler bir araya geldigindeki goriiniim, yakin renklerin bir ara-

—

lanan bir bayramdir.

19 el-Hafaci, Sirru’l-fesdha, s. 87.

20 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 222.

21 el-Hafaci, Sirru’l-fesdha, s. 57.

22 ‘Abdu’l-Kahir el-Curcani, Deldilu’l-I‘cdz, s. 52 vd.

23 el-Hafacl, Sirru’l-fesdha, s. 55, 56. el-Hafaci’nin bu ifadelerinden fesahatin, belagatin bir parcasi oldu-
8u, belagatin lafiz ve anlama ait bir nitelik iken, fesahatin sadece lafza ait bir nitelik oldugu anlasil-
maktadir. Ama bazi arastirmacilar eserin tamamina bakildiginda bu ayrimin olmadiginin, yazarin be-
lagat ve fesahati esanlaml olarak kullandigini dile getirmislerdir. Bu tartisma i¢in bkz. Rizk, el-
Mesdilu’l-belagiyye, s. 40-42.

24 el-Hafaci, Sirru’l-fesdha, s. 60.

25 Rizk, el-Mesdilu’l-belagiyye, s. 48.
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ya geldigi zamanki gériiniimden daha giizeldir. Ornegin beyaz renk, siyahla birlik-
te, sar1 renkle birlikte oldugundan daha giizeldir. Sar ile beyazin birbirine yakin,
siyah ve beyazin uzak olmasi bu estetigi olusturur. Mahrecleri uzak harflerden olu-
san lafzin giizelliginin nedeni ile birbirine uzak renklerin karisimindan olusan nak-
sin giizelliginin nedeni aynidir. Bu anlami ifade eden el-Huseyn b. Muhammed el-
Menbici'ye (6.?) ait beyitleri sairin adin1 belirtmeden zikreder:26

3 g JI Jro g 5 o e ] e I
A2 slian, L s LasE L ol

“Yiiz sabah gibi beyaz, sa¢ gece gibi siyah; iki zit bir araya gelince giizellegir-
ler, ziddin giizelligini zidd1 ortaya ¢ikarir.”
Daha sonra su yorumu yapar:2?

“Bu illeti, iizerinde diisiinen de diisiinmeyen de anlar. Kimsenin bunu inkar
etmesi miimkiin degildir. Araplarin kelaminda mahrecleri uzak harflerden olusan
kelimeler, zikretmeye gerek duymayacak kadar ¢oktur. é..fé&l (deve dikeni) gibi
mahreci yakin olan harflerden olusanlar, sadece halk (bogaz) harflerinden
olustugundan, c¢irkin sayilir. Tipki bazi renklerin karisimini ve bazi seslerin
nagmelerini ¢irkin buldugun gibi, bunu anlar ve ¢irkin bulursun.”

Bu ifadelerde Ibn Sinin’in, ibn Cinni’den (6.392/1001) etkilendigi goriil-
mektedir.28 Ayrica tenafiiriin2® harflerin mahreglerinin uzakligi kadar, yakinhgin-
dan da olusabilecegini sdyleyen el-Halil b. Ahmed (6.175/786) ve er-Rummani’den
(6.384/994) de farkh diisiindiigii anlasilmaktadir. ibn Dureyd (6.321/933) ile aym
goriistedir.30

ibnu’l-Esir (6.637/1240) bu hususta ibn Sinan el-Hafici’ye su itirazlarda bu-
lunmustur:

1. Arap dilinde kullanilan lafizlarin ekseriyeti bu sekildedir. Bu hususu be-
lirtmeye gerek yoktur.

2. Siir nazmeden veya nesir yazan Kkisi, lafizlarin mahreclerini gozetirse,
hutbe soylerken hutbe siiresi uzar ve konusurken tékezler, siirin veya yazinin ya-
zllmasi uzun stire alir.

3. Bir lafzin iyi mi kotii mii oldugu sorulsa, bunun cevabi hemen verilir. Kim-
se cevap verirken Ibn Sinan’in séyledigi gibi harflerin mahreclerini dikkate almaz.

4. ibn Sinan’in dikkat etmedigi diger bir husus ise, insanlarin harflerin mah-
reclerinden bihaber olduklar1 dénemlerde de bu lafizlarin giizel veya cirkin kabul
edildigidir. Bu husus kulak zevkiyle alakahdur.

26 el-Hafaci, Sirru’l-fesdha, s. 60, 61.

27 el-Hafaci, Sirru’l-fesdha, s. 61.

28 Bkz. ibn Cinni, el-Hasdis, 11, 227.

29 Tenafiir, bazi harflerin yahut kelimelerin yan yana gelmesinden yahut birbirine yakin bulunmasindan
telaffuzun giiclesmesi demektir. Birincisine tenafiir-i hurif, ikincisine tenafiir-i kelimat denir.
Tahiru'l-Mevlevi, Edebiyat Lugati, s. 162.

30 Bkz. es-Suytiti, el-Muzhir, s. 160, 161.
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5. Harflerinin mahrecleri birbirine uzak lafizlarin giizel olmasi, epeyce istis-
nasi olan bir kuraldir. Mahregleri yakin olan harflerden olusan lafizlardan da giizel
olanlar vardir, 6rnegin seceri harflerden olusan _:s ve s lafizlar gibi.3t

ibnu’l-Esir bu elestirilerinin bir kisminda hakl géziikmemektedir. Arap di-
lindeki harflerin cogunlugunun bdyle olmasi, ibn Sinan el-HafAci'nin bilmedigi bir
husus degildir. O bir konuda uyarida bulunmaktadir. Bu hususa dikkat edildiginde
hutbede tokezlenecegi, siirin veya yazinin yazilmasinin uzun siirecegi iddias1 da
yerinde degildir. Ciinki bir taraftan dilde kullanilagelen lafizlarin ¢ogu giizel lafiz-
lardir, s6z soyleyen kisi bunlar1 bulmakta sikinti gekmeyecegi gibi, baslangicta gi-
zel lafizlar bulmada sikinti ¢ekilse bile bir siire sonra giizel lafizlarla konusmak
selika haline gelir ve Ibnu’l-Esir’in séyledigi sikintilar ortaya ¢cikmaz.

Yalniz daha sonra gelen belagatcilerin cogu Ibn Sinan’in goériisiinii kabul et-
memisler, tenafiiriin zevke bagl oldugunu séylemisler ve sirf mahre¢ yakinliginin
bu konuda 6l¢ii olamayacagini belirtmislerdir.32

Ikincisi: Lafzin telifinde, mahrecleri birbirine yakin harflerden olusmada esit
olsalar bile kulagin diger lafizlara gore gilizellik ve meziyet bulmasidir. Tipki bazi
nagmeler ve renklerde, ayni cinsten olan renkler ve nagmelerde go6ziin ve kulagin
bulamadigi bir giizelligin olmasi gibi. Biitiin bunlar telifin vuku buldugu bir yonden
dolayidir.33

Buna o6rnek olarak o 3 ¢ harflerinden olusan kelimeleri gésterir. Yer ismi
olan _;i%), kadin ismi olan £ic kelimeleri ve ayni kokten gelen _is, Clis, wie ve
<\ kelimelerini zikreder. Bu harflerden olusan kelimelerin telifinde buradaki
siralamaya uyanlara yakin giizellikte kelime bulunmaz. Bunun sebebi sadece harf-
lerin mahreclerinin yakinhigi degildir. Eger “Zal” veya “Ba” basa alinsa, takdim ve
tehirin bozdugu nagmelerin telifindeki cesit/darb dolayisiyla “Ayn” harfinin “Zal”
harfinden 6nce gelmesinde bulunan nitelikteki giizellik bulunmaz.

Mesela dal i¢in kullanilan .. veya .5 kelimesinin kullanilmasinin, aym
anlami ifade eden @iifa kelimesinin kullanilmasindan daha giizel oldugu, i oLaii
ifadesinin, k> ,2Jl JL.s ifadesinden daha giizel oldugu herkesin malumudur.3+

el-Hafaci bu hususta su yorumu yapar:35 “Bu hususta tartisan kimseye soyle
denir: Sana iki sarkici ve karisimi farkl iki elbise gelse, iki sarkicidan birinin sesin-
den zevk aldiginy, iki elbiseden birinin karisimini digerinden istiin tuttugunu soy-
lemen caiz olur mu? Eger boyle degil derse, akillilar ziimresinden ayrilmis ve gon-
liinden geceni sdylememis olur. Ona nigin birini 6tekine tercih ettigi soruldugunda,
bizim iki lafizdan birini tercih ederken sdyledigimizden baska sdyleyecek bir sey
bulamayacaktir.”

31 {bnu’l-Esir, el-Meselu’s-Sdir, I, 155-157.
32 Bkz. Surtihu’t-Telhis, 1, 77.

33 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 61.

34 el-Hafacti, Sirru’l-fesdha, s. 61, 62.

35 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 62.
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Ebu’t-Tayyib el-Mutenebbinin (6.345/965) asagidaki beytini bu hususa
ornek verir:36 (Tavil)
5 S s 251 52 35 Zas Y )
“Mahfeler orasmin bitkileri iizerinde yiirtidiigiinde, giizel kadinlarin (stirdiik-
leri) misk kokusu ile (o vadinin bitkisi olan) rendin kokusu birbirine karisir”

Ciinki e cok giizel bir kelimedir.3

Hos olmayanin diger bir érnegi yine el-Mutenebb{’ye aittir:38 (Mutekarib)
N B B A s LA Y B

“(Seyfu’d-devle) ismi miibarek, lakabi serefli, yiice ruhlu, necip soyludur”

ibn Sinan 41 kelimesinde kulaga hos gelmeyen ve itici gelen bir telif go-
riildiigiinii belirtir. Diger bir 6rnek Zuheyr b. Ebi Sulm”ya (6.609) aittir: (Tavil)

A

Jl-"'—'y)dﬁé"g-@'" e U LE

“Kendini koruyan, temiz biridir, akrabaya tasallutta bulunarak ganimet (mal)
cogaltmis da, kétii huylu bir cimri de degildir.”3°

Bu beyitte gegen .z~ kelimesinin . 4| kelimesinden daha ¢irkin oldugunu
soyler.40 )

Ugiinciisii: Kelimenin el-Cahiz’'in (6.255/869) dedigi gibi piiriizlii ve vahsi
(kaba) olmamasidir. Bu hususa drnek olarak Ebt ‘Alkame en-Nahvi’ye nispet edi-
len e | a3l & (63 Lo (S3515 Lo 053515 oI L (size ne oluyor da, delinin bagina top-
landigimiz gibi basima toplandiniz, benden uzaklasin) ifadesini nakleder. Ciinkii
055515 ve | ai 31 Kelimeleri vahsidir. Kulagin kabul etmedigi telif ¢irkinligi ve piiriiz
ile iki illeti bir araya getirmistir.+1

Usta sairlerin gazellerinde mekan ve kadin isimlerinde piiriizli ve kulaga
hos gelmeyen isimlerden uzak durduklarini belirtir ve bu sebeple el-Halil b. Ahmed
(6.175/786) ve Cerir’in (6.110/728) siirlerinde kullandiklar1 Bevza“ismini kusurlu
bulur ve Cerir'in asagidaki beytini zikreder:42 (Kamil)

Lanll e C355 8§55 Jsis 55 L Uik 2338 S

“Bevza’, asaya dayanarak geldin diyor, keske baskasiyla eglenseydin ey

a»

Bevza'l

Halife bunu duyunca, Bevza‘ adim kullanarak siiri ifsat ettin demistir.#3 Bu
beyti eserinde zikreden Eb{ Hilal el-‘Askeri de, Bevza‘ adinin hos olmayan (bagiz)
bir isim oldugunu séyler, ama sebep belirtmez.+¢ ibn Resik (6.456/1063) ise, bu
hususa aciklama getirir ve sairlerin hos ve telaffuzu kolay oldugunu disiindiikleri

36 el-Berk(Kki, Serhu Divdni’l-Mutenebbi, 11, 120.

37 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 62.

38 el-Berk(Kki, Serhu Divdni’l-Mutenebbi, 1, 227.

39 A'lem es-Sentemerd, Serhu Divdni Zuheyr b. Ebi Sulmd el-Muzenti, s. 95.
40 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 63.

41 el-Hafaci, Sirru’l-fesdha, s. 63.

42 Tacu'd-din Salak, Serhu Divdni Cerir, s. 371.

43 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 64.

44 el-‘Askert, Kitdbus-Sind‘ateyn, s. 114.
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Leyla, Hind, Selma gibi isimleri kullandiklarin1 sdyler. es-Seyyid el-Himyeri
(6.173/789) tarafindan da kullanildiginmi sdyledigi Bevza‘ gibi diger isimlerin biitiin
bir beyti agirlastiracagini ifade eder. Yezid b. Ummu’l-Hakem (6.105/723) tarafin-
dan kullamlan ‘A’ise, Ebti Temmam (6.231/845) tarafindan kullamlan Zeyanib
(Zeyneb kelimesinin ¢ogulu) adlarin1 da Bevza“ ile ayni kategoride sayar. Seslerinin
nahoslugu veya hecelerinin ¢oklugu, bu isimlerin nahos sayilmalarina yahut da siir
ifadelerinde kullanilmamalarina neden olmustur. ibn Resik, Yezid b. Ummu’l-
Hakem ve Ebli Temmam’in beyitlerini zikrettikten sonra, bu iki sair disindaki yeni
sairlerin bu tiir adlar1 kullanmaktan kag¢indiklari gézleminde bulunur.4s

el-Hafaci, Kuseyyir ‘Azze’nin (6.105/723) su beytinden hoslanmadigini be-
lirtir:46 (Tavil)

W35 Wt I 20 s AL 0 A LSS5 Ly

“Engebeli arazide reyhani da sigirgézii de nem sagan topragt iyi bir yer yok”

Bu beyit hakkinda yorum yaparken &l=:> kelimesinin seckin bir yer ismi
olmadigini sdyler, baska bir yer zikretmis olsaydi siire daha uygun olurdu, der.+”

Daha sonra sozlerinde garip anlamlar kullanan sairlere yiiklenir ve eger
bunlar s6zlerinde halkin tamaminin ve seckin-kiltiirlii kimselerin cogunun bilme-
mesini istiyorlarsa, yaptiklar isin pek fena oldugunu ifade eder. Bunu kasten yap-
tiklarini diistiniir ve onlara “eger garip, kullanilmayan kelimeleri bilmekten hosnut
oluyorsaniz, belagatten nasibiniz olmadigina da tziilmeniz gerekir” 8 diyerek eles-
tirir.

Dordiinciisii: Yine el-Cahiz’in de belirttigi gibi kelimenin sakit, ammi (halk
agzi, fasih olmayan) olmamasidir. Ammiye drnek olarak Ebli Temmam'’a ait asagi-
daki beyti verir:#+° (Basit)

VW e B s emis 2 a S, Eds

“Oliim halis yiiziinii ortaya koymus ve ecel davramlarwyla firavunlasmisken
sen tecelli ettin.”

Buradaki .,s & fiili 0 4 5 kelimesinden tiiretilmistir. Bu fasih bir kelime degil,
halkin kullandig lafizlardandir. Halk bir kimseyi zorba olarak nitelerken o ¢ &
(falan firavunlast1) der.5° Bu konuda el-Mutenebb{’ye ait diger bir beyti 6rnek ve-
rir:51 (Kamil)

sl e e b R Gl A e gl

“Bagértiistiniin icinde bulunana tutkumdan dolayi, salvarlarmin iginde bulu-

nandan uzak duruyorum.”

45 [bn Rasik, el- Umde, 11, 762, 763.

46 Kuseyyir @Azze, Divan, s. 163.

47 el-Hafact, Sirru’l-fesdha,, s. 67.

48 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 67.

49 es-Sili, Serh, 11, 186. Burada «sf yerine .,usi kelimesi, diger bir serhte ise ayni kelime yerine 4l i
kelimesi gegmektedir. Bkz. et-Tebrizi, Serh, 11, 10.

50 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 69.
51 el-Berk(Kki, Serhu Divdni’l-Mutenebbi, 1, 348.
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el-Hafdci, burada =3, < kelimesinin ayn sebepten dolay ¢irkin kagctigin
belirtir ve burada sairin iffetini dile getirmek i¢in boyle bir kelime kullanarak kina-
ye yapmaktansa, acik¢a soylemesinin daha iyi olacagina dikkat ¢eker. Daha sonra
da bu ornekleri verme maksadinin sairleri karalamak olmadigini, sadece fesahat
hatalarim gostermeyi amacladigini belirtir. Eger amacim karalamak olsaydi, onla-
rin iyi, glizel siirlerini de sunmazdim, der.52

EbG Hilal el-‘Askerl’ye gore de lafiz vahsi (kaba), bedevi, harcidlem
(mubtezel) ve sokak diline ait (stiki) olmamalidir.53

Besincisi: Kelimenin sahih Arap o6rfiinde gecerli olup, sazz (kuraldisi, kelime
tiiretme kurallarina uymayan) olmamasidir. Bu kisma, dilcilerin kabul etmedikleri
her sey ve nahiv alimlerinin reddettigi kelimenin bozuk kullanimi dahildir. Bu, ba-
zen bizzat lafzin Arap¢a olmamasi nedeniyle olur.54 el-‘Askeri de gramer konusun-
da ortak kullanima riayet edilmesini, teorik olarak kabul edilmis bile olsa yaygin
olmayan ve kullanilmayan terimlerden kaginilmasini 6giitlemistir.5s

ibn Sindn, Arapca olmayan kelime kullanmaya ornek olarak Ebu’s-Sis
(6.196/811) ve el-Buhturi’ye (6.284/897) ait beyitler verir ve bu beyitler dolayi-
siyla elestirildiklerini belirtir. Bazen de kelime Arapca olur, ama Ebii Temmam’in
asagidaki beytinde ki gibi dil érfiinde kullanildig: yerln dlslnda kullanilir:se (Kamll)

V.Nldb)dkulldw) .Uj_)a;uda)ﬂldéyi}
“(Senin az mal ile ihsanin) ihsanda bulunulan kisi dul ile zifafa girdigi halde,
onun i¢in bakire yerine gecti.”
Yine el-Buhturi de ayni kusuru islemistir 157 (Tavil)

“Her aksam riizgar, bir bakire ile bir dul (mezan) arasmda bulunan (kabrl-
nin) iizerindeki bulutun sinesini deler.”

. kelimesini .2l kelimesinin kullanilmasi gereken yere koymustur. Durum
Arap dilinde boyle degildir. rj kelimesi bakire olsun, dul olsun kocasi bulunmayan
icin kullanilir. Allah Teala da bunu Kitabinda bu anlamda kullanmistir:ss
Sl 1 Sabe e bLualls oS ALY ST
“Icinizden evli olmayanlari, kéleleriniz ve cariyelerinizden salih olanlari ev-
lendirin.”

Allah Teala’'nin muradi, dul kadinlarin evlendirilip bakirelerin evlendiril-
memesi degildir. Bu ayette kocasi olmayan kadinlar1 murat etmistir.5°

Bir bagka 6rnek olarak el-Buhturi’'nin su beytini sunar:60 (Kamil)

52 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 69, 70.

53 el-‘Askert, Kitdbus-Sind‘ateyn, s. 111; ayrica bkz: Kudame b. Ca‘fer, Nakdu’s-si@r, s. 172.
54 el-Hafact, Sirru’l-fesdha,, s. 72.

55 el-‘Askert, Kitdbus-Sind‘ateyn, s. 112.

56 et-Tebrizi, Serh, 11, 662.

57 el-Buhturi, Divan, 11, 1105. Divan da ;. kelimesi ;s seklinde gegmektedir.

58 Ndir, 32.
59 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 73.
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BB S e S5 Sl o 0
“Saskindirlar, (her biri) gérdiigiinden dolay1 afallamis, garipsemistir ya da
bakip diisiinmektedir.”

b kelimesinin kétii ve kullanilmayan bir kelime oldugunu belirttikten
sonra Arapca’da :L;,!\ &g ve g2 seklinde edilgen kullamim bulundugunu, kisi igin
< 54 Kelimesinin kullanilip <al'in kullanilmadigini belirtir.61

Bu konuda, kelimeden bir harfin diistiriilmesi, bir harf eklenmesi, harflerin
degistirilmesi, cogulunun yanhs kullamimi, gayri munsarifin munsarif yapilmasi,
miizekkerin miiennes, miiennesin mizekker yapilmasi gibi pek ¢ok dil yanlis1 hak-

kinda 6rnek verir.62

Altincist: Kelimenin, sdylenmesi kotii olan baska bir durum hakkinda ifade
edilmemesidir. Bunun 6rnegi ‘Urve b. el-Verd el-‘Absi’'nin su s6ziidiir:63 (Tavil)

5l ae B sl 1255 e G e SIS
“Vardigimiz aksamda Mavdn'da citle &evrilmi; yerde bitkin diismiis ( ve otur-
musg) topluluga (kalkin, rizk bulmak icin) dolasin dedim”
el-Hafacl beyitte gecen ve cit diye cevirdigimiz ..l kelimesinin, érten ;LJ|
anlaminda oldugunu ve bundan dolay1 kalkana da _.:531 denildigini, sairin bu
kelimeyi pisligi 6rten cukur, pislik gukuru anlaminda kullandigini sdyler. Araplarin
bedevi olduklarini ve bu tiir ¢ukurlar bilmediklerini, dolayisiyla sonradan olusan
orfe gore uygun olup, dogru yerde kullanilmis olsa da, sair burada mazur olup ki-
nanmasa da, bu beyti ile misal getirmenin dogru olmadigini belirtir.6+

Yedincisi: Kelimenin mutedil olup, harf sayisinin fazla olmamasidir. Kelime-
ler, harflerinin sayis1 bakimindan olagan 6rnekleri gecerse ¢irkin olur ve fesahat
yonlerinden birinden ¢ikmis olur. Bu hususa verdigi orneklerden biri Ebi
Temmam'’a ait su beyittir:65 (Kamil)

IS5 555 S5t <5 o Lo Gy Dl Bl 5356

“Azerbaycan’mn, (énceleri) gecis ve siirgiin yeri olduktan sonra (bu durumun-
dan dolayt) bir bébiirlenmesi oldu.”

Azerbaycan kelimesinin uzunlugu ve harflerinin ¢oklugu dolayisiyla koti bir
kelime oldugunu, ayrica Arapg¢a da olmadigini belirtir.66

—

60 e]l-Buhturi, Divan, 11, 937.

61 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 75.

62 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 73-78; krs: el-‘Askeri, Kitdbus-Sind‘ateyn, s. 111.

63 ‘Urve b. el-Verd, Divdn, s. 108. Divan’in nasiri de, eski sarihlerden {bnu’s-Sikkit de s kelimesini,

deve ve koyunlarin muhafazasi i¢in agaglardan veya tahtalardan yapilmis ¢it olarak agiklamaktadir-
lar. Bkz. ibnu’s-Sikkit, Serhu Divani ‘Urve b. el-‘Abd el-‘Absi, s. 97. Bu izah, el-Hafaci’nin yaptig1 elestiri-
yi ¢liriitmiis olmaktadir. Ayrica ibnu’s-Sikkit serhinde v, yerine us kelimesi yer almaktadir.

64 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 78.

65 et-Tebrizi, Serh, 11, 62.

66 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 81.
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ibn Sinan bu érnekte esanlamlis1 olmayan bir kelimenin nasil ifade edilece-
gine dair bir a¢iklama getirmemistir. Sairin bu konuda elestirilmesi kanaatimizce
pek yerinde degildir.

ibnu’l-Esir, kelimenin harf sayisinin ¢cok olmasinin kusur sayilmasina itiraz
etmis ve uzun kelimeler iceren ;.2&.&.;: “sana, onlara karsi Allah yeter”s? ve
RESNE r.@,.da..,j “Allah onlar1 yerytiziinde gii¢ ve iktidar sahibi yapacak”s ayetlerini
delil getirmis ve el-Hafacl'nin dedigi gibi bunu kusur saymak yerine lafizlarin az
sayida harften olusmasi, lafzin séylenmesinde kolaylik saglar denilmesinin daha
uygun oldugunu belirtmistir.6°

Ibnu’l-Esir’in zikrettigi ayette oldugu gibi, lafzin baglamin getirdigi bir ¢cagri-
sim yapmasi gerekiyorsa, bu cagrisim sebebiyle harf sayis1 cok olan bir kelime kul-
lanilabilir, hatta tercihe sayan olabilir.70

Sekizincisi: incelikli, gizli, sayica az olan seyler veya benzerleri hakkinda soz
soylenirken kelimenin kiiciiltme (tasgir) kalibinda kullanilmasidir. el-Hafact bunun
soze glzellik kattig1 kanaatinde oldugunu dile getirir.7

Ibn Sinan mufred lafizlarin fesahat sartlarin bu sekilde belirlemistir. Bedevi
Tabane, bu bilgilerin beyan konularinin en zevklilerinden biri oldugunu, edebi
iriin elestirisi yapacak kimselerin melekelerini gelistirecek, edebi iiriin ortaya ko-
yacak Kisilere yol gosterecek ve hata yapmamalarimi saglayacak bilgiler icerdigi
icin 6nemli oldugunu soyler; belagat calismalarinin, belagat 6gretmeyen ve edebi-
yata yardimci olmayan kuru kurallarla dolu olmayan bu eser gibi olmasi temenni-
sinde bulunur.72

Murekkeb Lafizlarda Bulunmasi Gerekenler

Birincisi: Kelimelerde yakin harflerin bulunmamasi.”3 Bu birinci kisimdaki
sartin aynisidir. Buna su iki beyti 6rnek verir:
SR S0 S ESAIEIB R S
“Eger sen olsaydin, aski gizlemis olurdun, (bdylece) oldugumuz gibi olurdun,
fakat bu olmadi.”

Diger 6rnek beyit Ebli Temmam’a aittir:74 (Kamil)
SV ek Juill 35 B 55 0L (B Y A
“Seref, senin riza géstermenden baska sey beklemeyen Kkisiye riza géstermene
riza géstermez.”

67 el-Bakara, 137.

68 en-Nir, 55.

69 {bnu’l-Esir, el-Meselu’s-Sdir, 1, 185, 186.
70 Rizk, el-Mesdilu’l-belagiyye, s. 56.

71 el-Hafaci, Sirru’l-fesdha, s. 81.

72 Tabane, el-Beydnu’l-‘Arabi, s. 111.

73 el-Hafaci, Sirru’l-fesdha, s. 90.

74 es-Sli, Serh, 1, 608.
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Bu beyti sairden dinleyen ishak b. Ibrahim el-Mevsili'nin “Kendini parcala-
din ey Ebi Temmanm, siir bu kadar zor degildir!” dedigini aktarir.

Kelimelerin tekrar edilmesinin de bu kisma girdigini, hatta kelime tekrari-
nin mahregleri yakin harfleri kullanmaktan daha kétii ve ¢irkin oldugunu belirtir.7s
Ornegin el-Mutenebbi’ye ait su beyit:76 (Basit)

P Gl o b o bl sl L Ll

“Comert (yagmur yagdiran bulut) oglu c6mert oglu comert oglu c6merttir.”

Bir bagka 6rnek ise el-Hutay’e’nin (6.59/678) asagidaki beytidir:77 (Tavil)

[P ZSU‘ PPRRN N PR B S PRPIR ]

“Hind de, Hind'in bulundugu yer de ne giizeldir. Hind ile benim aramda uzaklik

ve mesafe vardir.”

Ayni kusurun bulundugu bu beyit hakkinda hocasi Ebu’l-‘Ala el-Ma‘arri’nin
(6.449/1057), sair sevgilisine duydugu hislerden dolay1 adimi ¢ok zikretmis oldu-
gu, dolayisiyla mazur goriilecegi seklinde yorum yaptigini aktarir.’s

Eb( Hilal el-‘Askeri’ye gore ise, belli kelimelerin ve ifadelerin tekrarlanmasi
sadece bir disiinceyi vurgulamak veya aciklamak gibi belli bir amaca hizmet ettigi
zaman vuku bulmalidir.7> Mesel3, Cahiliye sairi Muhelhil b. Rebi‘a (6.531) bir kasi-
dede ayni ifadeyi yaklasik yirmi kez tekrarlar.8® Buna karsin bir kelime, kisa bir
ctimlede rasgele tekrarlanirsa, bu biitiin yapiya zarar verir. Bu yiizden yazar ve sair
bundan kaginmalidir.st

Ikincisi: Sozde takdim ve tehirin bulunmamasidir.82 Ornegin el-Ferazdak
(6.112/730) Hisam b. Abdu’l-Melik’in dayisi ibrahim b. Ismail'i methederken soyle
demistir: (Tavil)

asl ol o asl Bl Sl V] ) G adte Lo

“Insanlar icerisinde bir hiikiimdar disinda onun benzeri yoktur, (zaten o hii-

kiimdar da) annesinin babasi ve onun da babasidir.”

Bu ifadenin diizgiin sekli o yf asl 1 Sl Y] ;1 > bl & alze Lo 5 olmaliryd1.83
Ugiinciisii: S6ziin anlami bozacak, yoniinden cevirecek sekilde maklub (ters

cevirilmis) olmamasidir.84 Buna ‘Urve b. el-Verd'e ait su beyitleri 6rnek verir:ss
(Vafir)

75 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 95.

76 el-Berkiki, Serhu Divdni’l-Mutenebbi, 1V, 348. el-Berkiki, el-‘Ukberi’nin bu beyti hocasina sordugunu
ve hocasinin da eger bu beyit kusurlu ise, Hz. Peygamber’in “Yusuf asil oglu asil oglu asildir” hadisinin
de kusurlu sayilacagi seklindeki bilgiyi aktardiktan sonra lafizlarin hadiste de, bu beyitte de atalarin
serefini belirtmek i¢in tekrarlandigini séyler.

77 el-Hutay’e, Divdn, s. 71.

78 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 96.

79 el-‘Askert, Kitdbus-Sind‘ateyn, s. 144, 145.

80 Muhelhil b. Rebi‘a, Divdn, s. 40-42.

81 el-‘Askert, Kitdbus-Sind‘ateyn, s. 114.

82 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 103; krs: el-‘Askerf, Kitdbus-Sind‘ateyn, s. 114.

83 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 104.

84 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 106.
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“Yarin sabah Ebil Su‘dd’t can ¢ekisirken gériirsem, canima ve sahip olduklari-
ma onu feda ederim de, giictimiin yettiginden baskasina mani olamam.”

Burada a.iy g cuts (cammi ona feda ederim) demek istedigini soyler.

Lafizlarin yerinde kullanilma sartlarindan birisi de kelimenin hasv olarak
bulunmamasidir.86 Hasvin asli, kendisiyle maksadin vezni diizeltmek veya kafiyele-
rin ve revi harflerinin uyumu, seci maksadi, bir anlam ifade etmeksizin fasillarin
telifidir. Bunlar da iki kisimdir:

Ya s6z tesirde bulunur, bulunmadig1 zaman tesirinde eksiklik hissedilir; ya
da tesir etmez, s6ze dahil olup olmamasinin bir katkis1 bulunmaz.

Eger tesir ediyorsa bu iki kisimdir:

Birincisi, bir fayda ifade etmesidir. Bununla kelam giizellik ve zarafet kaza-
nir. Bu kisim takdire sayandir.

Ikincisi: S6zde eksiklik ya da anlamda bozukluk olusturmasidir. Bu ise kusur
kabul edilir.s”

Hasv olarak bulunup anlam katana 6rnek el-Mutenebbi'nin su beytidir:ss

(Tavil)
L S L b JS o o2 Sl Gl s

“Diinyay1, oradaki -(Allah) seni istisna etsin- her seyifanigdfen tecriibe sahibi
biri olarak hakir goriirsiin.”

Clinkii burada L:l~, vezni tamamlamak i¢in getirilmistir. Eger ¢, o ,2 |
Lt s b Js seklinde ifade edilirse, anlam diizgiin ve dogru olur. Fakat burada hem
vezin diizeltilmis, hem de muhatabi 6ven bir dua dile getirilmistir.s°

Anlamda eksiklik olusturan ve temayi/maksadi bozan hasve el-
Mutenebbi’nin Kafdr el-ihsidi’yi methederken séyledigi su ifadeyi ornek olarak
verir:% (Basit)

b J5 Lol Ut 5 R Sy S g 55 5

“Melik Ustad olgunluk cagina gelmeden olgun, edep égretilmeden edepli ola-
rak yetisti.”

Ul kelimesinden sonra 3u.Yi Kkelimesini kullanmasi onun igin biyik
eksikliktir. ¢li) ve 3131 kelimeleri arasindaki fark agiktir. 3.1 kelimesi burada
hasv olarak bulunmus ve anlamda eksiklik olusturmustur. Ciinkii medihten

maksat, oviilen kisinin konumunu biiyiik, durumunu yilice gostermektir;
N

85 {bnu’s-Sikkit, Serhu Divani ‘Urve b. el-‘Abd el-‘Absi, s. 205.

86 Hasv, siirdeki temanin ihtiya¢ duymadigy, ¢ikarildiginda anlamda bir eksiklik hissedilmeyen bir lafzin,
vezni tamamlamak i¢in beyte katilmasidir.

87 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 138, 139; krs: el-‘Askerf, Kitdbus-Sind‘ateyn, s. 35, 36.

88 el-Berk(Kki, Serhu Divdni’l-Mutenebbi, 1V, 427.

89 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 139.

90 el-Berkki, Serhu Divdni’l-Mutenebbi, 1, 293.
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oviilen kisinin konumunu biiyiik, durumunu ytice géstermektir; asagilamak ya da
durumunu kiiciik géstermek degildir.ot

Etkide bulunmayan hasve 6rnek olarak Ebli Temmam’in asagidaki beytini
verir:92 (Tavil)
Bl c R A0 EL0s o wladll sl o ey o S
“Cumartesi sabah vakti comertligini uyandirdim ve (cémertligi) kasidelerin
ontinde yere kapaklandi.”

ibn Sinan bu beyit hakkinda sunlari syler:93

“Bu beyitteki «..J| 55.¢ ifadesi hasv olarak bulunmaktadir. Kim, éviilen kim-
senin Ebli Temmam’a ihsanda bulundugu giinii égrenmekten etkilenir? ihsanin
Cumartesi veya Pazar olmasi ne fark eder?”

ibn Sinin el-Hafici, bu hususlara yergide kullanilan lafizlar1 medihte,
medihte kullanilan lafizlar1 yergide kullanmamak gerektigini ekler. Tiim temalarin,
kendilerine uygun lafizlar1 vardir. Ciddi konularin kendine has lafizlari oldugu gibi,
hezli konularin da kendine has lafizlar1 vardir. Buna drnek olarak Ebi Temmam’a
ait su beyti verir:9+ (Kamil)
psz Gl = L S g I
“Bizi hummaya tutulmus sandiracak derecede hdld ihsanlarla ,egvlenip oyna-
mayi stirdiirtiyor.”
Cinkdi i ve (= kelimeleri medihte degil yergide kullanlan
kelimelerdendir.ss

Ayni kapsama giren diger bir husus da, siirlerde veya risaleler, hutbeler gibi
nesirlerde kelamcilar, nahivciler, miithendisler gibi ¢esitli ilim ve meslek dallarina
has olan lafizlarin ve anlamlarin kullanilmamasidir. Bir is veya ilim hakkinda sz
soylerken, o ilme ait lafizlarin kullanilmasi lazimdir. Bu nedenle el-Cahiz’in sézle-
rini degerli sayar. Ciinki el-Cahiz, 6rnegin kelam meselelerinden bahsederken ke-
lamcilarin kullandiklar: tisluptan ayrilmamistir. Bunlar1 okuyan kelamdan baska
bir ilmi bilmedigini, baska bir alanda iyi olmadigini diistiniir. Bu tiir kusura 6rnek
olarak Ebi Temmam’a ait, kelamcilarin lafizlarinin kullanildig1 su beyti verir: (Ba-
sit)

Bl o3 B 235 by res asr 425

“Ask altindir, onun meyvesi (altina) benzeyen (piringtir), ilgi cevher (6z), dost-
lugu ilinektir.”

Ciinkii cevher ve araz kelamcilara has lafizlardandir.%

Ayni sairin nahiv ilmi terimlerini kullandig1 bir beyti:?7 (Kamil)

91 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 141, 142.

92 es-Sili, Serh, 1, 420.

93 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 144, 145.

9+ es-Stli, Serh, 11, 420. es-Sali serhinde . ,iu yerine i 4 kelimesi gegmektedir.

95 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 154.
96 el-Hafact, Sirru’l-fesdha, s. 159.
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L Jsanll Sl 26 55 e |G Js DT eSS
“Fiillerin isimlerle oynayis1 gibi, actigi izler akillarla oynayan siddetli bir riiz-
gardir.”
Bu konuda Endiiliisli siir teorisyeni Hazim el-Kartacenni, el-Hafaci’den etki-
lenmis, goriislerini benimsemis ve ayni 6rnekleri zikretmistir.s

ibn Sinan, Sirru’l-Fesaha’da fesahat konusunun yaninda belagat ve bedi sa-
natlarini ele almis,® bu sanatlari elestirel ve edebi sekilde sunmus, bu sanatlari
pek cok iyi ve kotii drnekleriyle izah etmis, bunlarin ni¢in iyi veya kotii oldugunu
istiin bir edebi zevkle ortaya koymustur.100

Sonug olarak Ibn Sinan el-HafAci, Sirru’l-fesdha adh eserinde fesahat ve be-
lagat iliskisi lizerinde durmus ve Arap belagatcileri arasinda ilk kez fesahat konu-
sunu ayrintili ve sistematik bir sekilde ele almistir. Bu ise girisirken kendisine ede-
bi ve dini olmak iizere iki amac belirlemis, edebiyatla ilgilenenlere fesahatin ne
oldugunu 6gretmek amaciyla konulari yeterince fasih olan ve kusurlu bulunan 6r-
neklerle acgiklayarak eserini tam anlamiyla bir ders kitabina biirtindiirmis, bunun
yaninda kendisi sarfe goriisiine sahip olmasina karsin eserinin Kur'an'in mucize
olusunun ispatlanmasina katkida bulunacagin ifade etmistir. Yaptigi taksim ve 6ne
stirdigli goriisler baz istisnalar bulunmakla birlikte kabul gormis, gelistirdigi an-
layisla edebi dilin gelismesine katkida bulunmus ve kendisinden sonra gelenleri
etkilemistir.
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Ozet

Bu ¢alismada, hadislerde gegen giizellikle ilgili sekiz konu ele alinmigtir. Bunlar, “Giizel
Giyinme”, “Giizel Koku”, “Her i,sin Giizel Yapilmast”, “Giizel S6z”, “Giizel Ses”, “Glizel Isim”,
“Glizel Muamele” ve “Gtizel Ahlak”tir. Her bir konuya ait hadisler ana kaynaklarindan ve-
rilmigtir. Giizellik konusunda Hz. Peygamberin uygulamalari, onun zamaninda cereyan
eden hadiseler ve sozleri ile ilgili rivayetler, calisma konumuzun kaynagini olusturmak-
tadir. Hz. Peygamberin “en giizel drnek” olarak génderilmis olmasi zaten biitiin giizellik-
lerin égreticisi oldugu mesajini vermektedir. Dolayisiyla ondan gelen haberler giizellik
medeniyeti insa etme hedefini de agikca ortaya koymaktadir. Ayrica sonug ve degerlen-
dirme kisminda da goriislerimiz ifade edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Islam, hadis, estetik, giizelik.

Basis of the Hadith at the Islamic Aesthetics

In this study, beauties of the prophet as saying as many as eight have been determined.
These are, "Nice dress", "Beautiful fragrance”, "Every good work done", "Good speech”,
"Nice voice", "Nice name", "Good behavior" and "Good ethics". The Prophet's practices,
the events of his time and his words are the source of the study. The Prophet, "the most
beautiful example" to be sent as a message that already has all the beauty tutorial. So the
news from her goal of becoming more clearly evident to build a civilization of beauty. In
addition, we have expressed our view in result.

Key Words: Islam, hadith, aesthetic, beauty.
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