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FIKIHTA TA’RIiZ VE KINAYE KULLANIMI

Hiseyin ESEN™

THE USAGE OF TA'REEZ AND KINAYA (ALLUSION AND INSINUATION) IN
FIQH.

Ta'reez and kinaya are the kinds of indirect speech and frequently used by people in
daily life. The aim of this study is to expose in what areas of figh ta’reez and kinaya are
used, how this usage affects the decision of that matter and to present examples of
usage as much as possible to reflect the related culture. The areas of figh that ta'reez is
used prominently are: proposal of marriage to a woman in waiting period (iddah),
slander of adultery/fornication, discourage from confession of a crime or bearing witness
in hadd crimes and speaking to @ Muslim about non-Muslim enemy. Kinaya is also used
in very different areas of figh such as divorce, slander of adultery/fornication,
foundation, guardianship etc. It draws attention that kinaye usage is mainly discussed in
figh resources under the topic of divorce related subjects (talag, hul’, ila, zhihar etc.).
Fuqgaha have attempted to determine a measure to distinguish kinaye words from sareeh
(explicit) ones to ensure the principle of objectivity and stability in law. We see that
being mentioned in Quran or hadeeth texts, features of the spoken language and
common usage/tradition in a society are accepted as measures by some fuqaha. It is
clear that depending on the changes in tradition and language in time, a word's attribute
as kindye or sareeh should also be revised necessarily.

GIRIS

Fikhin birinci kaynagi Kur'an-1 Kerim'’dir. Ytice Kur’an’in hem sé6z hem de an-
lam itibariyle yiice Allah’a ait oldugu inancindan hareketle, Islam 4limleri ayetlerde
gegen sozclik ve ifadeleri, hem Arap Dili ve Edebiyat: hem de onlardan gikarilabilecek
hiikiimler bakimindan titizlikle incelemiglerdir. Fikhin ikinci kaynag: kabul edilen Hz.
Peygamber'in siinneti de, sahihliginin tespiti ve anlamlarinin belirlenmesi bakimindan
6zel metotlarla tetkik edilmigtir. Kur'an ve siinnet lafizlarinin fikhin en temel
kaynaklar1 olmas: bakimindan, gerek hiikiimlerin hangi delillerden nasil gikarilacag:
hususunu amag edinen fikih usGli, gerekse hiikiimlerin ele alindig: furd-u fikih
kaynaklarinda, lafiz-mana iligkisine 6zel ¢nem verildigi gortlmektedir. Ta’riz ve
kindye konulan da bunlar arasindadur.

Bu caligma, ta’riz ve kindye konularinin fikhin hangi alanlarinda kullanildigs,

* Bumakale, Marmara Universitesi Tirkiyat Aragtirma ve Uygulama Merkezi tarafindan 13-14 Nisan 2005
tarihlerinde Istanbul'da diuzenlenen Giz/i Diller Sempozyunuinda sunulan bildirinin kismen yeniden
dizenlenmis halidir.

" Yard Dog.Dr,, Dokuz Eylil Universitesi ilahiyat Fakiltesi. huseyin.esen@deu.edu.tr
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hitkimlere etki edip etmedigi vb. konularn ana hatlariyla ele almay: ve kultirin
yansitilmasi amaciyla ta'riz ve kindye olarak kullanilan ifadelerden miimkiin
oldugunca fazla 6rnek sunmay: amaglamaktadir. Ta'riz ve kindye ifadeleri toplumla-
nn dil, kaltir ve degerlerine gore farklilik arz edebildiginden, ele aldigimiz konunun
islenisi, boyutlar1 ve kullanilan ifadeler bir bakima ait oldugu kulttri ve degerlerini de
yansitmaktadir. Bu noktada Tirklerin yaklagik bin yillik bir stiregte 6zellikle Hanefi
mezhebini benimseyip yasattiklarini hatirlatmak yerinde olacaktir.

Ta'riz ve kindye sozclkleri kok itibariyle Arapga olup fakihlerin ve Arap Dili
Edebiyati uzmanlarinin bu kavramlar hakkinda farkli tanimlar ve tartigmalar
mevcuttur.! Amacimiz mezkir kavramlan fikih ilmi agisindan incelemek oldugundan,
dilcilerin ayrintih tartigmalarina girmeksizin, fakihlerin sundugu bilgi ve 6rneklere yer
verilerek konu incelenecektir.

Ta'riz, sozlikte “kapali/dolayli s6z soyleme, satagmak, dokundurmak, tagla-
mak” gibi anlamlara gelir,? tasrih (agik anlatim) mukabilinde kullanilir® Terim olarak
“Soylenen sozin, agrk¢a zikredilmeyen bir seye deldleti icermesidir” geklinde tanimlanir.
Ornegin tartigtig1 birine “ben zinaci degilim” demek, “sen zinacisin” geklinde anlagilabilir.
Yine evlenmek istedigi bir kadina “¢ok giizelsiniz” demek, onunla evlenme arzusunu
iletme anlaminda degerlendirilebilir *

Kindye, sozliikte “Gsti kapali, sitemli, dokunakli s6z” anlamina gelir® Terim
olarak “Keudisiyle kastedilen mana, herliangi bir karine bulunmadan anlasilamayacak
kadar kapalt olan laf1z" demektir. Meseld hanimina “sen bdinsin (ayrisin)’ demek,
mutlak olarak “aramizda ayrilik meydana geldi” anlaminda agik olmakla birlikte,
bununla nikah akdinin sona ermesinin kastedilip kastedilmedigi hususu agik degildir.
Jayet karineler yardimiyla bu ifadenin, nikahin sona erdigini bildirmek tzere
kullanildig: tespit edilebilirse, kinai/kindyeli bir lafiz kullanilmig demektir.

Ta'riz ile kindye arasindaki fark’ s6yle agiklanabilir: Ta’rizde, s6ziin agikga soy-
lenmeyen bir anlama delaleti s6z konusu olmakla birlikte muhatap, konuganin ne
demek istedigini anlayabilmektedir. Mesela “size bir selam vermelk igin geldim” diyen
kisinin, “bir iltiyacim/isim var, ilgilenmeni istiyorum” demek istedigi anlagilir. Kindyede
ise, konusanin ne demek istedigi muhatap tarafindan anlagilamamakta ancak
karineler yardimiyla veya muhatabin niyetini belirtmesi neticesinde konuganin
maksadi 6grenilebilmektedir.

FIKIHTA TA’RiZ KULLANIMI

Ginltk yaganti icinde insanlarin, anlatmak istedikleri baz: hususlari agikga ifa-

! Cenig bilgi igin bkz. Zerkesi, e/-Balru’l-Muliz, Daru'l-Kitiibi, yy., ty., 1lI, 134-139; Ismail Durmug ve
Ferhat Koca, “Kindye”, TDVIA, Ankara 2002, XX VI, 34-37.

2 Tiirkge Sézliile (Yeni Baskr), Ankara 1988 (TDK), 11, 1420.

3 Safit, efl-Usn, Daru’l-Ma'rife, Beyrut, ty., V, 170,

4 Cessas, Alkdmii’l-Kur'dn, Beyrut, 1414/1993, 1, 575; K&sani, Beddiu's-Sandi' fi Tertibi's-Serai’, Daru'l-
Kitibi'l- [Imiyye, Beyrut, ty, 111, 204.

5 Tiirkce Sozlik, 1, 874.

8 Ferhat Koca, “Kinye”, TDVIA, s. 36. Yakin bir tamm igin bkz. Cessas, Altkdmii’l-Kur'dn, 1, 575.

7 Bazi [slam hukuku yazarlan kiniye ve ta'rizi es anlamli olarak gostermiglerdir (Muhammed Revvas
Kal'aci, Himid S&dik Kanibi, Mu'cemmn Lugati’l-Fukaha, Beyrut 1985, 2. Basi, s. 437). Bizce bu isabetli
degildir.
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de etmek yerine ta'riz yoluna bagvurarak muhataplarina iletmeyi tercih ettikleri
goriilmektedir. Bu yolun tercih edilmesinin, ¢irkinligi veya zarar1 sebebiyle bazi
seylerin agikga telaffuzundan kaginmak, maksadini daha vurgulu ifade etmek,
maksadini yalandan kaginarak aktarabilmek, sorumluluk almaktan gekinmek gibi
sebepleri bulundugu goriilmektedir. Islam dini agisindan konugma veya yazida ta'riz
kullanmay1 butiintyle yasaklayan bir delil bulunmamaktadir. Kur’an-1 Kerim pek gok
ta’riz 6rnegi ihtiva etmektedir. Hatta baz: alimlerin, yalandan kaginmak igin bir hile
tarzi olarak insanlar ta’riz kullanmaya tegvik ettikleri gériilmektedir ® Bunun yaninda
kot amagl kullanimlar da hog kargilanmamigtar °

Fikih kaynaklarinda ta’riz kullanimi hususunun genellikle asagidaki konularda
ele alindig1 gorilmektedir:

1. IDDET BEKLEYEN KADINA EVLILIK TEKLIiFi TA'RiZi

Evlilik teklifinde ta’riz: Erkegin kadina, agikca evlilik teklif etmeksizin, kendi-
siyle evlenmek istedigini degisik bigimlerde sezdirmesi, kadinin da ayni tarzda cevap
vermesidir.'® Evlilikte ta’riz konusunu agiklayan ayet s6yledir:

“(Vefar iddeti belleyen) kadmlara ta'riz yoluyla evienme tekelif etmenizde veya iginiz-
den onlarla evlenmeyi gegirmenizde size sorumlulul yoktur. Allah onlari anacagunzi bilir.
Sakm megrii sozler digmda onlarla gizlice sozlesmeyin, (iddet) middeti sona erene kadar
nikaly akdine kalkigmayu. Iginizde olans Allali'm bildigiui bilin de O'ndan ¢ekinin. Allaltm
ok bagislayan ve halim oldugunu bilin.” (Bakara 2/235).

Ayette gecen (/d tivd'iddhiinne sirran) ifadesinin anlami konusunda gunlar séy-
lenmigtir:

1- (Sirran) kelimesi (cima=cinsel iligki) anlaminda olup. “O kadmlarla cima ko-
nugmaym, soylemek istediginizi (evlilik niyetinizi) giizel ve uygun sozlerle ifade edin”
demektir. Yani ta'rizin cinsel birlesme vb. igerikli ¢irkin ifadelerle degil, 4dddba uygun
sozlerle yapilmasini emretmektedir. Giizel ta'riz ifadelerinin muhataba gizlice veya
agiktan soylenmesi arasinda bir fark yoktur."

2- Iddeti bitince kendisinin olmas, bagkasiyla evlenmemesi tizerine kadindan
s6z ve taahhit almaktir. Bu durumda (sirran) kelimesi “nikdh” anlaminda anlagilmig
olmaktadir.

3- (Sirran) kelimesi “zina” anlamindadir. “Onlarla zina etmeyin” demektir.

4- Kadinla nikahlanmig veya iligkiye girmis ise, iddet bitene kadar bunu bagka-
larina duyurmamakstir.

Bu goriiglerden her birinin, dildeki kullanim 6rneklerinden vb. dayanaklar: bu-
lunmaktadir. Mesela Hanefi 4limlerden Cessis’in (6.370/981) tercihi, “iddet bitiminde
evlenmek iizere s6z almak” anlamindan yana olmustur.”? Bu anlamin kelimelerin kok
anlamlan yaninda, ayetin akigina daha uygun oldugu kanaatindeyiz.

Konumuz agisindan bu ayetten gikarilan hikiimler 6zetle sunlardur:

1- Iddet bekleyen bir kadina agikga evlilik teklifinde bulunmak, onunla nikah

8 Bkz. Serahsi, el-Mebsft, Beyrut 1406h., XXX, 211. Burada Hz. Peygamber dénemi ve sonrasina ait birgok
6rnek yer almaktadir.

® Hz. Peygamber'e hitap ederken, bagka anlama cekilebildigi iin kullanilmamas: istenen bir 6rnek igin bkz.
Bakara 2/104.

10 Safis, e/-Unnn, V, 170; Cessas, Alikamii’l-Kur'dn, 1, 576.

W Safit, Alkdmii'l-Kur'dn, Beyrut, 1980, 2. Basim, I, 190-192; Safii, e/-Umm, V, 39.

2 Cessas, Ahkdmii’l-Kur'dn, 1,578-579; 111, 395.
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akdi yapmak haramdir.

2- Iddet bekleyen bir kadina ta'riz yoluyla evlenme teklif etmekte bir sakinca'®
yoktur.

3- Iddet bekleyen bir kadinla evlenmeyi kalbinden gegirmekte sakinca yoktur."

A- TA’RiZ YOLUYLA EVLENME TEKLIFi YAPILABILECEK KADINLAR

Oncelikle sunu belirtelim ki; Evli olmayan kadinlara ta’rizde bulunmak veya
acik ifadelerle evlilik teklifinin serbest; evli olan kadinlara ise haram oldugu konusun-
da Islam alimleri arasinda ittifak vardir. Burada kendisine ta’rizde bulunulup
bulunulamayacag: tartigilan kadinlar, iddet bekleyen kadinlardur.

1- Ric’f talakla'® boganan kadin: Ric’i talakla boganmuig bir kadina —bogayan koca
diginda birisi tarafindan- evlilik ta'rizinde bulunmanin haram oldugu hususunda
ittifak vardir. Ciinkd bu kadinin halihazirda kocas: ile nikah iligkisi mevcuttur, onun
esidir. Koca, ti¢ aybas: olan iddet stiresince tek tarafli olarak evlilige dénme hakkina
sahiptir. Ayrica ric't talakla boganmig kadina ta'rizde bulunuldugu zaman kadinin,
ta'rizde bulunanla evlenebilmek amaciyla, iddeti bitmedigi halde iddetinin bittigini
iddia edebilecegi endisesi vardir. '

2- Vefat iddeti" bekleyen kadin: Kocasinin vefat: sebebiyle dort ay on giinliak
iddetini bekleyen kadina -hamile bile olsa- evlilik ta’rizinde bulunulabilecegi
hususunda Islam bilginlerinin ittifaki vardir. Vefat iddeti bekleyen kadina —nikah
yasagl bulunmakla birlikte- ta'rizde bulunabilmenin mesruiyet dayanag: yukarida
gecen Bakara 2/2395. ayetidir. Bu ayetin vefat iddeti bekleyen kadinlar hakkinda indigi
kabul edilmektedir. Ayrica Hz. Peygamber’in, vefat iddeti bekleyen kadina ta’riz
yontinde uygulamalar1 bulunmaktadur.'®

Bir daha kocasina dénemeyecek durumda olmalar1 hasebiyle tig talakla bosan-
mig veya (st emzirme, lidn vb. geri donilmez bir sebeple) fesih iddeti bekleyen
kadinlar da vefat iddeti bekleyenlere katilarak, bunlara da ta’rizde bulunmanin caiz
oldugu soylenmistir. Bu goriise dayanak olarak Bakara 2/235. ayeti ve Hz. Peygam-
ber'in bazi uygulamalan gosterilir.?

3- Béin talak® iddeti bekleyen kadin: Malikiler, Safiilerin tercih edilen gorugi ve
Hanbelilerin bir gériisiine ve Imamiye’ye gére bain talakla boganan kadina ta'rizde
bulunulabilir. Zira ta'rize cevaz veren Bakara 2/235. ayetin ifadesi umumi olup bain
talak: da kapsar. Ayrica bdin talakta artik kocanin tek tarafli olarak geri dénme yetkisi

18 Baz1 Hanefi &limler evlilik teklifinde ta'rizin caiz olmast hususunu, “bir amaci mubah hale getirmek igin -
bagka yollarla ona ulagmak yasak olsa da- mubah vesileleri (hile) kullanmanin caiz olmas” kuralina delil
olarak almaktadirlar. Genis bilgi igin bkz. Cessas, Alikdni’l-Kur'dn, 1, 579; 111, 259.

14 Safii, Altkdmii'l-Kur'an, 1, 190.

¥ Ric'f talak, kocanin bir bogsama hakkini kullanmasidir. Béyle bir bosamada kadin ii¢ aybas: siresince iddet
bekler. Bu sire iginde koca, tek tarath olarak donme hakkina sahiptir. Bkz. Bakara 2/228.

16 Safid, el-Umem, V, 40; Kasani, Bedayi, 111, 204; el-Mevsdarii’l-fikltiyye, Kuveyt, XIX, 192.

17 Vefat iddeti; kocast 6len kadinin yeni bir evlilik yapmak igin dért ay on giin beklemesidir. Bkz. Bakara
2/234.

¥ Safit, ef-Unun, V, 40; Safit, Ahkdmii'l-Kur'an, 1, 191,

' fon Kudame, e/-Mugni, Daru [hyéi't-Turési’l-“Arabi, yy., ty.,, VII, 112.

20 Bosanan eslerin, ancak yeniden nikéh yaparak evlenebildikleri bosamadir. Bkz. Bakara 2/229. Ric'i
bosama siresince kocanin dénmemesi, mal kargihgl bogama ve hékimin ayirmasi gibi durumlar béin
bosamadir. Ugiincii ve son bosama hakkinin da kullanilmas: halinde ise (beyn@net-i kibra), kadin bagka
birisiyle evlenmedikge bosayan kocasiyla tekrar nikah yapamaz. Bkz. Bakara 2/230.
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kalmamig bulunmaktadir. Imam $afi?, béin talak iddeti bekleyene ta’rizde bulunmay1
caiz saymakla birlikte ihtiyaten hog gérmez. Eski kocasiyla tekrar nikah yapabilmesi
caiz olanfardan hul’ ile ayrilmig olanlar, ayip veya maddi gecim sikintisi vb. sebeplerle
fesih yaparak bdin bosanmis olanlar da bu gruba dahil edilmistir. Bunlarin aynldiklan
kocalarinin ta'rizde bulunmas: hatta onlarla yeniden nikah yapmalan ise mtimkin-
dir.2

Séfiilerin tercih edilmeyen gorigiine gore, bain talakla boganan kadina ta'rizde
bulunulamaz. Ciinkd eski kocasi ile yeni bir nikah akdi yapma hakki vardir. Boyle bir
durumdaric’italaka benzer bir gekilde 6nceki evlilige dontilmiis olmaktadir,?

Hanefilere gore ise hem ric't hem de bdin talakta ta'riz caiz degildir. Onlar Ba-
kara 2/235. ayetin bdin talaki da kapsadigi hususuna karg1 gikarlar. Onlara gére vefat
iddeti bekleyen kadinla bosanan kadin arasinda konumuz agisindan gu iki 6nemli fark
bulunmaktadir:

1- Bosanan kadina yapilan ta'rizin, bogayan erkegin digmanlik ve kizginligina
sebep olma ihtimali mevcuttur. Ciinkd kadin, bosayan kocasinin duhli (cinsel iligki)
sebebiyle iddet bekledigi igin bu iddet, bogayan kocanin hakkidir. Kocanin 6lmesi
halinde ise onun veya vérislerinin diigmanligina sebep olma durumu bulunmamakta-
dir. Ciinkt 6lum iddeti, duhdl olmaksizin gerekli oldugundan kocaya ait bir hak
degildir.

2- Hanefilere gore iddet bekleyen kadina ta’rizde bulunma konusu, kadinin
iddet bekledigi evden ayrilip aynlamayacag:i hususuyla da ilgilidir. Bosanan kadin,
bosandig1 kocas: tarafindan zorunlu olarak kendisine tahsis edilen evde iddetini bekler
ve o evden gece veya giindiiz digan gitkamaz. Nafakas: ve ihtiyaglari, bosayan kocas:
tarafindan kargilanir. Bu durumdaki bir kadina, eve gizlice gidip de ta'rizde bulunmak
olmaz. Bogayan kocaya ait bir eve giderek boyle bir ig yapmak ¢irkin bir davranigtir ve
kocanin nefretini ceker. Kocasi 6len kadin ise, o6len kocasindan nafaka almasi
mimkin olmadify igin, evden digsarni gikip nafakasini kazanma ihtiyaci igindedir.
Disari gikabilen kadina ta’rizde bulunulabilir.®

B- EVLILIK TEKLIFi TA’RiZI OLARAK KULLANILAN IFADELER

Acikca evlilik teklifi (tasrth) anlaminda olmamakla birlikte, evlilik teklifi igin de
kullanilabilen butiin ifadeler, ta'riz kapsaminda degerlendirilmektedir. Bu konuda
fikih kaynaklarinda su Orneklerin verildigini gérmekteyiz; “sen giizel bir kadinsin”,

" on

“senin gibisi kime denk gelir?”, “Allalr sana hayirly bir nasip ¢ieardr”, “isteyenin/bekleyenin

" "

kim bilir ne ¢oktur”, “sen de mutlaka bir sekilde sevecelsin”, “dul yasamak sana yakigmaz”,
“dul yagayacak degilsin”, “saua istekli/ arzulu/hayramm”, “iddetin bitti ginde benimle evlen”,
“iddetin bittiginde seninle evlenirim”, muhatabini tamimlayarak “su ézelikte bir kadmla
evlenirin”, “Allaly’ut bizi bir araya getirmesini diliyorum”, “Allal?in yazdigi olur”, “seninle
evlenmel isterdim”, “bizden/benden uzakblagma”, bu tir soézler soyleyene “soyledigini

duyuyorum” cevabini vermek, hediye gondermek gibi bir hareket ta'rizdir.*

2V safii, el-Umm, V, 40; ibn Kudame, el-Mugni, VII, 112; Hilli, Seraiwl-Islam, Miesseseti Matboati
[smailiyyén, yy., ty. 11, 244.

22 Sirbini, Mugni'l-nulitde, Beyrut, 1415/1994, IV, 219-220; ibn Kudame, el-Mugni, VII, 112,

23 K 4s4ni, Beddyi’, 111, 204-205.

24 safit, el-Umm, V, 39, 170; ibn Ebi Seybe, el-Musamef, Darul-Fikr, ty., III, 366 vd; Cessas, Alkdmiil-
Kur'an, i, 575-76; [bnii'l-Arabi, Altkdmii'l-Kur'an, Beyrut, 1408/1988, I, 285-286.
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Kaynaklarda 6rnek olarak verilen s6z konusu ve benzeri ifadeler, buttin alimler
tarafindan ittifakla ta'riz olarak degerlendirilmis ifadeler degildir. Bir dlimin ta’riz
olarak degerlendirdigi bir ifadeyi, bir diger alim agik evlilik teklifi olarak degerlendire-
bilmekte, dolayisiyla mahzurlu sayabilmektedir® Bu durum bize, hangi ifadenin
tasrih, hangisinin de ta’riz sayilacag: konusunda kiltirin énemli oldugunu goster-
mektedir.

Burada vurgulanmasi gereken bir husus da, ta’rizin ahlak ve adap kurallarina
uygun olarak yapilmasi geregidir. Kullanilan ifadelerin dogrudan cinselligi ifade etmek
vb. bir cirkinlik icermesi hos karsilanmamugtir.

Evlilik teklifi ile ilgili konularda haram ve helal olan butin hususlarda, kadin da
erkek gibidir. Erkegin ifadelerinin hiikmi ne ise, kadin tarafindan ayni tarzda verilecek
cevabin hitkmi de aymidir. Yani erkegin evlilik ta’rizinde bulunmasinin caiz oldugu
durumlarda, kadinin cevabinin ta’riz seklinde olmas: da caizdir.” Ta'rizde bulunmak
yalnizca bir sezdirme ve niyet izhar1 demek olup nikah akdinin kuruldugu anlamina
gelmez. Nikah yapmanin gegerli sayilmadig: iddet doneminde agik ve net ifadelerle
evlilik teklifinde bulunulmas: ve bunun kabul edilmesi hukuki bir hikim dogurmaz.
Yani nikah ancak iddet bittikten sonra sabit olur

11- ZINA IFTIRASI (KAZF) TA’RizZi

Genel olarak zina iftirasinda kullanilan lafizlarin sarih, kindye ve ta’riz seklinde
tge aynldigini soyleyebiliriz. Sarih yani agik ifadelerle yapilan zina iftirasinin sug
tegkil ettigi ve had cezasimi” gerektirdigi (Nar 24/04) hususunda tartigma yoktur.
Ta'riz ve kindye ile zina iftiras: konularinda ise farkhi gérigsler bulunmaktadir. §imdi
ta'riz ile zina iftirasi konusu ele alinacak, kindye bolimiinde de kindye ile zina iftiras:
tizerinde durulacaktir.

A- ZINA IFTIRASI ILE TA’RiZ KONUSUNDA MEZHEPLERIN GORUSLERI

Fakihler, zina iftiras: ile ta’rizde bulunmanin zina iftiras: sugu olugturup olus-
turmayacagl, sayet bu ta'riz sug sayilirsa, cezasinin ne olacag: hususunda farkl
goriiglere sahip olmuglardir. Mezheplerin bu konudaki goérusleri soyledir:

Malikiler: Eger baba diginda birisi zina iftiras: ile ta’rizde bulunursa, aralarinda-
ki husimet vb. karineler yardimiyla zina iftirasinda bulundugu anlagildig: takdirde,
zina iftiras1 sugu sabit olur ve had cezasi (80 sopa®) gerekir* Ta'rizin tasrih gibi
olmadigini soylemek her zaman dogru degildir. Bazen ta'riz, séylenmek isteneni
tasrihten daha vurgulu ifade edebilir. Insanlarin canlari ve mallar1 yaninda irzlarini da
korumak lazimdir. Fésiklarin irza tasallutunu engelleyebilmek, ta’rizde bulunana had
cezasi uygulamay: gerektirir. Cocuguna zina iftiras: ta’rizinde bulunan babaya ise had

25K aséni, Beday’, 111, 204.

% Bu konuda bazi 6rnekler igin bkz. Safii, Alkdmi’ I-Kur’dn, 1, 190; Safii, el-Unmm, V, 39; ibn Ebi Seybe, e/-
Musanef, 111, 366 vd.

%7 {bn Kudame, el-Mugni, Vi1, 112.

28 oafi, el-Unun, V, 39-40.

% Had cezasi; Kur'an ve Stinnet tarafindan kesin olarak belirlenen degistirilemez cezalardir.

30 Nur 24/04. “Iffetli kadinlara zina isnat edip de, sonra dort sahit getiremeyenlere seksen degnek vurun ve
ebediyen onlarin sahitligini kabul etmeyin.”

3 Ta'rizde ceza uygulanacag: goriiginde olan digerleri igin bkz. ibn Ebi Seybe, el-Musannef, V1, 499. Ta'riz

Beyrut, ty., XII, 242.
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cezasi uygulanmaz. Ciinkd baba tohmetten uzaktir.? Bu tir ta’rizin siir tarzinda veya
diiz ifade seklinde yapilmas: arasinda bir fark yoktur.

Malikiler bu gértislerini, Hz. Omer’in bir uygulamasina dayandurirlar. Rivayete
gore Hz. Omer, birine hitaben “Benim babam da, anmem de zinact degildir.” diyen birinin
durumunu sahabilerle istisare etmis, bazi sahabilerin “O anasm ve babaswmn methetmis.”
yorumu yapmalarina ragmen Hz. Omer, onun zina iftiras: ta’rizinde bulunduguna
kanaat getirmig ve kendisine had cezasi uygulamigtir. Bu olayda Hz. Omer’in veya
orada bulunan bir sahabinin su ifadesi meshurdur; “Ana-babasun methetmek igin bagka
ifadeler kullanabilirdi.” Hz. Osman’in da zina ta'rizinde bulunan birine had cezas:
uyguladig1 nakledilir.®

Hanefiler: Zina iftiras: ile ta’riz, sug olusturur ancak had cezalarinin tespit ve
uygulanmasinda kesinlik aranmas: ve siiphe sebebiyle cezalarin uygulanmamasi
prensibine dayanarak had cezasi uygulanmaz. Hz. Omer'in yukanda beyan edilen
istigaresinde sahabe tarafindan farkli gortigler beyan edilmis olmasi, bu konuda sahabe
arasinda goriig birligi bulunmadigini, uygulamanin Hz. Omer'in sahsi igtihadina
dayandigini gostermektedir. Hanefiler, zina iftiras: ile ta’rizi, anlamin dogrudan
soylenen sozden degil mefhumdan gikarilmas: sebebiyle bir siiphe olarak degerlendir-
miglerdir. Bu sebeple fdile, had cezas: yerine ta'zir™ cezas1 uygulanabilir.®

Imémiyye: Sézlitk veya orf anlamiyla dogrudan zina iftiras: anlami tagimayan
ancak muhatabin hog karsilamadig: ifadeler sebebiyle had degil ta'zir cezas: gerekir.®
Bu gorisiin Hanefilerle ayni oldugu séylenebilir.

Satiiler: Safiilerin tercih edilen gortgline gore zina iftirasi ile ta'riz, zina iftiras:
sayllmaz. Séafiilere gére zina iftirasinin siibutu igin, kullanilan lafzin ilgili manaya
agikca deldleti veya en azindan deldlet ihtimali bulunmalidir. Halbuki zina iftiras:
ta'rizinde anlagilan mana, lafzin deléletinden degil, harici sartlardan ortaya ¢ikmakta-
dir. Bu goriige gore fdilin, ta'riz ile zina iftirasi niyeti tagimas: halinde bile had sugu
olusmamaktadir.” Hz. Peygamber’in, hanimi siyah bir gocuk diinyaya getiren beyaz
tenli sahabinin esi aleyhindeki ifadesini sug saymamis, bu sebeple ¢ocugun baba
tarafindan reddini*® de kabul etmemis olmasi, bu goéristin delili olarak gosterilmekte-
dir.??

Séfiilerin diger gortgtine gore ise ta’riz bir kindye oldugundan, fdilin niyetine
bakilir. Eger zina iftiras1 niyeti varsa sug olusur; niyet yoksa sug da olmaz. Had sugu
olugmadig: durumlarda ta’'zir uygulanabilir *

32 Uleys, Minelu’I-Celil, Daru'l-fikr, yy., ty., IX, 276,

33 Sehnn, el-Miidevvene, Beyrut, 1415/1994 (nsr: Ahmed Abdusselam), 1V, 490, 494; Baci, el-Miinteka,
Daru'I-Kitabi'l-Islami, yy., ty,, 1V, 71; VII, 150; Ibni'l-Arabi, Altkdmii‘l-Kur’an, 1, 49-50, 287; ibn Kudame,
el-Mugni, 1X, 81.

3 Ta'zir cezalari, hakkinda had cezas: bulunmayan sug ve giinahlari isleyenlere verilen, miktari ve keyfiyeti
nasslarda kesin olarak belirlenmemis, sartlara gore degisebilen caydirici ve 1slah edici cezalardir.

35 Cessas, Alikdmii'I-Kur'an, 1, 576; 111, 394-395; Serahsi, el-Mebsat, IX, 120.

36 Hilli, Serai’u'i-isiam, 11, 244.

% Ta'rizde had cezast uygulanmayacagi gorustinde olan digerleri icin bkz. ibn Ebi Seybe, e/-Musamef, V1,
498, Bu gorigiin ve delillerinin elegtirisi igin bkz. Ibn Hazm, e/-Muhalld, X11, 244-245.

£ [1gili hadisler icin bkz. Buhari, Taldk 26, Hudiid 41; Miislim, Li'dn 20, (1500); Ebu Dévud, Tal&k 28, (2260,
2261, 2262); Tirmizi, Vela ve Hibe 4, (2129); Neséi, Talak 46, (6, 178, 179).

39 Safif, el-Umm, V11, 312; VIII, 369; Ensari, Esne’l-Metalib, Daru’l-Kitabi’l-[slami, yy., ty,, 111, 372.

O Ensari, Esnel-Metdlib, 111, 372; Heytemi, Tultfersi’l-muinndc, Daru [hyai't-Tiirasi’l-Arabi, yy., ty., VIII, 205,
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Hanbeliler: Ahmed b. Hanbel'den gelen iki rivayetten biri Malikilerin gorisi,
digeri de Safiflerin gortgt istikametindedir.*

Zahiriler: Ibn Hazm, zina iftirasinda ta’rizin asla had cezasi gerektirmeyecegi
goriigiindedir. Ta'riz kullanan birinin bu ifadesiyle zina iftirasini kastetmedigi
yonlnde yemin etmeye zorlanmasina da karg: gtkmaktadir.*?

Goruldagi Gzere sadece Mdlikiler ve Hanbelilerin bir goristi, ta'riz sebebiyle
zina iftirasi cezasi uygulanabilecegini savunmaktadir. Buna karsilik gogunluk gorisg,
ta'riz ile zina iftirasi cezasinin uygulanamayacag: yoninde olugmugtur. Ta'zir sug ve
cezalarindaki esneklik ve hakimin takdir yetkisi dikkate alindiginda, rahatsizlik veren
ta’riz ifadeleri sebebiyle ta'zir cezasi uygulanabilecegi sonucuna varmak uygun
olabilir.

B- ZINA IFTIRASI TA’RIZINDE KONUSUNDA KULLANILAN IFADELER

Zina iftiras: ta'rizi konusunda kaynaklarda su ifadelerin 6rnek verildigini gor-
mekteyiz:

Tartigt1g1 birine hitaben “ben zinacr degilin®, “senin zinac oldugunu sana bildir-
dim”, “senin cinsel orgasmn/agzm/ayagm zina etti”, “benim babam/anam zinacr degil”
demek** Bir kadin hakkinda “kocastmmn serefini lekeledi”, “kocasmun yiizine kara ¢ald:”,
“lkocasma boynuz taktr”, “bagkasmdan aldigr cocugu kocasmun boynuna astt”, “locasinin
dosegini kirletti”, “locasiun bagi one egdirdi”, “Ey kalipe”, “Ey fdcir”; tartigtigi birine “Ey
lelal oglu helal”, “insanlar seni zina ile tammaz”, “Ey temiz kisi”, “Ey iffetli”; Arap asill
birine “Ey Fdrisi” veya “Ey Rum” veya tersini demek.*® “Sen haramdan dogan bir
ocubsun”, “Annen aybagi iken sana gebe kalims”, esine hitaben “seni bakire bulmadum”

demek.®
C- ZINA IFTIRASI TA’RIZI ILE EVLILIK TA’RIZININ KARSILASTIRMASI

Zina iftiras: ta’rizinin had sugu tegkil etmedigini savunan baz: dlimler, bu go-
ruglerini temellendirmek tizere “Yiice Allah, evlilik teklifinde ta'riz ile tasrihi (agik ifade)
aynt kabul etmemis; ta'rize izin verirken tasrile izin vermemigtir. Dolayisiyla zina iftirasmda
da ta'riz, tasrih gibi kabul edilmemeli; ta’riz ile zina iftirasmda had cezas: gerekmemelidir.”
seklinde gerekge beyan etmiglerdir. Bu gerekgenin isabetli oldugu kanaatindeyiz.

Ancak “Evlenme konusunda ta’riz kull amldiginda, soyleyenin ne demek istedigi anla-
sthmaktadir. Zina iftirast konusunda da ta’riz kullananmn we demek istedigi anlagildigina
gore, ta’riz kullananin zina iftirast sugunun sabit olmasi gerekir.” seklinde bir mantik
yuritmek isabetli gorinmemektedir. Ciinkd evlilik konusunda tasrih ile ta’rizin
htkmintn farkli oldugu, Yiice Allah tarafindan beyan edildigi igin, bu fark: kabul
etmek gerekir. Nitekim tasrihle nikah akdi kurulurken, ta’rizle kurulmamaktadur.
Aynca zina iftirasinda ta’'rizi sug saymayanlar veya ona ceza 6ngdrmeyenler, bu
ta'rizden zina iftiras: anlaminin hi¢ anlasilmadigini degil, gergekte bu ta'rizin bagka
masum anlamlara da ihtimali bulundugunu, dolayisiyla ta’riz kullananin muradinin
tam olarak bilinemedigini séylemektedirler. Sug ve cezalarda kesinlik esastir. Yani
zina iftirasi konusundaki ta'rizde sugun olusup olugsmadigi hususunda kesinlik

aaw

! [bn Kuddme, e/-Mugnf, 1X, 81,

2 fon Hazm, el-Muhalld, X11, 244-245.

3 Sehn(n, el-Miidevvene, IV, 494; Safii, el-Uninn, 1V, 212,

#1bn Kudame, e/-Mugni, [X, 81; Ibn Miiflih, e/-Fursi’, Beyrut, 1985 (4. bast), VI, 90.
S Hilli, Serdiw'l-[sldm, 1V, 151.
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bulunmamaktadir. Ayrica nikah akdi ta'rizle kurulmadigina ve mutlaka taraflarin agik
beyani gerekli olduguna goére, daha hassas olan had suglari konusunda da ta'riz ile
tasrihin ayrilmasi, yani ta'rizle sugun sabit olmamasi gerektigi soylenebilir. Akitlerde
ta'rizle yapilan ikrarin sabit gorilmemesi de ayni gerekgeye dayandirilmaktadir.

Diger taraftan “Yiice Allah, evlilik telblifinde ta'rize izin verdigine gore, zina iftirasin-
da da ta'riz cdiz/mubah olmalidir” sonucuna ulagmak da teknik tabirle kryas
maalfdriktir.* Yani nikah ile zina iftiras: konular farkli oldugu igin bu kiyas dogru bir
mantik yiritme degildir.*’

Kanaatimizce zina iftirasi konusunda ta’rizde bulunanin niyetinin tespiti 6nem
arz etmektedir. Iyi niyetle séylenmis bir ifadenin, failin kastetmedigi anlamlara
cekilerek kendisine ceza terettlp ettirilmesi insaf geregi olmasa gerektir. Hal ve
karinelerden, fdilin zina iftiras1 niyeti tasidig1 anlagildig: takdirde, bu ta’rizin sug
sayimasi uygundur. Ancak had suglar igin son derece titiz davranmak gerektiginden,
sugun ta'rizle iglenmis olmas: bir giphe olarak degerlendirilip had cezas: yerine uygun
bir ta'zir cezasi verilmesi gorigt daha isabetli gorinmektedir.

11I- BIR MUSLUMANA, KAFIR TARAF ALEYHINE TA’RiZ

Hz. Peygamber, Mekkeli migriklerle Hudeybiye anlagmasini yaparken “Mek-
ke'den kagrp miisliimartlara iltica edeceblerin idde edilmesi” hususunda anlagmaya varilmig
ancak bu heniiz yaziya dékilmemigti. Tam bu sirada EbG Cendel (r.a.),* mugriklerin
kendisini zincire vurduklan yerden kagmig ve zincirleri ayaginda oldugu halde kendini
muslimanlarin igine atmigti. Anlagma geregi Ebid Cendel migriklere idde edildi. Ebt
Cendel babasina geri verildigi zaman Hz. Omer onun yanina gelip “Ey Ebit Cendel
sabret. Ciinkii onlar miigriktir; onlardan birinin bam, bir képegin ban gibidir.” diyerek Eba
Cendel'in miugrik olan babasinin 6ldurilecegi ta’rizinde bulunmugtu. Halbuki
digmanla anlagma/ateskes yapmig olan bir muslimanin béyle bir sozi tasrih ile yani
acikca soyleme hakki yoktur® Hz. Omer'in bu ta'rizinin, muhatabi EbG Cendel’i
teselli etme ve zahiren aleyhte gibi gérinen bu anlagsmanin arkasinda, daha buyutk
iyilikler bulundugunu hatirlatma amacina yonelik oldugu anlagilmaktadir. Nitekim
sonraki yillardaki geligmeler miislimanlarin lehine olmustur.

IV-SUG IKRARINDA BULUNMAMAK VEYA IKRARDAN DONDURMEK
ICIN TA'RIZ

Fikihta sugluyu kendi aleyhine ikrarda yani itirafta bulunmaya tegvik etmek,
hos kargilanmamugtir. Fakihler gogunlukla, Allah hakk: olan had suglarinin ispat1 igin
delil olarak sadece fdilin ikrarinin bulunmas: halinde, hdkimin veya devlet bagskaninin
ikrardan vazgegme yoniinde ta'rizde bulunabilecegini belirtmiglerdir. Bu tar ta’rizin
hikmi konusunda mezheplerin gorigleri soyledir:

1- Hanefiler ve Hanbelilere gore bu tir ta'rizde bulunulmas: iyi olur (mendup

4 Bir hikmin kiyas yoluyla bagka bir olaya verilebilmesi, ancak diger olayin asil olaya denk ve benzer
olmas: halinde miimkiindiir. {ki olay arasinda hitkmi etkileyecek bir farkhilik bulunmast halinde yapilan
kiyasa kiyas maalfarik denir. Genis bilgi igin bkz. Zekiytddin Sa'ban, Islam Hukuk ilminin Esaslari, (Trc.: 1.
Kéfi Dénmez), Ankara 1990, s. 127.

47 Bu konuda tartismalar icin bkz. Cessas, Ahkzdmii'{-Kur'du, 1, 576-578; Ibni'l-Arabi, Ahkdmi’{-Kur'dn, 1,
287.

8 Ebi Cendel'in basindan gecenler hakkinda bkz. Buhéri, Surat 15, 1, Hacc 106, Muhsar 3, Megizi 35,
Tefsir, Miimtahine 2; Eb Davud, Cihad 168, (2765, 2766), Stinnet 9, (4655).

49 Zerkegi, el-Menstr fil-Kavaidi'l-Fikhiyye, Kuveyt 1982, 1, 362; el-Mevstiati'l-fikhiyye, XII, 250.
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veya mistehap). Cinki Hz. Peygamber (s.a.v.), zina sugunu ikrar eden M4iiz’e,*
ikrarindan dénmesi igin ta’rizde bulunmugtur.®

2- Safiflerin sahih goriigtine gore bu tir ta'riz caizdir. Ancak bazi $éfif dlimlere
gore boyle bir ta'rizin caiz olabilmesi igin su sartlar bulunmalidir: a-ikrarda bulunan
kisi, had sug ve cezalan konusunda cahil biri olmalidir. Mesela yeni misliiman olmug
kimse boyledir. Eger bu konuda cahil degilse ona ta'riz yapilamaz. b-Ikrari sarih/agik
olmamalidir. c-Sug, ikrar diginda bagka bir yolla sabit olmamalidir.®

3- Séfiflerin diger bir gortigiine gore ise, hakimin agiktan ikrardan dénme telkini
caiz olmadii gibi, ta'rizle de caiz degildir.®

Kaynaklarda gesitli suglar igin ikrardan dénme ta’rizi olarak yer alan 6rnek ifa-
deler sunlardir:

1- Hirsizlik sugu ikrarinda; “herhalde koruma alunda (hirz) olmayan bir yerden al-
dm”, “senin ¢aldignu zanuetmiyorum”, “calmadm degil 1mi?”

2- Zina sugu ikrarinda; “herhalde sadece dizin degdi”, “herhalde sadece dokundun”,
“herhalde onu sadece optiin/ona baktn”, “herhalde olayr gézinde canlandirdin/hayal
gordiin.”

3- Icki igme sugu ikrarinda; “herlalde igtigin seyin sarhos edici olduguiu bilmiyor-
dun.”*

V- HAD SUCLARINDA SAHITLIK ETMEMEK ICIN TA'RiZ

Bagkasinin bir had sugu igledigine vakif olan kisinin, her ne kadar konu hakkin-
da mahkemeye bagvurup sahitlik ikdmesi caiz ve normal ise de, Hz. Peygamber'in
mimkin oldugunca insanlanin kusurlanni 6rtme tavsiyesine uyarak, sahitlik
yapmaktan vazgegmesi daha iyi goriilmiigtiir. Buna binaen devlet bagkani, hdkim ve
digerlerinin, bu tir kigileri sahitlik yapmaktan geri durdurma yoéniinde ta'rizde
bulunmalart da iyi gortlmustir. Bu konuda sahabe uygulamalarindan o6rnekler
bulunmaktadir.®

Buraya kadar olan kisimda, ta'riz kullanmanin bazi konulardaki etkisi tizerine
beyan edilen gortgleri aktarmig bulunuyoruz. $afii mezhebine mensup bir alim, ta'riz
kullanmanin hikmi konusunda su genel kurala ulagmustir; “Bir seyin tasrihi (agik¢a
seylemek) liaynihi haran® ise, onun ta'rizi de haramdir. Mesela zina iftirasi ve kiifiir
(imandaw ¢tkma) kelimesini séylemelk boyledir. Bir seyin tasrthi helalse veya liaynihi degil de
bagka bir sebepten haramsa, onun ta’rizi carzdir. Mesela iddet bekleyen kadma evlilik
ta’rizinde bulunmak boyledir ">

%0 By sahdbi, Méiz b. Milik el-Eslemidir (r.a.). Genig bilgi isin bkz.: Mislim, Hudtd 22, (1695); Eba Davud,
Huduad 24, 25, (4434, 4441).

libn Kudéme, e/-Mugni, V11, 74.

52 Sirbint, Mugns'l-mulude, V, 492; Zerkesi, el-Menstir, 1, 362-363.

= Sirbini, Mugni’l-muliedc, V, 492.

% Ibn Kudime, el-Mugni, V1I, 74.

% Ibn Kudme, e/-Mugsi, IX, 71.

56 “Ljaynihi haram" veya diger bir ifadeyle “lizatihi haram”: Sari'in (Allah, Peygamber), gegici bir sebebe
binaen olmaksizin bagstan itibaren ve temelden haramhigina hikmettigi fiildir. Zina ve hirsizlik gibi. Bkz.
Zekiyiddin $a'ban, age., s. 216.

57 Zerkest, el-Mensr, 1, 361-362.
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FIKIHTA KINAYE KULLANIMI

Yice Kur'dn'in ve onu getiren Hz. Peygamber’'in dili olan Arapganin ifade yapisi
ve ozellikleri bakimindan hayli zengin olmasi ve Araplarin giinlik yasantilarinda bolca
kinayeli lafizlar kullanmas: sebebiyle, fikhin birgok alaninda kindyeli lafizlar konusuna
deginilmis ve bunlarin hitkme etkisi Gizerinde durulmustur. Kindye kullanimi Kur'an-1
Kerim'de® ve Hz. Peygamber'in hadislerinde® de goriilmektedir. Fikih kaynaklarinda
evlenme, bosanma, alim satim, kole azadi, veldyet, vakif, ikrar, yemin, sahitlik, zina
iftiras1 vb. birgok konuda kindyeli sozlerin kullanildig: ve bunlarin genig bir yer iggal
ettikleri goriilmektedir. Bu zengin birikim, ifadelerin orfteki kullanimindan meydana
gelmig ve fakihler tarafindan, hukukta tarafsizlik ve istikrar1 saglamaya yonelik bir
takim kurallara baglanmaya galigtlmigtir. Burada vurgulanmasi gereken nokta, kindye
konusunun temelde dilbilimin konusu oldugu, dolayisiyla kullanilan dilin yapis: ve
ozelliklerinin iyi bilinmesi gerektigidir. Bu sebeple dncelikle ifade sahibinin kullandig:
lafzin, konustugu dil 6zellikleri ve orfteki kullanim bakimindan kindye oldugu tespit
edildikten sonra, konunun fikhi boyutuna gegilmesi gerekmektedir.

Fikih kaynaklarinda kindye kullanimi konusunun 6ne giktig: bazi konular ve
kindye ornekleri soyledir:

1. BOSAMADA (TALAK) KINAYE KULLANIMI

Kindyenin en gok kullanildig: konularin baginda bogama konusu gelmektedir.
Bunun 6nemli sebeplerinden birisini, bogamanin sevimsizligi ve Allah'in en gok kizdig
helal® olmas: gekline agiklamak miimkiinddir.

A- BOSAMADA KULLANILAN KiNAYE IFADELER]

Hangi lafizlarin kindye sayilabilecegi hususu, sylenen sozciik veya ifadenin il-
gili dilin yapisi, toplum igindeki kullanim orfii, kaynak dini metinlerde (nass)
kullanilip kullanilmadig: gibi hususlara gore degisebileceginden hareketle, bogsama
konusunda kullanilan kindye ifadelerinin gok sayida olup bunlarin toparlanmasi hayli
zor oldugundan, fakihlerin genellikle tzerinde ittifak ettikleri bazi 6rneklere yer
verilecektir.

Kaynaklarda Arapga olarak gegen baz: kindl bosama ifadelerinin anlamlar §6y-

" ou " ou

ledir; Erkegin esine hitaben “sen bdinsin”, “sen bana haramsin”, “serbestsin (haliyye)”,
“sen berisin®, “isin senin elinde”, “segimini yap”, “say/hesapla (iddetini say/ bir seyin
adedini say)”, “ralmini temiz tut”, “yolunu serbest biraktim”, “artk sana yaklagamam?,
“ipin boynunda (istedigin yere gidebilirsin)”, “hiirsiin”, “kall git”, “bana yabanci ol”, “bana

] " ou "

kargt érein”, “seni terk ettim”, “benden kurtuldun”, “aranmzda nikah yoktur”, “git baskas: ile
evlen”, “sen bana domuz eti/olii hayvan gibisin (haramsin)” demesi kindye 6rnekleridir.®!
Yukarida sayilan ifadelerde ve benzerlerinde ortak nokta, hem bosama hem de
bosama diginda bagka bir anlamda kullanilmis olma ihtimalidir. Bu s6zlerin muhatab,
hangi ihtimalin kastedildigini dogrudan anlayamamakta ve konuganin maksadinin

belirlenmesi hususunda niyetinin bilinmesine ihtiyag duyulmaktadir. Mesela “isin

58 Ayetlerde baz1 kinsye 6rnekleri icin bkz. Bakara 2/187, 237; Nisa 4/21.
59 Hadislerde kindye ornegi i¢in bkz. Buhari, Vuda 26; Miislim, Tahéret 87, (278).
e {lgili hadis sdyledir; “Aflaltin en sevmedigi helal, taldkur.” Ebu Davud, Talak 3, (2177, 2178).

6! Bagka ornekler ve aynntili bilgi igin bkz. Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Islamiyye ve Isuiahat Fikliiyye
Kamusu, Istanbul 1988, 11, 185 vd.
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senin elinde” denildigi zaman, bununla bogama anlagilabilecegi gibi; ahigveris, yeme
igme vb. bir konuda karar1 muhataba birakma anlami da anlagilabilir. Yine “kalk git”
denildiginde bogama anlami anlagilabilecegi gibi; muhatabin bagka bir oda, digari, ev
vb. farkli bir mekana gitmesi kastedilmis olabilir.

B- BOSAMADA KULLANILAN KINAYENIN HUKMU

Bogsamada kullanilan kindyenin hiikmd, fakihlerin kinai lafizlan tespitte kul-
landiklan olgtilere ve bunlar arasinda yaptiklan tasnife goére farklihk arz etmektedir.
Bu konuda mezheplerin gériglerini ana hatlariyla sdylece ortaya koyabiliriz:

Hanefiler: Hanefiler bosama kindyelerini iki tiire ayinrlar:

Birincisi; konulug anlami bakimindan bizzat kindye olan lafizlardir. Hanefilere
gore hem bogamada hem de diger konularda kullanilabilen lafiz kindyedir. Bu tir
lafizlarla bogama meydana gelebilmesi igin séyleyenin bogsama niyeti tagimas: sarttur.
Kisinin ne tiir bir niyete sahip oldugunu ise ancak kendisi ve Allah bilir. Bu bakimdan
mahkemeye intikal etmeyen durumlarda kisi dindarhgiyla bag basadir; bosama niyeti
bulunmadigini sdylerse buna itibar edili. Konunun mahkemeye intikal etmesi
halinde, konugma ortaminin bogama ile ilgili olup olmadigina bakilir. Eger esinden raz:
oldugunu gosteren bir ortam varsa, bogama niyeti bulunmadig) sdztine giivenilir.
Sayet bosanma konusu konuguluyorsa, kizginlik veya tartigma ortami varsa, o zaman
kullandig ifadenin su Gg tirden hangisine girdigine bakilr:

1- Asagidaki beg ifadeden birini kullanmigsa, bosama niyeti olmadig séziine
itibar edilmeksizin bogama gergeklesmis sayilir. Ciinki ortam, kiginin bogama niyetini
gostermektedir. Ayrica bu lafizlar azarlama amagh kullanilmaya elverisli degildir. Beg

” ” ” o

Arapga ifadenin anlamlarn soyledir; “isin senin elinde”, “se¢imini yap”, “say/hesapla
(iddetini say/ bir seyin adedini say)”, “rahmini temiz tut”, “sen birsin.”

2- Asagidaki beg ifadeden birini kullanmigsa, kizginhk ve tartigma ortami varsa
bosama niyeti olmadig1 s6ziine inanilir, glinkl bunlar azarlama niyetiyle de soylene-
bilmektedir; boganma konusu konusulan bir ortam ise bogamaya hitkmedilir, gtinki
bagka bir maksatla kullanma ihtimali kalmamugtir. Bu beg Arapga ifadenin anlamlan
soyledir; “serbestsin (haliyye)”, “berisin”, “kesin (bette)"®, bdinsin®, “haramsm.” Ebd
Yusuf’un bu beg lafza beg tane daha ekledigi soylenmektedir ki bunlar “sana yolum
yok”, “senden ayrildim”, “yolunu serbest biraktim”, “sana sahipligim (milk) yok” ve “benden
bain (uzak) oldun” anlamindaki ifadelerdir. Bunlar da diger besi gibi kizginlik ortamin-
da azarlama niyetiyle kullanilabilmekte, bogama konusulan ortamda ise bogama
disinda bir anlama gekilememektedir.

3- Yukarida gegen lafizlar diginda bir lafiz kullanmigsa, hem kizginhk ortamin-
da hem de bogamanin konuguldugu ortamda, bogama niyeti bulunmadig soziine
inanilir. Ancak dil itibariyle bosamada kullanilmayan lafizlann kullanilmas: halinde
bosama niyeti olsa bile bosama gergeklesmez. Mesela “Allah bereketitti versin®, “Bei
doyur” gibi sdzlerle bogama olmaz.

Tkincisi; bir kagut, levha, duvar vb. iizerine, dogrudan egine hitap etmeksizin, go-
rintp okunabilecek bir tarzda bosama lafizlarinin (6rn. “karist bogtur”, “bog ol”)

62 Bu ifadeyi kullanan Yezid b. Rikéne érnegi igin bkz. Tirmizi, Talék 2, (1177); Ebt Davud, Talak 10,
(2196), 14, (2206, 2207, 2208). Ayrica Hz. Omer'in bu gekilde (bette=kesinkes) bir bogamay: iig bogama
saymasina dair bir yorum iin bkz. Geker, Orhan, “Prof. Dr. Saffet Kése’nin ‘Hz. Omer’in Bazi Uygulamalart
Baglammda Ahkéamum Degismesi Tartigmal arima Bir Bakg’ Baglikli Makalesi Uzerine Bazi Miilahazalar”, Islam
Hukuku Aragtirmalan Dergisi, Say:: 7, Konya 2006, s. 53-54.
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yazilmasidir. Ancak su ve havaya yazmak gibi harflerin belli olmadigi, dolayisiyla
gorinip okunamayacak tarzda olanlarda bogama niyeti olsa bile buna itibar edilmez.
Okunabilen yazilarda kiginin niyeti sorulur. Ciinki bu tiir yazilar, yazinin giizellegti-
rilmesi (hat) vb. amaglarla da yazilabilmektedir. Eger esini bogama niyeti oldugunu
soylerse, bogama gergeklesir.

Kindye ile yapilan bogamanin ric'i mi, bdin mi sayilacag: hususu da Hanefilerce
s0yle agiklanmaktadir: Ug ifadeden (“say/hesapla [iddetini say/bir seyin adedini say)”,
“rahmini temiz tut”, “sen birsin”) birinin kullanilmas: halinde —aksi niyet olsa bile- ric’t
talak meydana gelecegi konusunda ihtilaf yoktur. Ciinkt bunlar sarth hikmundedir-
ler. Bunlann digindaki kindyelerde ise Hanefilere gére bain talak meydana gelir.®?

Malikiler: Malikilere gore bogama kindyeleri, bogama anlaminin agiklik ve kapa-
lihg1 bakimindan zahir (agik) ve hafi (kapali) olmak tizere ikiye ayrilir:

1- Zahir kindye lafizlarinin baghicalar: sunlardir; “/pin boynunda (istedigin yere
gidebilirsin)”, “kesin (bette)”, “bir bdin (bogama/aynlik).” Bu ifadeler kullanildiginda -
esler arasinda cinsel iligki olsun veya olmasin- i¢ bogama gergeklesmis olur. Maliki
kaynaklarda bunlara benzer bagka ifadeler tek tek sayilmig ve bazilarinda tig¢ bogama-
dan az sayilmasi igin kiginin niyetinin dikkate alinacag, bazilarinin azarlama amagh
kullanilmig sayilacagi, bazilarinda da cinsel iligki olup olmamasina gére durumun
degisecegi belirtilmistir.

2- Hafi kinaye lafizlari ise “gir”, “git” ve “yiirii” lafizlandir. Eger bunlarla bir bédin
bogama kastetmigse, iligkiye girilen kadin (¢ talakla, iligkiye girilmeyen ise bir talakla
bosanmug sayilir. Birden fazla bogsamayi kastettigini soylerse, iliskiye girilmeyen kadin
niyet ettigi kadarnyla (iki veya tig) bosanmug olur.®

Sadfiiler: Safiilere gore bogamada ve bagka konularda kullanilabilen lafizlar, bo-
samada kindye olabilir. Ancak kindye ile bogamanin gergeklesebilmesi igin bosama
niyetinin bulunmasi sarttir. Dil itibariyle bosamada kullanilan lafizlar pek goktur.
Dilin miisait oldugu her lafiz bosamada kindye olarak kullanilabilir; “serbestsin”,
“say/hesapla (iddetini say/ bir seyin adedini say)’, “beni birak” vb.

Bosamada kullanilmayan lafizlarin kullanilmasi ve bunlardan zorlama ile bo-
sama anlami gikanlmas ile bogama gerceklesmez. Bu tir lafizlar kullananin niyetinin
bosama olmasina da itibar edilmez. Mesela “Allah bereketini versin®, “Allah hayrim
versin” gibi sozlerle bogama niyeti bulunsa bile bogama olmaz.

Kindye ile kag bogamaya niyet edildi ise o kadar bogama gergeklesir. Bogama ni-
yeti bulundugu halde bogamanin sayis1 konusunda bir niyet yoksa, bir bosama (ric’f)
gerceklegmis olur.®

Hanbeliler: Hanbeliler —~Malikiler gibi- bosama kindyelerini zahir (agik) ve hafi
(kapali) olmak tizere ikiye ayrilr:

1- Zahir kindye lafizlari, boganma anlaminin agir bastig: lafizlar olup on alt1 ta-

"o

nedir ki bunlar; “serbestsin (haliyye)”, “berfsin”, “bain”, “kesin (bette)”, “ilisigi kesilmis

” o

(betle)”, “isin senin elinde”, "hiirsin”, “ginahs (harac)”, “ipin boynunda (istedigin yere

3 Kasani, Bedayi’, 111, 105-107, 111-112; Cessas, Ahkdmii’l-Kur’an, 111, 395; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki
Islamiyye, 11, 185 vd.

64 Baci, el-Miintekd, IV, 6-7; Mevvak, et-Tdc ve'l-Iklil i Muhtasari Halil, Dar@'l-Katabi'l-' Ilmiyye, Beyrut ty.,
V, 325-329.

6 Cemel, Hagiyetii'l-Cemel 4l Serhi'l-Menhec (Futdihati’l-Vehhdb), Daru’l-Fikr, yy., ty., 1V, 328-329;
Biiceyrimi, et-Tecrid (Hasiyet'l-Bliceyrimi ‘ale’l-Menhec), Déaru'l-Fikr'i'l-Arabi, ty, yy., IV, 14.
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] ” //

gidebilirsin)”, “git istediginle evlen”, “bagka kocalara helal oldun”, .

sana yolum yok”, “sana
yetkint yok”, ”scm azatettim”, “sagu 6rt”, “elbiseye biiriin” ifadeleridir.

2- Hafi bogama kindyeleri ise dil itibariyle bir bogama anlamu igin konulmug ve
aksine bir niyet bulunmadikga sadece bir bogamay: ifade eden lafizlardir. Mesela ”gtle”,
“git”, “tat”, “bir yudum su i¢”, “ailene kanl’, “sana ihtiyacim yok”, “se¢imini yap”, “sen
birsin” gibi aynhg ifade eden lahizlar boyledir.

Zahir olsun haff olsun bitiin kindyelerde sé6z soylenirken bogama niyetinin bu-
lunmasi veya kizginhk, tartigma vb. bogama niyetini gosteren bir ortam olmasi garttur,
aksi takdirde bogama gergeklegsmez. Zahir-hafi ayinminin neticesi sudur; z&hir lafizlar
bosama niyetiyle kindye olarak kullanildiginda, bosama adedi niyetinin kag olduguna
bakilmaksizin, g bogama gergeklegir. Hafi lafizlarda ise niyete gore bogama adedi iki
veya (g olabilir, adet niyeti yoksa tek bogama saylhr

Aynlk anlamina gelmeyen “otur”, “kalk”, “ye”, “Allah seni bagislasin” gibi sézler
kindye degildir, bogama niyeti olsa bile bunlarla bogama olmaz.%

Zdhirilere gore bogama ancak tg sarth bosama (taldk, firdk, serdh) kelimesi ve
turevlerinin kullanilmasiyla olur. Talak lafzinda niyete bakilmaksizin bogsama
gerceklesir. Diger ikisinde ise bogama niyeti bulunmadikga bosama gergeklesmez.
Bogama niyeti bulunmadigini soylerse sdztne itibar edilir. Bunlarin digindaki sozler
bosama niyetiyle soylense bile, bosamaya etkisi olmayan bog ve gercege aykin
laflardir. Bunlarin kullanilmas: halinde ancak tovbe istigfar gerekir.#’

Imdmiyye'ye gore kinaye ile bosama olmaz. Kindye kullanan kisi bununla bosa-
may1 kastetse bile hig bir gey gerekmez.%?

II- HUL’DA KINA YE KULLANIMI

Hul" veya diger adiyla Muhdlea; kadinin ¢demeyi kabul ettigi bir bedel kargih-
ginda evlilik akdine son vermektir.® Fakihlerin gogunluguna gore bu, fesih veya
talaktan ayr1 bir bosama seklidir. Hul’ iglemi, “hul’” ve “nuifdddr” gibi bu manada agik
ifadeler kullanilarak yapilabildigi gibi, bazi alimlere gore soyleyenin hul’ niyeti
tagimas: sartiyla kindye kullanilarak da yapilabilmektedir. Ozellikle Hanbeli ve $afi
alimler, hul’ igin kullanilan lafizlan sarth ve kindye seklinde ayirma taraftari olup
bunu b0§amadaki sarih-kindye ayirnimi gibi degerlendirmektedirler. Mesela “seti ibrd
ettim”, “ibdne”, “fesih” veya “saum” kelimelerini kullanmak kindye ornekleridir. Son
ikisi Safiflere gore kindyedir.”

11 ILA’'DA KINAYE KULLANIMI

fl4, evlilik akdinin sona ermesine yol agabilen bir yemin tiiriidiir. Kocanin esiyle
cinsel 111§k151ru yemin, adak veya bir sarta baglayarak, belirli veya belirsiz bir stre
kendisini bundan menetmesi anlamindadir. Ilgili ayet soyledir: “Kadinlarma yaklas-
mamaya yemin edenler dort ay beklerler. Eger bu siire icinde, yeminlerinden dénerlerse,
stiphesiz ki Allah, her seyi ok bagislayan ve cok merhamet edendir. Eger bosamay: kasteder-
lerse, stiphesiz ki Allah, her seyi ¢ok iyi isiten, cok iyi bilendir.” (Bakara 2/226-227). Buna
gore koca, dort ayhk stre iginde her an yemininden doéniip, esiyle barigabilecek ve
yemin keffareti vererek uhrevi sorumluluktan kurtulabilecektir. Ancak egine
donmeksxzm dort aylik miiddet sona ererse, evlilik de sona erer.

113, “seninle cinsel iliskide bulunursam, evliligimiz sona ermis olsun” vb. sarih/agik

¢ {bn Kudime, el-Mugni, V11, 297-302.

$7 [bn Hazm, el-Muhalla, 1X, 279-310, 436 vd.

8 Hill3, Serdi‘u'I-Istdnt, 111, 8-9.

7 Bakara, 2/229.

70 [bn Miiflih, e/-Furt, V, 346; Merdavi, el-Insaf ft Beyani’r-RAcilii mine'l-liilaf, Daru Ihyéi't-Trasi’l-“Arabi,
yy., ty, VIII, 393-394; el-Mevsaatii'l-fkhiyye, XX, 257-258.
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sozlerle yapilabildigi gibi, kindyeli sozlerle de yapilabilir. Orfte genelde bagka anlamlar,
bazen de cinsel iligki igin kullanilan ifadeler, bu niyetle kullanildiklarinda kinaye
sayilir. Mesela esiyle iligigini kesmeyi kastederek; “Bundan sonra seninle bir yasuga bag
Loynmm” “seninle bir yataga yatmam®, “hi¢hir sey ikimizin bagim bir araya getiremez”,
“yatagma yaklagmam®, “sana kétilik yapacagun®, “seni sinirden ¢atlatacagim’, “senden
uzak kalmam uzun sirecek”, “tenim tenine degmeyecel”, “seninle ayn ¢atr alunda bulun-

mam”, “beraber uyumam” gibi sozler kindyedir.”!
IV- ZIHAR'DA KINAYE KULLANIMI

Bir kimsenin kansina “sen bana anamwm sirte gibisin™ diyerek, onu kendisine ha-
ram kilmasidir. Islam oncesi cahiliye déneminden kalan kéti bir dettir. Islam bunu
ginah saymis, boyle yapanlarin sozlerinden dénmeleri halinde keffdret ¢demeleri
emredilmig ve keffaret 6deninceye kadar egine yak1a§ma51 haram kilinmigtir.”

Z1har, annenin sirt1 zikredilmek suretiyle “sett bana artanun sirte gibisin” diyerek
acik ifadeyle yapulabilecegi gibi, kindyeli ifadelerle de yapilabilir. Fakihlerin gogunlugu,
orfte nadiren zihdr igin kullanilan lafizlarin zihdr niyetiyle kullanilmasini kinaye
olarak degerlendirirler. “Sen bana annem gibisin”, “Bana annemin gézii/bagi/rulu/ayags
gibisin” vb. ifadeler, zihdr maksadiyla soylenirse kindyedirler. Bu tir sozlerin anneyi
yiiceltmek igin kullanilmas: da mimkiin oldugundan, kiginin niyetinin bilinmesi ve
beyanina giivenilmesi gerekir.”

V. ZINA IFTIRASINDA KINAYE KULLANIMI

Zina iftirasinda kullanilan lafizlarin sarth, kindye ve ta'riz seklinde tge ayrild:-
gindan bahsetmis ve zind iftirasinda ta'riz konusuna yukarida deginmistik. Bu g
kavram arasindaki farki zind iftirasi konusu bakimindan goyle agiklayabiliriz:

Sarili; Zind iftirasindan bagka anlama gelmeyen lafizdir.

Kindye; Konuldugu anlam itibariyle kendisinden zind iftiras: arilasilabilen lafiz-
dur.

Ta’riz; Sarih ve kindye diginda bir yolla zind iftirasinin anlagilmasidir.

Zin4 iftirasinda kindye kullanimi konusunda hangi lafizlarin kindye sayilacagy,
kindye sayilan lafizlanin kullanilmas: halinde ceza verilip verilmeyecegi, sayet ceza
verilecekse bunun ne olacag: konularinda gortis ayrlhklan bulunmaktadir. Mezheple-
rin bu konudaki gortgleri ana hatlanyla soyledir.

Malikilerde genel kural sudur: Kindye™ kullanan kigi, zind iftirasinda bulundu-
gunu inkar ederse, bu yénde yemin etmesi gartiyla sdziine givenilir. Ancak Maliki
fakihlerin, kullanilan ifadeye gore farkli degerlendirmeler yaptiklari goriilmektedir;

“Fdcir (gunalzkar/kolu )% “fasik (gunahLar )%, “facir kaduun ocugu”, “fasik kadwun ¢ocugu”
derse te'dip edilir. “Habfs (kéti/pis)” veya “habis kadmun oglu” derse, zina iftiras:
kastetmedigine dair yemin etmesi istenir; yeminden kaginirsa bir siire hapsedilir,
makul bir stire hapsedildigi halde yemin etmemekte direnirse ta'zir cezasi uygulanir.
”Ey falan kadmla giinah igleyen (facir)” ifadesi hakkinda ise iki goriig beyan edilmigtir;

1-"Habis” demek gibidir, ayn1 iglem yapilir. 2-Eger soziini ettigi giinahin, zind diginda
bir ginah oldugunu ispat edebilir veya muhatabin gergekten zind sugu igledigi sabit
olursa, bu s6zt soyleyen cezadan kurtulur. Aksi takdirde zina iftiras: cezasina (had)

7\ Zeylai, Tebytmitl-Hakdik Serlw Kenzi'd-Dekaik, Daru'l-Kitabi'l-Islami, yy., ty, 1L, 262; Merdavi, el-Insaf, 1X,
172; el-Mevstatii’l-fikhiyye, VI, 223-224.

”? Miicidele, 58/1-4.

7 [bn Niiceym, el-Bahru'r-Raik, Daru'l-kitdbi'l-Islami, yy., ty., 1V, 107, Mevvik, et-Tdc ve'l-Iklil, V, 428 vd.

7% Maliki kaynaklarda zina iftirasi konusunda “kindye” kelimesi veya tiirevlerinin kullanildigina
rastlayamadik. Ancak agikga telaffuz etmeseler de, verilen 6rneklerde yapilan agtklamalarin kindye
tanimiyla ortiigmesinden hareketle onlarin gériglerini belirlemeye galistik.
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carptirilir. Mélikilere gore “kahpe” demek de zina iftiras: olup had cezas: gerektirir.

Sdfiilere gore de genel kural olarak; kindye kullanan kisinin zina iftirasinda bu-
lundugunu inkar etmesi halinde, bu yénde yemin etmesi sartiyla soziine giivenilir.
Boylece had cezasindan kurtulur ancak ta’zir cezasina garptirilabilir.”

Hanefiler ve bazi Haubelilere gore ise zina iftirast ancak agik/sarih ifadeyle yapul-
digr takdirde had cezasimi gerektirir. Nesebin nefyi (olumsuzlama) anlamina gelen
sozler, agik zind isnadi olarak degerlendirilir. Bunun diginda kindye vb. ifadeler
sebebiyle had cezas: gerekli olmaz. “Facir (glinahkar/koti)”, “fdsik (ginahkar)”, “facir
kadmm ¢ocugu” gibi ifadeler, zind disginda bagka giinahlan da ifade edebilecegi igin
kesinlik tagimazlar. Hanefilere gére “kalipe” demek de zina iftirasi degildir. Had
cezalar agikhk ve kesinlik gerektirir, stiphe ile diiger, kiyasla sabit olmaz. Ancak bu tiir
seyler sdyleyenlere ta'riz cezas1 uygulanabilir.””

Goruldugi tizere sadece bazi Malikilerin belirli ifadeler igin (“Ey falan kadmla
giinal igleyent” ve “kahpe”) zina iftirasi cezasindan bahsettigi gorilmektedir. Bunun
disinda kindye kullanimi sebebiyle had cezas: gerektigini sdyleyen bulunmamaktadur.
Malikilerin ta'riz ile de zind iftiras1 cezasini gerekli gérdiikleri hatirlanirsa, bu konuda
mezhepler arasinda en sert tutumun Mdlikilere ait oldugunu séyleyebiliriz. Ancak had
cezasinin uygulanmamasi, bu tir sozlerle insanlari rahatsiz edenlerin cezasiz kalacag:
anlamina gelmemektedir. Nitekim dlimlerin ¢ogunlugunun agikga belirttigi Gizere, bu
kisilere sartlara gore degistirilebilme esnekligine sahip ta'zir cezalan uygulanabilecek-
tir.

VI- VAKIF KONUSUNDA KINAYE KULLANIMI

Bir malin vakif olarak tahsisini ifade etmek tizere vakfedenin kullandig ifadeler,
sarih veya kindye olabilmektedir. Vakif muamelesi yani bir mali vakif haline getirme
konusunda kullanildiginda dlimlerin gogunlugu tarafindan sarth kabul edilen ifadeler,
“vakif”, “haps”, “tesbil (adamak)” sézcukleridir.

Vakif konusunda kullanilan kindye ornekleri, “tasadduk”, “haram kilmak”, “ebe-
dilesiirmek” sozctkleridir. Bir malin vakfedilmesi konusunda kindye lafizlar kullanildi-
g1 zaman, vakfetme igleminin gegerli olabilmesi igin, séyleyenin vakif niyeti tagimasi
veya kindye sozctiklerinin sarih sozciiklerle birlikte kullarulmasy sarttir. “Mevikeuf bir
sadaka olarak tasaddule ettim (bagisladim)”, “saulmamalk, hibe edilmemelk ve miras yoluyla
intikal etmemek iizere” gibi ifadelerle vakif muamelesi gegerli olur.”®

V- DIGER KONULARDA KINAYE KULLANIMI

Fikih kaynaklarinda, yukarida ele aldigimiz kindye kullaniminin 6ne giktig1 ko-
nulara ilaveten bagka fikhi konularda da kindye kullaniminin etkisine yer verildigi
gorilmektedir. Bunlardan bir kaginda zikredilen kindye ifadeleri soyledir:

Saum akdinde; “sunu benden bine al”, "sunu bine teslim al”, “onu bin kargiliginda

i

miilkiyetime gegirdim”, “su mal, bin bargiligmda senindir” demek.”
Hibe akdinde; “su elbiseyi sana giydirdim”, “seni su hayvana bindirdim” demek.
Veldyet; kada (yargy) velayeti ve diger velayetlerin kurulumunda yani bir kigiye
bu gorevlerin verilmesi sirasinda sarih veya kindye lafizlar kullanilabilmektedir. Bu
konuda kindye sayilan yedi Arapga lafiz kaynaklarda yer almaktadir. Bunlarin

anlamlari yaklastk olarak “sama itimat ettim/biaktim/verdim/leiddumn/ dayadim/ yon-

4] Sehntn, el-Midevvene, 1V, 494; Hattab, Mevahibirl-Celil {i Serli Muhtasari Halil, Daru'l-fikr.,, Déru’l-
kitdbi'l-Islami, yy., ty., VI, 301-303; Destki, Hdsiyetii’d-Destikei ale’s-Serlni’l-Kebir, Kahire, ty., 330.

e Sirbini, Mugni‘l-muhtdc, V, 55; Heytemt, Tubifetii’l-mutudc, V111, 205.

77 Kasani, Beddyi’, VII, 42; Merdavi, el-fusdf, X, 215-216; Buhoti, Dekdiku Ulin-Niild li-Serhi'l-Miinteha
(Serlu Miinteha'lfradat ), Alemiil-Kiitiib, Beyrut ty, 111, 357-358.

78 Merdavi, el-fusdf, V11, 5-6; el-Mevsiiatii'I-filehiyye, XXVII, 12-13.

79 Nevevi, el-Vecmi’ Serhu'l-Miiliezzeb, Matbaatii'[-Miiniriyye, Misir, ty., IX, 196.
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lendirdin” geklindedir.®

Fakihlerin, her bir fikhi konuyu incelerken o konuyla ilgili kindye kullanimi ko-
nusuna deginmekle birlikte, hangi iglemlerde kindye kullanimin gegerli oldugu
hangilerinde ise gegersiz oldugu konusunda genel bir ilke/kural belirlemeye galistiklar
ve su sonuglara ulagtiklarn géralmektedir:

1- Kiginin tek tarafli olarak yapabildigi bitiin tasarruflarda, niyet bulunmak
sartiyla kindye kullanmasi halinde bu tasarruf gegerlidir. Bosama, kole azadi, ibréd vb.
konular boyledir.

2- 1ki tarafin icap ve kabuli ile gergeklesen islemleri, sahit bulundurma zorunlu-
lugu bakimindan ikiye ayirmak gerekmektedir.

2a- Sahit bulundurmak gereken iki tarafli islemlerde, niyet bulunsa bile kindye
ile iglem gegerli olmaz. Ciinkt sahit, kindye kullananin niyetini bilemez. Nikah akdi
ve miivekkil tarafindan gahit huzurunda yapilmasi garti konulan satim igleminin vekil
tarafin yapilmas: boyledir. Nikah akdinde karineler olsa bile iglemin gegerli olmayaca-
g1, sahitli satimin ise karineler olmasi halinde gegerli olacag: s6ylenmistir.

2b- Sahit bulundurmak gerekmeyen iki tarafl iglemleri de, iglemin amacinin
gararla iligkilendirilebilmesi bakimindan ikiye ayirmak gerekir;

2ba- Islemin amac gararla iliskilendirilebiliyorsa, niyet bulunmak sartiyla kina-
ye kullanilmasi halinde iglem gegerli olur. Mesela hul’'un amaci, bogsamaktir. Kitdbet
akdinin amaci, kélenin azadidir.

2bb- Islemin amac: gararla iligkilendirilemiyorsa, bu konuda sahih olan goriig
kindye ile iglemin gegerli olacag: yontndedir. Alim-satim, icdre (kiralama-hizmet),
miisdkdt (agag bakim ortakgiligi) vb. akitler boyledir. Bu konudaki aksi gorisiin, hal
karinelerinin bulunmadigi durumlarla sinirli oldugu, karine varsa ve taraflar niyetleri-
ni kargilikli anlayabiliyorsa iglemin ihtilafsiz gegerli olacag: soylenmistir.®

Boylece ilke olarak, nikah digindaki tiim islemlerde niyetle birlikte kindye kul-
lanmanin gegerli oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Ancak belirli bir konuda hangi
ifadelerin kindye sayilacag1 ve bunlarin etkisinin ne olacag: hususundaki tartigmalar,
dil 6zellikleri, orff kullanim, niyet vb. 6lgtilere gore farkl goriglerin ortaya gikmasina
neden olabilmektedir.

SONUC

Ta'riz ve kindye, insanlarnn giinlik konugma ve yazigmalarinda gokga bagvur-
duklari dolayh anlatim tiirlerindendir. Islam dini genel olarak bu tiir dolayh anlatimla-
r1 yasaklayici bir yaklagima sahip degildir. Ancak kullanilan ifadenin bagkalarina zarar
vermesi gibi durumlar, konunun mahiyeti geregi degerlendirmeye tabi tutulmustur.
Fakihler, gerek usil, gerekse furl eserlerinde lafizlar konusuna 6nem vermis ve
ayrintilar Gzerinde titizlikle durmuglardir. Lafiz-niyet uygunlugu bakimindan ta'riz ve
kindye konular1 da bu titizlikten nasibini almig gériinmektedir.

Fikih kaynaklarinda ta'riz kullaniminin 6ne giktig: konular, iddet bekleyen ka-
dina evlilik teklifi, zina iftirasi, sug ikrarindan vazgegirmek veya dondirmek, had
suglarinda sahitlik etmemek ve kafir digman aleyhine misliimana ta’riz kullanma
konularidir.

Bagkasiyla evli olan kadinlara evlilik teklifi ta’rizinde bulunulamayacag, evli
olmayanlara ise bulunulabilecegi hususunda ittifak vardir.

Ric’t talakla boganmig kadinin halen evli oldugu ve kocasi diginda birisinin ona
evlilik teklifi ta’rizinde bulunamayacag: konusunda ittifak vardur.

Vefat iddeti bekleyen kadina evlilik teklifi ta'rizinde bulunulabilecegi hususun-

% Maverdi, el-Ahkdmdl's-Sultaniyye, Beyrut 1985, s. 88.
& Nevevi, e/-Mecmi?, IX, 195-196.
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da ittifak vardir. Ug talakla boganmig ve geri donilemez bir sebeple (siit emme, lidn
vb.) fesih iddeti bekleyenler de vefat iddeti bekleyenler gibi kabul edilmistir.

Béin talakla bosanan kadina evlilik teklifi ta'rizinde bulunulamayacagin: genel-
likle Hanefilerin savundugu; buna kargin diger mezheplerdeki agirlikli goriigiin cevaz
yontnde oldugu gérilmustr.

Evlilik teklifi konusunda kullanilan baz ifadelerin sarih mi yoksa ta’riz mi ol-
dugunun degerlendirilmesi hususunda farkh gortigler ortaya gikmustir.

Zindiftirasinda ta’riz konusunda sadece Malikilere ve Hanbelilerin bir gorisiine
gore sug sabit olup had cezasi gerekmektedir. Buna karsilik gogunluk gérist, had
cezasmin uygulanamayacag yonundedir. Ancak bu kisilere, takdire bagli ta’zir cezasi
uygulanabilecegi soylenmigtir.

Allah hakki olan had suglarinin ispati igin delil olarak sadece failin ikrarinin bu-
lunmas: halinde, hdkimin veya devlet baskaninin ikrardan vazgegme yontnde ta’rizde
bulunabilecegi buyik cogunlukla benimsenmis hatta bunun gtizel bir ig oldugu
belirtilmistir. Had suglarinda sahitlik etmemek igin ta'rizde bulunmak da iyi
gorilmustar.

Ta'rizin hikmi konusunda su genel kurala ulagildigy gortilmektedir: Agtkg¢a soy-
lenmesi liaynihi haram olasun ta’rizi de haramdir; zina iftiras: gibi. Agilk¢a soylemmnesi helal
olan veya ligayrihi haram olanm ta’rizi caizdir; idder bekleyen kadma evlilik ta’rizi gibi.

Fikih kaynaklarinda bogsama, zina iftirasi, vakif, veldyet vb. birgok konuda ki-
néye kullanimi hususuna deginildigi gorilmektedir. Kindyenin en gok bosamayla ilgili
konularda (taldk, hul’, il4, zihdr gibi) ele alindig1 géze carpmaktadir. Bogama konusu,
saka ve laubalilige yer verilemeyecek kadar ciddi bir konudur. Bu bakimdan bogamada
kullanilan kinayelerin genellikle, kocanin tek tarafli olarak donebilecegi ric' talak
yerine ancak eslerin karsihkli nzayla donebilecekleri bdin talak sayilmasinin, kindye
kullananlar igin bir tir ceza ve bagkalar igin de caydirnicilik amaci tasidigr s6ylenebilir.

Fikihta agizdan gikan s6z ciddiye alinmus, belirli bir konuda hangi ifadelerin sa-
rih, hangilerinin kindye sayilacagi ve bunlarin hilkme etkisi hususunda, hukukta
tarafsizlk ve istikrari saglama amacina yonelik olarak bazi Olgiler behrlenmeye
caligilmigtir. Olgti olarak kullarulan dilin 6zellikleri, ilgili lafzin Kur'an ve siinnet
metinlerinde (nass) gecip gegmedigi ve Orfteki kullanimi gibi hususlar tzerinde
durulmustur. Ayrica s6zin soylendigi ortamda bogama konusunun konugulmas: ve
kizginhk hali gibi durumlarin, kiginin niyetini tespitte énemli hal karineleri oldugu
vurgulanmugtir. Sarih ifade oldugu konusunda ittifak edilenleri bir tarafita tutarsak, dil
ve Orfin yasama ve yasadikga degisme Ozelligine bagh olarak, farkli zaman ve
ortamlarda insanlarin agzindan gikan ifadelerin sarth mi kindye mi oldugunun mevcut
dil ve orf sartlari iginde degerlendirilmesi zarureti kendiliginden ortaya gikmaktadur.

Zind iftiras1 konusunda kindye kullanilmas: halinde, sadece Malikilerin belirli
ifadeler igin had cezasindan bahsettigi; buna kargin biyik ¢ogunlugun, kindye ile had
cezasi gerekmedigi ancak uygun bir ta’zir cezasi uygulanabilecegi goriigiinde olduklan
gorilmugtir. Ta'riz veya kindyenin zind iftirast konusunda kullanimi halinde —bazi
ifadelerle sinirli da olsa- ceza bakimindan en sert tutumun Malikilere ait oldugu tespit
edilmistir.

Ta'riz ve kindye konular bir bakima ait oldugu toplumun kilttri ve degerleri-
ni de yansitmaktadir. Ornegin Islam hukukunun kabul ettigi zind iftiras1 sugu,
zindnin sug sayildigi Islam toplumunda o6nemli bir sug olarak degerlendirilirken;
zinanin sug sayimadig: toplumlarda zind iftiras: diye bir sug bulunmayabilir. Ayrica
zindnin kapsaminin belirlenmesindeki farkhiliklar da (evli-bekdr ayinnu vb.) zinad
iftiras1 suguna etki etmektedir. Yine bogamanin sozli ifadelerle yapilmasinin gegerli
sayilmadigi ve mutlaka resmi vesika istendigi hukuk sistemlerinde, sozli ifadelerin
sarth mikindye mioldugu ve bunlarin etkisi tizerinde durulmayabilir.



