marife, yil. 2, sayl. 1, bahar 2002, s. 149-170

HADIS TARIKLERINi BIR ARADA
DEGERLENDIRMENIN FAYDALARI UZERINE

Yavuz KOKTAS'

ON THE UTILITIES OF EVALUATING HADITHS VARIANTS TOGETHER

It's fact that the hadith variants had increased with various reasons after
the Prophet. Our scholars tried to understand the hadiths evaluating hadiths vari-
ants together. The advantage of evaluating hadiths variants together is utilized both
in the variant and in the text. The variant evaluation by collecting hadiths is very
important in the point of wiev of reliability of variant. The evaluating of text with
the same manner is also generally get easy the understanding of the text. Because,
it's known that the hadiths explain each other. Indeed the result of evaluating
hadiths which has different variants get provided the better understandihg of
hadiths. Considering these facts we can say that usil-i hadith based on the basis of
evaluating hadith variants together and it isn't overstated as well.

GiRis .

Islam'm baglangicinda gerceklestirilen fetihler ve bir ¢ok tilkenin Islam devle-
ti sinirlar icine girmesi sahabenin islam’in besigi olan Mekke ve Medine'den ayriima-
larina ve gesitli Ulkelere dagilarak oralarda yerlesmelerine yol agmistir. Stiphesiz
bitiin sahabiler Hz. Peygamber’in sz ve fiillerini yahut dine taalluk eden bilumum
meseleleri ayni derecede bilmiyorlardi. iclerinde Hz. Peygamber hayatta kaldigi
miiddet¢ce onun yanindan ayrilmayanlar, bir bagka ifade ile onunla sohbeti uzun
olanlar bulundugu gibi yaninda az kalanlar yahut sohbeti kisa siirenler de vardi. Bu
durum, tabii olarak Hz. Peygamber’e ait s6z ve fiillerden, bir sahabinin bildigini diger
sahabinin bilememesi gibi bir netice dogurmustur.'

Bu arada Hz. Peygamber’in irtihalinden sonra ashab arasinda hadis yolculuk-
larinin yapildigini kaynaklardan égreniyoruz. Bu yolculuklarin amaci, Hz. Peygamber
hayatta iken ondan bizzat igittikleri ve fakat hafizalarinin yanilmasindan stiphelen-

“Yrd. Dog. Dr. KTU. Rize ilahiyat Fakiiltesi.
! Talat Kogyigit, Hadis Tarihi, Ankara, 1981, s. 97-98; Ali Yardim, Had?s I, izmir, 1984, s. 119-122.
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dikleri hadisleri, bilen diger sahabilerle karsilagtirip kontrol etmek veya duymadiklari
bir hadisi haber alip onu ilk isitenden dgrenmek arzusuydu.? Hadislerin muhafaza ve
naklinde yazmaktan cok, ezberlemeye énem veren sahabiler, bunu temin maksadiyla
miizakereyi tesvik ediyordu. Ancak bu dénemde miizakerenin gayesi, hicri ikinci ve
Ugtinct asirlarda oldugu gibi hadisin tariklerini tespit, hatalarini tashih ve ondaki
fikh? hiiktimleri istinbat etmek degil, hadisin dogru olarak ezberlenmesi ve iyice zih-
ne yerlestirilmesi idi.’

Sahabeden sonra tabiun nesli de hadislerin 6grenilmesi, 6gretilmesi ve muha-
fazasinda biytk bir titizlik gdstermistir. Tabiun nesli mimkin oldugu kadar ¢ok
hadis toplamak icin islam cografyasi icerisindeki hadis merkezlerine yolculuk yap-
muslardir. Bunun &rnekleri pek ok olup kaynaklarda zikredilmistir.* Ayrica bu yolcu-
luklar neticesinde rivayetler arasindaki zitliklar ve ravilerin teferridi giderilmeye
cahisilmistir.”

Etba-1 tabiin nesli ile birlikte ayni faaliyetler devam etmis, sonucta hadislerin
tarikleri artmig ve eserler tasnif edilmeye baglanmistir.

Stiphesiz hadis tarikleri, tarihi siireg igerisinde artarak devam etmis ve hicrf II1.
asirda en (st noktaya ulagmigtir. Birkag sahabiyi istisna edersek ravi sahabilerin
rivayet ettikleri hadls sayisi, cogu kez iki veya {i¢ haneli rakamlarla ifade edilmekte-
dir.® Mesela, Ebu Hureyre'nin (6. 57/676) talebesi olan Hemmam b. Miinebbih’in (5.
101/719) sahifesinde 138 hadis bulunmasi bu agidan dnemlidir.” Diger taraftan Ab-
dullah b. Amr'in (8. 65/684) es-Sadika adindaki sahifesinde -kesin olmamakla birlikte-
bin kadar hadisi bir araya getirdigi nakledilmektedir.® Sahabe déneminin hemen
ardindan hadislerin tedvin edilmesinde ok énemli gérevler iistlenmis olan ibn Sihab
ez-ZUihri (6. 124/742), Ali b. el-Medini’'nin (6. 233/847) ifadesine gbre yaklasik iki bin
hadis rivayet etmistir.” Bu durum, hicri II. asrin baslarindaki hadis miktarini géster-
mis olmasi bakimindan énemlidir.'® Cesitli ravilerin belirli bir dénemde bildikleri

2 Ali Yardim, Hadis 1, s. 139. Kaynaklarda bununla ilgili rivayetler bulunmaktadir. Mesela Buhari’nin kaydet-
tigi bir rivayete gdre Cabir b. Abdullah, Abdullah b. Uneys’in elinde bulunan bir tek hadisi égrenebil-
mek igin bir aylik yolu katetmistir. (Bkz. Buhar, ilim, 19) Sahabenin bir tek hadfs igin yaptigi yolculuklar
icin bkz. Hatib el-Bagdadi, er-Rifile fi talebi’l-hadis, (Mecmiatu resdil fi uldmi’'l-hadis icinde, haz. Nasr Ebu
Ataya), Riyad, 1994, s. 168-187.

* Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarnin Dogusu ve Gelisimi, istanbul, 1996, s. 52. Miizakerenin bu dénemdeki
amacinin hadisleri ezberlemek oldugu konuyla ilgili rivayetlerden anlagilmaktadir. Mesela Enes b Malik
“Resulullah’dan hadisi isitir, ondan ayrilinca ezberleyinceye kadar miizakere ederdik” demektedir.
(Hatib el-Bagdadi, el-Cami’ li-ahldki'r-ravi, thk. Mahmud et-Tahhan, Riyad, 1983, I, 236). Yine ibn Ab-
bas’in “benden hadis isittiginizde aranizda miizakere ediniz, zira ancak bu sekilde unutmazsiniz” dedigi
rivayet edilmektedir. (Bkz. Ramehurmuzi, el-Muhaddisu’[-fasil beyne'r-ravi ve'l-vai, thk. M. Accac el-Hatib,
Beyrut, 1984, s. 547).

4 Tabiunun hadis yolculuklan igin bkz. Hatib el-Bagdadi, er-Rihle fi talebi'l-hadis, s. 187-226; Ali Yardim,
Hadis 1, s. 141.

> Subhi es-Salih, Hadis ilimleri ve Hadis Istilahlar, (ev. M. Yagar Kandemir), Ankara, ts. s. 45.

© Bkz. Mustafa Karatas, “Hadis Sayim Metotlarmin Hadislerin Sayisina Etkisi”, I[LAM, (1998) III: 2, s. 51.

" Bkz. Muhammed Hamidullah, Mufitasar Hadis Tarihi ve Sahife-i Hemmam b. Miinebbih, (trc. Kemal Kusgu,
istanbul, 1967, s. 83-132. Hemmam'in Ebu Hureyre’'den naklettigi hadis sayisinin bununla sinirli olma-
dig1 belirtilmelidir.

8 Bkz. Muhammed Ebu Zehv, el-Hadis ve'l-muhaddisiin, Beyrut, 1984, 143; M. Ziibeyr Siddiki, Hadis Edebiyati
Tarihi, (trc. Yusuf Ziya Kavakg), istanbul, 1966, s. 53; Talat Kogyigit, Hadis Tarifi, s. 45.

9 Zehebi, Siyeru a’lami’'n-niibela, (thk. Suayb el-Arnavud), Beyrut, 1990, V, 328.

' Mustafa Karatag, "Hadis Sayim Metotlarinin Hadislerin Sayilmasina Etkisi”, s. 52.
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hadis sayisinin o déneme kadar tiim hadis sayisinin o miktar oldugu izlenimini ver-
memelidir. Bu miktar stiphesiz o ravinin ulagabildigi hadis sayisini gostermektedir.

II. asrin ortalarindan itibaren hadis sayisi ve tariklerinin ilk déneme oranla hiz-
la arttig) III. asir ve sonrasinda ise yiiz binlere ulastig gdriilmektedir. ibn Sirin’in (6.
110/728) “ben on kisiden hadis dinlerdim, hepsi de farkli lafizlar kullanir, ancak ayni
manay! naklederlerdi”'" seklindeki ifadelerinden hadis tariklerinin artmaya basladigi
anlagilmaktadir. Bundan dolay1 olacak ki, hadis sayisindaki artis ve muhaddislere
nispet edilen yiiksek rakamlar yanlis anlamalara sebep olmustur. Halbuki bu rakam-
lardaki yiksekligin, tariklerin ve tabakalarin artmasi, hadislerin tekrar edilmesi ve
izafilik arzeden hadis sayimindaki metotlardan kaynaklandig: ifade edilmektedir.'

Burada bizi hadis sayisindaki artig ve bunun nedenleri degil, daha ziyade ha-
dis tarikleri ilgilendirmektedir. Hadis tariklerinin fazlaligi bir cok ihtilafa sebep oldugu
gibi bir ¢ok ihtilafi da ¢6zmektedir. Stiphesiz hadis tariklerinin artigsinda bir ¢ok se-
bep etken olmustur. Ancak bu caligmada hadis tariklerini bir arada miitalaa etmenin
pratik faydalar tizerinde durulacaktir. Ayrica bir nokta daha vurgulanmalidir. Hadis
tariklerini bir araya getirmek herhangi bir konuyla ilgili hadisleri bir araya getirmek
degil, mahreci ayni olup tarikleri ayri olan hadisleri bir araya getirmek ve bu faaliyetin
faydalar tizerinde durmaktir.

Elbette alimlerimiz tariklerin fazla olusunun ve bunlari bir arada degerlendir-
menin ne kadar énemli oldugunun farkindadirlar. Hatib el-Bagdadi, (6. 463/1071)
konuyla ilgili olarak el-Cami’ li-ahlaki’r-ravi adli eserinde “aiksll & L)l L3 adiyla
mustakil baglk agmig ve konuyla ilgili bazi alimlerin goriiglerine yer vermistir. Mesela
bu boélimde Yahya b. Main (6. 233/847) séyle demektedir: “Sayet biz, bir hadisi otuz
vecihten yazmazsak onun ne anlama geldigini anlamazdik”."? Yahya b. Main’in ifade-
sinden hadjisleri bir araya getirmenin gayesinin onlarin anlagilmasi oldugu anlagil-
maktadir. Ahmed b. Hanbel'in (6. 241/855) su ifadesini de ayni ¢ercevede degerlen-
dirmek mimkindir: “Bir hadisin tlim tariklerini bir araya getirmedigin stirece onu
anlamazsin. Hadisin farkli tarikleri birbirini izah eder”.'* Ahmed b. Hanbel'in son
climlesi bu galismanin da merkezini olusturmaktadir. Hem Yahya b. Main hem de
Ahmed b. Hanbel'in tarikleri bir arada degerlendirmeye yonelik ifadelerinden, sened
dahil olmakla birlikte daha ziyade hadis metinlerinin anlagilmasini kastettikleri orta-
ya ¢ikmaktadir.

Ali b. el-Medini ise tariklerin bir araya getirilmesini rivayetin hatasini tespit
etme cgercevesinde degerlendirir: “Bir hadisin tim tarikleri bir araya getirilmeden
rivayetin hatasi ortaya cikmaz”."” Ali b. el-Medini, tariklerin bir arada degerlendiril-
mesine rivayetin hatasini tespit etme agisindan baksa da neticede diger alimlerin
yaptigl gibi hadislerin anlasiimasini kastetmektedir. Ancak burada ayrica ravilerin
zabt zayifligindan rivayetin hatasinin ortaya gikabilecegi ima edilmektedir. Bu da Ali
b. el-Medini’'nin rivayetlerin bir arada degerlendirilmesine sened ve metin olarak
baktigini gbstermektedir.

""" Abdurrezzak, Musannef, XI, 327; Sehavi, Fethu'l-mugis serhu elfiyeti’l-hadis, (thk. Salah Muhammed
Uveyda), Beyrut, 1993, 11, 208.

'2 Mustafa Karatag, "Hadis Sayim Metotlarinin Hadislerin Sayilmasina Etkisi”, s. 52.

13 Hatib el-Bagdadi, el-Cami’ li-ahlaki'r-ravi, (thk. Mahmud et-Tahhan), Riyad, 1983, 11, 212.

14 Hatib el-Bagdadi, el-Cami’, 11, 212.

1> Hatib el-Bagdadi, el-Cami’, 11, 212.



152 Yavuz Koktas

Butiin bunlar hadis tariklerini bir arada degerlendirmenin énemini ortaya
koymaktadir. Gercekten bir hadisin cesitli tarikleri bir araya getirilmek suretiyle met-
ni daha kolay anlamak mumkiin hale gelmektedir. Bir tarikte deginilmeyen noktaya
digerinde deginilmektedir. Bunlarin birlikte degerlendirilmesi durumunda metnin
anlami ortaya cikmaktadir. Dolayisiyla ravilerden birinin naklettigini digerinin nak-
letmedigine, ravilerin hadiste keyfi olarak tasarrufta bulunduklar seklinde olumsuz
agidan degil, bir hadisin manasinin ortaya gikarilmasi agisindan olumlu agidan yakla-
silmasi gerektigi kanaatindeyiz

LIiTERATUR

Gegmigte hadis tariklerini bir araya getirmekle ilgili ¢esitli calismalarin yapildi-
gini gdrmekteyiz. Bunlari su sekilde tasnif edebiliriz: \

1- Kettan? (6. 1345/1931) "&bl jan & b ¢ L5 = bazi hadislerin tarikle-
rinin bir araya getirildigi kitaplar” bashgi altinda 13 esere yer vermistir. Bu eserler
sunlardir:

a- Muhammed b. Eslem et-Tusi (8. 242/856): Turuku hadisi kabzi'l-ilm.

b- ibn Ukde (8. 332/944): Turuku hadisi men kiintii mevlahu.

c- Taberant (6. 360/971): Turuku hadisi men kezebe aleyye.

d- Ebu Nuaym el-isfehani (6. 430/1038): Turuku hadisi inne lillahi tis'a ve
tis’'ine ismen.

e- Hatib el-Bagdadi (6. 463/1070): Turuku hadisi kabzi'l-ilm.

f- Ebu’l-Feth el-Makdisi (6. 490/1097): Turuku hadisi kabzi'l-ilm

g- Ibnu’s-Salah (&. 643/1245): Turuku hadisir-rahme.

h- Ziyauddin el-Makdist (6. 643/1245): Turuku hadisi'l-havz.

i- Yusuf b. Halil ed-Dimeski (6. 648/1250): Turuku hadis men kezebe aleyye.

k- Zehebi (6. 748/1347): Turuku hadisi men kiintli mevlahu.

|- Zehebi: Turuku hadisi't-tayr.

m-Zehebi: Turuku hadisi'r-rahme.

n- Takiyuddin es-Stibki (3. 756/1355): Turuku hadisi’r-raime."®

Kettani'nin eserini Tiirkce'ye kazandiran Yusuf Ozbek hadis tariklerinin bir a-
raya getirildigi 27 eser daha tespit etmistir.'” Bu eserlerin en énemli &zelligi sirf tek
bir hadisin tariklerini bir araya toplamaktir. Cagdas arastirmacilardan Yusuf b. Mu-
hammed el-Atik, et-Ta'rif bi-ma ufride mine'l-ahddisi bi't-tasnif adli kitabinda hem sade-
ce bir hadisin tariklerini bir araya toplayan eserleri, hem de bir hadisin tarikleriyle
birlikte onunla ilgili olarak yapilan konulu galigmalar tespit etmistir. Tespit edilen
eserlerin sayisi —cogu klasik ve cagdas olmak {zere- 583'tlir. Bunlar icinde adi
“Turuku...” diye baslayanlarin sayisi 66'dir."®

16 Kettani, er-Risaletu’l-miistatrafe, istanbul, 1986, s. 112.

17 Kettani, Hadis Literatiirii, (cev. Yusuf Ozbek), istanbul, 1994, s. 231-232 (dipnot). izmirli ismail Hakki da
“Bir Hadisin Biittin Tariklerini Toplayan Kitaplar” baghgi altinda konuyla ilgili bazi eserleri kaydetmistir.
Burada yukaridakilerden farkli olarak sadece Acurri'nin hadis-i ifk’in tariklerini topladigi eser zikredil-
mistir. Bkz. Hadfs Tarifi, (tnk. nsr. ibrahim Hatipoglu), istanbul, 2002, s. 254.

18 Ayrintili bilgi igin bkz. Yusuf b. Muhammed el-Atik, et-Ta'rif bi-ma ufride mine’'l-ahddisi bi’t-tasnif, Riyad,
1997. Bu kitabin tek bir hadis tizerinde yapilan ¢alismalari derlemesi itibariyle dnemli oldugu belirtiime-
lidir. Bu kitapta tek bir hadis tizerinde yapilan serh tiri eserler veya bir hadisin tiim tariklerini toplama-
ya dair galigmalar biiytik 6lclide tespit edilmistir.
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Yukarida kaydedilen klasik eserler icinde Taberani'nin Turuku hadisi men kezebe
aleyye'® adli eserinin matbu olmasi nedeniyle 6zel bir degerlendirme yapmak gerekir-
se sunlar sdylenebilir: Bu eserde “"Bana yalan isnad eden kimse cehennemdeki yeri-
ne hazirlansin” hadisi 60 sahabiden 178 tarikle nakledilmistir. Senedler tam olarak
kaydedilmigtir. Tariklerin sthhati izerinde durulmadig gibi metin ihtilaflariyla alakali
olarak da herhangi bir degerlendirme yapilmamistir. Ancak bu tip eserler, bir hadisin
tiim tariklerini ve ayni zamanda metindeki lafiz farkliliklarini bir arada gérmek baki-
mindan biiyik énem tagimaktadir.

2- Tarikleri bir arada gérme imkani saglayan bir bagka eserler grubu da tahric
edebiyatidir. Ozellikle Zeyla't'nin (6. 762/1361) Nasbu'r-rdye li-ahddisi'I-Hiddye adh
eseri tarikleri bir arada zikretmeye glizel bir érnektir. Fikhi hadisleri icermesi baki-
mindan ayri bir 6nemi haizdir. Eserde sened degerlendirmesi de bulunmaktadir.

3- Mislim'in (6. 261/875) Sahih'i gibi eserler de hadis tariklerini bir arada
gérme imkani saglamaktadir. Miislim, ayni hadisin degisik varyantlarini ayni yere
toplamakta biiylik dikkat ve basar gdstermistir. Bu yoniiyle Buhari’'nin (6. 256/870)
Sahih’ine stlin oldugu ifade edilmektedir. Ayrica Ebu Davud'un (6. 275/888) da
Miislim’in metodunu takip ettigi belirtiimektedir.?°

4~ Bazi eserler de —amaglari hadis tariklerini bir araya getirmek olmasa da- bir
takim hadislerin tariklerini bir arada gdrme imkani saglamaktadir. Mesela ibn
Abdilberr (6. 463/1071), Camiu beydni'l-ilm adli eserinde plus 7 e iz 3 ol b
hadisinin 15 tarikini bir araya getirmigtir.21 Ramehurmuzi (6. 360/971), el-Muhaddisu’l-
fasil beyne'r-ravi ve'l-va'i adli eserinde ...axksé G s oo T4 &l . hadisinin 8 tarikini
bir araya getirmistir.?? Yine ibnu’l-Cevzi (6. 597/1201), Kitabu'l-mevzéidtinda S -
) e odaie Toads lesze e hadisinin 118%; Aliyyu'l-Kar (6. 1014/1605) ise el-Esrdru’l-
merfu'a fi'l-ahbari'l-mevzu’a adl eserinde ayni hadisin 93 tarikini bir araya getirmistir.?*
Bu eserlerin ¢zelligi bir konuyu iglemek gergevesinde belli bir hadisin tariklerini zik-
retmek seklindedir. Eserlerde sened degerlendirmesi bulunmamaktadir.

5- Heysemi'nin (6. 807/1404) Mecmeu'z-zevdid ve menbeu’l-fevaid adli eseri hem
bir konuyla ilgili cogu hadisleri hem de bir hadisin bir ¢ok tarikini bir arada gérmek
bakimindan biiyiik dnemi haizdir. Mesela Wl ;o sixis T5zls lhasze Js dS” s hadisi-
nin 40 tariki”’; oY o Jus oY 4o =S s hadisinin 28 tarikini tespit etmistir.?® Eserin diger
dnemli &zelligi ise tespit edilen tariklerin hepsinin sthhat degerlendirmesinin yapil-
masidir. Tabil burada Heysemi'nin hadislerin senedlerini bitiiniiyle kaydetmedigi
belirtilmelidir.

6- ihtilafli hadislerin tariklerini bir arada gérmek bakimindan Tahavi'nin (6.
321/933) Serhu ma'ani’l-dsdr adli eseri biiytik Gneme sahiptir. Bu eserde tarikler 6zel-
likle fikhi bir mesele ¢ercevesinde bir araya getirilmis ve metin degerlendirmesi ya-
pilmigtir.

1 Bu eser Muhammed b. Hasan el-Gumari tahkikiyle, 1997'de Beyrut'ta basilmistir,

2 Sehavi, Fethu'l-mugs, 11, 211.

2! ibn Abdilberr, Camiu beydni'l-ilm ve fadlif, (thk. Ebu’l-Egbal ez-Ziiheyrl), Riyad, 1996, I, 23-53.

22 Ramehurmuzl, el-Muhaddisu’l-fasil beyne'r-ravi ve'l-va'i, s. 164-168.

2 fbnu’l-Cevzi, Kitabu'l-mevzildt, (thk. Tevfik Hamdun) Beyrut, 1995, I, 28-55.

2 Aliyyu’l-Kar, el-Esrdru’l-merfu’a fi'l-ahbdri’ l-mevzu’a, (Muhammed b. Liitfi es-Sabbag), Beyrut, 1986, 40-67.
% Heysemi, Mecme'u'z-zevdid ve menbeu’l-fevdid, Beyrut, 1988, 1, 142-149.

26 Heysemi, Mecmeu'z-zevdid, IX, 103-109.
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7- Her hadis igin olmasa da hadis tariklerini bir arada gérme ve degerlendirme
imkani saglayan eserler icinde serhleri saymaliyiz. Ozellikle ibn Hacer'in (.
852/1448) Fethu'l-bart ve Ayni'nin (6. 855/1451) Umdetu’l-kdri adli eseri ile Nevevi'nin
(6. 676/1277) el-Minhdc Mislim serhi hadis tariklerini bir arada gérme ve bununla
birlikte onlar degerlendirmek bakimindan énemli ti¢ drnektir. Bu eserler tariklerin
sihhat degerlendirmesini yapmakla birlikte hem tarik hem de metin ihtilaflarini azami
Olctide ¢ozmeye caligmiglardir.

8- Son olarak hadis tariklerini bir arada gérme imkani saglayan eserler iginde
son dénem hadis tahri¢ calismalarini da zikretmeliyiz. Ozellikle Suayb el-Arnavud’un
Ahmed b. Hanbel'in Miisned'ine ve ibn Hibban'in Sahii’ine yaptig tahricler ile
Elbani'nin Silsiletu’l-ahddisi’s-sahtha®’ ve Silsiletu'l-ahddisi’'d-daifa ve'l-mevzia®® adli eser-
leri hem hadis tariklerinin kaynaklarini gérme hem de sithhat degerlendirmesi baki-
mindan 6nemli bir imkan sunmaktadir. Stiphesiz buraya kadar kaydedilen eserler
diginda da belirli bir hadisin tariklerini bir araya getiren eserler bulunmaktadir.

TARIKLERIN BiR ARADA DEGERLENDIRILMESININ i’ TIBAR, MUTABAAT VE
SAHID TERIMLERIYLE iLGiSi

Stiphesiz tarikleri bir arada degerlendirmenin i'tibdr, mutabaat, ve sihid terimle-
riyle yakin bir iligkisi vardir. Bu iligkinin genelde senedle ilgili olmakla birlikte metni
de kapsadigi belirtilmelidir.

I'tibar, hadis istilahi olarak ferd zannedilen bir hadisin bagka tarik veya tarik-
lerden rivayet edilip edilmediginin, bir diger ifadeyle ravisinin gercekten tek olup
olmadiginin arastirilmasina denir. Bu arastirma bir bakima bilinen tek ravisinden
bagka biri tarafindan rivayet edilip edilmediginin agiga ¢ikmasi igin yapilir. Boyle bir
arastirma sonunda ravisinin tek oldugu, diger bir deyigle bir raviden, baska rivayet
edenin bulunmadigi anlagilirsa hadis ferd olarak kalir. Bagka ravi ya da raviler tara-
findan rivayet edilmis oldugu agia ¢ikarsa, hadis ferd olmaktan kurtulur. Bu hale
gore i'tibar, bir hadisin ferd olmaktan kurtarilabilmesi igin yapilan etrafli bir arastir-
madir.”

Mesela Hammad b. Seleme (6. 167/783) + Eyylb es-Sahtiyani (6. 131/748)+
ibn Sirin (6. 110/728) + Ebu Hureyre + Hz. Peygamber tarikiyle nakledilen bir hadisi
ele alalim. Bu hadisi Hammad b. Seleme’den baska Eyyiib’den nakleden bir ravinin
olup olmadigr aragtirlir. Sayet bulunursa Hammad tek kalmaktan kurtulur. Ayni sey
yukariya dogru her ravi icin gecerlidir. iste bu arastirmanin bizatihi kendisine i'tibar
denmektedir.*

Yukarida izah edildigi gibi i'tibar adi verilen aragtirma sonunda hadisin bir
bagka ravi tarafindan rivayetinde tek kalan ravinin seyhi veya seyhinin seyhinden
rivayet edildigi anlagilirsa mutabaat hasil olur. Buna gére mutabaat, seyhinden riva-
yetinde tek kalmig sanilan bir raviye bagka bir ravinin tabi olarak ya o seyhten veya-

271996 yilinda Riyad'da sekiz cilt halinde basilmigtir.

281988 yilinda Riyad’da beg cilt halinde basilmistir.

9 ['tibann ta'rifi icin bkz. ibnu’s-Salah, Uldimu'l-hadis, (thk. Aige Abdurrahman), Kahire, ts. s. 247; ibn
Hacer, Niizhetu'n-nazar, (thk. Salah Muhammed Uveyda), Beyrut, 1988, s. 54; Suy(ti, Tedribu'r-rdvi, (thk.
Ahmed Omer Hagim), Beyrut, 1993, I, 202; Talak Kogyigit, Hadfs Terimleri Sozliigii, Ankara, 1992, s. 213;
Miicteba Ugur, Ansiklopadik Hadis Terimleri Sozliigii, Ankara, 1992, s. 170; Abdullah Aydinli, Hadis Istilahla-
n Sozliigii, istanbul, 1987, s. 79.

%0 fbnu’l-Mulakkin, el-Mukni’ fi ulimi’l-hadis, (thk. Abdullah b. Yusuf el-Cudey’), Riyad, 1992, I, 187.
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hut o seyhin seyhinden ayni hadisi rivayet etmesi demek olur. Eger mutabaat, riva-
yetinde tek kaldigi sanilan ravinin seyhinden rivayette hasil olursa, buna mutabaat-i
tamme; sayet seyhin seyhinden veya isnadin daha yukarisindaki seyhlerden birinden
rivayetle husule gelirse buna da mutabaat-i nakisa denir.”'

Yukaridaki 6érnege gére séz konusu hadisi Hammad b. Seleme’den baska
Eyylib’den nakleden bir ravi tespit edilebilirse bu ravinin mutabaati tam bir
mutabaat olmaktadir. Bununla birlikte Hammad'dan bagka bu hadisi Eyyiib’den
nakleden bir ravi bulunamayabilir. Bu durumda tarik yine arastirlir. Bazi ravilerin
bunu ibn Sirin’den veya Ebu Hureyre'den naklettigi tespit edilebilirse, bu tiir bir
mutabaata eksik mutabaat denir.*”

Sahid ise bazi alimler tarafindan mutabi karsiligi kullanilmigtir. Bununla birlik-
te Ibnu’s-Salah, ayrica sahidin mutabiden ¢ok az farkli bir tarifini daha vermistir.
Ona gore ferd oldugu zannedilen hadis, aslinda bilinen tariklerden nakledilmeyip
onun yerine ayni manada bir bagka hadis nakledilirse buna gahid denir. Ancak bu
takdirde mutabaat séz konusu olmaz.** ibnu’s-Salah’in bu ta'rifine gére sahid
mutabi’den daha umumidir; zira sahid bazen manayi bazen de hem manayi hem de
lafzi kuvvetlendirmektedir. Halbuki mutabaat lafizla ilgilidir ve mana ile alakasi yok-
tur.**

Yukaridaki izahlardan i'tibar ve mutabaatin tariklerin bir arada degerlendiril-
mesiyle ilgili oldugu anlagilmaktadir. Zira i'tibar ve mutabaat, bir tek hadisin tarikle-
rini arastirmak suretiyle gerceklesmektedir. Séhid, mutabaat anlaminda kullanildi-
ginda o da tariklerin bir arada degerlendirilmesiyle ilgili bir konudur. Ancak séhid,
“bir hadisin tariklerini aragtirmak degil de ayni manadaki bir bagka hadisi aragtirma-
ya” denildiginde tarikleri bir arada degerlendirme konusunun disinda kalmaktadir. Bu
anlamiyla sahid “ayni meseledeki hadisleri incelemenin” konusuna dahil olmaktadir.
Bahse konu bu terimler tarikleri bir arada degerlendirme meselesiyle ilgili olsa da
bittiniiyle senedle alakali oldugu belirtilmelidir.

YENi YAKLASIMLAR

Hadis tariklerinin bir arada degerlendirilmesine yonelik yeni caligmalarin ya-
pildig1 gorilmektedir. Konuyla ilgili iki caligma bulunmaktadir. Biri mistakil bir ¢alig-
ma olup Iftikhar Zaman'in The Evolution of A Hadith Transmission, Growth and The Science
of Rijal in a Hadith of Sa’d b. Ebi Wakkas adli doktora tezi’’; digeri ise, M. Emin
Ozafsar'in Hadisi Yeniden Diisiinmek adli eserinde “Metin ingasi” bashgr altinda incele-
digi bolimdr.

Iftikhar Zaman, mezkur makalesinde rical ilmine yeni bir yaklagim getirmekte-
dir. Bu yaklasimin en &nemli malzemesini ise, bir hadisin tiim tariklerini bir arada

*! Mutabaatin ta'rifi igin bkz. lonu’s-Salah, Uldmu'l-hadis, s. 248; ion Hacer, Niizhetu'n-nazar, s. 53; Suy(ti,
Tedribu'r-rdvi, 1, 202; Talat Kogyigit, Hadis Terimleri, s. 366; Mlcteba Ugur, Hadis Terimleri, s. 289-290; Ab-
dullah Aydinli, Hadis Istilahlart, s. 118.

32 jbnu’l-Mulakkin, el-Mukni’ fi ulimi’l-hadis, 1, 187-188.

%3 lbnu’s-Salah, Ulimu’[-hadis, s. 247.

*4 gahidin ta'rifi igin bkz. fbnu’s-Salah, Uldmu’l-hadis, s. 248; ibn Hacer, Niizhetu'n-nazar, s. 54; SuyQti,
Tedribu'r-rdvi, 1, 203; Talat Kogyigit, Hadis Terimleri, s. 435; Miicteba Ugur, Hadis Terimleri, s. 370; Abdul-
lah Aydinl, Hadis Istilahlar, s. 143.

> Bunun &zeti “The Science of Rijal as a Method in The Study of Hadith” adiyla Journal of Islamic Studies 1994: V,
1'de yayimlanmistir.
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degerlendirmek olusturmaktadir. Yazara gére makale Hz. Peygamber’in, hasta olan
Sa'd b. Ebi Vakkas'n ziyaretini konu edinen bir hadisin cesitli tariklerinin analizini
icermektedir. Bu gekilde metinleri arastirmak suretiyle ravilerin glivenilirliklerini yeni-
den inga etmeyi amaclamaktadir. Klasik ustilde, tarikler bir araya getirilerek raviler
kargilagtirmak suretiyle metnin sithhati hakkinda hiikiim verilmektedir. Oysa bu yeni
yaklasimda hadisin kendisi ve dolayisiyla hadisin sihhati {izerinde durulmamaktadir.
Yeni yaklagimin temel amaci, bir hadisin bir ¢ok tariki vasitasiyla ravilerin &zellikleri
hakkinda bir takim sonuglara varmanin miimkiin olup olmadigini gdstermektir.*®
Kisaca klasik ustlde tarikler, metni anlamak veya sened ve metin ile ilgili problemleri
halletmek igin 6nemli iken burada metin, ravileri anlamak i¢in dnemli olmaktadir.

Iftikhar Zaman, kendi metodunun incil niishalarina uygulanan metottan farkli
oldugunu belirtir. Ona gore bir metnin gesitli varyantlarini mukayese etme metodu,
Batili alimlerce incil niishalarinin mukayese edilmesinden dolayi bilinmektedir. Onun
belirttigine gbre Marston Speight ayni metodu Sa’'d b. Ebi Vakkas hadisine uygula-
mistir. Ancak Iftikhar Zaman kendi metodunun nihaf olarak bu tir uygulamadan
farkli oldugunu ifade eder. Zira o, aragtirilan metinlerin sahih olanini belirlemekle
degil, daha ziyade farkli ravilerce nakledilen metinlerin farkli tariklerini arastirmak
suretiyle bu metinlerin “ravileri” ile alakali hiikimlere ulagmanin imkaniyla ilgilen-
mektedir.*’

Iftikhar Zaman bunun ardindan Sa'd b. Ebi Vakkas hadisinin tariklerinin ince-
lenmesine geger. Tespit ettigi tarik sayisi 114'tlr. Bunlar konularina gére diizenler.
Metinlerde 6ne ¢ikarilan, esas vurgu yapilan ve bir tarikte bulunmayip digerinde
bulunan noktalari tespit eder. Bu sekilde vurgulamak istedigi ilke su climlede 6zet-
lenmektedir: “Bu hadisin degisik tariklerinin analiz edilmesiyle metinlerdeki ¢ogu
degissikligin tariklerdeki degisikliklerle kuvvetli bir sekilde baglantili oldugu gorilecek-
tir”.

M. Emin Ozafsar ise, tariklerin bir arada degerlendirilmesini metin tahlili igin
ilk agsama olan metin ingasi cergevesinde islemektedir. Ona gore hadis ilminde her
bir isnadin mustakil bir hadis kabul edilmesi o isnadin metninin de bizatihi gercekli-
gin tamami veya kendisiymis gibi algilanmasina yol agmistir. Zira her ravi haberden
ulagabildigi ya da ihtiyag hissettigi veya muhafaza edebildigi kadarini rivayet etmistir.
Bu ise, bir seferde sarfedilen sdzlin ya da ortaya konulan bir fiilin yalnizca bir parga-
sinl ve bir yéniini bize aksettirmistir. Iste bu durum metin insasi adi verilen iglemin
yapilmasini zorunlu hale getirmektedir.*

Ozafsar’a gdre metnin insasi kisaca bir konuda gelen bir tek haberin tam ve
gercek metnini veya buna en yakin metnini tespit etme iglemidir. Bu, bir eserin asil
metnini ihya etmek, niishalarn gesitli olanlarin kargilagtirmasini yapmak demektir.
Batililar buna “rezension” veya “edition critique” demektedir. Nasil ki, bu sistemde
ayni asla ait farkli yazmalar bir araya getirilip kargilagtirma yapmak suretiyle saglam
bir metin ortaya konulmaya caligiliyorsa ayni mantiktan hareket ederek bir konudaki
bir rivayetin farkli versiyonlarini ama tamamini bir araya getirmek suretiyle bir rivaye-
tin metin insas! gerceklestirilebilir. Ozafsar, ayrica metin insasindaki maksadin bir

36 Iftikhar Zaman, “The Science of Rijal”, s. 1-2.

37 Iftikhar Zaman, “The Science of Rijal”, s. 2.

8 Iftikhar Zaman, “The Science of Rijal”, s. 4.

%% M. Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, Ankara, 1998, s. 195.
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konudaki tiim hadisleri bir arada degerlendirmek degil, tek bir hadisin tariklerini bir
arada degerlendirmek ve tarihi slireg igerisinde ravi tasarruflarinin rivayete nasil
aksettigini gormek oldugunu belirtir.**

Yukarnidaki ifadeler, Ozafsar’'in bir rivayetin tiim tariklerini bir arada degerlen-
dirmek suretiyle tek bir metin inga etme gayesi glttiglint gdstermektedir. Stiphesiz
klasik usulde bir hadisi anlamak i¢in onun tiim tariklerini bir arada degerlendirme
s6z konusu ise de tiim tarikleri degerlendirmek suretiyle tek bir metin inga etme
diisiincesi bulunmamaktadir. Ancak Ozafsar'in teklif ettigi "metin ingast” teklifi fazla
acik degildir. Sayet klasik ustlden farkli seyler sdyleniyorsa, metin ingasi nasil ola-
caktir? Tim tarikler bir tarike mi indirilecektir? Yoksa sahih bir tarik esas alinip diger
tarik farkliliklart metin iginde veya dipnotta mi gosterilecektir? Vurgulanmak istenen
birinci durumsa, tariklerden bir metin insa etmede “metnin kime ait olacagl” prob-
lemi ortaya g¢ikmaktadir. Zira rivayet iginde esas olan her sozii sahibine nispet et-
mektir. Bu durumda sayet tek bir metin inga edilecekse, bu metnin sahibi de veya
rivayet edeni de metni insa edenin kendisi olacaktir. Bu durumda yeni bir tarikle
karsi karsiyayiz demektir. ikinci ihtimal s6z konusu ise, bu miimkiindiir ve tarihte
yapilan da budur. Glinimiizde sadece bunun sekli degisebilir.

Bununla birlikte Ozafsar'in daha sonraki ifadeleri, onun metin ingasi fikrinin
klasik hadis tetkiklerinde uygulandigini ortaya koymaktadir. Ona gére gegmiste bazi
alimler “hadisi anlamak igin mezkur hadisin tim tariklerinin bir arada degerlendiril-
mesi gerektigini” ifade etmislerdir. *' Bu agiklamalar Ozafsar'in klasik usulle paralellik
arzettigini gostermektedir, fakat daha dénceki izahlarla birlikte digtntldigtinde “me-
tin insas1” fikrinin kapali hale geldigi goriilecektir.

Burada Iftikhar Zaman ile M. Emin Ozafsar'in teklif ettikleri islemin sonuglan
arasinda -ayni igslemleri yapmis olsalar da- bir fark bulunmaktadir. Iftikhar Zaman,
metinleri arastirmak suretiyle raviler hakkinda hiikiim vermenin imkanini aragtirmak-
tadir. Bundan dolayr makalesinin adini “Hadis Aragtirmalarinda Bir Metot Olarak
Rical ilmi” koymustur. M. Emin Ozafsar ise, farkli tarikleri ve dolayisiyla farkli metin-
leri mukayese etmek suretiyle tek bir metin ortaya koymayi amacglamaktadir. Bundan
dolay1 iglemin adini "metin ingast” koymug olmalidir.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi bizi daha ziyade tariklerin bir araya getirilme-
sinin pratik yon ve faydalar ilgilendirdigi igin meselenin teorik tartigmalarina degi-
nilmeyecektir. Bundan sonraki béliimde tariklerin bir arada degerlendirilmesiyle ne
tlir faydalarin hasil olacagr érnekleriyle ortaya konulacaktir. Tariklerin bir arada de-
gerlendirilmesi meselesi iki genel baslikta incelenecektir. Biri sened tahlili; digeri ise,
metin tahlilidir.

HADIS TARIKLERINi BiR ARADA DEGERLENDIRMENIN FAYDALARI

SENED TAHLILI

1- Hadisin sahih li-gayrihi olmasini temin eder:

Bir hadisin sahih olmasi, sthhati gerektiren sartlarin eksiksiz olarak o hadiste
bir araya gelmesine bagldir. Ravileri adil ve zabit, isnadi muttasil olan, sazz ve mual-
lel olmayan her hadis sahihtir. Adalet ve zabt sifatlarinin en Ustlin derecede bulun-

40 M. Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, s. 196.
4'M. Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, s. 198.
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masi haline sahih li-zatihi denmektedir. Ancak bir hadis, ravisinin zabtinda bulunan
bir kusur yahut zayiflik, o ravinin hadisinin sahih olarak tavsif edilmesine engel olur.
Bu hadis, diger sihhat sartlarinin tam olmasi halinde hasen olarak isimlendirilir.
Ravisinin zabtindaki kusur sebebiyle isnadi hasen olan bir hadis bir bagka sahih
isnadla daha rivayet edilmesi halinde hasen hadisin ravisindeki zabt kusuru sanki
izale edilmis gibi olur ve hasen hadis kuvvet kazanarak sahih derecesine ytkselir.
iste hasen iken baska bir isnadla da rivayet edildigi icin sahih derecesine yiikselmis
olmasi dolayistyla bu tiir hadislere sahih li-gayrihi denmistir.*?

Gortildiigt gibi hasen bir hadis baska bir sahih tarikten desteklendigi zaman
sahih li-gayrihi olmaktadir.

Mesela Buhari'nin, Ma'n b. isa (6. 198/814) + Ubeyy b. Abbas b. Sehl (5. ?)+
Abbas b. Sehl (6. 120/738) + Sehl tarikiyle naklettigi hadiste su ifadeler gegmekte-
dir: “Bahgemizde Nebi'nin (a.s) Luhayf adi verilen bir ati1 vardi”.* Senedde adi gecen
Ubey, hafizasinin bozuklugu sebebiyle cerhe ugradigi icin® bu hadis hasen, yani
hasen li-zatihidir. Ancak kardesi Abdulmuheymin (& ?) de bu hadisi rivayet ederek
ona mutabaat ettigi icin Ubeyy’'in yanilmis olabilecegi endisesi zail olmus ve hadis
sahih li-gayrihi derecesine ytikselmistir.*’

2- Hadisin hasen li-gayrihi olmasini temin eder:

Hasen li-gayrihi, zayifligi muhtelif yollarla giderilip hasen derecesine yiiksel-
mis olan zayif hadistir veya harici sebeplerle hasen olan hadistir.® Aslinda zayif olan
bu hadisler, onlar takviye eden baska bir hadis sebebiyle hasen derecesine yiksel-
miglerdir. Ancak bu kaide umumiyetle bazi zayif hadisler igin gegerlidir. Zira zayif
hadislerdeki zayiflik, bazen zail olmakla beraber bazen de mimkin olmaz. Eger
ravinin zayifligi zail olabilecek cinsten ise ve bunlarin rivayet ettikleri hadis bir bagka
yonden rivayet edilecek olursa, zayif ravinin dogru rivayet ettigi anlasilir ve énceden
zayif oldugu bilinen bir hadis hasen mertebesine cikar."’

Bu ifadelerden, zayiflig1 giderilebilecek tlirden olan zayif bir hadisin bagka ta-
rikten desteklenmesiyle hasen li-gayrihi oldugu anlagilmaktadir. Sahih li-gayrihide
oldugu gibi burada da tariklerin bir arada degerlendirilmesi sthhat derecesini etkile-
mektedir.

Mesela Tirmizi (6. 279/892), Ali b. Hucr (8. 244/858) + Hafs b. Giyas (©.
194/810) + Haccac (6. 145/762) + Atiyye el-Avfi (6. 111/805) kanaliyla ibn O-
mer’'den (6. 74/693) sdyle nakletmigtir: “Resulullah ile birlikte seferde 6gle namazini
iki rekat, ondan sonra da iki rekat kildim”. Tirmizi, bu hadis icin hasen demistir. Ayri-
ca onu ibn Ebi Leyla'nin (6. 148/765) Atiyye ve Nafi’ (6. 117/735) kanaliyla ibn O-

2 fbn Hacer, Niizhetu'n-nazar, s. 42; ibrahim b. Ali, Muhimmdtu ulimi'l-hadis, s. 154; Muhammed Accac el-
Hatib, el-Muhtasaru’l-veciz fi ultimi’l-hadis, Beyrut, 1991, s. 130; Talat Kogyigit, Hadis Terimleri, s. 418; ayri-
ca bkz. Micteba Ugur, Hadis Terimleri, s. 342; Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlari, s. 135.

43 Buhari, Cihad, 46.

4 Bkz. Zehebi, Mizdnu'l-i'tiddl, (thk. Ali Muhammed Muavvad vd.), Beyrut, 1995, 1, 208; ibn Hacer,
Tehzibu't-tehzib, (thk. Adil Mursid), Beyrut, 1996, 1, 97.

4 Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlar, s. 135.

6 forahim b. Ali, Muhimmdtu uldmi'l-hadis, s. 156; Muhammed Accac el-Hatib, el-Mufitasaru’l-veciz, s. 144;
Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlart, s. 68.

47 fbnu’s-Salah, Ulimu'l-hadis, s. 178; Suy(ti, Tedribu'r-ravi, 1, 142; Kasimi, Kavdidu't-tahdis, (thk. M. Behcet
el-Baytar), Beyrut, 1986, s. 112; Talat Kogyigit, Hadis Terimleri, s. 161.
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mer'den naklettigini belirterek hadisi kaydetmistir.Tirmizi, bu hadisin sonunda da
“bu hadis hasendir” ifadesini kullanmistir.*®

Bu iki hadis birbirini takviye ettigi icin Tirmizi, her iki hadisi de “hasen” olarak
vasiflandirmigtir. Oysa ilk tarik zayiftir. Clinkd tarikte adi gecen Haccac b. Ertat
“saduk, midellis ve seyyiu'l-hifz"* ve Atiyye el-Avfi, “hadisi yazilir, zayif”*® kimse
olarak vasiflandirilmigtir. Ancak her ikisi de kizb ile itham edilmemis ve i'tibar dere-
cesinden diigmemigtir. Bunlarin rivayeti bagka bir tarikten desteklenmistir. Fakat
destekleyen senedde ibn Ebi Leyla bulunmaktadir. ibn Ebi Leyla, meshur bir fakih
olmasina ragmen hifz cihetinden tenkit edilmistir.”' ibn Ebi Leyla'nin zayifligi baska
bir tariki destekleyecek tlrden zayifliktir. Hadis, bu tarikten nakledilerek takviye
olunmustur. Bundan dolay1 Tirmizi ilk tarike “hasen” demistir. Oysa ilk tarik seklen
zayiftir. Bu durumda Tirmizi'nin “hasen” dedigi tarik aslinda “hasen li-gayrihi” olmak-
tadir.”

3~ Aziz, meshur ve miitevatir hadisin bilinmesini temin eder:

Bu li¢ hadis tiirQ, hadisi rivayet eden ravinin sayisi agisindan ferd veya garib
hadisin Gstindedir. Ferd hadis, garabetin senedin aslinda oldugu, yani sahabi veya
tabiinin tek kaldigr hadistir. Tabiundan sonra ravi sayisi artsa bile hadis ferd olmak-
tan kurtulamaz. Senedin aslinda ravinin tek kalmasina ferd-i mutlak; senedin orta-
sinda ravinin tek kalmasina ferd-i nisbi denmektedir. Buna nisbi denilmesi, aslinda
haber meshur olsa bile teferridiin belirli bir sahsa nisbetle vuku bulmasi dolayisiyla-
dir.”?

Ferd-i mutlaka en giizel drnek “ameller niyetlere goredir” hadisidir.”* Bu hadisi
Hz. Peygamber'den sadece Hz. Omer, Hz. Omer’den sadece Alkame b. Vakkas, Mu-
hammed b. brahim et-Teym (6. 121/738), ondan sadece Yahya b. Said el-Ensarf (8.
143/760) nakletmis, Yahya’dan sonra onu rivayet edenler cogalmistir.”

Ferd-i nisbiye érnek olarak mesela Malik b. Enes, Yahya b. Said, ve Muham-
med b. ibrahim, Nafi'den, Nafi’ de ibn Omer’den bir hadis rivayet etmis olsa Yahya
ve Muhammed’'den bu hadisi nakleden bir cemeaat olsa, bir bagka ravi de ayni hadi-
si mutabii olmaksizin Malik'ten rivayetiyle teferriid etse, bu hadis Malik'ten tek ola-
rak rivayet eden raviye nispetle ferddir. Ancak onu bize kadar nakleden diger
ravilerin sayisi fazla oldugunudan bu kalabalik ravi grubuna nispetle de hadis meghur
olur.”®

Ferd hadis, tariklerin arastirilmasi sonucunda onu destekleyen baska bir
ravinin bulunmayisiyla ferd kalmaktadir. Bir hadis ferd iken, tariklerin arastirilmasi
sonucu bir bagka yénden rivayet edilmek suretiyle kuvvet kazanirsa buna “aziz”
denmektedir. Mesela Ziihri’den (6. 124/742) bir hadisi bir ravi rivayet etmis olsun. Bu

48 Tirmizi, Cum’a, 41.

49 Zehebi, Mizdnu'l-i'tiddl, V, 100; ibn Hacer, Tehzibu't-tehzib, 1, 356.

°% bn Hacer, Tehzibu't-tehzib, 111, 114.

> Zehebi, Mizdnu'l-'tiddl, VI, 221; ibn Hacer, Tehzibu't-tehzib, 11, 627.

*? Bkz. ibrahim b. Ali Al-i Kuleyb, Muhimmdtu ulimi'l-hadis, Riyad, 1998, s. 157; ismail L. Gakan, Hadis Usilli,
[stanbul, 1983, s. 129.

>* Ibn Hacer, Niizhetu'n-nazar, s. 36-37; Talat Kogyigit, Hadis Terimleri, s. 128; ibrahim b. Ali, Muhimmadtu
ultmi’l-hadis, s. 126; Muhammed Accac el-Hatib, el-Muhtasaru’l-veciz, s. 166-167.

>4 Buhari, Bed'u'l-vahy, 1.

>% brahim b. Ali, Muhimmatu ulimi’l-hadis, s. 126.

°¢ Talat Kogyigit, Hadis usillii, Ankara, 1997, s. 29.
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durumda hadis ferddir. Ancak yine Ziihri'den bir bagka ravinin o hadisi rivayet ettigi
tespit edilirse o ana kadar ferd oldugu bilinen hadis ikinci ravinin rivayetiyle kuvvet
kazanir ve aziz olur. Buna gore azizi, herhangi bir tabakada en az iki ravi tarafindan
rivayet edilen hadisler olarak ta'rif etmek miimkiin olmaktadir.”” Baz kimseler azizi
biitiin tabakalarda yalniz iki kisinin yalniz iki kigiden rivayet ettikleri habere tahsis
etmislerdir. ibn Hacer buna “béyle bir rivayet bulmanin imkansiz oldugunu; azizin en
az iki kisinin rivayeti oldugunu” soyleyerek cevap vermistir.”®

Meshur ise en az (i¢ isnadla rivayet edilen, fakat tevatiir derecesine ulagsma-
yan hadislere denilmektedir.”® Miitevatir hadis de —say1 da ihtilaf olsa da- kalabalik
bir cemaatin rivayet ettigi hadis olmaktadir.’

Burada goriildiigti gibi desteklenmeyen ferd hadis hari¢ diger tiir hadisler
bagka tarikler tarafindan desteklenmekte ve bu sekilde kuvvet kazanmaktadirlar. Bu
da tariklerin bir arada degerlendirilmesinin faydasini ortaya ¢ikarmaktadir. Ancak
aziz, meshur ve miitevatir hadislerle ilgili tarik tespitindeki amacin, sahih li-gayrihi ve
hasen li-gayrihi olan hadislerdeki tarik tespitindeki amagtan farkli oldugu belirtiime-
lidir. Clink{ sahihlik ve hasenlik sihhat hitkmiiyle ilgilidir. Sihhati tespit etmek icin
tarik aragtirmasi yapilmaktadir. Bir hadisin aziz, meghur ve miitevatir olmasi ise, sayi
itibariyle o hadisin kuvvet kazanmasiyla ilgilidir. Zira ferd dahil aziz ve meshur gibi
hadis tiirleri sahih olabilecegi gibi zayif da olabilmektedir.

3- Hadisin minker oldugu aciga ¢ikar:

Ustlciiler miinkerin ta'rifinde farkli goriisler ileri stirmiislerdir.®" Ancak biz, ta-
riklerin bir arada degerlendirilmesinin faydalari {izerinde durdugumuz icin sadece ibn
Hacer'in ta'rifi Gizerinde durmak istiyoruz.

ibn Hacer'e (6. 852/1448) gdre miinker hadis, zayif olan bir ravinin, sika raviye
muhalif olarak rivayet ettigi hadistir.®” ibn Hacer bu hadis tiriine sunu érnek gos-
termektedir:

Habib b. Habib (&. ?) + Ebu ishak (&. ?) + Ayzar b. Hurays (6. 110/756) + ibn
Abbas (6. 68/687) + Nebi (a.s): "Kim namazi kilar, zekati verir, hacca gider, orug
tutar ve misafiri de agirlarsa, cennete girer”. Ebu Hatim'e (6. 277/890) gore bu hadis
miinkerdir. Ciinkii Habib b. Habib zayiftir. Ayni zamanda hadisi Ebu Ishak’tan mev-
kuf olarak rivayet eden yani isnadda Hz. Peygamber'i zikretmeksizin dogrudan ibn
Abbas'in sozii olarak nakleden diger sika ravilere muhalefet etmistir.®*

> Talat Kogyigit, Hadis Terimleri, s. 55.

>8 [bn Hacer, Niizhetu'n-nazar, s. 30.

> fbn Hacer, Niizhetu'n-nazar, s. 28. ibnu’s-Salah géhretin manasinin malum oldugunu séyleyerek ayrica
ta'rifini yapmamugtir. Bununla beraber meshuru sahih ve gayr-i sahih olmak tizere iki kisma ayirdiktan
sonra sahihe “inneme’l-a’'malu bi’'n-niyat” hadisini érnek géstermesi (bkz. Ulimu’l-hadis, s. 450) ibn
Hacer'den farkl diistindiigiint gostermektedir. Aslinda ferd-i mutlak olan bu hadisin ravileri sonradan
gogalmistir. Bundan anlagiliyor ki ibnu’s-Salah’a gére meshur, baglangicta tariki tek olsa bile sonraki
tabakalarda géhrete erigen haberdir. Oysa ibn Hacer, en az {ig tariki bulunan hadise meghur demekte-
dir.

% fbn Hacer, Niizfetu'n-nazar, s. 24-25; Talat Kogyigit, Hadis Terimleri, s. 373.

6! Bkz. ibnu’s-Salah, Uldimu’l-hadis, s. 244; Zehebi, el-Miikiza fi ilmi mustalahi’l-hadis, (thk. Abdulfettah Ebu
Gudde), Beyrut, 1412, s. 42; Iraki, et-Tabsire ve't-tezkire, Fas, 1354, 1, 197; ibn Hacer, Niizhetu'n-nazar, s.
51-52.

%2 fbn Hacer, Niizfetu'n-nazar, s. 52.

% {bn Hacer, Niizfietu'n-nazar, s. 52.
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Miinker hadiste zayif ravinin sika raviye muhalefeti s6z konusu olduguna gére
ortada ayni hadisin birbirinden farkli iki rivayeti var demektir. Bu durumda tabiatiyle
sika olan ravilerin rivayetleri tercih edilecektir. Hadls miinker oldugunda tercih edi-
len diger hadise "maruf” denmektedir.®*

Burada da tarikleri bir arada degerlendirmenin énemi ortaya ¢ikmaktadir. Si-
kanin rivayeti sz konusu olunca herhangi problem yoktur. Zayif hadislerle de bazen
amel edilebilmektedir. Hatta daha 6nce gordiigiimiiz gibi zayif hadisler, baska bir
tarikten desteklenince hasen li-gayrihi derecesine yiikselmektedir. Ancak zayif
ravinin bir bagka tarikten sika raviye muhalefeti tespit edilince zayif hadisin herhangi
bir hiikm(i kalmamaktadir. Zira muhalefet, zayif hadisin Hz. Peygamber’e ait olabile-
cegi hiisn-i zannini ortadan kaldirmaktadir. Bdyle bir aragtirma olmasaydi, Hz. Pey-
gamber’e aidiyeti ¢cok stipheli olan bir hadisle amel edilmig olacakti.

4- Hadisin sazz oldugunu ortaya gikarir:

Saz hadis, infirad ve muhalefet agisindan ta'rif edilmistir. ibnu’s-Salah (&.
643/1245), hadisin sazz olabilmesi icin infiradi yeterli gérmemis, ayni zamanda sika
bir ravinin daha sika bir ravinin rivayetine muhalefet etmesi gerektigini belirtmis;
buna da sazz merdud demistir.”> Dolayisiyla burada bir tercih s6z konusudur. Bu du-
rumda daha sika olan ravinin rivayeti tercih edilmektedir ki, buna “mahfuz” denmek-
tedir. Sazz hadis, sened ve metinde sazzlik olarak ikiye ayrilmaktadir. Burada bizi
sened ilgilendirmektedir. Buna su hadis 6rnek olarak gosterilmektedir:

“Siifyan b. Uyeyne (6. 198/814) + Amr b. Dinar (6. 126/744) + Avsece mevla
ibn Abbas (6. ?) + Ibn Abbas: Hz. Peygamber zamaninda bir adam vefat etti. Arka-
sinda mirasgi olarak kimse birakmadi. Yalnizca azad ettigi bir kolesi vardi. Hz. Pey-
gamber adamin mirasint o kdleye verdi”.®® Bu hadisin ibn Abbas’dan nakledilmesin-
de Ibn Ciireyc (6. 150/767) ve digerleri, Siifyan b. Uyeyne've tabi olmuslardir.
Hammad b. Zeyd (6. 179/795) ise, hadisi Amr b. Dinar vasitasiyla Avsece’'den nak-
letmis, fakat ibn Abbas’i zikretmemistir. Yani hadisi miirsel olarak rivayet etmistir.
Ebu Hatim'e gére mahfuz olan Siifyan b. Uyeyne'nin hadisidir. Hammad, sika bir
ravidir. Bununla beraber Ebu Hatim, sayr bakimindan Hammad b. Zeyd’e nisbetle
daha cok olan kimselerin rivayetini tercih etmistir. Bundan anlasiliyor ki sazz, sika
ravinin kendisinden tistiin olan kimselere muhalif olarak rivayet ettigi hadistir.’

Burada da miinker hadiste oldugu gibi tariklerin birlikte degerlendirilmesiyle
sazz hadisin ortaya ¢ikarilmasi s6z konusudur. Neticede sazz hadis terkedilmekte,
mukabili olan mahfuzla amel edilmektedir.

5- Senedin illetli oldugunu ortaya koyar:

Hadislerde illet olup olmadiginin tespiti en 6nemli konulardan biridir. Zira illet
zahiren sahih gdziken hadislerde s6z konusu olmaktadir. Bu ise sadece hadis ilmine
son derece vakif kimseler tesebbiis edebilmistir. Bir hadisin illetini kesfetmenin yolu,

o ibn Hacer, Niizhetu'n-nazar, s. 52; Talat Kogyigit, Had?s Terimleri, s. 340.

% fbnu’s-Salah, Uldmu'l-hadis, s. 237. ibn Hacer’e gére daha sika, yani tercihe sayan olma zabt fazlahg;,
ravi sayisi goklugu vb. tercih sebeplerinden biriyle gerceklesmektedir. Bkz. Niizhetu'n-nazar, s. 50.

% Tirmizi, Feraiz, 14. Tirmizi, hadisin hasen oldugunu beyan etmistir.

o fbn Hacer, Niizhetii'n-nazar, s. 50; Suy(ti, Tedribu'r-rdvi, 1, 195; Talat Kogyigit, Hadis Terimleri, s. 438;
Miicteba Ugur, Hadis Terimleri, s. 374. Ayrica burada Avsece'nin hadisleri konusunda ihtilaf edildigi be-
lirtilmelidir. Fakihlere gére Avsece, hadisleriyle farz veya stinnetin sabit olmadig bir kimsedir. Bununla
birlikte Buhari hadisinin sahih olmadigin;; Ebu Hatim ve Nesai, meghur olmadigini; Ebu Zur'a ise, sika
oldugunu belirtmistir. (Bkz. ibn Hacer, Tefizibu't-tehzib, 111, 336)
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o hadisin biittin tariklerini bir araya getirip ravilerin ihtilafini, her birinin zabt ve itkan
derecesini dikkatle arastirmaktir.®®

illetin hem senedde hem de metinde vuku buldugu bilinmektedir. Bu b&lim-
de senedle ilgili illetin tespitinde tariklerin bir arada degerlendirilmesinin {izerinde
durulacaktir.

Hadis istilahinda illet, zahirde sahih goriinen hadisi za'fa ugratan, anlagilmasi
giig, gizli bir kusur veya sebeptir. illet, cok defa bir hadisin senedinde, bazen de
metnin de vuku bulur. isnadda vuku buldugu zaman hem isnadi hem de metni zayif-
latir; bazen de metne tesir etmeksizin yalniz isnadi za’fa ugratir.”” Sadece isnadi
za'fa ugratan illete su 6rnek verilebilir:

Ya'la b. Ubeyd (6. 209/812) + Siifyan es-Sevri (6. 161/778) + Amr b. Dinar +
ibn Omer + Hz. Peygamber. Bu isnad, goriiniise gdre adalet vasfini tasiyan ravilerin,
kendileri gibi adaletli ravilerden rivayetiyle muttasil bir isnaddir. Ancak illetlidir ve
sahih degildir. illeti de Ya'la b. Ubeyd'in Siifyan vasitastyla Amr b. Dinar'dan rivayeti-
dir. Zira ayni hadisi Siifyan’'dan rivayet eden bitiin raviler seyhinin ismini Amr b.
Dinar degil, Abdullah b. Dinar olarak zikrederler. Burada Ya’'la b. Ubeyd ad degistire-
rek hata etmistir. Ancak bu ravilerin her ikisi de sikadir. Dolayisiyla isnaddaki bu illet
metne tesir etmemi§tir.70

Bu 6rnekte bizi ilgilendiren nokta ise, tariklerin bir arada degerlendirilmesi ile
illetin ortaya konulmasidir. Zira hadisi Stifyan’dan nakleden ravilerin rivayetleri bir
araya getirilmig ve onu Ya'la gibi nakleden bir raviye rastlanmamistir. Bu da Ya’'la'nin
ravi adinda hata yaptigini ortaya koymaktadir.

Hakim en-Neysabdri, hadislerin daha ¢ok isnadlarinda bazen de metinlerinde
bulunan illet cesitlerini 10 grupta toplamis ve bunlara drnekler vermistir.”' Bir drnek-
le tariklerin bir arada degerlendirilmesi ile senedde illet tespitinin nasil yapildigini
gbrmeye galisalim.

Mesela, an’ane yoluyla rivayet edilen bir hadisin senedinden bir ravinin diig-
tgl ayni hadisin bir bagka rivayetinden anlagilabilir. Séyle ki;

Yunus b. Yezid (6. 252/866) + (an) ibn Sihab + (an) Ali b. el-Hiiseyin (5.
100/718) + (an) ensardan bazilari. Hadisin ravisi Yunus b. Yezid, kuvvetli hifzina
ragmen isnadinda hata etmistir. Zira hadisi ibn Sihab’dan nakleden diger raviler onu
“(an) Ali b. el-Hiiseyin + (an) ibn Abbas: kale haddeseni ricalun mine’l-ensar” isna-
diyla rivayet etmistir. Buna gdre hadisteki illet, Yunus'un, isnadindan ibn Abbas'’i
diistirmesidir.”

Burada da gorildigi gibi ayni hadisin diger tarikleri bir arada degerlendirile-
rek isnadda vaki olan hata ortaya gikanlmistir.

6- Senedde kalb'in oldugunu ortaya cikarir:

Hadis istilahinda kalb, isnadinda bir veya birkag ravinin isimlerini veyahut
metnindeki kelime ve ibarelerin gerek yerlerini degistirmek gerekse yerlerine bagka

%8 Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, Ankara, 1987, 1, 179.

 Talat Kogyigit, Hadis Terimleri, s. 172.

7 fbnu’s-Salah, Uldmu'l-hadis, s. 260; Iraki, et-Takyid ve'l-izdh, Beyrut, 1993, s. 116; Talat Kogyigit, Hadis
Terimleri, s. 172; Miicteba Ugur, Hadis Terimleri, s. 155.

! Detayl bilgi icin bkz. Hakim en-Neysab(ri, Ma'rifetu ulimi’'l-hadis, Beyrut, 1977, s. 113.

2 Bkz. Hakim en-Neysab(ri, Ma'rifetu uliimi'l-hads, s. 116.
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kelime ve ibareler koymak suretiyle rivayet edilen hadislere denir.”? Seneddeki kalb
birkag tiirlti olabilecegi gibi kasitl veya kasitsiz da olabilir. Kalb'in ortaya cikariimasi-
nin en 6énemli metodu yine hadisin gesitli tariklerini bir arada degerlendirmektir. Bir
ormnek vermek gerekirse, mesela Hammad b. Amr en-Nasibi (6. ?)"*, A'mes (6.
148/765) + Ebu Salih (6. ?)+ Ebu Hureyre isnadi ile su merfu hadisi nakletmistir:
“Yolda miisriklerle karsilastiginiz zaman onlara selam vermeyiniz”.”” Bu hadisin mes-
hur olan isnadr aslinda Suheyl b. Ebi Salih (6. 138/755) + Ebu Salih + Ebu Hureyre
seklindedir. Hammad b. Amr ise, Suheyl yerine A'mes’'i koyarak rivayet etmistir.
Baylece aslinda sahih olan hadis maklub hale gelmistir.”

7- Seneddeki idraci ortaya gikarir:

Sened veya metnine aslinda olmayan bir gey ilave edilmis olan hadise mudrec
denmektedir.”” Bu boliimde seneddeki idrac tizerinde durulacaktir. Konuyla ilgili
ornek soyledir:

Tirmizi, soyle bir sened kaydetmigtir: Stifyan + Vasil (6. 129/746) + Ebu Vail
(6. ?) + Amr b. Surahbil (6. 63/682) + Abdullah b. Mes’ud.”® Bu senedde Amr b.
Surahbil olmamalidir.” Zira hadisin diger tariklerinde goriildiigti gibi Vasil'in rivaye-
tinde Amr yoktur. Ancak bu sened, hadisin, icinde Amr'in da bulundugu diger bir
senediyle kanstirilarak bir ravi ilavesiyle rivayet edilmistir. Dolayisiyla mudrectir.** Bu
ornekten tariklerin bir araya getirilmesiyle seneddeki idracin tespit edildigi anlagil-
maktadir.

8- Senedde 1ztirab oldugunu ortaya koyar:

Hadis istilahi olarak muztarib, ravi veya ravilerin birbirine muhalif olarak riva-
yet ettikleri ve aralarinda tercih imkani bulunmayan hadislerdir. Iztirab hem senedde
hem de metinde vuku bulabilir. Seneddeki 1ztiraba sunu 6rnek vermek miimkinddr:

Hz. Ebu Bekir'den rivayet edildigine gore sdyle demistir: “Ya Resulallah, gori-
yorum ki, sa¢lariniza ak diigmiis”. Bunun tizerine Hz. Peygamber “Beni Hud ve ben-
zeri sureler ihtiyarlatti” buyurdu.®' Tirmizi tarafindan degisik sekillerde rivayet edilen
bu hadis, Darekutni’ye gére muztaribtir. Ciinkii sadece Ebu ishak tarikinden gelmek-
tedir ve bu rivayette on tiirlii ihtilaf edilmistir. Kimi bu hadisi Ebu Ishak’tan miirsel
olarak , kimi ise mevsul olarak rivayet etmistir. Bunun yanisira kimi raviler onu Hz.
Ebu Bekir'den; kimi Sa’d b. Ebi Vakkas'tan; kimi de Hz. Aise’'den rivayet etmistir. Bu

7 fbn Hacer, Niizhetu'n-nazar, s. 72; Miicteba Ugur, Hadis Terimleri, s. 206.

" Hammad b. Amr, rical kitaplarinda yalan séylemekle, metruku’l-hadis olmakla ve hadis uydurmakla
tavsif edilmigtir. Bkz. Zehebi, Mizdanu'l-i'tidal, 11, 368.

7 jbn Hanbel, Miisned, 11, 525; Taberani, el-Mu’cemu’[-evsat, (thk. Mahmud et-Tahhan), Riyad, 1995, VI, 188.

76 Suy(ti, Tedribu'r-révi, 1, 246; A. Muhammed Sakir, el-Baisu’[-hass serfu ihtisdri ulimi'l-hadis, Beyrut, 1994,
s. 84; Muicteba Ugur, Hadis Terimleri, s. 207; Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlart, s. 92.

" Bkz. Hakim en-Neysaburi, Ma'rifetu ulimi’l-hadis, s. 39; ibnu’s-Salah, Uldimu’l-hadis, s. 274; ibnu’l-
Mulakkin, el-Mufni’, 1, 227-228; Ibn Hacer, Nlzhetu'n-nazar, s. 71; A. Muhammed Sakir, el-Baisu'l-hasTs,
s. 70; Abdullah Aydinl, Hadis Terimleri, s. 106.

78 Bkz. Tirmizi, Tefsir, 26.

7 Bkz. Buhari, Tefsir, 24; Tirmizi, Tefsir, 26.

% fbnu’s-Salah, Ulimu’l-hadis, s. 276; A. Muhammed Sakir, el-Baisu’l-fasts, s. 72; Abdullah Aydinh, Hadis
Istilahlari, s. 106.

81 Tirmizi, Tefsir, 57.
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sekilde hadis hakkindaki ihtilaf on veche kadar ¢ikmigtir. Bu vecihlerden birini tercih
etme imkani da yoktur. Bu yiizden isnadi iztirablidir.®

Yukaridaki érnekten de anlasildigi gibi bir hadisin birbirine muhalif bir ¢ok ta-
riki bulunmaktadir. Bu tariklerin hepsi bir arada degerlendirilmedigi takdirde, mesela
sadece mevsul tarikle yetinildiginde hatanin ortaya ¢ikacagi agiktir. Burada tariklerin
hepsi bir arada degerlendirilmis, tariklerin farklilik arzettigi tespit edilmis ve birini
digerine tercih ettirecek bir yon bulunamamistir. Zaten tercih sebebi bulunabilseydi,
ortada 1ztirab kalmazdi.

9- Senede ziyade yapildigini ortaya ¢ikarir:

Hadis usGliinde senede ziyade yapilmasina el-mezid fi muttasili’'l-esanid adi ve-
rilmistir. Bu durum, bir ravinin kendisinden daha sika olan ravi veya ravilerin zikret-
memis olduklari bir raviyi senedinin arasina yanlislikla ziyade etmesidir.*® Buna su
ornek verilebilir:

Abdullah b. Mibarek (6. 181/797) + Abdurrahman b. Yezid (6. 153/770) +
Busr b. Ubeydullah (6. 110/756) + Ebu Idris el-Havlani (6. ?) + Vasile b. Eska’ (8.
85/704) + Ebu Mersed el-Ganevi (6. ?) 4+ Hz. Peygamber.®* Ebu Idris el-Havlani’nin
bu senede yanlislikla ilave edildigi ifade edilmistir. Aslinda Busr, hadisi Vasile’den
dogrudan almistir.®’ Bu yanlishigi Abdullah b. Miibarek'in yaptig nakledilmistir.®

Yukaridaki 6rnekten tariklerin kargilagtirlmasi suretiyle senedin aslinda ziya-
denin olmadigi anlagilmaktadir.

10- Tariklerin goklugu tercih sebebidir:

Hadis tariklerinin bir faydasi da tercih meselesinde gértilmektedir. Bir ihtilaf
durumunda tarikleri fazla olan hadis tarikleri az olan hadise tercih edilebilmektedir.
Ancak bu konuda alimler arasinda ihtilafin bulundugu belirtilmelidir. Leknevi'nin
kaydettigine gére bu konuda iki goriis vardir:

a- Hanefilerin ¢ogu ile bazi Safiiler tariklerin ¢oklugunu bir tercih sebebi say-
mamaktadir. Clinkii 6nemli olan delilin kuvvetli olmasidir. Hadis, ahad alanindan
tevatlir veya sohret alanina ¢ikmadikga tariklerin coklugu kuvvetli delil olamaz.

b- Safiilerin ¢ogu ile bazi Hanefiler tariklerin ¢oklugunu tercih sebebi saymak-
tadir. Leknevi de bu kanaattedir. Leknevi'ye gore tariklerin ¢oklugunun tercih sebebi
olabilmesinin bir sarti1 vardir. O da her iki grup delilin sahih olmasidir. Aksi takdirde
zayif oldugu halde hadisin tarikleri ne kadar cok olursa olsun tercih sebebi olamaz.®’

Buraya kadar tarikleri bir arada degerlendirmenin faydalari sened tahlili agi-
sindan ortaya konmustur. Bundan sonraki béliimde metin tahlili agisindan tarikleri
bir arada degerlendirmenin faydalar izerinde durulacaktir.

82 {bn Hacer, en-Nuket ala kitabi ibni’s-_Salah, (thk. Rebi’ b. Hadi Omer), Riyad, 1417, 11, 774; Suy(ti, Tedribu'r-
rdvi, 1, 223; Subhi es-Salih, Hadis llimleri ve Hadis Istilahlar, (gev. Yagar Kandemir), Ankara, 1981, s. 157;
Miicteba Ugur, Hadis Terimleri, s. 173; Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlari, s. 123.

8 Bkz. ibnu’s-Salah, Ulimu'l-hadis, s. 480; ibn Hacer, Niizhetu'n-nazar, s. 72; Suyuti, Tedribu'r-ravi, 11, 181.

84 Miislim, Cenaiz, 98; Tirmizi, Cenaiz, 57.

8 Bkz. Miislim, Cenaiz, 97; Ebu Davi(d, Cenaiz, 73; Tirmizi, Cenaiz, 57; Nesai, Kible, 11; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, IV, 135.

8 fbnu’l-Mulakkin, el-Mukni’ fi ulimi'l-hadis, (thk. Abdullah b. Yusuf el-Cedi’), Riyad, 1992, II, 483; Iraki, et-
Takyid ve'l-izdh, s. 275; Miicteba Ugur, Hadis Terimleri, s. 235; Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlari, s. 102.

87 Leknevi, el-Ecvibetii’I-fadile Ii'-esileti’-asereti’l-kamile, (thk. Abdulfettah Ebu Gudde), Beyrut, 1994, s. 206-
209.
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METIN TAHLILI

1- Metnin illetli oldugu ortaya gikarir:

Hadis ilminin en miigkil konusu olan illetin pek ¢ok cesidi bulunmaktadir.
Miirsel hadisi vasletmek, mevkuf hadisi refetmek veya tersini yapmak hadisi muallel
hale getirmektedir. Bunlarin yaninda hadis usGliinde mustakil olarak zayif hadis
cesitlerinden sayilan mudrec, musahhaf, maklub, muztarib ve sazz hadisler de mual-
lel hadisler i¢inde miitalaa edilebilmektedir. Zira bu hadis cesitlerinde kendi tiirline
gore illetler s6z konusu olabilmektedir.

Su rivayet metindeki illete verilecek érneklerden biridir:

Ebu Dav(id'un ibn Mes'ud’dan naklettigi bir hadiste su ifadeler gegmektedir:

Il amdy g W Le Loy OS5 WG 4,4 5 4dall | "UBursuzluk inanci sirktir. Hz.
Peygamber bunu {i¢ kere soyledi. (Her insanda ugursuzluk fikri bulunabilir) Lakin
Allah onu tevekkiille giderir”.®

Bu hadis zahiren sahihtir, ancak onun metni gizli bir illetle ma’luldur. Zira
Buhari, ¥! ks L ifadesinin sonuna kadar olan ctimle hakkinda Siileyman b. Harb’in
soyle dedigini nakleder: “Bana gore bu ifade ibn Mes’ud'un soziidiir”.* Ayrica met-
nin illetli oldugunu, bu hadisi ibn Mes'ud’dan nakleden pek ¢ok ravinin mezkur ziya-
deyi zikretmemesi te'yid etmektedir.”

Burada illet olarak kabul edilen nokta hadis usuliinde idrac olarak bilinmek-
tedir. Fakat bizi ilgilendiren nokta tariklerin bir arada degerlendirilmesi ile yukarida
zikredilen illetin tespit edilmis olmasidir.

2- Metindeki idrac ortaya ¢ikar:

Bir hadis metnine idrac edilen soziin gesitli bilinme yollari vardir. Bunlardan
biri de ilgili tariklerin karsilagtiriimasidir. Mesela Ebu Hureyre'nin naklettigi su hadis
buna &rnektir:

“Abdesti glizelce aliniz. Abdest alirken iyice yikanmayan topuklarin cehen-
nemden cekecegi var!”. Bu hadisin ilk kisminin Ebu Hureyre’'nin s6zl oldugu ifade
edilmektedir. Bu ise, baska rivayetlerden anlasilmaktadir. Buhari’'nin naklettigi riva-
yet sOyledir:

“Muhammed b. Ziyad (6. 120/738) anlatir: Bir giin mataradan abdest aliyor-
duk. Ebu Hureyre yanimiza geldi ve soyle dedi: Abdesti glizelce alin; ¢linkii Ebu’l-
Kasim sdyle buyurdu: Abdest alirken glizelce yikanmayan topuklarin cehennemden
cekecegi var!”.”!

Bu iki rivayet karsilastirildiginda “abdesti giizelce alin” geklindeki ifadenin ha-
disin aslindan olmadigi anlasiimaktadir.”” Bu érnek, tariklerin bir arada degerlendi-
rilmesiyle hadis metninde Hz. Peygamber’e ait olmayan bir s6ziin nasil tespit edile-
bilecegini gdstermektedir.

3- Metinde vaki olan kalb'i ortaya ¢ikarir:

8 Ebu Dav(id, Tibb, 24; Tirmizi, Siyer, 47.

8 Tirmizi, Siyer, 47.

% Bkz. Nurettin Itr, Menhecu'n-nakd inde'l-muhaddisin, Dimegk, 1992, s. 449

! Buhari, Vudu, 29.

2 SuyQtl, Tedribu'r-ravi, 1, 228; Ali Nayif Bikai, el-ictihdd fi ilmi’l-hadis ve eserufu fi'l-fikhr’l-islami, Beyrut, 1998,
s. 506; Micteba Ugur, Hadis Terimleri, s. 145.
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Hadis usuliinde metindeki kelime ve ctimlelerde takdim-te’hir yapmaya kalb
fi'l-metin denmektedir. Metinde meydana gelen kalb’in bilinmesi de ilgili tariklerin
kargilagtirimastyla miimkiin olmaktadir. Bu duruma su hadis ¢rnek olarak verilebilir:

“...Size bir sey emrettigim zaman onu gliclinliz yettigince yapiniz. Sizi bir sey-
den nehyettigim zaman da ondan kagininiz”.”?

Bu metinde kalb oldugu ifade edilmektedir. Metnin ma’ruf olan sekli Buhari ve
Mislim’de soyledir:

“...Sizi bir seyden nehyettigim zaman ondan kagininiz. Size bir isi emrettigim
zaman ise, onu gliciiniiziin yettigince yapiniz”.”* Goriildtgi gibi metinde iki ctimle
bulunmaktadir. Ma'ruf olmayan rivayette bu ctimleler takdim-te’hir yapilmistir. Bu
ise, tariklerin bir arada degerlendirilmesiyle anlasiimaktadir.

4- Metinde vaki olan iztirabi ortaya ¢ikarir:

Metindeki iztirab da tariklerin bir arada degerlendirilmesiyle acikliga kavusa-
cak bir husustur. Mesela, ibn Mace’'nin (6. 273/886) Serik + Ebu Hamza + Sa’bi
yoluyla Fatima bt. Kays'tan naklettigine gbre Hz. Peygamber soyle buyurmustur:
“Malda zekattan baska hicbir hak yoktur”.”” Ancak Tirmizi ise, ayni senedle Hz. Pey-
gamber’in soéyle buyurdugu nakletmistir: “Stiphesiz malda zekattan bagka bir hak
vardir”.”

Yukaridaki 6rnekte gorildigi gibi iki hadis muhalif hiikiimler tagimaktadir ve
birini tercih imkani da bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu hadisler muztarib olmakta-
dir.””

5- Metindeki sazzhigi ortaya cikarir:

Metindeki sazzliga, Abdulvahid b. Ziyad (6. ?) + A’'mes + Ebu Salih + Ebu
Hureyre isnadiyla nakledilen su hadis dérnektir:

“Biriniz sabah namazinin iki rekat stinnetini kilinca sag yani izerine uzaniver-
sin”.%

Abdulvahid, bu hadisi emir seklinde nakletmistir. Halbuki bir cok sika ravi ta-
rafindan Hz. Peygamber'in bir davranigi, bir fiili olarak nakledilmigtir. Bu durumda
asll rivayet "Hz. Peygamber, sabah namazinin iki rekat stinnetini kildiktan sonra sag
yanlari {izerine uzanirlardi” geklinde iken Abdulvahid tarafindan degistirilmis ve sika
ravilerin rivayetine muhalif diisttigt icin sazz olmustur.”

Bu 6rnekten de anlasildigi gibi ilgili tarikler bir arada degerlendirilmis, sika
ravilerin rivayeti tespit edilmis ve mahfuz olarak adlandirilan bu rivayetlerle amel
edilmistir.

6- Metinde vaki olan tashifi ortaya ¢ikarir:

% Nesal, Menasik, 1.

4 Buhari, i'tisdm, 2; Mislim, Fedail, 130.

% fbn Mace, Zekat, 3.

% Tirmizi, Zekat, 27.

7 Suytl, Tedribu'r-rdvi, 1, 224; Ismail L. Cakan, Hadis Usilii, s. 143; Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlart, s. 123.
Suyuti, s6z konusu hadisin metinde iztiraba uygun olmadigini séyleyenlerin bulundugunu belirtir. Zira
bunlara gore Serik’in hocasi zayiftir. Dolayistyla rivayet 1ztirabtan dolayi degil, ravinin zayifligindan do-
layt merduddur. Ayrica Suyuti, metinde iztiraba en giizel érnegin “namazda besmelenin okunup okun-
mayacagina” dair hadis oldugunu ifade eder. Zira ibn Abdilberr de bu hadisin 1ztirabla illetli oldugunu
soylemigtir. Bkz. s. 214-216.

%8 Ebu Dav(id, Edeb, 3; Tirmizi, Mevakit, 194.

% Suy(ti, Tedribu'r-ravi, 1, 196; Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, s. 123; Miicteba Ugur, Hadis
Terimleri, s. 374.
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Bu duruma su hadis ¢rnek verilmektedir: "Kim ramazan orucunu tutar sonra
buna Sevvalden bir sey eklerse yil boyu orug tutmus gibi olur”. Bu hadisin musahhaf
oldugu ifade edilmektedir.'® Hadisi bu sekilde rivayet eden es-Sili, metnin aslindaki
“sitten: alti giin” kelimesini tashif ederek “sey’en: bir sey” sekline ¢evirmistir. Buna
g6re hadisin ash soyledir: "Kim ramazan orucunu tutar sonra buna Sevval'den alti
glin eklerse yil boyu orug tutmus gibi olur”.'""

7- Sikanin ziyadesini ortaya ¢ikarir:

Hadis ustliinde ziyadetii's-sika olarak bilinen bu husus kisaca sika olan bir
ravinin bir hadisin rivayetinde yaptigi fazlaliga denir. Diger bir deyisle sika bir ravinin
rivayet ettigi bir hadisin metninde diger sika ravilerden farkli olarak naklettigi fazlalik-
tir.'” Ta'riften de anlasilacag gibi farkli tariklerin bir arada degerlendirilmesiyle
ravinin metinde yaptigi ziyade tespit edilebilmektedir. Sikanin ziyadesine su hadis
ornek verilebilir:

“Hz. Peygamber, Ramazan ayinda fitre zekatini hir olsun kéle olsun, erkek-
kac}lorgl bltiin mislimanlara bir sa’ miktart hurma ve arpa olarak vermelerini emret-
ti”.

Tirmizi'nin belirttigine gore bu hadisi Malik, Nafi'den rivayet etmig ve metnine
“mine’l-mislimin” lafzini ziyade etmistir. Ebu Davud da ayni ziyadeye isaret edip
hadis hakkinda, “"Said el-Cumahi (6. 224/839)+ Ubeydullah (6. 147/764) +Nafi’
tarikiyle rivayet etmis olup “mine’l-muslimin lafzinin olmayisi meshurdur” demis-
tir.'® Su hale gére Malik, bu hadisi metninde mezkur ziyadeyle nakletmistir.'””

Sikanin naklettigi ziyadeler bazen kendisiyle amel konusunda ihtilafin kaynagi
olmaktadirlar. Ancak burada bizi ilgilendiren nokta sikanin ziyadeleriyle amelin ayrin-
tilartyla incelenmesi degil, tariklerin bir arada degerlendirilmesiyle bdyle bir durumun
tespit edilmesidir.'®

8- Metinde vaki olan miibhem isimlerin tasrihine yarar:

Hadis us(liinde bir ravinin, isnadinda ismiyle ve meshur kiinyesiyle degil de,
ibham ederek andigi seyhine miibhem denilmektedir.'®” ibhamin belli bir tabiri ol-
mamakla birlikte “ahbereni ba’duhum, ahbereni raculun, ahbereni es-sika” gibi lafiz-
lar ravinin miibhem olarak zikrettigi isimlerde en ¢ok kullanilan tabirlerdir. Mitbhem
ravinin ismi, hadisin, ismi sdylenen baska isnadla rivayet edildigi 6teki tariklerinden
anlasilir. Mesela Safii’'nin (6. 204/859) “ani’s-sika ani'z-Ziihrl” diyerek miilbhem birak-
t181 sahsin Stifyan b. Uyeyne oldugu diger tariklerden ¢ikariimaktadir.'%®

Yukarida sdylenenler hadisin senediyle ilgilidir. Hadisin metninde de miibhem
isimler sz konusu olmaktadir.'® Ancak bunlarin metin iginde miibhem birakilmalari

100 Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlar Sozliigii, s. 114.

101 Miislim, Styam, 204.

192 fbnu’s-Salah, herhangi bir ta'rif yapmamistir. Ancak verdigi érneklerden yukaridaki ta'rifi kagtettigi
anlasilmaktadir. Bkz. Uldmu’'l-hadis, 250-251; ayrica bkz. Iraki, et-Takyid ve'l-izdh, s. 110; lbnu'l-
Mulakkin, el-Mukni’, 1, 191; Mcteba Ugur, Hadis Terimleri, s. 432.

193 Tirmizl, Zekat, 35.

104 Ebu Davud, Zekat, 20.

10> Miicteba Ugur, Hadis Terimleri, s. 432.

19 Sikanin ziyadesiyle amel etme konusundaki ihtilaf ve ilgili drnekler igin bkz. Ali Nayif Bikai, el-ictihdd fi
ilmi'l-hadis, s. 447-479.

197 fbrahim b. Ali, Muhimmatu ulimi'l-hadis, s. 200.

198 Miicteba Ugur, Hadis Terimleri, s. 243.

109 Bkz. ibnu’s-Salah, Uldimu’l-hadis, s. 637; Iraki, et-Takyid ve'l-izdh, s. 406; Suyuti, Tedribu'r-ravi, 11, 298.
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hadisin sihhati ile ilgili olmayip tamamen sahabeden rivayet edilen sekliyle ilgilidir.
Metinde gegen mibhem isimler de &teki tariklerden tespit edilmektedir. Bu duruma
su hadisi 6rnek verebiliriz:

Ebu Nuaym el-Fadl b. Dukeyn (6. 219/834) + Seyban (6. 235/850) + Yahya
(6. ?) + Ebu Seleme (6. 104/722) + Ebu Hureyre tarikiyle nakledilen bir hadiste Hz.
Peygamber’in bir hutbe irad ettigi, sonunda Yemenli birinin “Ya Rasulallah! Bu hut-
beyi benim igin yaz!” dedigi; Resulullah’in da "Bunu falan kimse igin yazin!” buyur-
dugu gecmektedir.''® Burada Yemen'li sahsin adi "Ebu Falan” denilerek miibhem
birakilmisgtir. Yahya b. Musa (6. 240/854)+ Velid b. Mislim (6. 195/810)+ Evzal (6.
157/774) + Yahya b. Ebi Kesir (6. 129/747) + Ebu Seleme + Ebu Hureyre tarikiyle
nakledilen hadiste ise, miibhem birakilan bu sahsin adi "Ebu Sah” olarak ge¢mekte-
dir.lll

9- Hadisin anlasilmasini kolaylagtirir:

Herhangi bir hadisin zahiri esas alindiginda bazi problemlerin ortaya ¢ikmasi
mukadder olabilmektedir. Ancak ayni hadisin bir baska tarikindeki ifadeden istifade
edildiginde ilk hadisin zahirini anlamak mimkiin hale gelmektedir. Buna sdyle bir
ornek verebiliriz:

Buhari'nin, Hiseyn b. Ali (6. 203/818) + Zaide (6. 161/778)+ Meysere el-
Esca'l (6. ?) + Ebu Hazim (6. ?) + Ebu Hureyre tarikiyle naklettigi hadiste Hz. Pey-
gamber soyle buyurmustur: “Size kadinlara iyi muamele etmenizi tavsiye ederim.
Clinkii kadin ege kemiginden yaratilmistir...”.'"? Hadlisin zahirinden kadinin ege ke-
miginden yaratildigl anlasilmaktadir. Ancak ayni hadisin bagka bir tarikinde bu du-
rumun tegbih oldugu gecmektedir. Harmele b. Yahya (6. 244/858)+ ibn Vehb (6.
197/813) + Yunus (6. ?) + ibn Sihab + Said b. el-Miiseyyeb (6. 93/712) + Ebu
Hureyre tarikiyle nakledilen hadis séyledir:

“Kadin ege kemigi gibidir. Onu dogrultmaya kalkistiginda kirarsin...”.'"?

Bu hadisten kadinin ege kemiginden yaratiimadig, tabiati itibariyle nazik ol-
dugu, bu yéndyle ege kemigine benzedigi ve ona tabiatina uygun olarak muamele
edilmesi gerektigi anlasiimaktadir.'

Stiphesiz hadis tariklerini bir arada degerlendirmenin en énemli faydasi hadis-
lerin anlasilmasini kolaylastirmasidir. Bazen hadisler raviler tarafindan ihtisar edile-
rek, bazen bazi kelime ve ctimleler hazfedilerek nakledilmektedir. Bu durum o tarikle
nakledilen hadisi anlamayi zorlastirmaktadir. Bagka tariklerle birlikte bu hadisi miita-
laa ettigimizde hadisin anlagilmasi kolaylagmaktadir. Bununla ilgili olarak hadis kay-
naklarinda bir ¢ok drnege rastlamak mimkindiir.

10- Metinde meydana gelen mana ihtilaflarinin ¢oziilmesini kolaylastirir:

Metinde meydana gelen mana ihtilaflarinin ¢éziilmesiyle iAtilafu’l-hadis ilminin
ugrastigi bilinmektedir. Bu tiir ihtilaflarin en kolay ¢6ziim yolu ilgili hadislerin tiim
tariklerini bir arada degerlendirmektir. Ancak bizi farkli tariklerde meydana gelen

10 Byhar, ilim, 39.

" Buhari, Lukata, 7.

12 Buhari, Enbiya, 1.

'3 Miislim, Rada’, 65.

114 Bayle bir yorum igin bkz. Miinavi, Feyzii’l-kad?r serhu’l-Cami’s-sagir, (thk. Ahmed Abdusselam), Beyrut,
1994, 1, 642; Cemal Agirman, Kadinn Yaratiligt, Istanbul, 2001, s. 254-270; Stileyman Ates, Yiice Kur'an'in
Cagdas Tefsiri, Istanbul, 1988, 11, 189; Abdullah Aydemir, Tefsirde Israiliyyat, Ankara, 1979, s. 253.
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ihtilaflar degil, tariki ayni olan diger bir ifadeyle mahreci ayni olan hadisler ilgilendir-
mektedir. Tariki veya mahreci ayni olan hadislerde meydana gelen ihtilafin ravi tasar-
rufundan kaynaklandigi ifade edilmektedir. Bunu iki &rnekle izah etmeye caligalim.

Buhari, Haccac b. Minhal (6. 217/832) + Su'be (6. 160/776) + Muhammed b.
Ziyad + Ebu Hureyre tarikiyle Hz. Peygamber’in sdyle buyurdugunu nakletmistir:
“Sizden biriniz imamdan &nce bagini kaldirdiginda, Allah’in onun basini esek basina
veya suretini esek suretine cevirmesinden korkmaz mi?”.'"

ibn Hacer'in belirttigine gére bas veya suret kelimeleri hakkinda meydana ge-
len stiphe Su’be’den kaynaklanmigstir. Zira hadisi Muhammed b. Ziyad’dan nakleden
diger raviler bunu siiphe ifadesi olmadan rivayet etmistir. Bu rivayetlerin birinde basg,
birinde suret ve digerinde ise, yliz kelimesi siiphe ifadesi olmaksizin zikredilmistir.
ibn Hacer'e gére bu durum agikga ravinin tasarrufundan kaynaklanmistir.''®

Diger bir érnekle ilgili olarak Buhari, Abdulaziz b. Abdullah (&. ?) + ibrahim b.
Sa'd (6. 183/799) + ibn Sihab + Ata b. Yezid (6. 105/723) + Hz. Osman’in mevlasi
Humran b. Eban (6. 75/694) + Hz. Osman tarikiyle Hz. Peygamber’in "Her kim su
benim abdest aldigim gibi (<) abdest alir...” buyurdugunu nakletmistir.''”

ibn Hacer'in naklettigine gdre Nevevi, “misl” denilmeyip “nahv” denilmesinin
sebebini soyle agiklamigtir: “Misl denilmemesinin sebebi, Hz. Peygamber’den bagka-
sinin miimaseleye giic yetiremeyecegidir’. Buna karsilik ibn Hacer, Buhari’de Sa’d b.
Hafs (6. 215/830) + Seyban + Yahya + Muhammed b. ibrahim (6. ?) + Muaz b.
Abdirrahman (6. ?) + Humran b. Eban + Hz. Osman tarikiyle”8 ve Muslim’'de (6.
261/875) Kuteybe b. Said (6. 240/855)-Ahmed b. Abde (6. 245/860) + Abdulaziz ed-
Deraverdi (6. 186/802) + Zeyd b. Eslem (6. 136/777) + Humran + Hz. Osman tari-
kiyle'"” “misl” seklinde rivayet edildigini belirterek “nahv” ifadesinin ravinin tasarru-
fundan kaynaklandigini ifade etmistir.'*

Yukaridaki 6rneklerden anlagildigi gibi tarikleri ayni olan hadisin metninde va-
ki olan bazi ihtilaflar ravinin tasarrufundan kaynaklanabilmektedir. Bir hadisin diger
tarikleri tespit edilmediginde, hadiste gecen ifadeler gesitli yorumlara tabi tutulabil-
mektedir. Ancak ayni hadisin diger tarikleri birlikte degerlendirildiginde yoruma gerek
olmadigr anlasiimaktadir.

11~ Hadisin hangi sebepten dolay1 varid oldugunu ortaya ¢ikarir:

Hadis us(liinde, bir hadisin hangi sebepten dolayi meydana geldigiyle ilgile-
nen ilme esbdbu vuridi'l-hadis denmektedir. Stiphesiz her hadis sebebiyle birlikte
nakledilmemigstir. Sebebi nakledilen hadisler de her zaman sebebiyle birlikte bulun-
mamaktadir. Sebebi tespit edebilmek i¢in bazen o hadisin diger tariklerine bagvur-
mak gerekmektedir. Bir érnekle bu durumu izah etmeye caligalim.

Tirmizi’nin ibn Mes’ud’dan naklettigine gére Hz. Peygamber sdyle buyurmus-
tur: “Tezek ve kemiklerle istinca etmeyiniz. Clinkli onlar kardesleriniz olan cinlerin
aziklanidir”."?' Suyuti (6. 911/1505), yine Ibn Mes'ud’dan nakledilen ve bu sdziin

!> Buhari, Ezan, 53.

116 Ibn Hacer, Fethu'l-bar? bi-serhi sahihi’l-Buhdri, (thk. Abdulaziz b. Abdullah b. Baz), Beyrut, 1996, II, 412.
"7 Buhari, Vudu’, 24.

118 Buhari, Rikak, 8.

19 Miislim, Tahare, 8.

120 fbn Hacer, Fethu'l-bar, 1, 349.

12! Tirmizi, Tahare, 15.
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sdylenmesine sebep olan uzunca hadisi el-Luma’ fi esbdbi’l-hadis adli eserine kaydet-
mistir.'** Hem bu eserde hem de ibn Hamza'nin (3. 1120/1708) el-Beyédn ve't-ta'rif fi
esbabi vuridi'l-hadis adli eserinde konuyla ilgili bol miktarda 6rnek bulmak mumkiin-
diir.

Yukaridaki érnekten anlasildigr gibi bir tarikten muhtasar nakledilen bir s6z
ayni hadisin bagka bir tarikinden tafsil edilebilmektedir. Tafsil edilen tarikteki bilgiler
hadisin anlagilmasini kolaylastiran bilgilerdir.

SONUC

Hz. Peygamber'den sonra cesitli sebeplerle hadis tariklerinin arttigi bir ger-
cektir. Bu galismada alimlerimizin hadis tariklerini bir arada degerlendirmek suretiyle
sagladiklari faydalar tizerinde durulmustur. Bu faydalar, hem hadisin senedinde hem
de metninde bulunmaktadir. Tariklerin bir araya getirilmesiyle yapilan sened deger-
lendirmesi senedin sithhati agisindan buytik énem tagimaktadir. Ayni sekilde yapilan
metin degerlendirmesi de metnin anlagilmasini biytik dlgtide kolaylastirmaktadir. Bu
faydalari g6z éniinde bulundurdugumuzda hadis usGliintin, hadis tariklerini bir arada
degerlendirme temeline dayandigini sdylemek pek miibalagali karsilanmamalidir.

Gegmigte hadis tariklerini bir arada degerlendiren caligmalar yapilmistir. Bu
galismalar iginde miinhasiran bir hadisin gesitli tariklerini bir araya getirenler bulun-
dugu gibi ~amaci hadis tariklerini bir araya getirmek olmasa da- hadis tariklerini bir
araya toplayanlar eserler de bulunmaktadir. Bunlarin yaninda bir hadisi serhetmek
amaciyla da hadis tarikleri bir araya getirilebilmektedir. Bu eserlerde stiphesiz hadis
tarikleri farkli gayelerle bir araya getirilmektedir.

Bununla birlikte hadis tariklerini bir arada degerlendirmekle ilgili yeni caligma-
lar da yapilmaktadir. Bu galismalar arasinda hadis tariklerini bir arada degerlendir-
mek suretiyle raviler hakkinda hiikiim vermenin imkanini arastiranlar oldugu gibi
hadis tariklerini bir araya getirerek saglikli bir metin inga etmeye calisanlar da vardir.
Bu tiir metodik yaklagimlarin hadislere uygulanmasi ve nasil sonug verdiklerinin
gOriilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Hadislerin birbirini tefsir ettigi bilinmektedir. Stiphesiz rivayetleri farkli hadis-
lerin bir arada degerlendirilmesi sonucu, hadislerin daha kolay anlagilmasi saglan-
maktadir. Ayni sekilde terk bir hadisin farkli tariklerinin bir arada degerlendirilmesiyle
de hadislerin daha kolay anlagilmasini saglamak miimkiindiir.

Son olarak hadis tariklerini bir arada degerlendirmek suretiyle ravi tasarrufu-
nun nasil gerceklestigini tespit etmenin lizerinde de durulmalidir. Ravi tasarrufu,
tarikleri veya mahrecleri ayni olan hadislerde meydana gelen lafiz degisikliklerine
denmektedir. Hadis tariklerini bir arada degerlendirmek suretiyle bu tiir ravi tasarruf-
larini tespit etmek mimkindir. Ravi tasarruflari, ravinin tefsir maksadiyla hadise
soktugu kelime veya climleler yani ravinin idraci olabilecegi gibi ravinin kendi gori-
stintin hadisin nakline yansimasi seklinde de olabilir. Bunlarin yaninda ravi Hz. Pey-
gamber’in ifadesini veya sdyledigi bir kelimeyi manayla rivayet etmekten dolayi hata-
It bir nakle de sebebiyet verebilir. Bu tir ravi tasarruflarini tespit etmek de ancak
belli bir hadisin tiim tariklerini bir arada degerlendirmekle mtimkin olur.
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